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Ajankohtaiset

Teologien ja uskonnontutkijoiden
hybridikonferenssi — inspiraatioita,
onnistumisia ja hammennystéa

Teologian ja uskonnontutkimuksen paivat 2020 Helsingissa 10.-11.9.2020

Konferenssiraportti

Siria Kohonen

T nsimmaiset Teologian ja uskonnontutkimuksen pdivat piti alun perin jarjestda maalis-
4_J kuussa 2020, noin viikko sen jilkeen, kun Suomen hallitus julisti poikkeustilan ja asetti
maahan merkittavia kokoontumisrajoituksia, etdopetusvelvoitteita ja rajoituksia maasta ja
maahan liikkumiseen. Konferenssi peruttiin maaliskuulta pikavauhtia, mutta pian jarjestajat
ilmoittivat, etta tapahtuma pyritaan jarjestamaan tavalla tai toisella syyskuussa.

Viela elokuussa oli kuitenkin epadselvaa, jarjestetaanko konferenssia perinteiseen tapaan pai-
kan paalld, vai tuleeko tastdkin yksi koronavuoden etdkonferensseista. Lopulta jarjestajat
paatyivat hybridiratkaisuun: konferenssiin sai osallistua seka etdna ettd kasvokkain Helsin-
gissa, mutta fyysisesti lasnaolevia kehotettiin tulemaan paikalle ainoastaan omana esitys-
paivanadan ja muutoin seuraamaan esitelmia etana. Tieteiden talon saleissa noudatettiin
osallistujarajoituksia, ja jarjestajien puolesta oli tarjolla kasvomaskeja.

Konferenssin paneelit jarjestettiin kolmella eri tapaa: taysin Zoom-yhteyksien valitykselld,
osittain Zoomissa siten, ettd osa puhujista puhui paikan paalla ja osa etang, tai tdysin paikan
paalla. Kaikkia paneeleja pystyi kuitenkin seuraamaan Zoomissa ja sita kautta pystyi myos
esittamaan kysymyksia. Esitelmdintikielind olivat suomi, ruotsi ja englanti.

Ajankohtaisia aiheita ja teologiapuheen ohjeistusta

Vaikka konferenssin ohjelma oli jo laadittu maaliskuussa, jouduttiin siihen ymmarretta-
vasti tekemdaan muutoksia ajankohdan vaihdoksen vuoksi. Jarjestdjat kdyttivat kuitenkin
muutoksia hyvakseen, ja nain ohjelmaan saatiin myds ajankohtaisia puheenvuoroja koro-
natilanteesta ja sen vaikutuksista uskonnollisiin kenttiin. Konferenssi alkoi paneelikeskus-
telulla "Kirkot, uskonto ja hyva elama koronakriisin keskelld’, jossa pohdittiin esimerkiksi
ihmisten henkista hyvinvointia koronakriisin keskella ja kdytannon jarjestelyja kirkollisissa
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tilaisuuksissa, esimerkiksi ehtoollisen vietossa. Harvemmin konferensseissa kasitellaan ihan
ndin tuoreita ja edelleen vallitsevia tilanteita tutkimusnakdkulmasta.

Keynote-esitelmia oli kaksi, yksi kumpanakin pdivana. Chesterin yliopiston kaytanndllisen
teologian professori Elaine Grahamin esitelma "Public Theology as Apologetics”keskittyi dia-
logisuuteen julkisen, kristillisteologisen puheen ja globaalin, moniuskontoisen yhteiskun-
nan erilaisten kontekstien valilla. Esitelman otollisinta yleisda olivat uskonnollisilla kentilla
tyoskentelevat toimijat, jotka osallistuvat julkiseen keskusteluun, tai tallaisten keskustelu-
jen tutkijat. Grahamin kommentit kristillisen teologian valittamisesta julkiseen keskuste-
luun vaikuttivat olevan ikdan kuin ohjeistuksia puhuijille, kuinka toimia moniuskontoisella
tai sekularisoituneilla kentilla. Suomalaiseen uskontotieteeseen seka Helsingin yliopiston
teologisen tiedekunnan paasaantoisesti tunnustuksellisuudesta erottautuvaan linjaan tot-
tuneena tallainen puhe tieteellisessa konferenssissa tuntui minusta jokseenkin vieraalta.
Luento oli nauhoitettu etukateen.

PhD Robert Orsi (Northwestern University) esitelmdi puolestaan uskonnon ja teologian
opettamisesta ja opiskelusta monien epavarmuuksien ja epadilysten maailmassa, nykyai-
kana. "The Study of Religion and Theology Beyond the Great Derangement” -esitelma nosti
esiin, kuinka my6s uskonnon opettamisen ja opiskelemisen tulisi ottaa huomioon ympa-
roiva maailma ja sen ongelmat. Esitelma lahetettiin osallistujille etukateen tekstiliitteena,
ja keynote-ohjelman aikana Orsi oli etdyhteyden padssa vastaamassa yleison esittamiin
kommentteihin.

Kummatkin keynote-esitelmat oli jarjestetty eri tavoin etayhteyksin. Molemmat jarjestelyt —
sekd etukdteen nauhoitettu luento etta paperiversio esitelmasta — mahdollistivat sen, etta
keynote-esitelmiin pystyi perehtymaan jalkikateenkin. Ndin tein myos itse, enka siksi voi
kommentoida, kuinka hyvin nama eri tavat toimivat paikan paalla. Jalkikateen seurattavat
tallenteet olivat minusta kuitenkin yleisdystavallinen tapa hoitaa etdesitelmat: kuuntelija/
lukija pystyi seuraamaan esitelmaa paremmin omassa tahdissaan, mika auttaa erityisesti sil-
loin, jos puheenaihe ei ole kovin tuttu.

Kulttuurintutkimuksen monimuotoisia kysymyksia

Paneelisessioita konferenssissa oli yli viisikymmenta. Folkloristina jatin suosiolla syvimpia
teologisia opinkappaleita kasittelevat keskustelut vahemmialle, ja keskityin ennemminkin
uskontotieteellisiin ja kulttuurintutkimuksen kannalta mielenkiintoisiin paneeleihin - seka
joihinkin keskusteluihin, jotka nyt vaan sattuivat henkilékohtaisesti kiinnostamaan. Par-
haimmillaan paneeliesitelmat inspiroivat ajattelemaan omia tutkimusaiheita toisenlaisista
nakokulmista.

Ensimmaisen pdivan Runollinen jumalapuhe -paneelissa oli kiehtovaa pohdintaa, ja kasi-
teltyja aiheita pystyi helposti pohtimaan my6s kansanrunouden nakdkulmasta. Erityisesti
professori ja pappismunkki Serafim Seppaldan puheenvuoro Salomon oodeista herétti poh-
timaan puheenaiheen yhtalaisyyksia itamerensuomalaisen kansanrunouden tutkimuksen
kanssa. Seppdla muun muassa kasitteli runoutta uskonnollisen puheen kanavana, joka
sallii rohkeita ja jopa egoistisia ilmaisuja puhujaltaan. My6s kirjallisuudentutkija Vesa Haa-
palan kommentaarinen puheenvuoro kielifilosofisesta nakokulmasta heratti ajatuksia. Wit-
tgensteiniin nojaten Haapala hahmotteli, kuinka runokielessa ilmaistaan maailmankuvia,
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mytologioita, jumalakasityksia seka uskomuksia maailmasta ja siita saatavasta tiedosta.
My®s kielen performatiivisuutta sivuttiin keskusteluissa.

Kansanusko, nykykulttuuri ja nykyhenkisyys -paneelissa taas kasiteltiin esimerkiksi mytolo-
gian ja kansanuskon kayttda videopelimaailmassa, suomalaisten uuspakanallisten ryhmien
yhteisollisyyttd ja uskonnollisen ja populaarin festivaalikulttuurin sekoittumista. Helsingin
yliopiston vaitoskirjatutkija Toni Saarinen edusti tdssa paneelissa hienosti folkloristiikkaa esi-
tellessaan salaliittoteorioita nykymaailman myytteina, jotka myds saavat vaikutteita esimer-
kiksi Intian uskonnollisesta kulttuurista. Suomalais-karjalaisen kansanuskon nakokulmasta
Turun yliopiston Jere Kyyron esitelma tietdjista ja kalevalamittaisista loitsuista UnReal World
-tietokonepelissa herdtti pohdintoja siita, mita piirteita kansanuskosta voi katevimmin
tuoda tietokonepelimaailmaan (paremman nuotion sytyttaminen tulen syntyloitsulla), ja
minkalaiset piirteet jaavat tallaisessa popularisoinnissa helpommin huomiotta (yhteisélliset
rituaalit).

Toisen pdivan paneeleista erityisesti Uskonto ja tunteet seka Uskonto ja huumori jaivat mie-
leen. Seka tunteita ettd huumoria on viime aikoina kasitelty myds suomalaisessa folkloris-
tiikassa, joten namakin paneelit herattivat kulttuurintutkimuksellisen mielenkiintoni. Kon-
ferenssin tunne-paneelissa pohdittiin muun muassa sitd, miten tunteita ja tunteiden eri
muotoja voidaan ylipaataan tutkia. Paneelin puheenjohtajat Anne Birgitta Pessi ja Maija
Penttild kertoivat nojautuneensa tutkimuksissaan haastatteluaineistoihin, mutta uskonto-
tieteilija Outi Pohjanheimo nosti esiin, ettd emootiot ilmenevat ihmisten nonverbaalissa
ilmaisussa. Huumori-paneelissa Turun yliopiston folkloristi Tero Ahlgren puolestaan kasitteli
ihmisten omaehtoista, vernakulaaria ilmaisua Internet-meemien kaytossa, ja kuinka uskon-
toa kaytetaan tallaisessa kielenkdytossa ajankohtaisten asioiden kommentoimiseen ja ilmai-
semiseen virallisten medioiden ohi.

Oma esitelmani sijoittui Mieli, merkitys ja yhteiso -paneeliin, jossa kuultiin niin kognitiivisen
uskontotieteen edustajia (kuten allekirjoittanut) etta sosiologisia nakdkulmia uskonnon-
tutkimukseen. Erityisesti mieleeni jai maisterivaiheen opiskelijan, arkeologi Tomi Kuljukan
uskontoarkeologinen esitelma, jossa pohdittiin ihmismielen intuitiivisen ajattelun ja ajatus-
vinoumien mahdollisia vaikutuksia karhuun liittyvien esine- ja luuldyddsten merkityksissa.
Opiskelijalta vaatii rohkeutta ldhtea tutkijoiden sekaan tieteelliseen konferenssiin, mutta
Kuljukka lunasti esitelmalladn paikkansa hienosti. Toivottavasti kulttuurintutkimuksen
kentta nakee hanet pian vaitoskirjatutkijoiden joukossa.

Mielenkiintoisia paneeleja jarjestettiin myos uskonnon ja sen tutkimuksen suhteista esimer-
kiksi ymparistokriisiin, sukupuolikysymyksiin ja politiikkaan. Eletyn uskonnon tutkimus, jolla
on yhtalaisyyksia kansanomaisen, omaehtoisen kulttuurin tutkimukseen, sai konferenssissa
kaksi paneelia, joista toisessa elettya uskontoa kasiteltiin teologian kannalta ja toisessa esi-
teltiin erilaisia ndakokulmia ja tapaustutkimuksia.

Miten hybridimalli toimi?

Hybridikonfenressissa oli ilonsa ja ongelmansa. Paallisin puolin se jdi kuitenkin minulle mie-
leen positiivisena kokemuksena.
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Paneelien seuraaminen etana mahdollisti sen, etta paallekkdisten paneelien valilla pystyi
liikkumaan vaivattomammin kuin tdysin kasvokkain jdrjestetyissa konferensseissa. Lahes
kaikissa sessioissa paallekkaisia paneeleja oli yhdeksan, mika ei toki ole vield paljon ver-
rattuna esimerkiksi vuoden 2019 European Association for the Study of Religions (EASR)
-jarjestdon konferenssin 22 pdallekkdiseen paneeliin. Usein kuitenkin jopa kaksi tai kolme
padllekkaisyytta saattaa tarkoittaa sitd, etta jotain mielenkiintoista jaa vaistamatta valiin.
Etayhteydet helpottivat tata ongelmaa osaltaan. Jarjestdjien mukaan etayhteydet vaikutti-
vat myds siihen, ettd paneeliyleisdjen keskimadardinen osallistujamaara oli selvasti suurempi
kuin normaalisti vastaavien konferenssien paneelisessioissa.

Kaikki konferenssin paneeliesitelmat myos tallennettiin muutamia yksittdisia lukuun otta-
matta, ja tallennukset olivat katsottavissa kolmen viikon ajan konferenssin jalkeen. Tama
taas mahdollisti sen, ettd niihin loppuihinkin esitelmiin, joita ei padssyt konferenssin aikana
seuraamaan, pystyi palaamaan jalkikateen. Tasta jarjestelysta iloitsin erityisesti. Mydnnan
vasyvani konferensseissa helposti ihmispaljouteen, ja jossain vaiheessa tarvitsen vaista-
mattda omaa aikaa sosiaalisesta kuormituksesta palautumiseen. Silloin voivat jaada kaikista
mielenkiintoisimmatkin esitelmat valiin.

Etakonferensseissa ja hybridikonferensseissa yksi minun mielestdni oleellinen tieteellisten
kokousten puoli karsii kuitenkin vaistamattd. Sosiaalinen interaktio jai vahaiseksi. Konfe-
rensseissa yksi hienoimpia puolia on se, ettd voi kahvitauolla sanoa edes muutaman sanan
ihailemalleen pitkan linjan tutkijalle, ja toisaalta saattaa tavata mielenkiintoisia nuoria tutki-
joita, joiden kanssa jaada juttelemaan paneelien jalkeen. Teologian ja uskonnontutkimuksen
paivilla tama puoli ei taysin uupunut minulta, koska osallistuin tapahtumaan ensimmaisena
paivana paikan paalla, mutta huomasin, etta verkostoituminen jai selkeasti vahdisempaan
rooliin. Ne, jotka osallistuivat konferenssiin taysin eténg, eivat saaneet irti sitdkaan vahaa.

Konferenssi-illallisesta ei luovuttu hybridikonferenssissakaan, vaikka osallistujamaara oli
selkedsti suppea koko osallistujamadraan verrattuna. Ravintola Sipulin Talvipuutarhassa oli
kuitenkin paikalla useita kymmenia ihmisia. Keskella (tuolloin tosin kovin maltillista) pan-
demiatilannetta en voinut valttaa sita, etta takaraivossani hyori pieni epdilys siitd, onkohan
tama kuitenkaan ihan sallittua.

[llallisen aikana jarjestajatahot pitivat puheita. Jarjestelytoimikunnan sihteeri Isto Peltomaki
tiivisti hienosti ajatukseni koko konferenssijarjestelyista ja tapahtuman mahdollistumisesta
ylipaataan. Olin itsekin koko ajan varautunut teknisiin ongelmiin, viime hetken peruutuk-
siin, salimuutoksiin ja hammennyksen tiloihin, mutta illallisella pystyin yhtymaan Peltomaen
sanoihin, jotka han totesi selvasti itsekin ihmeissaan ja asiaa kunnolla uskomatta: "Kaikki
menikin hyvin”

Siria Kohonen on teologian maisteri ja folkloristiikan vaitoskirjatutkija Helsingin
yliopistossa
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