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Laivastohistorioitsijana ansioituneen ruotsalaisen Jan Gleten tuore
teos War and the State in Early Modern Europe: Spain, the Dutch
Republic and Sweden as Fiscal-Military States, 1500—1660 on
huomion arvoinen lisd Euroopan uuden ajan alun valtioiden
kehityksestd kaytdvadn keskusteluun. Teoksessaan Glete tarkastelee
seka kulku- ja kauppayhteyksien turvaamiseen tai uhkaamiseen ja
asevoiman projisoimiseen keskittynyttd merisodankédyntii etta
alueiden valtaamiseen tai kontrollointiin keskittynytta
maasodankéyntid ja ndissd molemmissa ympdristdissad toimineiden
asevoimien organisoinnin suhdetta valtioiden rakentumiseen.
Kasittelyn poikkeuksellisen moniulotteisuuden ohella Glete tarjoaa
myds teoreettisesti antoisan viitekehyksen valtiollisen kehityksen
murrosvaiheen tarkasteluun.

Teoksen rakenne on selked: teoriapainotteisen alun jilkeen kasitellddn
valitut tapaukset, joita suhteutetaan teoreettiseen viitekehykseen
kutakin erikseen. Gleten keskeisin argumentti on lyhyesti tiivistettynd
se, ettd kyky organisoida voimavaroja tehokkaasti oli tairkeampi
valtiorakentumisen kannalta kuin kdytettdvissé ollut resurssipohja.
Gleten ldhestymistavan keskeisimmait piirteet ovat tuttuja jo hénen
edellisesti teoksestaan Warfare at Sea, 1500—1650: Maritime
Conflicts and the Transformation of Europe (Warfare and History,
Routledge 2000). Kisilld olevassa teoksessa Glete kisittelee teorioita
laajemmin ja jasentdd oman ldhestymistapansa kuuteen tarkastelu-
uomaan.

Voimavarojen valtiollisen organisoimisen taustalla Glete painottaa
etujen kokoamisen (interest aggregation) merkitysta (poliittisen
jarjestelmén kautta). Uuden ajan alun valtiot keskittivit voimavaransa
pitkélti asevoimiin, joiden tuottamaa suojelua Glete tarkastelee
myyntihyodykkeend. Suojelun tarjoamisessa olennaisia markkinoita,
verkostoja ja hierarkioita Glete késittelee transaktiokulujen ja
implementaation kannalta. Suojelun tuottamisessa Glete nostaa
voimavaroja tehokkaasti hyddyntivit organisaatiot ja byrokratiat
keskeiseen asemaan. Organisaatioiden toimintaympéristdd Glete
kartoittaa pohjaten eliittien ja sosiaalisen koheesion seki sosiaalisten
hierarkioiden kannalta tarkeiden auktoriteetin, yrittdjyyden
(entrepreteneurship) ja patronaattisuhteiden (patronage) kautta.
Viimeisena tarkastelukohtana Glete nostaa esiin organisaatioiden
luonteen sosiaalisina vallan sdilyttdjind (social power containers).
Teoreettiseen viitekehykseensd Glete on omaksunut aineksia muiden
muassa Douglass C. Northilta, Charles Tillyn tuoreemmista
nikemyksistd, Frederic C. Lanelta, Oliver E. Williamsonilta, Edith
Penroselta ja William H. McNeillilta.



Vapaammin muotoiltuna Gleten argumentin péélinjat tiivistyvét
seuraavasti: Sovittamalla poliittisen jérjestelmén kautta eri
eturyhmien tavoitteita yhteen ja kehittdmalld tehokkaita
organisaatioita uuden ajan valtiot saattoivat luoda kilpailukykyisen
asemahdin niukaltakin resurssipohjalta. T4td mahtia saatettiin kéyttaa
niin alueelliseen laajentumiseen, kauppayhteyksien turvaamiseen kuin
voiman projisoimiseenkin. Valtiot pyrkivdt monopolisoimaan voiman
kayton ja suojelun tarjoamisen hallitsemillaan alueilla. Sotien aikana
tai kauppareiteilld kohdatuissa kilpailutilanteissa tappiot ja suojelussa
epdonnistuminen johtivat siviilivieston rasitusten nousuun ja
pahimmillaan kipurajan ylityttyéd kapinaan tai suojelumarkkina-alueen
menettdmiseen jollekin kilpailijalle. Byrokraattisesti organisoidut
koneistot osoittautuivat ad hoc -pohjaisia kokoonpanoja
tehokkaammiksi muun muassa siksi, ettd kasaantunut tietotaito séilyi
pysyvien organisaatioiden muistissa ja rakenteissa yli yksildiden
virkakausien. Byrokratioissa kyvyt nousivat lopulta sosiaalista taustaa
tarkedmmiksi, ja ajan kuluessa syntyi niihin sidottuja uusia eliittej ja
eturyhmié omine tavoitteineen.

Valtiollisen kehityksen kulun Glete jakaa kolmeen vaiheeseen:
yhteistyo perinteisten valtioiden sisélla (1480—1560), taloudellis-
sotilaallisen valtiomallin nousu (1560-1660) ja taloudellis-
sotilaallisten valtioiden aikakausi (1660—). Ndistd hén nostaa
keskeiseksi aikajakson 1560—-1660. Tdmén satavuotiskauden
merkityksen korostaminen rinnastuu kiintoisalla tavalla sodankdynnin
vallankumouksesta kéytdavin keskustelun aloittaneen Michael
Robertsin késitykseen juuri kyseisen aikavilin tirkeydestd
eurooppalaisen sodankédynnin historiassa, vaikka Glete ei Robertsiin
tdssd yhteydessa viittaakaan (s. 16).

Gleten valitsemat kolme esimerkkitapausta (Espanja, Alankomaat ja
Ruotsi) olivat kukin aikansa edelldkdvijavaltioita, joiden historia
tukee Gleten keskeisintd argumenttia voimavarojen organisointikyvyn
merkityksestd. Espanjaa ja Alankomaita késittelevissé osuuksissa
huomion arvoisia kohtia ovat esimerkiksi Gleten ndkemykset
epdonnistumisesta erityisesti merellisessd suojelussa merkittivana
tekijdnd Espanjan valta-aseman heikentymisen taustalla (s. 96100,
108-136) ja Alankomaiden amiraliteettijirjestelmén tehokkuudesta
(s. 162—-171). Ruotsi-osuus on tyylillisesti kirjan miellyttdvinta
luettavaa. Sen pienend heikkoutena on kuitenkin se, ettd siind Gleten
teoreettisessa viitekehyksessé keskeisen suojelun myymisen ja etujen
kokoamisen késittely on hieman vihemmén vakuuttavaa kuin
edeltivissd kahdessa tapauksessa.

Teoksen kaksi keskeisintd ansiota ovat meri- ja maasodankdynnin
késittelyn yhdistaminen sekd tuoreen ja vakuuttavan teoreettisen
viitekehyksen esittiminen keskustelussa uuden ajan alun valtioiden
rakentumisesta. Kiireinen lukija saa kohtuullisen yleiskuvan kirjasta
jo lukemalla viimeisen luvun, jossa Glete tiivistdd argumenttinsa.
Teoreettisen nakemyksen ohella Gletelld on tarjota myds oivaltavia
tulkintoja esimerkkitapauksiaan koskevien keskusteluiden
ongelmakohdista. Argumentteja polarisoivasta esitystavasta johtuen
lukijan on kuitenkin syyté tuntea ndma keskustelut varsin tarkoin
pystyédkseen tdysin arvostamaan Gleten nikemysten oivaltavuutta.
Téstd ensi sijassa tyylillisestd heikkoudesta huolimatta Gleten kirjaa
voi suositella melkeinpa pakollisena luettavana kaikille uuden ajan
alun valtioiden kehityksesta kédytavistd keskustelusta kiinnostuneille.
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