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Mitaan ei tapahtunut, kaikki hyvin?

Historiantutkija ilahtuu harvemmin siitd, ettei mitdan
tapahtunut.

Syyskuun 11. pdivand tdmd ajatus oli kuitenkin

historiallisten muutosten pohdinnalle.

Vuoden takaiset muistot olivat tiedotusvdlineissd esilld
hillitysti. Reaktiot ndyttivdat hyvin valmistetuilta ja
analyyttisiltd. Ne eivat olleet kritiikittomid sille
muutosprosessille, joka on leimannut kansainvalistd
politiikkaa viimeisen vuoden aikana. Ongelmat, jotka ovat
selvdsti hiertdmdssad "terrorismin vastaisen sodan"
liitttouman sisdlld, ja se kritiikki, joka juontaa juurensa
Yhdysvaltojen suhtautumisesta kansainvilisen oikeuden
periaatteita vastaan esimerkiksi sotarikolliskysymyksessd,
ovat mediassa hyvin esilld. Silti on selvdd, ettd
Yhdysvaltojen johtoasema maailman asioiden hoidossa on
vahvistunut.

"Terrorismin vastaisen sodan" ongelmallisuus ndkyy monilla
muillakin tasoilla. Jo vuosi sitten viittasin
pddkirjoituksessani aatteelliseen ongelmaan, jonka "ikuisen
sodan" -kdsite aiheuttaa demokratialle. Demokratiassa
asioiden ratkaiseminen neuvotteluilla ja sopimuksilla on aivan
keskeistd. Muut ratkaisumallit liitetddn yleensd aivan
toisenlaisiin jdrjestelmiin.

Mydskddn sen havaitseminen, ettd Yhdysvaltojen julistama
"ikuinen sota" on hyvin konkreettinen sota, joka uusintaa
itse itsednsd, ei vaadi suuria ennustajanlahjoja.
Hyvdksymadlld "ikuisen sodan" -kdsite hyvdksytddn samalla
jatkuvuus: Afganistanin vallanvaihdos ei riitd, ja tdhtdin
siirtyy kohta mitd ilmeisimmin Irakiin, sitten jonnekin
muualle.

Jatkuvuus ei ole ainoa "ikuisen sodan" aiheuttama ongelma.
Kyse on myds "ikuisen sodan" jatkuvasta ekspansiosta, silld



sota ei tietenkddn ole vain Yhdysvalloille ominainen
konfliktien ratkaisumalli.

Vendjd, joka on antanut tdyden tukensa "terrorismin
vastaiselle sodalle" osin saadakseen itselleen vapauden
toimia samankaltaiseksi, on jo kahdesti hakenut sodalla
ratkaisua Tsetsenian-kysymykseen, eikd se ole arastellut
pommittaa omien naapurivaltioidensa territoriota silloin, kun
se yksipuolisesti ilmoittaa havainneensa sielld "terroristeja".
Israel kdy omaa "terrorisminvastaista" sotaansa Palestiinaa
vastaan. Filippiineilldkin "terrorismin vastainen sota"
muodostui perusteeksi voimakkaille sotilaallisille
offensiiveille, jota Yhdysvallat asiantuntijoineen ja
erikoisjoukkoineen tuki.

Sotilaalliset valmistelut Irakia vastaan ovat tdtd
kirjoitettaessa tdydessd kdynnissd. Yhdysvallat voi tdtd
nykya luottaa tdydellisesti vain uskollisimman liittolaisensa
Iso-Britannian tukeen, vaikka 90 valtiota on tavalla tai
toisella ilmoittanut virallisesti tuestaan Yhdysvaltojen
kdymdlle "terrorismin vastaiselle sodalle".

Nadyttdisi siltd, ettd kaikki muut valtiot kaipaisivat taydelle
tuelleen dlyllisesti edes siedettdvid ja mieluummin riittdvdn
konkreettisia perusteita. Muiden valtioiden tosiasiallinen
vastainen sota" ole vield kehittynyt omaksi irvikuvakseen,
joka sen sijaan, ettd ehkdisisi sotaa ja sodankaltaisia
tilanteita, tuottaa niitd. Mielestdni kyse on "terrorismin
vastaisen sodan" tai "ikuisen sodan" kaltaisista
epdmddrdisistd kdsitteistd juontuva uhkakuva. Tdtd
kdsitteistdd ei selventdnyt presidentti Bushin puhe
Yhdistyneissda Kansakunnissa ja puhe onkin saanut varsin
ristiriitaisen vastaanoton kaikkialla maailmassa.

Tdmadn sanominen ei tietenkddn merkitse Yhdysvaltain
vastustamista sen toimissa terrorin ehkdisemiseksi eikd
kyse ole mydskddn tuesta terrorismille tai esimerkiksi
Saddam Husseinin hallinnalle, puhumattakaan entisesta
Taleban-hallinnosta.

Oleellista on, ettd kriittinen pohdiskelu ja keskustelu on
vdlttdmaton demokratian ylldpitdmiseksi - onneksi vuoden
takaisille kritiikin kielloille ei ole tullut jatkoa. Se olisikin
ollut omituista, silld juuri kritiikki ja keskustelun vapaus
ollut yhdysvaltalaisen liberaalisen demokratian
perusperiaatteita. Yhdysvaltain puolustusministeri Donald



sanoma", Helsingin Sanomat, 11.9.2002) on tdssd mielessd
myonteinen osoitus muutoksesta kritiikin suhteen:
keskusteleva luonne, joka ottaa huomioon asiallisen kritiikin,
vaikka argumentoikin sitd vastaan.

Itse muistojuhlat olivat hillitty kokonaisuus, jossa uhrien ja
henkensd WTC:n pelastustéissd menettdneiden muistoa
vaalittiin hyvdlla maulla. He ansaitsevat hil jaisen hetkensa.
Maailman eri kolkilla sodissa ja kdyhyyden tai
luonnonkatastrofien takia menehtyneiden puolesta sen
sijaan pitdisi vdliin meluta enemmdnkin.

Helsingissd 12.9. 2002
Jari Sedergren
pddtoimittaja
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