Meri Heinonen

Miksi minua ei loydy ARTOsta
ja muita tarkeita kysymyksia artikkelitietokannasta

Tiedattehan tilanteen. Tutkija A Kirjoittaa artikkelia ja muistaa, ettd tutkija B on kirjoittanut
aiheesta, jota sivutaan. Tutkija A haluaa lisatd noottiin tutkija B:n artikkelin, mutta huomaa
pian, ettei muista kyseisen artikkelin tarkkaa nime ja kirjakin on kotona. Mutta ainahan asian
voi tarkistaa vaikka artikkelitietokanta ARTOsta, kun kyseessa on suomenkielinen julkaisu. Tai

sitten ei..

Olin lokakuun puolivélissd ylla kuvatussa tilanteessa ja naputin ARTONn tekijavalikkoon nimen
Katajala-Peltomaa, Sari ja sainkin kahdeksan osumaa. Harmi vain, etté etsiméni artikkeli ei ollut
niiden joukossa. Tarkistin viel4d varmuuden vuoksi tulokseni etsimélld my6s Kirjan nimell&:
Ristin ja Olavin kansaa. Haluttu teos 16ytyi ja ARTON mukaan siind oli 11 artikkelia. Ei tosin
etsimadni. Aloin jo epdilld omaa muistiani kunnes havaitsin, ettd ARTO ei my6skaan maininnut
Christian Krotzlin tai Jussi Hanskan artikkeleita samaisesta teoksesta. Ja en mind nyt niin vaarin
voinut muistaa. Kotona suoritettu tarkistus osoitti, ettd teoksessa oli tosiaankin 21 artikkelia,

mutta ARTON mukaan ainoastaan 11.

Tasséd vaiheessa pieni salapoliisi minussa oli jo herdnnyt. En ehk& suurten Kirjallisten
sankaritutkijoiden tapaan tulisi koskaan paljastamaan kétkettyjen ja salattujen Kké&sikirjoitusten
arvoitusta, mutta miten ihmeessa tdma tietokanta toimi! Seuraavaksi naputtelin tekijavalikkoon
oman nimeni. Kuusi osumaa, mutta tilanne alkoi ndyttda entistd hullummalta. Valikosta 16ytyi
toimittamani teos ja kun Kklikkasin sen auki eriteltyind kuusi artikkelia. Ei tosin omaani eiké
kolmen muunkaan Kkirjoittajan. Hmm. Onko jossain joku taho, joka p&attda siitd kenen
artikkelit kelpaavat ARTOoN? Eiko tieteellinen tasoni ole tarpeeksi korkea? Lohtua soi toki se,

etten ollut yksin hyljattynd, mutta kuitenkin..
Pieni salapoliisi paatti jatkaa tutkimuksiaan ja ndpytteli ARTOon kollegoiden nimié ja hyllysta

Ioytyvien viime vuosina julkaistujen historia-alan kokoomateosten otsikoita. Tulos oli

hakellyttdva. Osa artikkeleista 10ytyi ja osa ei. Kokoomateoksessa saattoi olla esimerkiksi 10 tai
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25 artikkelia, joista ARTOonN oli paatynyt yksi tai kaksi! Joistain teoksista 10ytyi ainoastaan
padotsikko ja toimittajien tiedot - ei lainkaan artikkeleita eriteltyind. Pieni salapoliisi alkoi
muuttua raivoisaksi oikeudenmukaisuudenpuolustajaksi  ja maailmanlaajuisen salaliiton
epéilijaksi. Eihdn ndin voi olla, ettd jossain on joku, joka p&aattad, mika artikkeli kelpaa
tietokantaan ja miké ei! On tdysin mahdollista ettd C:n artikkeli on parempi kuin D:n, mutta

saattaahan joku sitd D:nkin artikkelia joskus tarvita - johonkin.

"Kuka téstd on vastuussa!” - huusi oikeudenmukaisuudenpuolustaja ja 10ysi kohdan palaute seké
ihmisen nimen, jolle kirjoittaa. Liisa Sten Helsingin yliopiston Kirjastosta vastasikin nopeasti ja
ystavallisesti. Han huomautti, ettei ARTO ole tdydellinen ja "kaiken karttava” suomalainen
artikkelitietokanta vaan, etti siihen tallennetaan artikkeleita n. 45 yliopisto-, maakunta- ja
erikoiskirjastossa ja ettd tallennusty0 perustuu ndiden organisaatioiden omiin intresseihin ja

tieteenaloihin.

ARTOon toisin sanoen tallennetaan néiden organisaatioiden kanssa tehtyjen sopimusten
perusteella n. 750 lehden artikkelit kattavasti. Sen sijaan satojen kokoomateosten ja tuhansien

lehtien kohdalla artikkelit ovat satunnaisia.

Stenin mukaan historia-alan aineistoa padtyy ARTOon pdéasiallisesti kahta kautta eli
Historiallisen bibliografian ja Helsingin yliopiston julkaisurekisterin tallentamana. Artikkelien
valikoituvuus tai satunnaisuus saattaa siis johtua esimerkiksi siitd, ettd Helsingin yliopiston

julkaisurekisteriin siséltyy vain Helsingin yliopiston henkilokunnan julkaisuja.

Pieni salapoliisi alkoi tyyntyd ja kirjoitti ARTOon uudelleen toimittamansa teoksen nimen:
Pahan tiedon puu. Totta tosiaan kaikki nuo joiden artikkelit oli merkitty tietokantaan olivat
Helsingin yliopistoon opettajia, tutkijoita tai dosentteja. Té&ssa siis oli selitys - ainakin yksi,
mutta eik6 tdmadkin ole vaarin. Miksi vain helsinkildisten artikkelit paatyvat ARTOon? ”Aina
meitd turkulaisia sorretaan” huusi pieni oikeudenmukaisuudenpuolustaja. "Ja meitd
tamperelaisia, ja jyvaskylélaisid, ja joensuulaisia, ja oululaisia ja. ” - Kirkuivat pienen

oikeudenmukaisuudenpuolustajan sivupersoonat.
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"Hei, hei entépd historiallinen bibliografia!” -koetti pieni salapoliisi huutaa valiin. ”Katsokaa,
voimme Kkysyéd asiaa, siltd ihmiseltd, joka tuottaa historiallista bibliografiaa.” Jo hieman
rauhallisempi viesti ldhti Kirsti Antinille, joka kertoi historiallisen bibliografian periaatteista
seuraavaa: "Periaatteessa pyrin tallentamaan historia-alan eli eri yliopistojen historian laitosten ja
historiallisten seurojen julkaisut taydellisesti, eli kaikki artikkelit. Joitain poikkeuksia voidaan
tehdd, jos kokoomateos sisaltdd ulkomaisen tekijan artikkeleja, jotka eivat millaan lailla késittele
tai sivua Suomea. Muista kokoomateoksista otetaan yksittéisid artikkeleja, jos ne koskevat
Suomen historiaa tai ovat suomalaisen historiantutkijan tekemid. Keskeisten historia-alan
aikakauslehtien sisélto tallennan kokonaan, historian ldhialojen aikakauslehtid koskee sama

valinta kuin kokoomateoksia.”

Tamahdn tarkoittaa, ettd historia-alan kokoomateoksista pitdisi padtyd kaikki artikkelit
tietokantaan, mutta niin ei kuitenkaan ndyté olevan. Kirsti Antin, joka yksin kirjaa historiallisen
bibliografian uutta materiaalia, selittdd edelleen sit4, miksi artikkelien pdatyminen tietokantaan
saattaa viivastyd melko pitk&ankin: “Historiallisen bibliografian materiaali perustuu
vapaakappale-aineistoon. Kirjapainot ovat velvollisia toimittamaan neljd kertaa vuodessa
painamistaan tuotteista 6 kappaletta Helsingin yliopiston Kkirjastolle, joka jakaa ne
vapaakappalekirjastoille. Tdma on yksi syy siihen, ettd aineiston saamisessa on joskus viivetta.
Toinen syy on, etté Kirja kiertdd ensin luetteloitavana ja sisallonkuvailtavana, ennen kuin se tulle
historiallisen bibliografian késittelyyn. Kolmas syy on, ettd Kirjapainot eivat aina tdyta
lakisadteista velvollisuuttaan ja lahetd kuutta kappaletta kirjastoon. Huomattuamme puutteita,

yritdmme karhuta Kirjoja joko Kirjapainolta tai kustantajalta, joskus pitkankin ajan kuluttua.”

Kirsti Antin paljasti vield, ettd osa kustantajista lahettdd historia-alan teokset hanelle suoraan,
miké nopeuttaa esimerkiksi artikkelikokoelmien paatymistd ARTOon. Téssa siis vinkki kaikille
historia-alan julkaisijoille. Oman teoksen tallentamista ARTOon voi jouduttaa ldhettamalla sen

suoraan historiallisen bibliografian toimittajalle.
Alkoi siis nayttaa silta, etta ARTON omalaatuisuuksille 16ytyi oikeita syitd kuten Kirsti Antinin

edelld mainitsemat tekijat, jotka aiheuttavat viivytystd. Toinen tarked tekija on raha. Jos ja kun

Antin yksindan vastaa historialliseen bibliografiaan liitettdvastd uudesta materiaalista han on
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varmasti melkoisen tyotaakan edessd, silla historia-alalla kuten laajemminkin julkaisumé&arat ovat

viime vuosina nousseet huimasti.

"Mutta se julkaisurekisteri!!l!” - Kimittivat pienet oikeudenmukaisuudenpuolustajat

Toden totta. Helsingin yliopisto liittdd omien tutkijoidensa tuotannon suoraan ARTOon
henkil6kunnalta kerattavan julkaisurekisterin perusteella. Tdmd sama ty6 eli henkildkunnan ja
tutkijoiden julkaisujen rekister6iminen tehddén (todennédkoisesti) myds kaikissa muissa Suomen

yliopistoissa. Miksi ndit tietoja ei liitetd ARTOon?

Té&hé&n asiaan Kirsti Antin toteaa seuraavaa: ”"Luulisin, ettd on taysin mahdollista kaikkien
muidenkin yliopistojen ja korkeakoulujen tehdd vastaava sopimus omien tutkijoidensa
tuotannon tallentamisesta. Ongelmana tdssa aivan varmasti tulee esille kirjastojen - tai kuka sitten
tallennuksen tekeekin - resurssien véhyys, kenet voidaan irrottaa omasta tyostdan ARTO-
tyohon. Tamé on ollut koko ajan suuri ongelma ARTOssa. ARTO-tallennus on téysin
vapaaehtoista tyOtd, josta ei kukaan saa mitddn ylimé&dréisia bonuksia tai hyvityksid jossain
muodossa. Uskon kuitenkin ettd ARTO-vastaavat olisivat kovin tyytyvdisia, jos eri aloilta
saataisiin tietokantaan niinkin suuret materiaalimadérat, mit4 yliopistojen julkaisurekistereisséa

on.”

Siis raha! Helsingin yliopisto on huolehtinut siitd, ettd sen henkilokunta n&kyy suhteellisen
nopeasti ja tehokkaasti ARTOssa palkaamalla Kirjastoihinsa riitdvasti tyotekijoité, joiden avulla
julkaisurekisterin tiedot saatetaan ARTOon. Muissa yliopistoissa ei vastaavaa kdytantoad ole,
joten vélillisesti ndiden yliopistojen henkilokunta karsii vallitsevasta tilanteesta. Ja todettakoon,
ettd historia-alalla asiat ovat todennédkaoisesti paremmin kuin monella muulla. Meilld kuitenkin
on oma bibliografia ja yksi ihminen tekemassd tatd tyotd. Esimerkiksi muilla humanistisilla

aloilla ARTOon pdatyminen voi olla huomattavasti sattumanvaraisempaa.

Kirjoittaessani uudelleen Liisa Stenille kysyédkseni voinko kdyttdad héneltd saamiani tietoja
mahdollisessa verkkojutussa ARTOon liittyen hdn totesi: "Mielestdni on arvostuksen osoitus
ARTOa kohtaan, jos siitd keskustellaan rakentavassa (my6s rakentavan Kritiikin) hengessd. On
kuitenkin nahtavd, ettd tamd kansallinen yhteistyd perustuu tuottajaorganisaatioiden

vapaaehtoisuuteen. Kirjastoissa saastOvaatimukset on viety &irimmilleen, kuten muussakin
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julkishallinnossa ja tuotannossa yleensd. On todella kunnioitettavaa, ettd niissd tassékin
tilanteessa jaksetaan tuottaa aineistoa yhteiseksi hyvaksi, joskin myos itse siitd hyotyen. Olisi siis

tarked4 saada lisaa resursseja tarkedan tyohon.”

Tastd olivat samaa mieltd niin pieni salapoliisi kuin oikeudenmukaisuudenpuolustajakin.
Toisaalta, jos Helsingin yliopistolla on varaa palkata Kkirjastotyontekijoitd siirtdimaén

julkaisurekisterin tietoja ARTOon, olisiko se mahdollista muuallakin.

Opetuksena minulle ja kaikille muille olkoon kuitenkin se, ettd tietokantoja tekevat ihmiset ja
tatd nykyd yha tiukemmissa olosuhteissa. Rahojen jaosta pdaéttaville voisi sanoa, ettd
tietoyhteiskuntaa ei voi saavuttaa ilman, ettd erilaisiin hankkeisiin annetaan riittavasti varoja.
ARTO on hyva ja toimiva tietokanta, mutta tall& hetkelld se ei tdydenny toivotulla tavalla, koska

resurssit ovat liian niukat.

Kirjoittaja on filosofian lisensiaatti ja tekee vaitoskirjatutkimusta Turun yliopiston historian

laitoksella.
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