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Tukkijatkien eldamaa on romantisoitu elokuvissa ja kirjoissa, mutta lapiojatkat
ovat jaaneet unohduksiin. Edes tydvaentutkimus ei ole ollut kovinkaan
kiinnostunut heiddn kohtaloistaan, vaikka Jyvaskylén yliopiston professori Jari
Ojala totesikin Historiallisessa aikakauskirjassa talvella 2003, etta "tyovoiman ja
tyottdmyyden tutkimus ovat kasvavia aloja”.

Marko Nenonen on aiemmin tutkinut taman kasvavan kentan unohdettua
nurkkaa tieteellisissa julkaisuissa. Lapiolinjalla on naista julkaisuista uutettu
populaarihistoriallinen teos. Kirjaa ei ole tarkoitettu tieteelliseksi tutkimukseksi,
vaan jo takakansitekstin mukaan se on tehty “suurelle yleisélle”. Niinpa
lahdeviitteet puuttuvat, ja kirjallisuusluettelo on hyvin kursorinen. Lapiolinjalla
ei sisalla uutta tietoa lukijalle, joka on tutustunut Nenosen aiempiin teoksiin,
mutta mainitulle suurelle yleisdlle se tarjoaa kylla selkedn ja helposti luettavan
paketin.

Nenonen aloittaa teoksensa esittelemadlld tydllisyystilanteen jatkosodan
jalkeisessa =~ Suomessa. Muissa lansimaissa  siirryttiin  ty6ttdmyyden
korvaamiseen rahalla, mutta Suomen ty6ttémyyden hoito pysytteli vanhasta
koyhainhoidosta tutulla tydllistamislinjalla 1970-luvulle asti. Tarked askel
korvauslinjaa kohti oli se, ettd korvauspaivien ylarajaa nostettiin. Vuonna 1934
oli sdadetty, ettd rahallista korvausta maksetaan korkeintaan 120
korvauspaivdd kalenterivuotta kohden. Vuonna 1971 yldraja nostettiin 150
paivaan, joita oli asetuksen mukaan mahdollista jatkaa vield 50 paivalla. Ennen
1970-luvun  muutoksia suuri osa tydttémista passitettiin  kuitenkin
tyollistamistdihin.

Sekd hyvin voimakas kausityottomyys ettd alueellinen tyottomyys kuuluivat
suomalaisen tyottomyyden erityispiirteisiin. Kausityottdmyys johtui paljolti
maan pientilavaltaisuudesta. Pienet maatilat eivat elattdneet asukkaitaan
talvisin. Maatyodlaisten lisaksi myds tilallisten oli pakko hakea leivalle jatketta
tilan ulkopuolisista todista. Vapailla markkinoilla ei kuitenkaan ollut toita
laheskaan kaikille. Naiden pientilallisten ongelmana pidettiin  kuitenkin
koyhyytta, ei niinkaan tyottdmyytta. Maaseudulla tyoéttomyyden kasitetta ei
ymmarretty kuin vasta 1960-luvulla. 1900-luvun alkupuoliskon nakemyksen
mukaan pientilallinen ei voinut olla tyéton, vaikka tila ei aina pystynytkaan
tarjoamaan toimeentuloa. Kaupunkien tyottémyydestd ongelmalliseksi koettiin
lahinnd rakennustydladisten talvitydttomyys.

Kun puunvienti 1940-luvun lopulla romahti, tyénpuutteesta johtunut kdyhyys
nousi niin suureksi ongelmaksi, etta valtiovalta tunsi olevansa pakotettu
puuttumaan siihen. Sotien jalkeinen asutustoiminta oli myds synnyttdnyt suuren
maalaiskdyhalistén: tilalliset, joiden omistaman tilan koko oli niin pieni, ettad se
ei pystynyt eldttamaan siihen asutettua perhetta. Naille ryhmille oli tarjottava
tyota, jota vastaan he saivat toimentulonsa. Jo ennen sotia tunnettua
hataaputyota alettiin kutsua tyottdmyystoiksi ja 1950-luvulla tyollisyystoiksi.
Olennaisinta ei kuitenkaan ollut nimenmuutos, vaan tydllistamisen raju kasvu
1940-luvun lopulla.
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Tyottdbmat ja ne, jotka eivdt saaneet tiloiltaan toimeentuloa, laitettiin
lapionvarteen vastineeksi rahallisesta avusta. Tydllisyystoiden tekijat rakensivat
ja kunnostivat maanteitéd seka rakensivat muuta infastruktuuria kuten
viemardinteja ja julkisia rakennuksia. Suomen ennestaan heikko tieverkosto ja
vaillinainen infrastruktuuri oli sodan vaurioittamaa etenkin iddssa ja
pohjoisessa. Varsinkin alussa koneista oli puutetta, mutta vield puutteen
helpotettuakin lapiotyd sailytti merkityksensa. Tama perustui tietoiseen
poliittiseen ratkaisuun: tydémaiden tarkoitus oli nimenomaan tydllistéda, joten
haluttiin kayttaa tydvaltaisia menetelmia.

Teoksessaan Nenonen kadsittelee lapiotydldisten historiaa kronologisesti ja
nostaa samalla esiin tiettyja erityisteemoja: Millainen oli tyypillinen
siirtotydmaiden tydldinen? Miten han asui? Mita han s6i? Miten asuntoina
kaytetyt parakit rakennettiin, huollettiin ja aikanaan tydmaan loputtua
purettiin? Nenosen antama kuva ei tietenkdan ole taydellinen, mutta se on
helposti avautuva, ja tydlaisten asemaan on helppo eldytya. Kun Nenonen
kertoo milta parakissa haisi, olosuhteet tunnistaa kuka tahansa, joka on
vahankdan tehnyt ruumiillista ty6éta isossa ryhmdssa. TyOmaaparakit ovat
muuttuneet lopulta yllattavan vahan tyollisyystydmaiden loppuajoista, niissé ei
vain nykydan juurikaan asuta.

Parakit olivat alussa karkeatekoisia, paikalla rakennettavia ja kaminoilla
lammitettavid. Vahitellen ne kehittyivat keskusldmmitteisiksi rakennuksiksi,
jotka kasattiin valmiista "viipaleista”. Suurimmat tyomaat olivat suorastaan
pienid kaupunkeja omine vesijarjestelmineen ja jatehuoltoineen. Lapiotydlaisten
henkilokohtainen tila ei kuitenkaan missddn vaiheessa ollut omaa punkkaa
isompi. Makuusalit olivat isoja, ja niissa oli useita sankyja. Parakkien tason
noususta kertoo, ettéd 1960-luvun loppuun tultaessa mestaritkin asuivat
mielelldéan parakeissa, vaikka heille maksettiin paivarahaa majoituskuluja
varten. Tosin mestarit saivat parakeista omat huoneensa, perheelliset jopa
asunnon.

Nenonen kuvaa myds lapiojatkien ja mestarien sosiaalista vuorovaikutusta.
Tyodllistamistydmaiden arkeen kuului nykyajankin rakennustyOmailta tuttu
asetelma, jossa mestarit ja tyodlaiset vastustavat toisiaan, mutta kiroavat
yhdessa Helsingin herroja. Vastaavan rakennusmestarin vaikea rooli kdy ilmi
Nenosen kirjasta. Nykytyomailla sanotaan, ettd vastaavan mestarin tyd on
koiran virka, ja Nenosen kirjasta ilmenee, ettd mestari oli tydllistdmistydmailla
keskella ristiriitoja. Vastaavan rakennusmestarin ongelmat tydvakensa
johtamisessa johtuivat varmasti osittain tyovaen heterogeenisyydesta. Tyoldiset
eivat olleet mitenkddn yhtendinen ryhma. Kaupunkien rakennustyéldiset ja
tyottomiksi jadneet tehdastydlaiset muodostivat yhdessa maatydldisten ja
pienviljelijéiden kanssa laajan kirjon suomalaisuutta.

Vaikka yhteiskunta ei lapiojatkia kummemmin arvostanut, ei ihailu tai
romantisointi kokonaan puuttunut lapiojatkien elamastd. Omassa yhteisdssaan
lapiojatkat ihailivat niitd ominaisuuksia, jotka olivat heille tarkeitd: voimaa ja
kestdvyytta, Iluotettavuutta ja rehellisyyttd. Mestarit pyrkivat saamaan
tyomailleen “luotettaviksi tiedettyja tyolaisia”. Tyoldiset arvostivat toisissaan
samoja piirteitéd kuin mestarit. Tietynlainen miehisyyden kuva ja téaman kuvan
ihailu nousee esille Nenosen kirjan sivuilta. Voima ja hiljainen puurtaminen ovat
piirteitd, jotka on hyvin usein yhdistetty ihanteelliseen suomalaisuuteen.
Nenonenkin tuntuu aidosti ihailevan lapiotydldisidaan todetessaan, miten
tyontekijan voima oli kuin taiteilijan lahja. Tydélaisten huonoistakin piirteistd han
kertoo ymmartavaan savyyn.

Lapiolinjan populaarihistorian luonnetta korostavat tekstin muotoilun lisaksi
tietoiskut. Ne auttavat varmasti sellaista lukijaa, joka ei ole perehtynyt
tyottdmyyteen tai sen historiaan. Mielenkiintoa lisdd my0ds lukuisa joukko
tyollisyystdihin vahvemmin tai heikommin liittyvia tarinoita, joista ehka
mieleenpainuvin on Valtion valiaikaisen ravitsemuskeskuksen muuttuminen
Amica-ravintoloiksi. Kuvaliite tuo lapiojatkien arkisen puurtamisen visuaalisesti
lasnadolevaksi, ja kuvia olisin mielelldni nahnyt enemmankin.

Lapiolinjan parissa viettdd mielelldan viihdyttédvan parituntisen. Helppolukuiseksi
kirjoitettu teos sisdltaa vankkaa asiaa: johdattelee lukijan tyottomyystydn
todellisuuteen ja samalla niiden suomalaisten todellisuuteen, jotka harvemmin



ovat pdasseet presidenttien uudenvuodenpuheisiin. Kirjassa esitelldan myds
monta aihepiirid, jotka vain odottavat innokasta historiantutkijaa. Erityisesti
graduaiheita tuskaisesti metsastdva historian opiskelija voi |6ytaa Lapiolinjalta
itselleen, jos nyt ei pelastusta, niin ainakin vinkkeja. Tydvoima, tyéttomyys ja
tyottomyyden hoito ovat aiheita, joissa riittda vield tutkimatonta maastoa ja
jopa kayttamattomia lahteita. Tutkimuksen ei siis tarvitse lahtdkohtaisesti
keskittya uusien tulkintojen hakemiseen.

Kirjoittaja on Jyvdskyldn yliopiston taloushistorian opiskelija, joka tekee
parhaillaan gradua pitkdaikaistydttémyyden ilmenemisestd tydministerién
aineistoissa. Hdnelld on myds takanaan sekalainen tydura rakennustyémailla ja
tehtaissa sekéd ensikdden kokemuksia tydttémyydesta.
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