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Archie Bunker for President: Television Entertain-

ment and the Transformation of American Politics in

the 1970s.

”The whole world is watching. The whole world is watching. The whole world is watching”. Slagorden
hirstammar fran studenterna som pa 6ppen gata misshandlades av kravallpolisen i Chicago under demo-
kraternas partidagar sommaren 1968. Deras insikt om att hela virlden ser pa dr svar att férneka. Polisval-
det 1 Chicago nadde minniskor runtom i virlden. I synnerhet nadde polisvaldet manniskor via tv. Efter
virldskrigen gick tv snabbt fran utmanare till ledare. Under 1960-talet befaste tv sin roll i det amerikanska
samhillet som den frimsta formen av underhallnings- och nyhetsmedia. Bekanta namn som Huntley,
Brinkley och Cronkite hirstammar fran denna era. Detsamma giller Johnny Carson, Hoss och Little Joe,
Andy Griffith, Captain Kirk och Dr. Spock. Under de kommande aren ersattes namnen med nya profiler
— fran Kunta Kinte till Carrie Bradshaw, fran Cookie Monster till Jerry Seinfeld, frin Conan O’Brien till
Kim Kardashian och Donald Trump. Profilerna ma férindras men tv holl sin position som den frimsta
massmediainstitutionen i FOrenta staterna. En politisk institution, vill jag pasta. Under de senaste fem
aren har det varit svart att inte uppfatta inflytandet tv har i det amerikanska samhaillet och den ameri-
kanska politiken. Men Donald Trump var inte startskottet f6r sammanblandandet av tv-underhallning
och politik — snarare utgjorde han det 6ronbedévande vrilet vid mallinjen.

Trots det saknas tv alltfOr ofta i historikerns vardag. Eller snarare saknas tv alltfér ofta i histori-
kerns arbetsdag. For tio ar sedan slog historikern David Greenberg i varningsklockorna och konstaterade
att historikernas bristande intresse for tv-material som killor utgjorde a collective methodological blind
spot of major proportions”.! Fortfarande ir det undantag snarare in regel att historiker som skriver om
det moderna Forenta staterna anvinder sig av tv-program som killmaterial. En orsak torde vara meto-
dologisk. En annan forklaring kan mahinda finnas i arkiven och utmaningarna vad giller tillgang till tv-
material. Det dr dock INTE fragan om att historiker inte skulle inse betydelsen av tv inom modern histo-
ria. Under de senaste 70 aren har historiska hindelser uttryckligen varit hindelser som vi f6ljt pa tv. Slut
6gonen och tink pa méanlandningen. Slut 6gonen och tink pa kriget i Vietnam. Slut 6gonen och tink pa
Berlinmurens fall. Slut 6gonen och tink pa elfte september 2001. Sannolikheterna ar stora att de bilder

ni ser framfor era slutna 6gon ér tv-bilder.
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Bild 1. Kriget i Vietnam var for manga uttryckligen en konflikt som nadde befolfeningen dver tv. Warren K. Leffler,
January 1, 1968, https:/ | commons.wikimedia.org/ wiki/ File:W atching 1 ietnam_War_Footage.jpg

Men det handlar inte bara om stora stunder av glidje eller tragedi som vi upplevt 6ver tv. Redan
pa 1960-talet varnade historikern Daniel J. Boorstin for ”pseudo-events” — det vill siga hindelser som ar
konstruerade f6r mediauppmairksamhet och dirmed existerar uttryckligen for att konsumeras via mass-
media.” ”The relationship between political actors and the mass media is central to understanding the
political history of the last century”, konstaterade historikerna Bruce Schulman och Julian Zelizer f6r
nigra ir sedan.’ De fick stdd av historikern Brian Balogh som konstaterade att férhillandet mellan media
och politik utgér det mest underutforskade betydande forskningsfiltet i modern historia.* Det rader
knappast nagon tvekan om att historiker inser betydelsen av tv under de senaste dryga halvseklet. Trots
det aterspeglas inte denna insikt i forskningen. Sa sent som 2019 konstaterade Nicole Hemmer att histo-
tiker sillan uppfattar massmedia som en politisk institution.” Men politiker har redan linge uppfattat
massmedia uttryckligen som en politisk institution.

Allt sedan Dwight Eisenhower pa 1950-talet vinde sig till sina vianner i Hollywood for att be-
mistra det nya mediet har politiker f6rt kampanj pa tv. I Férenta staterna genomsyras politik av behovet
att kunna upptrida framfor tv-kamerorna och kandidater som inte klarat av att bemistra mediet — vare
sig det handlar om Adlai Stevenson pa 1950-talet eller Bob Dole pa 1990-talet — har gatt mot saker forlust.
Den idealismen som priglade debatten mellan John F. Kennedy och Richard Nixon i presidentvalet 1960
— tanken om att tv demokratiserade den politiska processen och bidrog till att utbilda viljarkaren — visade
sig snarast vara naiv da Nixon i presidentvalet dtta ar senare anvinde tv for att begrinsa informationen,
undvika den minskliga kontakten och frysa ut journalisterna som féljde kampanjen. Journalisten David
Halberstam beskrev Nixon som “the least accessible, least open, most secretive presidential candidate in

years.”
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Behovet att kontrollera och manipulera massmedia syntes inte endast i kampanjer utan dven i den
politiska vardagen. Da réstrittsaktivisten Fannie Lou Hamer vittnade om rasistiska 6vergrepp pa den
svarta befolkningen som sokte tillgang till den demokratiska processen infor tv-kameror vid demokrater-
nas partidagar pa sommaren 1964 sig president Lyndon B. Johnson ett hot mot sin agenda. Genom att
lova ett omedelbart tillkinnagivande fran Vita huset lyckades han, f6r stunden, dra tv-kamerorna och
diarmed uppmirksamheten bort fran vittnesmalet. Presidenten forsokte styra den politiska verkligheten
genom att anvanda ambetet fOr att styra hur tv skildrade den politiska verkligheten. Senare byttes John-
sons ogracitsa férsok ut mot mera framgangsrik manipulation — i synnerhet under Nixon administrat-
ionen.

Aven i kongressen insig man betydelsen av tv tidigt. Redan 1951 blev det klart att tv har en
férmaga att gora den politiska vardagen tillgianglig f6r en bred publik med direktsindningar av Estes
Kefauvers senatsforhor kring organiserad brottslighet. Ifall Kefauver kommitteen pavisade hur tv kunde
utbilda allminheten om politiska fragor visade Joseph McCarthy i sin hixjakt pa kommunister hur tv
kunde fungera som en plattform for att sprida 16gner och manipulera verkligheten. Dessvirre verkar det
som om McCarthy haft stérre inflytande dn Kefauver nir det giller hur kongressledaméter anvinder tv.
Nir tv-kanalen C-SPAN i slutet pa 1970-talet bérjade med direktsindningar fran Kongressen tog det inte
linge fore en grupp ambitidsa och hinsynslésa medlemmar i Representanthuset, under ledning av Newt
Gingrich, borjade leverera harda anklagelser fran talarstolen och utmana de triffade motstindarna att
resa sig 1 forsvar. Da tystnad radde i salen fick tittarna bilden av att anklagelserna inte gick att forneka.
Men i sjalva verket var kammaren helt tom med undantag f6r Gingrich et al som utnyttjade regler om att
tv-kamerorna inte fick vindas bort fran talarstolen. De som under de senaste aren har f6ljt med riksritt-
satalen som vicktes mot den forre presidenten noterar snabbt att syftet med fragorna som kongressleda-
moterna stiller huvudsakligen verkar vara att fa medieuppmarksamhet. Detsamma giller, dessvirre, dven
6vriga former av aktivitet i Kongressen. Detta forklarar dven varfor nya ledaméter idag kan framsta som
ledande figurer inom partiet, da det lagstiftande arbetet férhindras av kompromisslésa minoriteter blir
mediaprofilen viktigare dn nistan allt annat.

Utan den regelbundna tillgangen till tv-kameror som kongressledaméter eller presidenten atnjuter
insag politiska aktivister snabbt behovet av att vinna uppmairksamhet. Det performativa tilltalar tv-nyhet-
erna. Genom att upptrada for tv-kameror kan demonstrationer eller protester bli nyheter — i synnerhet i
ett visuellt medium som tv. Det mest uppenbara exemplet dr medborgarrittsrorelsen som under ledning
av karismatiska profiler likt Dr. Martin Luther King Jr. och Stokely Carmichael tilltalade tv. Kamerorna
drogs till det kinslofulla och det visuella, vilket King insag att de kunde utnyttja for att vinna stéd for sin
kamp. ”We will no longer let them use their clubs on us in dark corners”, konstaterade King efter polis-
vildet i Selma, Alabama, 1965, we are going to make them do it in the glaring light of television”.’
Genom att forflytta polisvaldet fran grinder i stider som Selma, Birmingham och Montgomery till var-
dagsrummen runtom landet vann rorelsen bredare stod i samhillet. Medborgarrittsrorelsen fungerade
som inspiration for savil anti-krigsaktivister som feminister som forstod hur tv-nyheter sokte visuella
och emotionella storyn, girna med ett uns av spektakel. Uttryckligen genom att ta till spektakel garante-
rade till exempel aktivistorganisationen ACT UP, som under 1980- och 1990-talet vickte uppmarksamhet
med sin kamp mot AIDS, att tv-kamerorna bevakade deras aktivism. Genom att ticka den homofobiske
senatorn Jesse Helms hus med en enorm kondom spelade aktivisterna pa det visuella och uppseende-
vickande. Genom att sprida ut askan av de som avlidit i AIDS pa Vita husets grismatta kombinerade
aktivisterna det visuella och uppseendevickande med det emotionella. Férmadgan att na och engagera
minniskor dr avgbrande for politisk aktivism och under den senare hilften av 1900-talet var tv det
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sikraste sittet att gora det. Foljden var att den framgangsrikaste formen av aktivism ofta var sidan som

forstod sig pa tv.
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Bild 2. Medborgarréittsriorelsen insag tidigt betydelsen av tv. Warren K. Leffler, August 28, 1963, https:/ | commons.wifei-
media.org/ wiki/ File:Civil_rights_march_on_W ashington,_D.C._Steps.jpg]

Betydelsen som tv atnjutit i amerikansk politik under de senaste 70 dren édr svir att overskatta.
Men det ar viktigt att vara tydlig med vad vi menar da vi talar om tv. Alltfér ofta priglas historikers
forstaelse av massmedia av teknologisk determinism. Alltsa tanken att teknologin besitter egenskaper
som oundvikligen formar samhillet pa ett visst sitt. ’It is important to challenge the notion of commu-
nications ‘revolutions” and to debunk the technological determinism”, konstaterar historikern Susan
Douglas.® Det ir inte teknologi som férindrar vr historia utan hur minniskor férhiller sig till teknologin.
Det dr viktigt att inse att tv inte i sig sjilv forindrat amerikansk politik, utan manniskor har anvint tv f6r
att forindra amerikansk politik. Sociologen Michael Schudson forklarar att ”the power of the media re-
sides in the perception of experts and decision makers that the general public is influenced by the mass
media”.” Denna tro ir synnerligen stark i Washington, konstaterar Schudson. Samtidigt finns det skl att
notera att denna tro inte géller bara nyhets- och aktualitetsprogram utan i allra hégsta grad dven under-
héllnings-tv.

Min avhandling utreder hur politiker och aktivister blev évertygade om att de kunde paverka
medborgarna genom att paverka tv-underhallning samt hur denna Gvertygelse kom att férindra politiska
institutioner, kampanjer och rorelser. Under 1970-talet blev linjedragningen mellan underhallning och
politik allt otydligare. Denna utveckling fortsitter dn idag. Nixon administrationen bjod in tv-producenter
och nitverksdirektorer till Vita huset for att 6vertyga dem om betydelsen av tv-underhallning som pavi-
sade farorna med drogmissbruk. Gerald Ford blev den férste presidenten att upptrada pa Sazurday Night
Lipe i ett f6rs0k att avvipna satiren och framsta som avslappnad och humoristisk. Medan Ronald Reagan
i Vita huset drev ett krig mot droger upptridde Nancy Reagan pa situationskomedin Dzffrent Strokes t6r
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att driva agendan mot droger. Bill Clinton vann presidentvalet 1992 med hjilp av framtridanden pa un-
derhallnings-tv — med svarta solglaségon och en saxofon etablerade Clinton sig sjalv pa The Arsenio Hall
Show som representant for en ny generation i amerikansk politik. Senatorer, till exempel Gary Hart, gu-
vernorer, bland annat Michael Dukakis, representanthusledaméter, inklusive Tip O’Neill och Newt
Gingrich, och andra framstiaende politiker, saisom Bob Dole, gjorde redan under 1980- och 1990-talet
gastspel som sig sjalva pa populira situationskomedier likt Cheers, Murphy Brown, Spin City och Suddenly
Susan. Ifall det stimmer, saisom tv-kritikern James Poniewozik pastar, att Donald Trump ar den viktigaste
karaktiren i tv:s historia sa bor pastaendet kontextualiseras med en forstaelse av hur politiker alltsedan
1970-talet strivade efter att bruka tv-underhillning for att hoja sin profil och marknadsféra sin agenda.'
Denna utveckling kan endast forstis genom att vinda blicken mot den populira situationskomedin .4/
in the Family och producenten Norman Lear. Med fokus pa A/ in the Family pavisar min avhandling hur
tv-underhallning kom att férindra amerikansk politik under 1970-talet och dirmed baddade f6r dagens
medie- och underhallningsdrivna politik.

Min avhandling dr en utmaning till mina kolleger som forskar i modern politisk historia. Vi kan
helt enkelt inte fortsitta att forbise tv som kallmaterial — savil aktorerna som strukturerna i modern
amerikansk politisk historia priglas av rollen tv har som politisk institution. Det dr dags att detta ater-
speglas 1 historiografin.

EM Oscar Winbergin yleisen historian alan viitoskirja Archie Bunker for President: Television Entertainment and the
Transformation of American Politics in the 1970s. tarkastettiin Abo Akademin humanististen tieteiden, psykologian ja
teologian tiedekunnassa perjantaina 15.10.2021. V astavdittajand toini professori Heather Hendershot (Massachusetts
Institute of Technology, USA) ja kustoksena professori Holger Weiss (Abo Akademi).

Vitiskirjan yhteenveto on luettavissa verkossa osoitteessa bttps:/ /[ urn.fif URN:NBN:fi-fe2021100549406.
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