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ABSTRAKTI / ABSTRACT

Maaltamnutto on pitkdaikainen ybteiskunnallinen rakennemuntos, joka on muokannut
Suomalaista yhteiskuntaa voimakkaasti toisen maailmansodan jilkeisind vuosikymmening.
1950-luvulta alkaen maatalousybteiskunta teollistui nopeasts, mikd aibentti - erityisen
voimakkaan maan sisdisen munttoliikkeen. Maaltamnutolla ja rakennemuntoksella oli
moninaisia vaikutuksia myos liikuntaan ja urbeilunn. Tamd artikkeli tarkastelee nditi
vaikutuksia 1960-lnvun Turussa. Hyvinvointivaltion rakentaminen ja Suomen vdieston
undelleenrybmittyminen maan kasvukeskuksiin muntti litkunnan, urbeilun ja politiikan
subdetta. Muutos edesanttoi myios kilpa- ja kuntourbeilun eriytymistd sekd ravisutti
urbetluseurojen toimintaa; lajivalikoima laajeni ja kebitys kulki monilajisista_yleissenroista
kobti yhteen lajiin keskittyvid erikoissenrgja. Turkna pidettiin 1960-luvulla jopa enemmin
siistys- ja  kulttuurikaupunkina - kuin - urheilukaupunkina, mutta maan  sisdinen
munttoliike edisti Turun  profiilin - nostoa  nimenomaan  urbeilun  puolella. Maalta
kanpunkiin - munttaneet tavoittelivat uutta sosiaalista kiinnittymista  muun  muassa
litkunnan ja wurbeilun kantta. Kuntoliikunnan nousn, jirjestipolititkan virtankset ja
kansainvilisen urhetlumenestyksen arvottaminen olivat 1960-luvun  keskeisid  teemoja,
Joiden kautta suomalainen litkunta ja wurheilu ltarkasteli omaa identiteettidan ja omia
motiivejaan.

Rural flight is a long-term structural societal change that has been strongly shaping Finnish
society in the decades succeeding World War 11. Since the 1950s, the agricultural society be-
gan to undergo a rapid industrialisation process, which caused particularly intense internal
migration in the country. This rural flight and structural change also had diverse impacts on
physical activity and sports. This article examines these impacts in Turkn in the 1960s. The
construction of the welfare state and the rearrangement of Finland's population into the conn-
try’s growth centres changed the relationship between physical activity, sports and politics.
This change also accelerated the segregation between competitive sports and exercise for fitness
and rocked the operations of sports clubs; the range of sports became broader and there was a
gradual shift from general clubs with multiple sports to clubs specialised in a single sport.
While the Turkn of the 1960s was perceived as a city for education and culture rather than
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one known for sports, internal migration raised Turku’s profile in sports in particular. Resi-
dents who had moved to the city from rural areas aimed at a new social adberence through the
means of sports and physical activity. The increase in exercise for fitness, trends in organisa-
tional politics and the value placed on international success in sports were among the key
themes of the 1960s through which sports and physical activity in Finland examined its iden-
tity and motives.

Maaltamuutto, hyvinvointivaltio, litkunta, urheilu, kriisinkestavyys, resilienssi

Jan Westerberg, poliittisen historian viitoskitjatutkija, SM, Turun yliopisto, jaewes@utu.fi

Tutkimuksen tavoite, menetelmat ja taustat

Tissid artikkelissa tarkastelen 1960-luvun maaltamuuton ja rakennemuutoksen vaikutuksia turkulaisiin
litkunta- ja urheiluseuroihin. Tarkastelussa on liitkunnan ja urheilun, kirkipadssa seurojen resilienssi, joka
tassd artikkelissa tarkoittaa sieto- ja mukautumiskykyd muutoksiin tai hairi6ihin. Tarkastelussa keskeisté
on, millaisia havaintoja yhteiskunnan ilmi6istd litkunta- ja urheiluseuroissa tehtiin, miten niihin reagoitiin
ja millaisia vaikutuksia ne synnyttivit. Resilienssid on tutkimuksissa pidetty useimmiten yksilon
ominaisuutena. Resilienssi on tulkittu esimerkiksi yhtd lailla perintotekijoiden kuin ymparistonkin
muokkaamaksi yksilon mukautumiskyvyksi.' Darvinismin mukainen vahvimpien mukautumis- ja
selviytymiskyky on monien kisitysten mukaan sidoksissa resilienssin terminologiseen perustaan.’
Kansallinen tutkimus, jossa termi resilienssi esiintyy yhteison tai organisaation ominaisuutena, on vield
suhteellisen uutta. Litkunnassa ja urheilussa kriisien on kuitenkin tutkittu koskevan paitsi yksiloita, myos
laajoja kollektiiveja.’

Artikkelini maantieteellinen rajaus muodostuu siten, ettd lilkunnan ja urheilun jirjestétasolla
kasitellian Varsinais-Suomen piireja ja seuratasolla turkulaisia liikunta- ja urheiluseuroja. Varsinais-
Suomi edusti 1960-luvun Suomessa tyypillistd videstonkasvun aluetta, jonka kaupunkikeskuksiin
muutettiin maalta kouluttautumaan ja tekemiin toitd.*

Tama tutkimus on aineistolihtéinen. Tutkimuksen primairiaineiston muodostavat Suomen
Valtakunnan Urheiluliiton (SVUL)’ ja Tyévien Urheiluliiton (TUL) Varsinais-Suomen piirien
toimintakertomukset, Turun kaupungin litkuntatoimen asiakirjat sekd turkulaisten litkunta- ja
urheiluseurojen toimintakertomukset. Niiden keruussa ja tarkastelussa olen rajannut ajanjakson 1960-
luvulle. Aikarajauksen tekemisen vuosikymmenen tarkkuudella koen pitineen kokonaisuuden tiiviind ja
parantaneen aineiston hallittavuutta. Tassd tutkimuksessa kasitellyt liikunta- ja urheiluseurat on valittu
harkinnanvaraisella otannalla niin, ettd aineistossa on jisenmairiltidn pienid ja suuria seuroja.
Sekundaariaineiston muodostavat aihepiirid kisittelevdt aiemmat tutkimukset. Tami tutkimus eteni
sekundairiaineiston analyysistd primdiriaineiston analyysiin. Sekundaariaineiston perusteella muodostin
ymmirryksen aiheesta ja nostin esille keskeisid ilmi6iti ja ydinkohtia. Primiiriaineistosta etsin
vastaavuuksia tai eroavaisuuksia sekundaariaineistosta esille nostamilleni ilmi6ille ja ydinkohdille.

Suomalaisen yhteiskunnan 1960- ja 1970-lukujen rakennemuutoksen vaikutuksista litkuntaan ja
urheiluun on kirjoitettu aiemmin padosin yleiselld ja valtakunnallisella tasolla. Laajassa litkuntahallinnon
ja yhteiskuntapolititkan kontekstissa aihetta ovat tutkineet esimerkiksi Joel Juppi, Kalervo Ilmanen ja
Erkki Vasara.” Jouko Kokkonen on suomalaista liikuntakulttuuria kisittelevissi tutkimuksissaan
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kuvannut, miten litkuntaa ja urheilua ovat Suomessa muovanneet eri yhteiskunnalliset ilmi6t. Kokkonen
on muun muassa tutkinut 1960-luvun maaltamuuton ja  kaupungistumisen vaikutuksia
likuntakulttuuriin - osana  yhteiskuntapolitiilkkaa.” Kalle Rantala ja Petteri Muukkonen ovat
tutkimuksessaan havainneet, ettad vuosina 1961-1971 kaupungistuvien alueiden urheiluseurojen jasenten
osuus koko viestostd kasvol enemmin kuin taantuvien maaseutuvaltaisten alueiden. Rantalan ja
Muukkosen mukaan wurheilun harrastaminen niin ollen kasvatti suosiotaan kasvavilla alueilla

nopeammin kuin taantuvilla alueilla.”

Liikunta ja urheilu muuttuvassa yhteiskunnassa

Toisen maailmansodan jilkeisind vuosikymmenind Suomen talous kasvoi nopeammin kuin koskaan
ailemmin. Suomalainen yhteiskunta koki historiansa rajuimman rakennemuutoksen ja voimakkaimman
maan sisdisen muuttolitkkeen. Maatalousyhteiskunta teollistui voimakkaasti 1950-luvulta alkaen, ja
1960-luvulla  kolmannes suomalaisista muutti tyOpaikkojen  perdssi maalta kaupunkiin,
maatalouselinkeinosta  teollisuuteen. Yleinen kokemus oli, ettei maatalous tuottanut enia
palkkatyémahdollisuuksia, vaan ty6ti ja parempaa elintasoa oli haettava kaupungeista. Lisiksi
koulutustarjonta lisddntyl ja koulutustaso nousi, minkd my6tdi maaseudun nuoriso suuntasi
kaupunkeihin  kouluttautumaan ja tavoittelemaan sosiaalista nousua. Maaltamuutto nosti
kaupungistumisasteen kymmenessi vuodessa 38,4 %o:sta (1960) 50,9 %o:iin (1970). Esimerkiksi Turussa
vikiluku kasvoi 1960-luvulla yli 30 000 asukkaalla.”

Suomen siirtyminen teollisuus- ja palveluyhteiskuntaan tapahtui vuosikymmenia edistyneimpien
linsimaiden jilkeen, mikd talouden kasvaessa teki Suomen yhteiskuntamuutoksesta erityisen rajun.
Suomalaista hyvinvointivaltiota rakennettaessa uudistuksia kopioitiin ennen kaikkea Ruotsista. Ruotsi
nihtiin edellikdvijind koulutuksen ja sosiaalipolititkan saralla. My0s tyOelimd Ruotsissa kiinnosti
suomalaisia, koska palkkataso oli korkeampi. Tdmi aikaansai erityisesti tyoikaisten muuttoliikkeen
Suomesta Ruotsiin. Suomessa vuonna 1967 toteutettu devalvaatio sai Ruotsin palkka- ja elintason
ndyttdytymain entistd houkuttelevampana. Maastamuutto oli kithkeimmillidn 1960-1970-lukujen
taitteessa. Huippuvuonna yli 40 000 suomalaista lihti synnyinmaastaan linsinaapuriin.'’ Vuonna 1970 se
vastasi suomalaisen keskisuuren kaupungin koko viestéd.!! Kaikkiaan Ruotsiin lihti 1960-luvulla noin
143 000 suomalaista.'”

Sotien jalkeisini jilleenrakennusvuosina liikunnalla ja urheilulla oli suuri yhteiséllinen merkitys.
Osana jilleenrakentamista litkunnan kansalaistoiminta oli vilkasta, litkuntapaikkarakentaminen lisdantyi
ja urheilujirjestojen jasenmairit kasvoivat. Litkunnalla ja urheilulla koettiin olevan merkittiva rooli
yksilon kiinnittymisessa yhteiskuntaan. Yhteiskunnan ja yksilon arvomaailmoissa tapahtuneet muutokset
arvottivat kuitenkin uudelleen my6s liikuntaa ja urheilua. Sotien jilkeen maanpuolustus menetti
uskottavuuttaan liikunnan yhteiskunnallisena perusteluna, ja sen tilalle nousi kansan terveys ja
hyvinvointi."”

Niin tieteelliset julkaisut kuin valtamediakin saivat yhd enemmin sisiltéd litkunnan
terveysvaikutuksista ja yhteiskuntapolitiikasta. Kilpaurheilu, kuntoilu ja litkuntakasvatus eriytyivat 1960-
luvun alusta lihtien entistad selkeimmin toisistaan. Tamai eriytyminen on nykytulkinnoissa nihty osin
ongelmallisena. Ruumiinlitkunnan, tai modernimman terminologian mukaisesti arkiliikunnan,
vihenemisen on kuvattu lisinneen kansan laiskistumista. Tdhdn esimerkiksi lisdantyneelld autoilulla ja
istumaty6lli oli osansa.'* Kokkosen mukaan autoistumisen vaikutusta lilkkumattomuuteen ei heti
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tunnistettu, vaan se nihtiin litkuntakulttuurin kannaltakin mydnteisend muutoksena, joka esimerkiksi
lisdisi lifkuntapaikkojen kiyttod."

Hannu Itkosen mukaan 1960-luvuilla kdynnistyi liikunnan kansalaistoiminnassa kilpailullis-
valmennuksellinen  kausi.  Kilpailullis-valmennuksellisen ~ kauden aikana  huippu-urheilun ja
vapaachtoistoiminnan tapaan myés valmennus ja muu seuratyd eriytyivit kauemmas toisistaan.'®
Kokkosen mukaan kaupungistuminen nihtiin aikalaisten silmissa uhkana kansalaistoiminnan
yhteisollisyydelle. Kansalaistoiminnan niakékulmasta my6s kaupallisuus ja talouden merkityksen nousu
koettiin haasteiksi."”

Sotien aikana liikunta oli nahty suorastaan kansalaisvelvollisuutena. Mallikansalaiset pitivit
sodan aikana my6s kotirintamalla ylld ruumiillista kuntoisuutta. Se kuului paitsi tirkednd osana
maanpuolustukseen, my0s yleisesti valveutuneeseen kansalaistoimintaan; yksilén toimintakykyé
korostettiin sodasta toipumisessa ja maan jalleenrakennusty6ssd. Litkunnan nahtiin kuitenkin 1960-
luvun  liberaalissa ~ hengessi ~ muuttuneen  kansalaisvelvollisuudesta  kansalaisoikeudeksi.
Liikuntatieteellisen Seuran puheenjohtaja Kalevi Heinild korosti vuonna 1967 kansanlitkunnan tirkeyttd
ja kuvasi olympiaurheilun olevan yliarvostettua yksilon ja yhteiskunnan hyvinvointiin nihden: "Yksin ja
yli kaiken vain kilpaurheilua vaaliessamme pysymme auttamatta kehitysmaan asemassa, eikd se siitd
muutu, vaikka koko maailman olympiakulta tulisi osaksemme ja kohtaloksemme. Jokaisella kansalaisella
on oltava oikeus ja mahdollisuus liikunnan harjoittamiseen ikiddn, sukupuoleen, varallisuuteen tai
asuinpaikkaan katsomatta.""®

Heinilinkin esille tuoma kilpaurheilun ja litkunnan eriytyminen nikyi myos median tekemissa
valinnoissa. Urheilun yhi kaupallistuessa median huomio oli urheilun suurtapahtumissa ja valtalajeissa.
Jalkikdteen tehdyissa tarkasteluissa on osoitettu, ettd huippu-urheiluun keskittyva media palveli yhi
lisidntyvid penkkiurheilijoiden joukkoa.” Lisddntynyt vithde- ja mainosarvo pakotti amatéérisidntéid ja
puhtautta vaalineen suomalaisen urheilun tarkastelemaan identiteettiddn; erityisesti joukkuelajeissa
kehitys kulki kohti julkiammattilaisuutta. Esimerkiksi jdakiekossa pelaajien palkkiot kasvoivat ja
pelaajasiirrot  joukkueiden vileilld lisidntyivit.” Liikuntatieteellisen Seuran raportin  mukaan
hyvinvointivaltion rakentaminen vaikutti jo 1960-luvulta lihtien sithen, ettd viela 2000-luvun
jarjestelmissd huippu-urheilun varjoon jid valtaosa organisoidusta liikunta- ja urheilukulttuurista, joka
koostuu laajasta kansalaistoimijoiden kentistd.”' Pienistd lajeista, nuorten urheilutapahtumista ja muusta
kuin arvokisamenestykseen tihtidvisti lilkkumisesta uutisoitiin 1960-luvulla verrattain vihin.*

Suomeen oli alkanut sodanjilkeisini jilleenrakennusvuosina valmistua maastoliikuntapaikkoja ja
kuntoratoja. Radat ja ladut olivat rakennuskustannuksiltaan edullisia ja toteutettavissa suurelta osin
talkooty6nd. Tistd syysti paikkakuntien urheiluseurat toimivat usein hankkeiden toteuttajina.”
Liikuntapaikkarakentaminen jatkui kiihtyvilld tahdilla, mutta suuri osa maaseudulle valmistuneista
pienisti kylikentisti jii 1960-luvun  maaltamuuton my6ti  vaille kiyttéi ja  yllipitoa.**
Liikuntapaikkarakentaminen kuului omana osanaan kuntien viliseen vetovoimakilpailuun. Osa
maalaiskunnista pyrki suuremmilla rakennushankkeilla hillitsemdin viestokatoa ja edistimiin
myonteistd kuntakuvaa. Esimerkiksi suosiotaan kasvattaneet uimahallit olivat kunnille kilpailuvaltteja —
oma halli oli ehdittivi rakennuttaa ennen naapurikuntaa.”

Litkuntapaikkarakentamisen keski6én nousivat ennen kaikkea kuntoliikunnan vaatimukset.
Suurille  viestoryhmille  tarkoitettujen  liikuntatilojen  rakentamista  lisdttiin =~ merkittivisti.
Liikuntapaikkarakentamisenkin nikokulmasta kaikkia kansalaisia aktivoiva liikuntapolititkka oli
astumassa  kilpaurheilun rinnalle ja ohi”®® Lisddntynyt lifkuntapaikkarakentaminen —muutti
kunnallispolititkan ja urheiluseurojen valistd suhdetta tiiviimmaksi.
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Joukkuelajien suosion ja kilpailutoiminnan kasvu sekd uudet lajit ja urheilumuodot johtivat
1960-luvun aikana urheiluseurojen mairian kasvuun. Seurojen perustamista edesauttoi edelleen kansan
keskuudessa vallinnut voimakas jarjesto- ja yhdistysperinne. Lisiksi kunnallinen tuki, litkuntatilojen
kiyttd ja kilpailutoiminta edellyttivit jirjestiytymisti.”’

Kokkosen mukaan joukkueurheilun ohella jirjestdytyneestd litkunnasta riippumattomat lajit
alkoivat saada suosiota ja niissd alettiin saavuttaa menestystd. Harrastusta ja urheiluseuraa valitessa
thmiset kiinnittivit nyt huomiota poliittisen suuntautumisen sijaan puhtaasti urheilullisiin tekij6ihin.
Elintasoerot kaventuivat ja liikunnan harrastaminen jakautui entistd tasaisemmin eri yhteiskuntaluokkien
vilille. Elintason nousu oli osaltaan auttamassa esimerkiksi moottoriurheilun suosion kasvua.”®

Isossa  kuvassa Suomen litkunta- ja urheiluseurakenttdi muuttui moninaisemmaksi.
Kaupungistuminen nakyi 1960-luvulla seurojen méirin kasvun lisidksi niiden jaosto- ja lajivalikoimassa.
Monilajisten yleisseurojen sijaan perustettiin yhteen lajiin keskittyvid erikoisseuroja. Lisdksi lajijaostoja
irtautui  yleisseuroista. Kaupungistumisen ohella kilpailutoiminnan laajentuminen, erityisesti
joukkuelajeissa, loi tarpeen erikoisseurojen perustamiselle. Maaltamuuton aiheuttama maantieteellinen
keskittyminen nidkyl my6s seuratasolla; monien kylidseurojen toiminta pédttyi, tai ne yhdistyivit
kuntakeskusten seuroihin.”

Seurojen moninaisuuden ja valikoiman ohella ihmisten vapaa-ajan jakaantuminen muuttui.
Vuosien 1966-1969 aikana siirryttiin vaiheittain viisipdiviiseen tyoviikkoon. Ty6ajan lyhentyminen lisasi
entisestddn valinnanvaraa ja seuratoiminnasta riippumattoman liikkuntaharrastuksen —mdéaraa.
Tyo6aikauudistus aiheutti esimerkiksi litkuntapaikkarakentamisessa paineita, silldi  viikonlopuille
muodostuvien kysyntihuippujen johdosta piti rakentaa suuria litkuntapaikkoja, jotka olivat tehokkaassa

kiytossi vain viikonloppuisin.™

Johdatus paikallistason liikuntaan ja urheiluun 1960-luvulla

Varsinais-Suomessa litkuntahallinnon néikyvimpid osia oli 1960-luvulla litkuntapaikkarakentaminen.
Turussa litkuntapaikkarakentaminen puhutti toden teolla vuosina 1967-1968. Turun Sanomat kirjoitti
marraskuussa 1967, ettd vastuun rakentamisesta siirryttyd yhdistyksiltd kaupungille, oltiin suunnitelluissa
hankkeissa viivytelty ja kaupungin urheilua laiminlyoty. Tekemattomiksi tehtaviksi Twrun Sanomat niki
urheiluhallin, uimahallin, katetun jadhallin, Urheilupuiston kunnostuksen, hyppyrimaki-hithtokeskuksen,
moottoriurheiluradan, ampumaradan ja hevosurheilukeskuksen. Turun Sanomien mukaan kaupungin
tulisi kiireelld edistdd urheilua, koska yhteiskunnan uudenlainen elimintapa ja harrastuspiiri oli
kriittisessa kehitysvaiheessa. Litkuntapaikkarakentamisessa ryhdistaytyminen nahtiin tarvittavana apuna
urheiluvien ahdinkoon, nuoriso-ongelmiin ja asutuskeskusten taisteluun muuttajista.?’1

Urheilulaitosten rakentaminen toteutui Turussa 1960-luvun lopulta alkaen piddosin
suunnitelmien mukaan, mutta suunnitellusta  aikataulusta ~—myoOhidssi. Turun  kaupungin
urheilulautakunnan investointisuunnitelmaan kuuluivat vieldi vuosikymmenen loppuun mennessi
toteutettaviksi Kupittaan urheiluhalli (suunniteltu kdyttéonottovuosi 1968) ja uimahalli (suunniteltu
kayttoonottovuost 1969). Kupittaan urheiluhalli otettiin  kdytt66n vuonna 1971 ja Impivaaraan
valmistunut uimahalli vuonna 1975.” Lopputulemana Turun 1960-luvun lilkuntapaikkarakentaminen ei
vastannut muuttuneeseen lajikiinnostuksen jakaantumiseen ja erityisesti kilpaurheilun kasvaneisiin

vaatimuksiin.
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Kuva 1. Liikuntapaikkarakentaminen oli 1960-luvulla osa kuntien valistd vetovoimakilpailua. Turun urheilulaitosten
rakennussuunnitelman kaytinnon toteuttamista jonduttiin odottamaan pitkddan. Turun Sanomat arveli suunnitelman
totentuvan “vain paperilla”. Turun Sanomat 16.11.1967. Kuva: Turun yliopiston kirjasto.

Samaan aikaan kun kaupungin ulospiin nikyva kilpaurheilu ja sitd tukeva rakentaminen
herittivit huomiota, koettiin kuntourheilussa nostetta. Kuntourheilun varsinaiseksi esiinmarssiksi Kuva
1. katsottiin Turun ja Tampereen vilinen kidvelyottelu vuonna 1964. Timin tempauksen koettiin
vahvistaneen kuntourheilun asemaa sekd SVUL:n ettd TUL:n Varsinais-Suomen piireissd ja sen myota
kuntourheiluun alettiin kayttid aiempaa enemmin resursseja. Jarjestotasolla kivelyottelua kuvattiin
ensikiddessd urheiluseurojen, koulujen, vyhdistysten ja ennen kaikkea kansalaisten yhteiseksi
ponnistukseksi. Kaksi kuukautta kestineen ottelun aikana turkulaiset kavelivat yhteenlaskettuna 100 000
kilometrid piivissi, yhteensi koko ottelussa noin 150 kertaa maapallon ympiri.”
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Kuva 2. Turkulaisten kuntokdvelykortti 1964. Turku-Tampere-kdvelyottelun koettiin vabvistaneen kuntourbeilun
asemaa V arsinais-Suomen jarjestikentilla. Knva: STV UL:n Varsinais-Suomen piirin toimintakertonus 1965,

Kilpa- ja kuntourheilun eriytymisen nahtiin paikallistasolla vaativan hallinnon uudistuksia. Vuonna 1966
perustettiin TUL:n Varsinais-Suomen piirin aloitteesta Turkuun kansanurheilun neuvottelukunta. Piirin
seurojen nahtiin kiinnittdvan entistd enemman huomiota esimerkiksi erilaisten kévely- ja hithtoretkien
jirjestimiseen.™

Joissakin yhteyksissd on esitetty ndikemyksid, joiden mukaan kilpa- ja kuntourheilun eriytyessa ei
kaikilla tasoilla toimittu samojen paimaarien mukaisesti. Valtionhallinto pyrki ohjaamaan jirjestétasoa
kaikkiin mahdollisiin ponnistuksiin kuntolitkunnan lisddmiseksi, mutta urheilun toimijat, vapaina
kansalaisjarjestoina, jatkoivat urheilupainotteisella linjallaan.35

SVUL:n Varsinais-Suomen piirissd havaittiin yhteiskunnan rakennemuutoksen kasvattavan
seurojen ja henkil6jasenten mairad. Piirin ndkékulmasta joukkueurheilu oli kasvattanut osuuttaan yhi
useampien seurojen toiminnassa. Monilajisten yleisseurojen sijaan uudet seurat olivat yhteen tai kahteen
lajiin  keskittyvid erikoisseuroja. Jaikiekko oli levinnyt vauhdilla monille uusille paikkakunnille, ja
lentopallon arveltiin tekevin lipimurtoa maakunnassa.” 1960-luvun puoliviliin tultaessa piirin
jisenmdidrd oli kymmenen vuoden aikana lisidntynyt lihes 50 %o:lla. Lisddntynyt jisenmaird ja
erikoistuneet seurat asettivat piirille jatkuvasti uusia velvoitteita. Laajentunut toimintakenttd koettiin
taloudellisesti haastavaksi, mutta paikallinen litkemaailma auttoi piirid selviytymdin kasvavista
menoistaan.” Laajentunut toimintakenttd havaittin my6s TUL:n Varsinais-Suomen piirissi, mutta
siirtyminen yleisseuroista erikoisseuroihin oli hillitympad kuin SVUL:ssa. Monet TUL:n yleisseurat
kyllakin keskittivit toimintaansa yhteen tai kahteen lajiin, mutta lukumairdisesti seuroja tai
erikoisseuroja perustettiin melko viahan. 1960-luvulla TUL:n Varsinais-Suomen piiriin perustettiin vain
kaksi erikoisseuraa: Pyori -68 ja Turun Palloilijat -68. Verrattain vihiiseen miirddn saattoi olla
vaikutusta SVUL:n ylivoimaisella huippu-urheilumenestykselld ja toisaalta TUL:n priorisoidulla
panostuksella nuoriso- ja kulttuuritoimintaan seki massatapahtumiin.”

SVUL:n Varsinais-Suomen piirin toiminnan laajentuessa myo6s johtokunta ja jaostot alkoivat
kasvaa henkilémairiltddn niin suuriksi, ettei niiden koettu kykenevin hoitamaan tehtividin tehokkaasti.
Vuonna 1968 ylimdirdisessi kokouksessa pditettiin  johtokunnan ja jaostojen jidsenmdiirien
supistamisesta ja uuden neuvoa antavan elimen, piitineuvoston, perustamisesta.”’ My6s TUL:n
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Varsinais-Suomen piirin  vuosikokouksessa 1968 todettiin urheilujirjestdjen tehtivien ja vastuiden
laajentuneen. Piiri koki, ettd valtion ja kuntien tulisi entistd voimakkaammin luoda edellytyksia liikunnan
ja urheilun jitjestimiselle."

1960-luvun seurojen ja jarjestojen jisenmairat ovat osin sattumanvaraisia. Jasenmaarid tiedetddan
peukaloidun, koska jisenmaddrd mdidritteli valtionavun suuruutta. Ilmoitetut jisenmairit antavat
kuitenkin osviittaa toiminnan tasosta ja voimasuhteista. 1960 SVUL:n Varsinais-Suomen piiriin kuului
128 seuraa ja 33 351 jisentd, vuonna 1970 luvut olivat kohonneet 163 seuraan ja 44 059 jiseneen.”
Vuonna 1960 TUL:n Varsinais-Suomen piiriin kuului 76 seuraa ja 18 280 jasentd, vuonna 1970 piiriin
kuului 77 seuraa ja 22 928 jisenti.” Yksin Turussa lifkunta- ja urheiluseurojen miiri nousi vuodesta
1960 vuoteen 1970 59:sta 74:ddn. Turussa seurojen maard nousi ndin prosentuaalisesti enemmain kuin
SVUL:n ja TUL:n seurojen yhteenlaskettu maird koko Varsinais-Suomessa. Tamid tukee Rantalan ja
Muukkosen —havaintoa urheilun suosion keskittymisesti kasvukeskuksiin.*  Padsymaksullisia
urheilukilpailuja jirjestettiin Turussa vuonna 1960 187 kappaletta ja vuonna 1970 284 kappaletta,” miki
viittaa paikallisen litkunta- ja urheilutoiminnan volyymin kasvuun ja urheilukilpailujen lisidntyneeseen
tuotteistamiseen.

Maaltamuuton ja uudistusten vaikutukset seuratasolla Turussa

Tiassd luvussa esittelen primiiriaineistosta tekemidni, turkulaisia liikunta- ja urheiluseuroja koskevia
l6ydoksia. Loydoksista kady ilmi, minkdlaisia havaintoja yhteiskunnan ilmidista liikunta- ja
urheiluseuroissa tehtiin, miten niihin reagoitiin ja millaisia vaikutuksia ne synnyttivat. Osa liitkunnassa ja
urheilussa tapahtuneista muutoksista koettiin suorana seurauksena maan sisdisestd muuttoliikkeesta.
Joissakin tapauksissa taas kyse oli seurannaisvaikutuksista, tai syytd muutoksille ei tunnistettu.
Esittelemini seuratasolla tehdyt kirjaukset kertovat seurojen sen hetken keinovalikoimasta ja sieto- ja
mukautumiskyvysta.

Turun Urheiluliitossa yhdeksi syyksi seuran keskeisen lajin, yleisurheilun, hiipumiseen nahtiin
vanhemman, menestyneen polven uran loppuminen. Yleisurheilun kansainvilinen taso oli myos
noussut huimasti, eikd nuorten koettu olevan valmiita uhrauksiin urheilumenestyksen eteen. Elintason
nousun ja vapaa-ajan lisddntymisen ndhtiin Urheiluliitossa vaikuttaneen sithen, ettd nuorison
harrastukset olivat moninaistuneet ja palloilulajit vetivit viked pois yleisurheilusta. Nuorilta urheilijoilta
puuttui esikuvia ja yhi useampia nuoria, erityisesti poikia, kiinnostivat lihinnd mopot ja autot.*

Joukkueurheilun suosion kasvu ja yleisurheilun tulostason romahdus johtivat Turun
Urheiluliitossa taydelliseen organisaatiouudistukseen. Uusia toimintamalleja omaksuttiin yrityselimasté
ja seuran urheilullinen ja taloudellinen toiminta erotettiin toisistaan. Yleisseuroihin kuuluva Turun
Urheiluliitto oli havainnut erikoisseurojen toiminnan tehokkuuden, ja pyrki vastaamaan tdhin
organisoimalla jaostonsa niin, etti ne toimivat itseniisesti erikoisseurojen tavoin.” Seuran yleisurheilu
kyettiin 1960-luvun muutosprosessin my6td nostamaan korkeammalle tasolle jalleen 1970-luvulla.
Tirkedssd osassa oli organisaatiouudistusten ohella se, ettd valmennuksesta tuli jirjestelmallista.
Urheilijan ja valmentajan viliseen toimintaan tuli suunnitelmallisuutta; toimintaa ohjasivat tulostavoite,
toimintasuunnitelma ja budjettiarvio. Vield 1950-luvulla yksi valmentaja saattoi vastata useamman lajin
valmennuksesta ja ohjata suuria ryhmid, mutta 1960-luvun aikana valmentaminen erikoistui yksittéisiin
lajeihin.”® Timi oli ominainen muutos Itkosen miiritelmin mukaisella kilpailullis-valmennuksellisella
kaudella.”
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Vaikka Turun Urheiluliiton yleisurheilumenestys oli 1960-luvun aikana heikkoa, se ei nidkynyt
seuran jisenmadrdssid tai seuran jirjestimien Kkilpailujen mdidrdssd. Tdhdn syind voidaan ndhdi
organisaatio- ja valmennusuudistukset, nuorisotoimintaan panostaminen seké kilpailujen jirjestiminen
yhteistyossa muiden turkulaisseurojen kanssa. Taloudellisesti kilpailutoiminta py6ri  pitkddn
“nollatuloksella”, mutta kilpailutoiminnan tason yllipitiminen katsottiin tirkeilksi.”

Tastd poiketen joissakin tapauksissa kansainvilisen urheilumenestyksen annettiin vaikuttaa
seurojen kilpailutoiminnan tasoon. Suomi oli jadnyt ensimmiistd kertaa ilman painin olympiamitalia
Roomassa vuonna 1960. Vuonna 1964 Tokion olympialaisissa painimitali jai yhd kauemmas, jonka
myo6tda Turun Voimamiehet kirjasi vuoden 1965 toimintasuunnitelmaan, ettei kansallisia tai
kansainvilisid kilpailuja kannattaisi jarjestdd. Seura ennakoi, ettd heikon kansainvilisen menestyksen
my6ta omat kisat eivit saavuttaisi riittdvaa yleisomairii taloudellisen kannattavuuden saavuttamiseksi.”

Turun Urheiluliitto oli saanut sotien jilkeisend uusia jdsenid paitsi Turkuun suuntautuneen
muuttoliikkeen, my6s tanssi-innostuksen myoti. Sodan jilkeen Turun Urheiluliitto jirjesti jdsenilleen
tansseja useita kertoja viikossa, mikd houkutteli tanssista kiinnostuneita liittymiddn seuran jaseneksi.
1960-luvulla tanssiaiset, kerhotoiminta ja illanvietot olivat edelleen tirkeiti tulonlihteitd.”

TUL:n  Varsinais-Suomen  piiritoimikunnassa  kiinnitettiin ajan hengessa huomiota niin
yhteiskunnalliseen vaikuttamiseen kuin kansainvilisiin solidaarisuuskysymyksiinkin. Vasemmistolaisesti
varittynyt kulttuuriradikalismi, erityisesti nuorison keskuudessa, sai TUL:n Varsinais-Suomen piirin
lisdadmain kulttuuritarjontaa. Television yleistyminen vaikutti laskevasti ty6vien nayttimoiden
yleisémiiriin, mutta nuorison kulttuurikilpailut nousivat suureen suosioon 1960-luvun lopulta alkaen.”

Teatteri- ja ndyttimétoiminta muodosti Turun Terdksessd, useiden muiden ty6ldisseurojen
tapaan, 1960-luvulla oman jaostonsa. Turun kaupunki alkoi jakaa vuonna 1962 Teriksen ndyttimolle
toiminta-avustusta, jolla mahdollistettiin muun muassa naytelmakerholaisten kurssitukset. Kaupungin
tuen arvioitiin kuitenkin aiheuttaneen my0s periaatteellisia ristiriitoja, silla ldhes kaikki teatteri- ja
nayttimotoiminta alettiin hinnoitella. Terdksen historiikin mukaan raha oli ohjata ajattelua harhaan: ”Jos
seuran jaostot olisivat alkaneet unohtaa toiminnan tukeutuvan harrastus- ja vapaachtoisuuteen,
talkoohenkeen, niin seura olisi valittémisti ajautunut vararikkoon”.”

Turun Kisa-Veikkojen seuratalo, Rientola, oli saatu mittavalla talkooty6lld padosin remontoitua
vuonna 1965.” Kisa-Veikkojen tapauksessa kulttuuritoiminta vei jossain miirin  resursseja
urheilutoiminnasta; Rientolan kotjaustéiden my6td suuri maird jasenistdd oli sidottu talkootoihin, eikd
toimihenkil6itd saatu entiseen tapaan varsinaisiin urheilutapahtumiin. Kisa-Veikot ei myoskaian enda
pystynyt rahallisesti tukemaan jaostojensa toimintaa, vaan lajijaostojen tuli itse hankkia rahoituksensa.
Tami atheutti esimerkiksi yleisurheilujaostossa monen urheilijan ldhtemisen muihin seuroihin.
Yleisurheilu loppui Kisa-Veikoissa vuonna 1965.° Valmistuneesta Rientolasta ja panostuksesta
ndyttimotoimintaan ei ollut muodostamaan rahalihdetti urheiluun. Yleisomairien nahtiin olevan
jatkuvassa laskussa 1960-luvun loppupuolella, eikid nuoria saatu houkuteltua mukaan toimintaan.”
Urheiluseurojen kulttuuritoiminta oli muutoksessa, silld perinteisen tanssi- ja nayttimétoiminnan tilalle
kaivattiin erityisesti nuorten suunnalta vaihtelua. TUL:n nuorison kulttuurikilpailut vastasivat uuden
sukupolven tarpeeseen, olihan toiminta ainakin Varsinais-Suomessa nuorisovaliokunnan jirjestimaa.
Kulttuuriradikalismi myd6tavaikutti alun perin kulttuurikilpailujen syntyyn ja nuoriso koki timankaltaisen
toiminnan omakseen.”® Kulttuuritoiminta kokonaisuudessaan, sisiltien nayttimotoiminnan, toi 1960-
luvun lopulla monelle seuralle yhid suuren osan tuloista ja jotkin seurat olivat edelleen kiinnostuneita
tuomaan lisdad kulttuuritoimintaa urheilun rinnalle. Turun Naisvoimistelijat kokeili vuonna 1967 tiysin
uutta toimintamuotoa, kun telinevoimistelu oli jadnyt osanottajien vihyyden vuoksi pois seuran
lajivalikoimasta. Seuran omista voimistelijoista muodostettiin naiskuoro, johon ei kuitenkaan saatu
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ensimmdisen vuoden aikana kuin seitsemin laulajaa. Naiskuoro ei saanut suurta kiinnostusta, ja
kuorotoiminnasta ei ole mainintoja vuoden 1969 toimintakertomuksen jilkeen.”

TUL:n seuroissa kiiteltiin vuonna 1962 jirjestotason orastavaa yhteistoimintahalukkuutta.
Talloin TUL:n liittoneuvosto sopi lajiliittojen kanssa urheilijoiden oikeudesta osallistua kansainvilisiin
kilpailuihin. Turun Terdksessd ratkaisua pidettiin hyvinid ja tasa-arvoon pyrkivini, vaikkakin vuonna
1964 olympiaurheilijoiden valinnassa Terds niki tapahtuneen taas poliittista pelia”. Vuoden 1966
yhteistoimintasopimuksen koettiin Terdksessd viimein mahdollistavan kaikille lajeille ja urheilijoille
tasapuolisen ja oikeudenmukaisen kohtelun valintatilanteissa. Yhteistoiminta kehittyi, mutta tulevina
vuosina huomattiin, ettei jirjestdjen vilinen tasa-arvo toteutunut vielikiin suomalaisessa urheilussa.”
Teriksessd urheilua nihtiin ohjaavan yha karkipadssa politiikka ja raha. Lisddntyneestd jirjestojen
vilisestd yhteistyostd huolimatta “sikariportaassa” koettiin suosittavan SVUL:n urheilijoita, kun valittiin
kansainvilistd edustusta.”

Turussa tyoldistaustaisia urheilijoita liittyt SVUL:n seurojen riveihin puhtaasti urheilullisista
syistd, esimerkiksi erikoisseurojen tarjotessa laadukkaammat harjoittelumahdollisuudet. Vastaavasti
litkettd oli my6s SVUL:n seuroista TUL:n seuroihin. Tyoldisten aatteellisuudesta on esitetty nikemyksia,
joiden mukaan 1960-luvun lilkunnan ja urheilun piirissikin ~ vasemmistoaatteiden nousu oli
enimmikseen vain aktiivien aatteellisuutta. Kokonaisuudessaan ty6vienliike kansanlitkkeend alkoi
menettii elinvoimaansa alhaalta piin.”

Tarkastelemissani liikunta- ja urheiluseurojen historiikeissa ja toimintakertomuksissa nikyy
1960-luvun kehitys yleis- ja erikoisseurojen osalta. Esimerkiksi Turun Kisa-Veikoissa lajikehitys
ndyttdytyi samanlaisena, kuin muissakin TUL:n seuroissa; perinteinen yleisseura oli muuttumassa
palloilulajien erikoisseuraksi. Aiemmin suositut yleisurheilu ja hiihto eivit endd houkutelleet Kisa-
Veikkoihin harrastajia. Kun niiden perinteisten lajien toiminta naivettyi, seuran riveistd poistui osa
vanhoista aktiivijasenistd. 1960-luvun loppuun mennessi Kisa-Veikkojen toiminta oli keskittynyt
yksinomaan jidkiekkoon, jalkapalloon ja lentopalloon.” 1960-luvun aikana Turun Urheiluliiton
toiminnasta taas poistuivat pujottelu, pesipallo ja kisipallo. Nama lajit kirsivat harrastajien vahyydesta,
minki johdosta ne paitettiin poistaa seuran toiminnasta. Lajien hiipumiseen osana yleisseuran toimintaa
vaikutti kyseisiin lajeihin erikoistuneiden seurojen perustaminen paikkakunnalle.*

Palloilulajien osalta ongelmaksi nihtiin joissakin seuroissa se, ettd halukkaita harrastajia oli
paljon, mutta seuran toimihenkil6itd ei ollut tarpeeksi harrastajamairin kasvattamiseksi. Esimerkiksi
Turun Kisa-Veikkojen vuoden 1970 toimintakertomukseen kirjattiin seuraavasti: ”Asutus seuran
toimialueella on lisddntynyt valtavasti, joten nuorta palloiluainesta on valtavasti. Puute on jatkuvasti
nuorten ohjaajista.” Ongelmaa ei vuosikymmenen loppuun mennessi saatu ratkaistuksi, vaan vield
vuonna 1977 asetelma pysyi samana: “Seuramme palloilutoimintaa usean vuoden piinannut
valmentajakysymys oli timankin kauden vitsaus. Kylld nyt on uskottava, ettei endd vapaachtoisuuden
pohjalta 16ydeti henkil6d titd tehtivdd hoitamaan.” 1960-luvun heikon nuorisotyén oli koettu
atheuttaneen sen, ettei Kisa-Veikkojen jalkapallon edustusjoukkueeseen noussut 1970-luvulla seuran
omia kasvatteja.”” Laajat palloilulajien harrastajajoukot oli Turussa saatu mukaan niiden seurojen
toimintaan, joiden toiminta oli viredd ja joiden junioritoiminnassa oli riittivd méari toimihenkil6ita.

Turun Voimamichet kirjasi 1960-luvun dokumentteihin samansuuntaisia haasteita. Sinilldan
maakunnan nuorukaisjoukko oli kasvanut, mutta sen houkuttelu painisaleille oli aiempaa haastavampaa.
Turku tarjosi lukuisia urheilumahdollisuuksia, jotka houkuttelivat nuorisoa enemman kuin paini. Lisdksi
monen nuoren koettiin painia kokeiltuaan hakeutuneen jonkin “helpomman urheilumuodon” pariin.”

Turun Terds noust jadkiekossa Suomi-sarjaan vuonna 1969, mutta sarjapaikasta oli luovuttava ja
jadkiekkotoiminta seurassa lopetettava taloudellisista syistd. Jadkiekon kohonneet kustannukset tekivit
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lajin jatkamisen pienelle seuralle mahdottomaksi. Sarjapaikka annettiin Turun Weikoille, jonka riveihin
Teriksen pelaajatkin siirtyivit.”” Myds Turun Kisa-Veikoissa oli monen muun seuran tavoin huomattu,
ettd jaakiekko oli kallis ja paljon ty6ta vaativa laji. Yhteensd kahdeksan turkulaista seuraa, Turun Terds
mukaan lukien, oli lopettanut jiakiekkotoimintansa, mutta Kisa-Veikot sai pidettyd jaakiekkonsa
hengissi rahoittamalla lajia monin erilaisin keinoin: esimerkiksi jirjestysmiestoiminnalla ja jirjestaimalld
joulupukkikiynteji.”

Vikiluvun kasvu ja thmisten lisddntynyt vapaa-aika lisisivit urheilun kysyntid yleisGviihteena.
Muutos  vauhditti  erityisesti menestyvien paésarjajoukkueiden  organisoitumista ja  tarjosi
ennennikemittomin  taloudellisen kasvumahdollisuuden, esimerkiksi pédsylipputulojen myota.
Joukkueurheilun ammattimaistumista kasittelevien tutkimusten mukaan tima oli osa kehitystd, jossa
ammattimainen, yleisélle tarjottava urheiluvithde eriytyi harrastamista varten perustetusta
jirjestotoiminnasta.” Havaintoni mukaan 1960-luvun puolivilissi turkulaisissa  palloilulajeihin
keskittyneissd seuroissa otettiin merkittivia ammattimaistumisen askeleita. Urheilu ammattimaistui
seurojen pelaajistossa, valmennuksessa ja johtokunnissa. Turun Palloseuran toiminnan jatkuvasti
kasvaessa seuran toimihenkildiden tyomadrd kasvol aiempaa suuremmaksi. Palloseuran johtokunnan
vuosikertomukseen 1965 kirjattiin, ettei vapaachtoistyolli pystyttiisi enid toimintaa pyorittimain.”
Vuosikymmenen aikana TPS:n johtokunta alkoi vihitellen luopua joukkueiden ohjausvallasta ja
valmentajat ottivat vastuulleen kokoonpanot ja peluutuksen. Joukkueiden toimihenkilt ja pelaajat
alkoivat saada rahallista korvausta ja sponsorien hankinnan merkitys kasvoi.”' Erikoistuminen,
ammattimaistuminen, junioritoimintaan panostaminen ja edustusjoukkueiden menestys olivat
avaintekijoita TPS:n toiminnan laajenemisessa ja jasenmairien kasvussa.

1960-luvun rakennemuutoksessa ja muuttolitkkeessd voitiin Mikko Lehtosen mukaan nihda
samaan aikaan yhteiskunnan yhtildistymistd ja erilaistumista. Maalta kaupunkeihin muuttaneet
irtautuivat maaseutuyhteiséjen yhdenmukaisuuden paineista, ja toisaalta muuttajista tuli kaupungeissa
uusien yvhteiséjen jisenid.”” Monet yhteiskunnalliset tekijit vaikuttivat ihmisten tapoihin osallistua
jarjestotoimintaan, ja muiden muassa liikunnalla ja urheilulla oli tirked rooli kaupunkilaisten yhteen
kokoamisessa ja ndiden uusien sosiaalisten suhteiden muodostumisessa.

Juuri yhteen kokoava voima saattoi olla keskeisin tekija joukkuelajien nousulle. Perinteinen
maatalousyhteiskunta oli vannonut yksildurheilun nimeen, mutta muuttoliikkeen ja rakennemuutoksen
atkana yksilo pyrki kiinnittymadn uuteen yhteis66n, mihin erityisesti joukkueurheilu tarjosi Turussa
hyvit edellytykset. Gregory P. Stonen mukaan ihminen voi pyrkid kiinnittyméddn uuteen sosiaaliseen
yhteis66n paikallisen urheilujoukkueen kautta. Urheilujoukkueen kannattaminen tai seuraaminen on
Stonen mukaan merkityksellisinta yhteis66n  kiinnittymisen kannalta esimerkiksi vastikdan
paikkakunnalle muuttaneille. Stonen mukaan ne henkil6t, joilta puuttuvat muut sosiaaliseen yhteis66n
kiinnittymisen keinot, kiyttivit muita useammin urheilua timinkaltaisen kiinnittymisen keinona.”
Turussa urheiluseurojen miirin kasvu oli suhteellisesti suurempaa kuin maakunnassa keskimairin.™
Yleisseuroista irtosi erikoisseuroja, minka lisaksi harrastajamairien kasvu loi tarpeen uusille seuroille.
Toimihenkiléiden puute oli haitannut joissakin seuroissa halukkaiden harrastajien saamista
seuratoimintaan, joten urheilukasvatustoiminnan laajentamiseksi tarvittiin  innovatiivisuutta.
Nappulaliigatoiminnan kdynnistiminen Turussa vuonna 1965 osui nidkyvyyden ja suosion kannalta
oikeaan ajanhetkeen: toiminta oli jaettu eri kaupunginosiin ja kuka tahansa juniorijalkapallosta
kiinnostunut saattoi ryhtyi alueensa vetijiksi.” Eri kaupunginosien hiekkakentille jakautuva toiminta
mahdollisti lyhyet matkat harjoituksiin ja matalat harrastuskustannukset. Ilmapiiri oli timankaltaiselle
toiminnalle my6nteinen, silld laajan ja yhteis6llisen kaupunginosatoiminnan nahtiin pitivan lapset poissa
kaduilta ja tarjoavan paikkakunnalle muuttaneille matalan kynnyksen harrastusmahdollisuuden.
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Jadkiekon ja jalkapallon nihtiin Turussa edustavan yhteisollisyyttd ja kansainvilisyyttd. Lajien
kasvua edistivit Turussa seurojen vilinen paikallinen rivaliteetti, kasvava taloudellinen panostus ja

lajimydnteinen paikallismedia.”

Turun Urheiluliiton ja Turun Palloseuran valikoituminen tdssd
tutkimuksessa kisiteltaviin seuroihin tarjoaa hyvin vertailupohjan yleisseura-erikoisseura-tarkastelussa;
1960-luvun turkulaisessa urheilussa keskeinen ilmié oli TPS:n toiminnan laajentuminen suhteessa jo
ennestdan suureen ja toimeliaaseen yleisseuraan. Turun Urheiluliitto oli esimerkiksi vuonna 1965
SVUL:n Varsinais-Suomen piirin jisenmairaltidn suurin seura. Sen jasenmaiiri oli 3859, kun samana
vuonna TPS:n jisenmiiri oli 882.” Vuonna 1970 jisenmiirit olivat Urheiluliitolla 4045, TPS:1l4 1141.

Nykyisin sekd Urheiluliiton etti TPS:n jasenmiirit ovat yli 4000.”
Epilogi

Maaltamuutto ja rakennemuutos ei kriisind koitunut 1960-luvulla suomalaisen yhteiskunnan kohtaloksi,
vaan sen myotd tehtiin pakon edessi uudistuksia ja mukautettiin yhteiskunnan aloja. Osa
rakennemuutoksen myotd tehdyistd valtionhallinnon uudistuksista yletti muiden alojen ohella litkuntaan
ja urheiluun; tehtdvit ja vastuut lisddntyivdt eri tasoilla. Suuressa kuvassa litkunnan ja urheilun
yhteiskunnalliset yhteydet hahmottuivat entistd selvemmin, ja valtionhallinnossa niitd haluttiin
hy6dyntdd entisti enemmain. Liikunnalle ja wurheilulle tuli yhteiskunnallisia vastuita, erityisesti
kansanterveyden parantamisessa. Kuntourheilu nousi Turussa muun maan tapaan entistd vahvemmin
yhteiskuntapolititkan vilineeksi. Yksilon nikokulmasta taas vastuut ja velvollisuudet muuttuivat
litkunnan ja urheilun osalta oikeuksiksi. My0Os yksilon valinnanvara kasvoi. Edelld olevan perusteella
voidaan todeta, ettd lilkunnan ja urheilun haluttiin palvelevan yhteiskuntaa — yksilon ei yhtd
voimakkaasti edellytetty palvelevan litkuntaa ja urheilua.

Tulkintani mukaan litkunnan ja urheilun sen hetkistd resilienssia vahvisti valtakunnan tasolla
kiinnittyminen kansanterveyteen. Kansanterveyden hyodyilld perusteltiin litkunnan ja urheilun osuuksia
yhteiskunnassa. Paikallistasolla litkunnan ja urheilun inhimillinen perusta oli osoitus niiden resilienssista:
maalta kaupunkeihin muuttaneille litkunta ja urheilu olivat keinoja siilyttda elimissa kiintopisteitd —
jotain tuttua, jonka pariin palata uudessa ympiristossd. Samalla liikunta ja urheilu tarjosivat muiden
yhteiskunnallisten tekijéiden ohella sosiaalisen kiinnittymisen keinoja uusilla asuinalueilla ja uusissa
yhteisoissa.

Toisaalta mielenkiintoista on pohdinta kansainvilisen urheilumenestyksen vaikutuksesta
litkunnan ja urheilun resilienssiin pitkalld aikavililld, koska menestys ja nikyvyys oli ollut 1960-luvulle
saakka tirkedd nuoren valtion identiteetin rakentamisessa. 1960-luvulla litkunta ja urheilu eriytyivat
toisistaan niin terminologisesti kuin kiytinnossikin. Niistd erityisesti lilkunta nosti asemaansa
yhteiskunnallisesti; kansanterveys nousi yhd keskeisemmaksi litkunnan ja urheilun mittariksi ja
valtionhallinto ohjasi jdrjestOtasoa ponnistelemaan kuntolitkunnan lisidmiseksi. Urheilun toimijat
kuitenkin jatkoivat urheilupainotteisella linjallaan, eikd kansainvilistd urheilumenestysta tdysin hylitty
litkunnan ja urheilun yhteiskunnallisen arvon maarittdjina. Samaan aikaan elintason nousu ja vapaa-ajan
lisdadntyminen vaikuttivat kuitenkin siithen, ettd nuorison harrastukset moninaistuivat ja harrastajakunta
levittdytyi eri lajeihin uudella tavalla. Harrastajamidrit kasvoivat suhteellisesti enemmain palloilulajeissa
kuin yksilolajeissa, mikd ei pitkalld aikajinteelld ollut omiaan lisadmadn esimerkiksi sithen saakka
tarkedksi koettua olympiamenestysta.

Liikuntakulttuurin noustessa yhteiskuntapolitiikan vilineeksi ja kansanterveyden intressien
alkaessa ohjata esimerkiksi liikunnan ja urheilun rahoitusta, avustuksia alettiin hakea joissakin
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tapauksissa kuntourheilun keinoin, mutta rahat ohjattiin seuroissa kilpaurheiluun. Niin ollen litkunta ja
urheilu eivit tiysin tukeneet toisiaan, vaan eriytyivit toisistaan kaikilla tasoilla: valtionhallinnosta
seuratasolle. Liikunnan ja urheilun saattaminen parhaalla mahdollisella tavalla toisiaan tukeviksi
kokonaisuuksiksi on yha nykyhetkessa suomalaisen liikunta- ja urheilujarjestelmin suurimpia haasteita.

Turun kaupunki nosti 1960-luvulta alkaen profiiliaan nimenomaan urheilukaupunkina, kun
atkaisemmin se oli kirkipadssa tunnettu “kulttuurin ja sivistyksen kehtona”. Tdssé artikkelissa keskeinen
havainto on, ettd kisittelemani kriisi, maaltamuutto ja rakennemuutos, ei Turussa ollut kriisi samassa
merkityksessd kuin koko maan mittakaavassa. Turku ei kuulunut pieniin paikkakuntiin, joiden seurat
muuttoliikkeen seurauksena menettivit jdseniddn ja joiden liikuntapaikat jdivat vaille kayttéjia.
Kaupungin vakiluku kasvoi, mika laajensi myos lajien harrastajakuntaa.

Sekd laajentuneen harrastajakunnan etti lajivalikoiman my6td turkulaiselle litkunnalle ja
urheilulle muodostui kuitenkin haasteita. Rajalliset toimihenkilomairit vaikeuttivat potentiaalisten
harrastajien saamista lajien pariin. Litkuntapaikkarakentamisen ei koettu vastaavan litkunnan ja urheilun
kasvaneita tarpeita. Lisiksi vdestonkasvu vaikutti urheiluseurojen vilisiin voimasuhteisiin siten, ettd
yleisseurat menettivit jaseniddn erikoisseuroille, jotka tarjosivat parempia mahdollisuuksia harjoitteluun
ja kilpailuun. Maalta kaupunkiin muuttaneiden hakiessa sosiaalista kiinnittymistd, urheilulliset perusteet
ajoivat aatteellisten perusteiden edelle. Harrastusta ja seuraa uudella paikkakunnalla valitessa suosittiin
monesti nosteessa olevia, elinvoimaisia ja menestyvia seuroja.

On  haastavaa  madrittdd, vaikuttiko  juuri  maaltamuutto  esimerkiksi  seurojen
ammattimaistumisen  kehityskulkuun.  Olisiko  vaikkapa TPS:n  asema ammattimaistuneessa
suomalaisessa jadkickossa ollut erilainen, mikali Turku ei olisi kuulunut muuttovoittoalueisiin? Voidaan
joka tapauksessa todeta, ettd harrastajaméirin ja toiminnan volyymin kasvaessa pelkka vapaaehtoisty6 ei
enai riittinyt. Palkattujen henkiléiden madrdd tuli nostaa, jotta pystyttiin vastaamaan lisddntyneeseen
hallinnon mairaian. Lisaksi vakiluvun kasvaessa ja thmisten etsiessd sosiaalisen kiinnittymisen keinoja,
sal TPS toimintaansa uusia tulijoita ja vahvisti asemaansa paikallisidentiteetin rakentajana.

Muuttolitke kavensi elintasoeroja, minkd myotd aatteellisuuden ja poliittisten asenteiden
alueelliset erot pienenivat. Liitkunta ja wurheilu ndytti jakautuvan entistd tasaisemmin eri
yhteiskuntaluokkien vilille, mikd oli luonnollista jatkumoa itsendisen valtion historiassa; liikunta ja
urheilu ei ollut endd vuosikymmeniin ollut ainoastaan korkeampien yhteiskuntaluokkien etuoikeus.
Tyoajan lyhentyminen lisasi litkuntaharrastuksen mairai ja tot litkunnan ja urheilun aiempaa suurempien
massojen ulottuville. Tama vihensi erityisesti ty6ldisten litkuntaan ja urheiluun liittyvda aatteellisuutta.
Ilmi6 nostettiin huolenaiheeksi tarkastelemieni TUL:n urheiluseurojen toimintakertomuksissa.

Turkulaiseen litkuntaan ja urheiluun syntyi 1960-luvulla trendejd perinteiden ja aatteiden tilalle.
Tyovien aate oli erityisissa vaikeuksissa, silld yksittaisiin tai muutamiin lajeihin erikoistuneet seurat,
varsinkin vastaperustetut erikoisseurat, olivat suurimmaksi osaksi SVUL:n seuroja.

Jarjestotason poliittinen kaksinapaisuus, kuntolitkunnan nousu ja huoli kansainvilisestd
menestymattomyydestd loivat tarkastelemallani 1960-luvulla mielenkiintoisen, joskin paradoksaalisen
tilanteen litkunnan ja urheilun kentélld. Vaikka valtionhallinnossa korostuivat kansanterveyden tarpeet,
ja ylhailta pyrittiin kuntourheilua lisadviin toimiin, sdilyivit seurakentdlld vield entiset intressit.
Urheilupainotteisella, menestyskeskeiselld toiminnalla oli keskeinen rooli urheiluseurojen arjessa.

Liikunnassa ja urheilussa rakennemuutos haki vield 1960-luvun lopussa muotoaan. Esimerkiksi
kuntolitkunnan ja joukkuelajien osalta nousu alkoi 1960-luvulla, mutta todellinen lipimurto néyttid
aineistoni perusteella ajoittuneen pikemminkin 1970-luvulle. Litkuntapaikkarakentaminen jii Turussa
1960-luvulla vield osittain paperille muiden kunnallisten rakentamishankkeiden ajaessa edelle, mutta
monia urheilun merkittivid rakennushankkeita toteutettiin 1970-luvun puolella. Tdssd artikkelissa olen
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havainnut maaltamuuton kdynnistineen Turussa muutoksen liikunnan ja urheilun yhteiskunnallisessa
asemassa, asenteissa ja seurojen lajijakaumassa, mutta tulkintani mukaan muutos jatkui 1970-luvulle
ennen kuin maaltamuuton ja rakennemuutoksen vaikutukset liikuntaan ja urheiluun saavuttivat
huippunsa. Maaltamuuton ja rakennemuutoksen vaikutus liikuntaan ja urheiluun Turussa 1970-luvulla

muodostuu timan artikkelin johtopadtésten myoti jatkotutkimustarpeeksi.
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