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Tarkastettava väitöskirja käsittelee lapsen oikeusasemaa adoptiossa ja adoption historiaa Suomessa. 

Työhön sisältyvissä artikkeleissa on käsitelty lapsen etua ja osallisuutta sekä sitten sitä adoption 

historiaa. 

Adoptio on yksi tapa huolehtia vaille hoivaa jääneistä lapsista. Sijaishuoltoon, sukulaisten apuun, 

lastenkoteihin ja muihin huollon tapoihin ei mennä tässä työssä. Väitöskirjassa keskitytään lain 

mukaiseen adoptioon. 

Lapsen etu on lainsäädäntöä ohjaava periaate ja peruste lapsia koskeville päätöksille. Lisäksi 

lapsen etu ohjaa prosesseja, joissa käsitellään lasten asioita. Kansainvälisesti lapsen etu tuli laajaan 

käyttöön YK:n Lapsen oikeuksien sopimuksessa vuonna 1989. Eurooppalaisessa lainsäädännössä se 

esiintyi jo 1960-luvulla. 

Suomessa lapsen etu on käsitteenä ollut olemassa jo ennen Lapsen oikeuksien sopimusta. Se 

esiintyy ensimmäisen kerran vuoden 1922 laissa avioliiton ulkopuolella syntyneistä lapsista. Se sisältyi 

myös vuoden 1925 ottolapsilakiin. Lapsen etu ei sisälly vuoden 1936 lastensuojelulakiin, mikä on 

aiemmasta tutkimuksesta poikkeava löydös. Lapsen edun käsitteen alkuperän havaittiin pohjautuvan 

oikeudelliseen perinteeseen ja mahdolliseen käännösvirheeseen. Suomen ensimmäinen adoptiolaki oli 

miltei suora käännös Ruotsin vastaavasta, ja siellä ilmaus esiintyy muodossa ”till gagn för barnet”. 

Muualla Ruotsin lainsäädännössä esiintyi jo ilmaus ”barnets bästa”, jolla on sama merkitys kuin lapsen 

edulla.  Lapsen etu ymmärrettiin 1920-luvun lainsäädännössä arkikielisenä ja moraalisena ilmauksena. 

Nykyisen kaltainen lapsen etu tuli Suomen lainsäädäntöön vuoden 1980 adoptiolaissa ja 1983 

lastensuojelulaissa. Tässä vaiheessa se muuttui lainsäädäntöä ja sen soveltamista ohjaavaksi periaatteeksi. 

Lapsen etu oli siis jo olemassa käsitteenä Suomen lainsäädännössä ja sen merkitystä oli tavallaan helppo 

muuttaa, kun käsite omaksuttiin kansainväliseen käyttöön viimeistään vuoden 1989 lapsen oikeuksien 

sopimuksessa. Periaate säilyi edelleen tulkinnallisena. 

Osallisuus on määritelty työhön sisältyvässä artikkelissa adoptoidun mahdollisuudeksi vaikuttaa 

häntä itseään koskevaan päätöksentekoon ja saada tietoa itseään koskevista asioista. Vuoden 1925 

adoptiolaissa adoptio oli mahdollista purkaa ”pahantapaisen ja rikollisen elämän” perusteella, minkä 
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perusteella myös lapsi saattoi täysi-ikäistyttyään purkaa adoption. Myös naimisiinmeno 

adoptiovanhemman kanssa oli mahdollista. Eli tavallaan vuoden 1980 adoptiolaki, joka teki adoptiosta 

pysyvän, tai purkamattoman, ja poisti avioliittomahdollisuuden, kavensi adoptoidun 

vaikutusmahdollisuuksia. Näkökulma on teoreettinen, mutta periaatteen tasolla tilanne voidaan tulkita 

näin. Toki on todettava, että lapsen osallisuus (mahdollisuus vaikuttaa päätöksiin) on aina rajallinen. 

Osallisuuteen liittyy myös lapsen kuulemiseen säädetty ikäraja, joka Suomessa on ollut koko 

adoptiolain historian ajan 12 vuotta. Tämä ikäraja kopioitiin suoraan Ruotsin ja Tanskan 

lainsäädännöstä. Lainvalmistelussa oli esillä myös 15 vuoden ikäraja. Asia on merkityksellinen sikäli, että 

sama ikäraja lapsen kuulemiselle on läpileikkaavana muussakin lapsia koskevassa lainsäädännössä. 

Lasten oikeuksien sopimuksessa lasta tulisi kuulla aina ja Suomenkin lainsäädännön mukaan lapsen 

kehitystasosta riippuen, mutta käytännössä ikärajaa sovelletaan pääsääntöisesti kuten se on kirjattu. 

Adoption historia, jota kolmas väitöskirjan artikkeli käsittelee, alkaa Suomessa itsenäistymisestä 

ja vuoden 1925 adoptiolaista. Sodassa tai muuten orvoksi jääneitä ja hoivaa vailla olevia lapsia oli 

suhteellisen paljon, ja adoptio oli yksi keino yrittää huolehtia heistä. Vielä toisen maailmansodan jälkeen 

adoptioita tehtiin vuositasolla useita satoja. 1960-luvulle tultaessa kotimaisten adoptioiden määrä väheni 

sosiaaliturvan paranemisen, aborttien laillistamisen ja asennemuutosten myötä. 1970-luvulla alettiin 

Suomeen adoptoida lapsia ulkomailta. Tässä murrosvaiheessa myös suomalaisia lapsia luovutettiin 

adoptoitavaksi ulkomaille. 

Kansainvälinen adoptio ylitti kotimaisten määrän 1990-luvulla, ja 2000-luvun huippuvuosina 

niitä tehtiin vuositasolla miltei 300. 2010-luvulle tultaessa kansainvälisten adoptioiden määrä väheni 

kansainvälisen kehityksen myötä – adoptiolapsia oli tarjolla aiempaa vähemmän, lapsia ei enää haluttu 

antaa pois kotimaastaan ja järjestelmässä oli ilmennyt väärinkäytöksiä. Suomen adoptiotoiminta muuttui 

tässä vaiheessa yhä enemmän takaisin kotimaiseksi. Tällä hetkellä valtaosa adoptioista on uusperheiden 

tai sijaislasten adoptioita. Adoptioiden tarkkaa määrää 1900-luvulla on vaikea selvittää, ja lisäksi 

erityyppisiä adoptioita on tilastoissa vaikea erottaa toisistaan. 2000-luvun tilastotietojen perusteella 

adoptioiden määrä on edelleen useita satoja, mutta ne ovat eri tyyppisiä kuin aiemmin. 

Tarkastettavan työn yhteenvedossa on käsitelty edellä esitettyjä asioita. Lopputulemana on 

katsaus oikeuskäsitteiden, lapsen edun ja osallisuuden, ja adoption historiaan. 

 

FM Heikki Parviaisen väitöskirja ”Lapsen etu ja osallisuus suomalaisen adoption historiassa” tarkastettiin julkisesti  
Helsingin yliopiston humanistisessa tiedekunnassa maanantaina 17.11.2025. Vastaväittäjänä toimi yliopistotutkija, 
dosentti Tuomas Laine-Frigren ( Jyväskylän yliopisto) ja kustoksena Anu Lahtinen (Helsingin yliopisto). 

Väitöskirja on luettavissa sähköisenä osoitteessa http://hdl.handle.net/10138/601709. 

 

  

http://hdl.handle.net/10138/601709

