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Artikkeli kdsittelee naisten vilisen ystavyyden konfliktien historiaa 1870-luvulla kolmen
Tammisaaren opettajaseminaarista valmistuneen, kansakoulnopettajana tyoskennelleen ystd-
vdttdren kitjeenvaibdon kautta. Tutkinus purentun sivistyneistin naisten ystavyyssubteissa
tlmenneisiin epdonnistumisiin ja erimielisyyksiin sekd tapoibin, joilla nditd kitkatilanteita
neuvoteltiin. Keskushenkilot Minna Forss o.s. Rancken (1848—1931), Maria Candolin o.s.
Johansson (1849—1935) ja Alma Husberg (1850—1905) tutustuivat ja ystivystyivit yhteis-
ten opintovuosiensa aikana opettajaseminaarissa. Y stavysten vilille solmitut siteet joutuivat
enst kertaa koetnkselle, kun vastavalmistuneet opettajat jattivit opinahjon turvan ja munttivat
opettamaan eri puolille Suomea. Y hdesséiolon harvinaistuessa kirjeenvaibto muuttui oleellisim-
maksi ystavyyden ylldpidon keinoksi. Maantieteellinen etdisyys ja kirjalliseen muotoon sidottn
kommunikaatio toivat kuitenkin ystivyydelle monenlaisia unsia haasteita, joiden senrauksena
entisten seminaarilaisten subteet kriisiytyivat jo muutama vuosi tydelamddn astumisen jilkeen.
Naiset saivat huomata, ettd ystivyydelle asetetut odotukset eivit aina kobdanneetkaan todel-
lisuntta taysin vaivattomasti. Kommunikaation katkokset, vidarinkdsitykset ja kunobuvat tun-
teet vaikenttivat etdystavyyden navigointia ja_jobtivat lopulta jopa yksilon maailmanknvaa
hotjuttaviin pettymyksiin.

Naisten vilinen ystavyys, konfliktit, riitely, sivistyneistd, 1800-luvun Suomi

Miira Vuoksenranta, viitoskirjatutkija, kulttuurihistoria, Turun yliopisto, mimvuo@utu.fi

ARTIKKELI ¢ Miira Vuoksenranta: Ystivyys kuin virvatuli — 16ystyvit ystivyyden siteet en-tisten Tammisaaren
seminaarilaisten kitjeissd 1870-luvulla



23

ENNEN JA NYT: HISTORIAN TIETOSANOMAT ¢ 1/2021

Johdanto

Ruotsinkielisid naiskansakouluopettajia koulimaan perustetun Tammisaaren seminaarin ensimmainen
vuosiluokka paitti opintonsa keviilld 1875." Vaikka tulevaisuudessa hiimottivit haasteet aiheuttivat epi-
varmuutta, usko seminaarissa solmitun ystivyyden kestdvyyteen oli vankkaa. Erds vastavalmistuneista,
Ahvenanmaalle muuttanut Maria Johansson paivitteli kirjeessddn ystavalleen Minna Ranckenille, kuinka
kummalliselta seminaarin henkeen liittyneen tiiviin yhdessdolon dkillinen paittyminen tuntuikaan. Siitd
huolimatta, ettd entiset opintotoverit olivat levittiytyneet maan eri kolkkiin, Johansson ei pitinyt eroa
sietimittomini, koska hin uskoi seminaarilaisten olevan sidottuja toisiinsa ikuisesti.” Kirjeiden toiveikas
sivy el kuitenkaan sidilynyt pitkddn. Jo muutaman seuraavan vuoden aikana osoittautui, etteivit kirjeen-
vaihto tai harvat tapaamiset riittineetkain yllapitimadn ystdvyyden harmoniaa. Alkuvuodesta 1878 Jo-
hanssonin kirjeiden ddnenpaino oli synkka, eivitkd hinen seminaaritoverinsa olleet hinen kertomansa
mukaan enii sen enempii kuin “mereen uponneita”.” Miki aiheutti niin d4rimmaisen tiyskidinnoksen
hinen asenteessaan? Kuinka tihédn pisteeseen oli paadytty?

Tissd artikkelissa keskityn naisten vilisen ystivyyden konfliktien historiaan, joka on jidnyt perin-
teisessd ystivyyden tutkimuksessa vihdisemmille huomiolle. Jopa tutkimusaiheen uraauurtavissa klassi-
koissa kuten Carroll Smith-Rosenbergin artikkelissa The Female World of Love and Ritual (1975) ja Lillian
Fadermanin kitjassa Swurpassing the Love of Men (1981) naisten ystivyyden ristiriidat jadvit enimmikseen
suhteiden sopuisuuden korostuksen varjoon.* Historioitsija Elizabeth Colwill kitjoitti vuonna 2000, etti
sithenastisessa tutkimuksessa ilmennyt naisten suhteiden ihannointi kumpusi pohjimmiltaan ideologisista
tarkoitusperistd. Aiheen tutkimus oli saanut alkusysiyksensi feministisesta litkkeestd, jossa tutkimustee-
man syntyaikoina korostettiin naisten yleisté siskoutta. Eri oppialojen feminististen tutkijoiden tavoitteena
oli kumota ikivanha viite naisten kyvyttomyydesti todelliseen ystivyyteen’. Sen seurauksena naisten ys-
tivyyden idea muotoutui hyvin latautuneeksi. Historioitsija Deborah Gorham argumentoi vuonna 1992,
ettei aiheesta aina ollut helppoa kirjoittaa mitddn, miké voitaisiin tulkita negatiiviseksi. Tutkimukseen oli
syntynyt myytti naisten vilisten siteiden riidattomuudesta.® Seki Gorhamin ettid Colwillin artikkelien ta-
voitteena oli paisti kasiksi naisten suhteiden jannitteisiin ja sitd kautta tasapainoisempaan ja hienovarai-
sempaan kisitykseen ystivyyden historiasta. Oma artikkelini seuraa heiddn ja muiden viimeaikaisempien
tutkijoiden viitoittamalla tielld pyrkien monipuolistamaan historiakésitystimme naisten ldheisistd tunne-
suhteista ja niissd ilmenneistd sudenkuopista. ’

Artikkelin keski6ssid ovat kolme Tammisaaren seminaarista valmistunutta, kansakouluopettajina
tyoskennellyttd naista ja heiddn vilisensi kirjeenvaihto. Kolmikolta siilyneiden, kauttaaltaan ruotsinkie-
listen kirjeaineistojen avulla paikannan niitd erimielisyyksid ja epdonnistumisia, jotka johtivat heidén ysta-

vyyssuhteidensa rakoiluun vuosina 1875-1880. Kysyn, minkilaiset seikat saivat sivistyneiston naisten ys-
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tavyyden kriisiytymédn ja kuinka ndiden suhteiden kipukohtia neuvoteltiin. Kiinnitin my6s huomiota sii-
hen, kuinka opettajattarien kiristynyt tunnesuhde seminaarin johtajattareen vaikutti heiddn ystivyyskisi-
tyksiinsa. Tutkimusperiodiltani sdilyneet noin 50 kitjettd ovat otollista lihdeaineistoa tutkittaessa kommu-

nikaation katkosten ja maantieteellisen etdisyyden vaikutusta ystivyyteen.

Minna Forss o.s. Rancken noin 1870-luvulla. Kuva: C. A. Hérdh, Abo Akadensin kuvakokoelmat.

ARTIKKELI ¢ Miira Vuoksenranta: Ystivyys kuin virvatuli — 16ystyvit ystivyyden siteet en-tisten Tammisaaren
seminaarilaisten kirjeissd 1870-luvulla



25

ENNEN JA NYT: HISTORIAN TIETOSANOMAT ¢ 1/2021

Tutkimuksen kohteena olevista naisista vanhin, Mietoisten kappalaisen tytir Minna Rancken
(1848-1931) opetti valmistuttuaan ensin Lohjalla ja Uudessakaarlepyyssa. Avioiduttuaan kansakouluopet-
taja Mathias Forssin kanssa hin opetti my6s Porvoossa ja Helsingissa. Jaityaan leskeksi vuonna 1903 hin
jatkol yksin miehensa perustaman [Veckobladet-lehden paitoimittajana. Toinen ystivyksistd oli helsinkildi-
nen poliisin tytir Maria Johansson (1849—-1935), joka tyoskenteli seminaarin jilkeen opettajana Maarian-
haminassa, kunnes nai rehtori Karl Mikael Candolinin. Varhain leskeksi jadnyt Johansson elitti itsensi
myShemmin muun muassa meteorologisilla havainnoilla ja kirjastotyolld. Ystavipiirin kolmas jisen oli
loviisalainen peramiehen tytir Alma Husberg (1850—1905), joka pysyi naimattomana ja teki mittavan uran
opettajana syntymikaupungissaan.® Ystivysten keskiniisti kirjeenvaihtoa 16ytyy ainakin kahdesta eri ar-
kistosta. Suurin osa, eli Minna Ranckenin ystiviltidn vastaanottamat kirjeet, kuuluvat Abo Akademin
kasikirjoituskokoelmiin, Ranckenin suvun arkistoon. Lisdksi kiaytin Kansalliskirjaston kasikirjoitusko-
koelmissa siilytettivii Ranckenin ja Husbergin kitjeiti Johanssonille.” Siilynyt aineisto mahdollistaa Jo-
hanssonin ja Husbergin vilisten konfliktien tarkastelun, mutta ensisijaisesti vain niiden kirjeiden kautta,
joita molemmat lihettivit yhteiselle ystiavalleen Ranckenille. Riitapukareiden vilisestd kirjeenvaihdosta
sen sijaan puuttuvat avoimen toraiset kirjeet."’

Riitaiset kirjeet eivit ole sisaltonsi vuoksi sellaista aineistoa, johon tutkijan on aina helpointa padsti
kasiksi. Kirjeenkirjoittamisen peruspilareihin kuului kohteliaisuus, joka ohjasi ilmaisua, olivat osapuolet
toisilleen tuttuja tai eivit. Lisaksi sithen vaikutti kirjoittajien toive kommunikaation jatkumisesta — tavoit-
teena oli herittid lukijassa myotimielinen reaktio, joka kannustaisi pikaiseen vastaukseen. Kirjeiden jou-
tuminen védriin kasiin oli pelko, jonka vuoksi epardéitiin kirjoittaa suoraan kaikkein arkaluontoisimmista
asioista tai nimetd henkil6itd, joista oli jotakin pahaa sanottavaa. Ilmeistd on, ettd sivyltidn negatiiviset
kirjeet paityivit epatodennikoisemmin arkistoon saakka. Alkuperiiset vastaanottajat sailyttivat kirjeitd
niiden tunnearvon tai sisillén vuoksi, mutta saattoivat yhti lailla tuhota ne, koska eivit halunneet esitelld
jilkimaailmalle henkil6kohtaisten suhteidensa kipukohtia."" Loukkaavien ja pahoja muistoja edustavien
kitjeiden tuhoaminen saatettiin kokea jopa vapauttavaksi.”” Samoin kitjeenkirjoittajien jilkeldiset saattavat
toisinaan karsia tai jattdd luovuttamatta arkistoon heididn nikokulmastaan epdmiellyttivid, mainetta pilaa-
via aineistoja.”” Menneisyyden yksityishenkildiden tunne-elimii ja ihmissuhteita tutkittaessa miti oleelli-
sinta onkin ylldpitid asianmukainen eettisyyden taso. Riitaisista kirjeisti ei ole tarkoitus etsid syyllisid vaan
pyrkid tarkastelemaan tutkimuskohteena olevaa ilmi6td mahdollisimman monindkékulmaisesti ja tasapai-
noisesti liittimilld se aina aikansa laajempaan historialliseen kontekstiin."*

Tutkimieni kirjeaineistojen sisaltdmit aukot eivit ole siis lainkaan epatavallisia. Riitelijoiden vilisten
kirjeiden puuttuminen johtaa siithen, etta riitelyd on tutkittava mutkan kautta sellaisena kuin kiistan osa-
puolet sen yhteiselle ystivilleen halusivat kertoa. Jo alun perin kirjeissa kayty riita sai siten uudelleenker-

ronnan seurauksena lisimerkityksid, joiden tarkoituksena oli muun muassa kirjoittajien oman kaytoksen
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oikeuttaminen. Tutkijan onkin pidettiva mielessi, ettd kirjeille on aina tyypillistd tietynlainen performatii-
visuus. Kirjetutkimuksen kentélld on huomioitu toistuvasti, etta kirjetekstit eivit heijasta sellaisenaan kir-
joittajan sisintd, vaan muokkautuvat vahvasti sosiaalisten, kulttuuristen ja historiallisten reunaehtojen oh-
jaamina. Tédstd huolimatta kirjeet ovat oivallisia ldhteitd ystivyyden tutkimukselle, koska ne tarjosivat tilaa
sekd omien tunteiden kisittelylle ettd thmissuhteiden rakentamiselle ja neuvottelulle. Kirjeiden arvo ei
rajoittunut ainoastaan viestien sisalt6on, vaan niilld oli tunnearvoa myos esineini — fyysisiné ldheisyyden

todisteina. °

Ystavyys etaisyyksien ja vaarinkasitysten ristiaallokossa

Ensimmiiset séilyneet kirjeet, jotka Minna Rancken vastaanotti vuonna 1875 Maarianhaminaan muutta-
neelta seminaariystaviltidn Maria Johanssonilta, tihkuivat syvad alakuloa. Uuden tyon aloittaminen tun-
temattomalla saarella, vieraiden ja yksinkertaisiksi kokemiensa ihmisten parissa ei ollut Johanssonille help-
poa. Seminaarin innostuksen vaihtuessa oman ammattipatevyyden epiilyyn Johansson ei osannut kertoa,
oliko kansakouluopettajattaren osa onnekas vai ei — yksiniisyys peitti kaiken alleen.'® Kuten monet muut-
kin aikansa aloittelevat opettajattaret, han oli saanut huomata, etti opettajan tyé outojen olojen keskelld
ei ollutkaan niin auvoista kuin seminaarin opit ja sielld luotu thannekuva olivat antaneet ymmirtad. Vai-
keuksien edessi kirjeenvaihto ymmirtiviisten kollegoiden kanssa oli elintirked henkireika."”
Historioitsija Irma Sulkunen kirjoittaa, ettd seminaariaikana opettajakokelaat liittyivat toisiinsa vah-
voin sosiaalisin ja emotionaalisin sitein.' Juuri niihin siteisiin Matia Johansson halusi turvautua yksini-
syydessdin. Hin kertoi mantereelta saapuneiden kirjeiden olevan hinelle kullanarvoisia ja saattavansa ai-
noastaan niiden avulla sietid tyhjiid kammariaan ja epikiinnostavien ihmisten seuraa.'” Psykoterapeutit
Susie Orbach ja Luise Eichenbaum argumentoivat, ettd naisten ystdvyyssuhteet toimivat toisinaan van-
hojen olemisen tapojen siilytyspaikkoina ja psykologisen jatkuvuuden tatjoajina.” Vaikka heidin kitjas-
saan onkin kyse 1980-luvun naisista, ajatus sopii hyvin yhteen myos Johanssonin tilanteen kanssa. Kun
Johanssonin maailma muuttui nopeasti, hinelld oli tarve luottaa seminaarilaisia yhdistineiden tunnesitei-
den kestdvyyteen henkisen jatkuvuuden lihteend. Toiveensa hin tiivisti vuoden 1875 lokakuussa ver-
taukseksi maiden ja mantujen halki risteilevdstd nuorasta, johon jokainen seminaarilainen oli solmittu
ikuisesti.” Johanssonin korkeat odotukset eivit olleet ainutlaatuisia 1800-luvun lopun sivistyneiston pii-
rissd, jossa ystivyyteen suhtauduttiin suurella vakavuudella ja tunneintensiteetilld. Pelkka tuttavallisuus tai
yhteinen hauskanpito ei riittinyt, vaan ystivin tuli olla joku, johon samaistua ja turvata ja jolle purkaa
kaikki huolensa. Ystivyyden tavoitteet olivat usein korkean henkisid, ja niissd pyrittiin ystavysten viliseen

harmoniaan seki ajatusten ettd arvomaailman suhteen.”
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Minna Ranckenille lihetettyjen kirjeiden kautta voidaan seurata Maria Johanssonin ja Alma Hus-
bergin seminaariystivyyden vahittiistd pirstaloitumista. Johanssonin mielestd ongelmaksi muodostui heti
alusta ldhtien ystavilta saapuneiden kirjeiden vahdinen maira. Syksylld 1875 Johansson valitti Ranckenille
timan olleen sithen mennessé ainoa toveri, joka oli vilittinyt hidnestd tarpeeksi kirjoittaakseen. Edes ”huo-
nokiytoksinen Alma” ei ollut lihettinyt riviikdin.” Tilanne ei kohentunut seuraavien vuosien aikana.
Vuoden 1877 alkuun mennessid Johanssonin tyytymattomyys oli kasvanut niin paljon, ettd hin moitti
Husbergin ja muiden tovereidensa unohtaneen hinet tiysin.** Timinkaltainen vahva vastavuoroisuuden
oletus voidaan linkittad kzyesopimuksen tutkimuskasitteeseen. Sen mukaan kirjetovereilla oli usein jonkin-
lainen yhteisymmirrys muun muassa kitjoitustiheyden ja kirjeiden pituuden suhteen.” Johanssonin ta-
pauksessa kirjoitustiheyden satunnaisuus nakersi hinen uskoaan ystivien kiinnostuksen jatkumisesta.

Alma Husberg ei ollut tiysin tietimiton ystdvinsd kokemasta mielipahasta, mutta sen syvyys vai-
kuttaa yllittineen hinet. Toisin kuin maarianhaminalainen ystivinsd, Husberg ei valitellut Ranckenille
yhteydenpidon niukkuudesta. Hinelle oli tyypillisempaa tyytyd mainitsemaan Johanssonilta saapuneet kir-
jeet ja kommentoida niiden lihettdjin hyvii vointia.*® Husberg pyyteli toki anteeksi kitjeidensi viipymisti,
mutta ele voidaan nidhdd enemminkin ajalle tyypillisend kirjeenkirjoittamisen konventiona kuin valtta-
mittd osoituksena siité, ettd Husberg todella ymmairsi ystavinsa tyytymattomyyttd. On todennakoista, ettid
Johansson tarvitsi ystivinsd huomiota enemmin kuin tima hdnen. Vaikka Husberg kirjoittikin opetta-
juuden varjopuolista ja ystivien kaipuusta, hin ty6skenteli silti syntyméikaupungissaan Loviisassa, jossa

hinelli oli vahvempi tukiverkosto kuin saaristoon yksin muuttaneella Johanssonilla.”’
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Alma Husberg noin 1890-luvnlla. Kuva: Nils Johan Augnst Lagergren,
Abo Akademin kuvakokoelmat.

Maria Johanssonin tunteman opettajuuteen liittyvan epavarmuuden kannalta vuosi 1877 oli ratkai-
seva. Paisidisend hin ilmoitti Ranckenille paiatoksesti, jonka kanssa oli painiskellut koko talven: hin aikoi
menni samana vuonna naimisiin rehtori Karl Mikael Candolinin kanssa.” Kihlapiitos oli monille varhai-
sille naiskansakouluopettajille hyvin vaikea, koska tyolle valttimattomaksi nahty kutsumus rakentui uh-
rautuvaisuuden ihanteelle. Vaimon ja opettajan roolien yhdistimistd vieroksuttiin, koska ditiys nahtiin
naisen tirkeimpini tehtdvind. Avioliitto merkitsi naisopettajille useimmiten palkkatyostd luopumista.
Kutsumuksen pettimiseen liittyvin syyllisyyden lisiiksi naiset pelkisivit kollegoidensa reaktioita.”” Myos

Johansson kirjoitti lyhyen opettajanuransa pddttymisen tuomasta hipedstd ja varmuudestaan, ettd
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Rancken suuttuisi hinelle.”” Historioitsija Anne Ollilan mukaan sivistyneistén naiset kokivat ystivitti-
riensd avioliitot menetyksini, joiden my6ti vanhojen ystivyyssuhteiden odotettiin kirsivin. Tuoreen vai-
mon tuli omistautua perheelleen, mikid saattoi aiheuttaa ystavittirissda mustasukkaisuutta tai jopa koke-
muksia lupausten pettimisesti.” Johanssonin ja muiden avioituneiden kansakouluopettajattarien koh-
dalla paine oli siis kaksinkertainen — heiddn voitiin nihdd pettivin kollegiaalisuuden lisiksi my6s itse
ystiavyyden.

Avioliitto nosti esille Johanssonin ja Husbergin ystidvyyssuhteessa piilleitd ongelmia. Jo ennestdan
Husbergin kiytokseen tyytymiton Johansson oli hyvin konfliktiherkka ja varautunut ystivansa reaktion
suhteen — eiki tdysin suotta, silld juuri vuoden 1877 tammikuussa vield ystavinsa kihla-aikeista tietimaton
Husberg oli kirjoittanut Johanssonille vastenmielisyydestdin avioliittoa kohtaan: (...) ”naisen tiytyy to-
dellakin rakastaa hyvin syvisti alistuakseen kirsivillisyydelld ja tottelevaisuudella kaikelle mitd hin saa
miehensi vuoksi kirsia”*. Lisiksi Husberg kirjoitti aviouutisen kuultuaan Ranckenille, etti oli toivonut
ystavilleen parempaa kohtaloa kuin ryhtymistd vanhan, jo kahdesti leskeksi jadnen ukon taloudenhoita-
jaksi. Kesilld 1877 tieto Johanssonin kokemasta mielipahasta kantautui my6s Husbergin korviin, mutta
ilmeisesti ei heidin keskiniisen kitjeenvaihtonsa vilitykselld, vaan Ranckenin kautta.” ”Miksikéhin hin
uskoi minun olevan vilinpitimaton hiantd kohtaan? Mielestini en nayttinyt siltd, vaikka sdalinkin hanta

paljon sydimessini,”**

thmetteli Husberg. Loppuvuosi kului sitkedn hiljaisuuden vallitessa. Marraskuussa
Husberg odotti yhi viestid Johanssonilta, mutta mainitsi harkitsevansa yllityskirjeen lahettimista hiljai-
suuden rikkomiseksi.”

Kyseinen kirje ei osoittautunut mukavaksi yllatykseksi vaan alkusysdykseksi ystivysten suhteen kir-
jistymiselle. Tdmin uuden kddnteen Johansson raportoi Ranckenille alkuvuodesta 1878: ”Sain juuri eilen
kirjeen Almalta, han kirjoittaa, ettei ole koskaan kiyttaytynyt niin kuin mind olen hintd kohtaan. Se on
kovin kummallista, koska kitjoitin hinelle juuti viime keviini ja odotin vain vastausta”.” Pitkin hiljai-
suuden syyna nayttaa siis olleen se, ettd kirjeenvathdon molemmat osapuolet odottivat itsepiisesti toisil-
taan yhteydenottoa. Oliko Husbergin edelliskesini lihettima kirje joutunut hukkaan? Se ei ole mahdo-
tonta, vaikka postinkuljetus elikin 1870-luvulla voimakasta kehityskautta, jolloin perustettiin runsaasti uu-
sia postilinjoja ja -vuoroja. Maarianhaminan merkitys satamakaupunkina kasvoi, ja sinne perustettiin pos-
tikonttori vuosikymmenen puolivilissd. Hoyrylaivapostin yleistyessa postin kulku siirtyi saaristossa vahi-
tellen pois postitalonpoikien kontolta. Maaseudun ja kaupunkien vililld oli kuitenkin yha selked ero pos-
tipalvelujen laadussa.”

Tammikuussa 1878 Johanssonin pitkain kytenyt mielipaha purkautui viimein paperille. Tahin men-
nessd hin ei ollut kehdannut ilmaista kaikkia negatiivisia tunteitaan suoraan niiden kohteelle, vaan oli
tyytynyt valittamaan niistd heidin yhteiselle ystivilleen Ranckenille. Husberg, joka yhti lailla tunsi tul-

leensa edellisvuonna ystivinsa laiminlydomaksi, loukkaantui syvisti:
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Kuten hyvin muistat, Maria Kandolin valitti sinulle viime kesind minun muuttuneen vélinpitimitti-
miksi hantd kobtaan. Kun olin toisen kerran Helsingissa, en voinut tavata hantd, koska hin matkusti
pois pdivan saapumisent jilkeen. Niin kului koko syksy, olen odottanut auliisti hinen kertovan, ettd
onko héin naimisissa vai ei, mutta ei sanakaan. Lopulta rikoin hiljaisunden ja kirjoitin, omasta mieles-
tani lampimdn kirjeen, sellaisen, joka tavallisesti labetetddan onnentoivotuksekst heille, joista todella pi-
tdd, ja tanddn sain vastauksen taynnd viaryyksid ja syytoksid valinpitimaittimyydesta, valheellisundesta

(-..) Et voi uskoa, kninka syvésti se satutti minna.”®

Opettajatarystivysten suhdetta rasittaneet, toinen toistaan seuranneet kommunikaation katkokset ja vaa-
rinkasitykset havainnollistavat, minkalaisia kompastuskivid lahes kokonaan kirjallisen viestinnan varassa
oleva suhde saattoi kohdata. Dialogisesta luonteestaan huolimatta kirjeenvaihto ei ole tdysin kasvokkain
kaydyn keskustelun kaltaista. Ajalliset ja tilalliset erot hidastavat vaarinymmarrysten setvimistd ja estavit
kirjeenvaihdon osapuolia nikemaista toistensa eleité ja ilmeitd, joiden kautta viestin savyn tulkitseminen
olisi helpompaa.” Ystivinsi vilinpitimittdmyydesti vakuuttunut Johansson oli ehki jo lihtékohtaisesti
alttiimpi tulkitsemaan Husbergin kiytosti negatiivisessa valossa, vaikkei han olisikaan ollut tietoinen ta-
min kielteisestd suhtautumisesta avioliittoonsa. My0s ystavysten niukasti toteutumatta jadnyt Helsingin
tapaaminen saattoi vaikuttaa Johanssonin mielestd tahalliselta kylmikiskoisuudelta. Ndiden tapahtumien
ja puolen vuoden hiljaisuuden jilkeen ei ollut yllittavaa, ettd Johansson ei voinut uskoa Husbergin onnit-
telukirjeen vilpittdmyyteen.

Kirjeissa vaihdettujen syytosten myotd ystiavysten suhde joutui pattitilanteeseen. Husberg ei ollut
laisinkaan varma, pitdisiké hinen yrittda korjata tilannetta vai lakata hiiritsemasti Johanssonia kokonaan
vihipitoisessi persoonassaan”.” Riitapukareiden vilinen mykkikoulu ei silti lopulta kestinyt muutamaa
kuukautta pidempiin, vaan vaikean tilanteen pelastukseksi nousi kaksi asiaa: Husbergin kokema vakava
sairaus ja Ranckenin osuus sovittelijana. Husberg kertoi 5.5.1878 piivityssi kirjeessdin olleensa kuole-
mansairaana kuuden viikon ajan ja saaneensa sairasvuoteellaan uutta perspektiivia asiaan: ”Et voi uskoa,
kuinka tima tilanne (Marian) kanssa piinasi minua koko sairauteni ajan, olisin mielellini kirjoittanut ha-
nelle, jos vain olisin kyennyt saamaan jotakin kasaan. Ajatus kuolemasta hinen ollessa viholliseni oli hyvin
vaikea (...)”.* Kirjeessiin Husberg kiytti Johanssonista sanaa “ovin”, jonka merkitys on historioitsija
Eva Osterbergin mukaan vaihdellut historian saatossa aina entisten ystivysten vilisesti aktiivisesta vihol-
lisuudesta ja pahansuopuudesta neutraalimpaan mairitelmain — ei-ystivyyden tilaan, jossa suhde on lop-
punut, mutta sen osapuolet eivit ole intohimoisen vihamielisii toisiaan kohtaan.” Husbergin tapauksessa
riidan osapuolten vilisen kirjeenvaihdon aukot jattivit sanan oikean lukutavan kiusoittelevaksi kysymys-
merkiksi.

Jo ennen Alma Husbergilta kantautuneita katumuksen merkkeja Minna Rancken tondisi ystaviddn

lempeisti kohti sovinnon tietd ldhettimalld molemmille pohdintoja ystivyydestd. Riidan osapuolten yh-
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teisend ja rakkaana ystavina hinelld oli avainrooli sen hiljaisuuden rikkomisessa, johon kaksikon tulehtu-
nut suhde oli juuttunut. Hinelld oli parempi kokonaiskuva tilanteen kehityksestd kuin kummallakaan kir-
himin osallisista ja kyky hienovaraiseen lihestymistapaan. 1.5.1878 paivityssi kirjeessiain Rancken kir-
joitti Johanssonille ystivyyden merkityksestd ja puolusti seminaarin johtajatarta, jolle timi oli samaan
aikaan suutuksissa. Ranckenin sovinnonstrategiaan kuului ystavyytti hajottavien seikkojen mietiskelemi-
nen. Vaikka hin tunnustikin epaluottamuksen ja egoismin vaikutuksen, ensisijaiseksi syyksi hin nosti pit-
kadn jatkuneen eron. Niin tehdessdin hin siirsi huomion pois yksildiden kiytoksestd johonkin heidin
oman kontrollinsa ulkopuolella olevaan laajempaan seikkaan. Ainoa suora maininta Husbergistd oli muu-
tama lause, joissa Rancken kertoi ihmetelleensd Husbergin hiljaisuutta, mutta ymmartineensa sen syyn
kuultuaan timin heikosta terveydentilasta.”’ T4lli tai jollakin muulla kadonneella kirjeelli oli positiivinen
vaikutus tilanteeseen. Husberg oli kiitollinen Ranckenille: ”Kiitos myos kirjeestasi (Marialle)! Tiedatko
mika vaikutus silld oli? Kyll4, ettd hin kirjoitti minulle ja kysyi, ettd olemmeko me vihollisia. (...) Vastasin
luonnollisesti heti ja odotan nyt vuorollani vastausta, saa nihdi saanko odottaa turhaan”.** Ranckenin
viliintulo oli siis onnistunut, ja se otettiin ilolla vastaan vailla syytoksid muiden asioihin sekaantumisesta.

Alma Husberg ja Maria Johansson sopivat riitansa, mutta heiddn ystivyyssuhteensa alkuperiinen
ldheisyys ei tdysin palautunut. Jannite oli lauennut, mutta sitd seurasi suhteen uuden kukoistuksen sijasta
yhteydenpidon vihittiinen hiipuminen. Jo sovinnontekovaiheessa Johansson valitteli kirjoitustuulensa
harvinaisuutta. Han ei ollut silti ainoa verkas osapuoli ystivysten kirjeenvaihdossa, koska my6s Husberg
totesi, etti he taisivat muistuttaa toisiaan hitaudessaan.* Viimeinen siilynyt kirje Husbergilti Johansso-
nille on piivitty 1.5.1880.% Siini Husberg mainitsee heidin kirjeenvaihtonsa viimeaikaisen katkeamisen,
minki valossa on hyvin mahdollista, ettei my6hempien kirjeiden puute kerro ainoastaan kirjeiden katoa-

misesta vaan yhteydenpidon lopullisesta ehtymisesta.

Ystavyyden ikuisuus koetuksella

Opettajatarystavysten kirjeissa vahvasti lasndollut henkild, joka vaikutti osaltaan Maria Johanssonin ysta-
vyyden suhteen kokeman pettymyksen syvyyteen, oli Tammisaaren seminaarin ensimmadinen johtajatar,
aatelissyntyinen Evelina af Enehjelm (1836-1919).*” Minna Ranckenin muistelmien mukaan Enehjelm oli
juuri se seminaarin henkil6kunnan jasen, joka voitti luokkalaisten sydimet ja korkeimman kunnioituksen.
Tdman hin saavutti viettimalld opiskelijoiden kanssa vapaa-aikaansa ja pyrkimalld jirjestimaidn heidin
olonsa mahdollisimman kotoisaksi seminaarin vieraassa ympiristossi.*® Opiskelijoita kohtaan osoitta-
mansa huolenpidon kautta johtajatar vertautuikin mita liheisimmin 4itiin. Historioitsija Marja Kokko ar-
gumentoi, ettd seminaarien tarkoituksena oli kansakouluopettajattarien perinpohjainen sosiaalistaminen
kansallisen sivistysprojektin tiytinto6n panijoiksi. Seminaarin johtajattaren tyonkuvaan kuului opiskeli-

joiden internaattielimin valvominen, ja juuri hdn oli ensisijainen malli yhteiskunnallisesta ditiydestd, jota
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opettajakokelaat koulittiin toteuttamaan.”” Vuonna 1916 Enehjelmin 80-vuotissyntymipiivilld pitimissi
puheessaan Minna Rancken kutsui johtajatarta opiskelijoidensa 7didilliseksi ystdviksi” (moderlig vin),

joka oli herittinyt heissi rakkauden Jumalaa, isinmaata ja tulevaa kutsumustaan kohtaan.”

Evelina af Enebjelm noin 1860-luvulla. Kuva: Tuntematon kuvaaja,
Abo Akademin knvakokoelmat.

Enchjelmin kaltaiset tyéelimain astuneet naisauktoriteetit olivat 1800-luvun loppupuolella esikuvia
ja neuvonantajia nuorille naisille, jotka pyrkivit rakentamaan omaa identiteettidin ja tyéuraansa.” Siksi
my0s valmistumisensa jilkeen monet seminaarilaiset elattelivit kiithkeésti toivetta ihailunsa kohteen huo-

mion jatkumisesta. Kirjeiden ja vierailujen kaipuu oli kova. Esimerkiksi Husberg pyysi vierailulle menevin
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onnekkaan ystivansi suutelevan Enehjelmid kymmenen kertaa hinen puolestaan ja kirjeitd haikaileva Jo-
hansson kertoi uneksineensa johtajattaresta usein.” Ystivysten kirjeenvaihto osoittaa, etti heidin odo-
tuksensa jaivat kuitenkin monilta osin tayttymatti, koska viesteja ei Tammisaaresta herunut helpolla. Joh-
tajattaren kanssa liheisempi Rancken vastaanotti toistuvasti tiedusteluja Evelina-tidin voinnista kirjeitd
vaille jadneiltd ystiviltian.” Silti heidin ensimmaiinen reaktionsa kirjeiden viipymiselle oli ymmirtiviinen.
Enehjelmin hiljaisuutta selitettiin tavanomaisilla kirjoittamisen esteilld kuten tyckiireilld ja heikolla tervey-
delld. Johansson paivitteli paasidisend 1877, ettd oli oman tydokokemuksensa vuoksi todella alkanut tuntea,
kuinka visynyt kahden vuosikymmenen ajan opettaneen Evelina-tidin taytyi olla. Kirjeiden puute suretti
Johanssonia, mutta han ymmirsi, ettd Enehjelm oli niin kiireinen, ettd halusi varmasti levitd vapaina het-
kinddn. Johtajattarella oli niin monta asiaa ja henkil6d muistettavanaan, ettei kirjeiden niukkuus ollut Jo-
hanssonin mukaan ihme.** Voidaan olettaa, etti Enehjelmille oli helpompaa huomioida seminaarilaiset
ryhmini kuin omistaa kirjeenkirjoittamisaikaa jokaiselle erikseen.

Maria Johanssonin ymmirtaviinen asenne Evelina af Enchjelmid kohtaan ei lopulta siilynyt ikui-
sesti, vaan tunteet kddntyivit syvin pettymyksen puolelle samotihin aikoihin, kun Johanssonin ja Husber-
gin vilit tulehtuivat. Yhteydenpidon puutteelle oli nimittdin toinenkin mahdollinen selitys — johtajattaren
haluttomuus kirjoittaa. Kirjeet, joita juuri edellisvuonna aviosdityyn siirtynyt Johansson lihetti Minna
Ranckenille vuoden 1878 alkupuolella, jakautuivat asiasisilloltdan kahtia: kertomuksiin tuoreen vaimon
elimasti ja loukattujen tunteiden lipikdymiseen. Johansson kirjoitti, ettei aitkonut endd vaivata johtajatarta
yksinkertaisilla kirjeillddn tai vierailla kesélld Tammisaaressa, jossa vietetty aika tuntui nyt kuin kauniilta
unelta. Vaikka Johanssonilla oli seminaariajasta paljon kiitettdvia, hanen kirsivallisyytensa sen johtajatarta

kohtaan oli tyrehtynyt:

Mutta neiti Enebjelm — muistan edelleen murheella | kuinka sind kesind iloitsin mahdollisundesta
nahdd hanet. V aikka liheiseni olivatkin minulle rakkaita, on hdped sanoa, ettd riemuitsin silti enem-
man saadessani tavata hanet, mutta minkdlainen jilleenndfkeninen se olikaan! Tapasin hinet kadulla
Ja_juoksin henkedni piddtellen hintd kobti ja hin — tervebti minua, kuten jalosnkuisen jobtajattaren
sopi yksinkertaista kansakonlnopettajaa. Koko héanen mun kaytoksensd oli tervehdyksen kaltainen, ja
sen liséifesi hinen pubeensa oli manstettn sarkasmeilla.”

Tdma jilleennikeminen oli malliesimerkki odotusten ja koetun todellisuuden ristiriidasta. On mahdotonta
sanoa, kuinka kylma tai sarkastinen Enehjelm todella oli, mutta on selvia, ettd hin piti sopivana hillitym-
pdad kohtaamista kuin intohimoisesti tapaamista odottanut Johansson. Jarkytys oli kova, kun jalustalle
nostettu ’didillinen ystiva” ei endd ollutkaan niin didillinen tai ystavillinen. Pettymysta virittivit nolostu-
misen tunteet: Johansson oli kaivannut Enehjelmid jopa enemman kuin sukulaisiaan, mutta oli joutunut
silti torjutuksi. Huomionarvoista on, kuinka Johansson linkitti kylman vastaanoton saityseikkoihin. 1800-

luvun loppupuoli oli Suomessa madaltuvien sddtyrajojen aikaa, jolloin syntyperin sijasta yksilon sosiaali-
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asemaa alkoivat maarittad vahvemmin kirjasivistykseen, kiytostapoihin ja varallisuuteen liittyvit yksityis-
kohdat.”® Johansson luotti seminaarin tasa-arvoistavaan vaikutukseen ja jirkyttyi siksi ajatuksesta, ettei
kelpaisikaan endd ylhdisen johtajattaren kumppaniksi. Nousevan sivistyneiston lailla Johansson syytti
Enehjelmii aatelistoon yleisesti liitetyistd paheista kuten proystiilysti ja ylimielisyydesti.”” Johanssonin
vahva reaktio saattoi my0s heijastaa hinen omia epdvarmuuksiaan. On mahdollista, ettei hin ollut tiysin
itsevarma sosiaaliasemastaan poliisivirkamiehen tyttirena ja koyhina kansakouluopettajana verrattuna aa-
telissyntyiseen johtajattareen.

Sekd Johanssonin ettd Husbergin uskoa ystivyyden kestivyyteen horjutti heidin keskindisen rii-
tansa lisiksi se, ettd Enehjelm alkoi lopulta kohdella etiisesti my6s Minna Ranckenia, jolla oli ollut heidin
ensimmiisestd opintovuodestaan ldhtien erityinen asema Enehjelmin sydimessd. Ranckenille johtajatar ei
ollut ainoastaan mentori ja hyvintekija, vaan hanen henkil6kohtainen ystavinsa, jonka huomio oli herit-
tinyt seminaariaikana muissa opiskelijoissa syvii kateellisuutta.” Ranckenin erityisasema johtajattaren
kiintymyksen kohteena oli hdnen ystiviensa silmissé niin itsestddn selvi, ettd heistd oli vaikea uskoa, ettei
Enehjelm vaikuttanut vilittivin endi edes hanesti. Johansson sai tastd lisdpontta jo valmiiksi loukatuille
tunteilleen ja Husberg murehti, kuinka surullista oli ajatella Evelina-titid niin muuttuneena: ”(...) kuka
olisi voinut kuvitella sen, Rakas Minna, mité ajattelet nyt ystavyydestd, kun sekin on osoittanut pysymat-
tomyytensi. Tami tapaus E:in ja (Marian) kanssa satuttaa minua syvisti.””

Minna Rancken pyrki kirjeissddn suhtautumaan tilanteeseen valoisammin. Lahettiessddn ystivilleen
ajatuksiaan ystivyyden olemuksesta hin kiytti runsaasti sivutilaa puolustaakseen Enehjelmin kaytosta.
Kirjeessain toukokuussa 1878 hian painotti Johanssonille, ettei johtajatar ollut vilinpitimaton, vaikka han
saattoikin ulospiin siltd vaikuttaa. Enehjelm tapasi entisid seminaarilaisia enaa niin harvoin, ettei voinut
kertoa heille avoimesti tyOnsa rasituksista tai kokemistaan vastoinkdymisistd. Ne painoivat hinen mieltdan
kuitenkin niin raskaasti, ettei hin kyennyt olemaan entisensi heidin harvojen tapaamistensa aikana. Se-

minaarissakaan hinelli ei ollut endi ketiin, jolle uskoutua.”

Kulttuurihistorioitsija Maarit Leskela-Kirki
argumentol, ettd toisinaan yksiloiden viliset suhteet virittyivit kirjoittamisen kautta niin, ettd joistakin
asioista oli luontevampaa puhua kirjeitse kuin kasvotusten.”’ Enehjelmin tilanne oli kuta kuinkin piinvas-
tainen. Rancken viitti, ettd johtajatar pelkasi laittaa huoliaan paperille, joten hin sulkeutui yha enemmin
itseensd. Koska hin ei voinut kirjoittaa ajatuksistaan ja tunteistaan, hinelld ei ollut halua kirjoittaa laisin-
kaan. Kaiken timan seurauksena hinen harvat kirjeensa vaikuttivat enemmain tai vihemmin mekaanisilta.
Rancken kommentoi my6s omaa suhdettaan johtajattareen kirjoittamalla, ettei voinut pitkdn etdisyyden
vuoksi olla ystivilleen enda yhti liheinen kuin seminaariaikana. Hanestd ldheisyyttad olisi voitu yllapitda

kirjeitse, mutta se el tdssid tapauksessa onnistunut, koska Enehjelm oli niin visynyt tychoénsa ja turhautu-

nut ainaiseen kitjeiden raapustamiseen.®
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Maria Johansson oli vuoden 1878 syyskuussa yha niin kithtynyt, ettei voinut hyviksyd Ranckenin
selityksid. Han kertoi matkustaneensa Tammisaaren lipi kesilld, mutta jittineensd kdymattd seminaarissa

pelitessain lyhytté ja kylmida vastaanottoa, josta olisi jaanyt epamiellyttava muisto:

(...) sanot kirjeessdsi hinen olevan onneton. Minna, tille hin on itse syynd kdrsimdttomdn ja suvaitse-
mattoman lnonteensa vuoksi. — Ndmd ovat toki vabvoja ilmaisuja henkilostd, joka on pddasiassa ollut
hyvé ja josta olen pitanyt niin sydamellisesti. (...) Sanot ettd han on niin kankana beistd, joista hin
vdlittdd ja jotka vilittavit hanestd. — Jdlkimmdinen on totta, mutta uskotko hinen vélittévin joista-
kuista pidempdin kuin heiddn ollessaan hdnen edessidn — ei, han on niin vaibteleva kuin on mabdol-
lista. Mutta kuinka kaunopubeinen ja monisanainen olenkaan, kun on Ryse libeisimpieni heikkonk-
sistal Silti vdlitan hdnestd ybha niin paljon, ettd tabdon rukoilla Jumalaa antamaan hanelle raubaa

()7

Johansson piti johtajattaren ongelmia itse aiheutettuina ja arvosteli hanti uskollisuuden puutteesta — hin
odotti todellisen ystivyyden kestavin maantieteellistd etdisyytta. Lainaus havainnollistaa lisdksi sitd, kuinka
ristiriitaisia Johanssonin tunteet olivat silloinkin, kun hén oli kithkeimmillddn. Vaikka hin lateli paperille
jyrkkad kritiikkid, hidn ei voinut olla samalla tunnustamatta, ettd vilitti yhd Enehjelmista ja etta kaikki
entiset seminaarilaiset olivat syvassé kiitollisuudenvelassa heidin kasvattajanaan toimineelle johtajatta-
relle.” T4dmin velan sanallistaminen kumpusi osittain myés Johanssonin pelosta menettidi Ranckenin ys-
tavyys liiallisen suoruuden vuoksi. Kauan ystivinsi kirjettd odotettuaan Johansson kirjoitti vuoden 1878
lopulla, ettei olisi thme, jos Rancken kyllastyisi vaihtamaan kirjeitd hinen kaltaisensa ihmisen kanssa. Sa-
massa kirjeessi han kertoi leppyneensi viimein hiukan ja kirjoittaneensa my6s Enehjelmille pienen kir-
jeen.”

Mutta kuinka sitten kivi tuolle korkeasti ylistetylle, seminaarilaisia yhdistineelle siteelle? Jo kolme

vuotta seminaarista lahdon jilkeen Johansson totesi sen omalta osaltaan katkenneeksi:

Minun on nyt hinkan naurettava itselleni — muistan ettd kerran sinulle osoitetussa kirjeessani halusin
verrata meitd ensimmdisend valmistuneita molemmista paistd sidottuun nuoraan, jota pitkin kulki 15
todella lujasti sidottua solmua — solput olimme me — meitd yhdistanyt side oli rakkans ybteiseen tyohon,

Jja niin olin mind, osuvan vertanksen keksija, ensimmiinen anennut solmn.”

Vertaukseen oli alun perin tiivistynyt Johanssonin toive ystivyyden ikuisuudesta. Samalla tavoin hin kaytti
sitd jilleen kuvatakseen katkeruuttaan ja pettymystddn, jonka hin oli kokenut suhteissaan Husbergin,
Enehjelmin ja muiden seminaarilaisten kanssa. Ystivyyden luoja ja kannattelija oli ollut yhteinen kutsu-
musammatti, ja tiltd toimialalta pois jattaydyttydan Johansson koki tulleensa samalla suljetuksi myos ys-
tavapiirin ulkopuolelle.

Kommunikaatio-ongelmien ja tapaamisten puutteen sijasta sekd Johansson ettd Husberg selittivit
suhteensa kuihtumisen syyksi avioliiton. Johansson valitti vuonna 1880, ettd oli avioiduttuaan joutunut
sekd Husbergin etti muiden seminaaritovereidensa unohtamaksi.” Husberg sen sijaan piivitteli vuonna
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1878 siti, kuinka paljon avioliitto oli muuttanut Johanssonia.”® Riidan selvittyi hin kuitenkin muutti mie-
lensi ja ihasteli ystivinsa olevan yha ennallaan siitd huolimatta, ettd: ”(...) vaimoilla on tyypillisesti niin

% Mutta oliko avio-

paljon muita kiinnostuksen kohteita, ettd nuoruudenystivit useimmiten unohtuvat
liitto todellisuudessa ainoa syy heidin suhteensa siréille? Monet historioitsijat ovat kirjoittaneet, kuinka
avioliitto ja sitd ennen solmitut ystivyyssuhteet elivit rinta rinnan, koska ystavittirien tarjoaman tuen ja
turvan tarve ei automaattisesti kadonnut naisten ryhdyttyi vaimoiksi ja dideiksi.” Husbergin ja Johansso-
nin tapauksessa avioliitto oli selkeidsti keskeinen kitkan lihde, mutta samalla se saattoi olla my6s helppo
syntipukki, jota syyttdd muista suhteen epaonnistumisista. Olihan Johanssonin kokema unohdetuksi tu-
lemisen tunne virinnyt jo runsaasti ennen hinen kihlaustaan. Pitkd ero oli etddnnyttinyt ystivyksid seka
fyysisesti ettd henkisesti, eikd jo 16ystynyt ystivyysside kestinyt avioliiton tuomia haasteita.

1800-luvun loppupuolen naisille oli tavanomaista idealisoida ystividin tiydellisiksi.”" Samoin myés
Maria Johansson selitti tyytymittomyyttidn omalla liian ruusuisella ystivyyskasityksellddn. Hinen koke-
mansa pettymys ystivyyden kasitteen suhteen oli niin syvi, ettd hin viitti sen johtaneen muutokseen
maailmankatsomuksessaan. Helmikuussa 1878 hin kirjoitti olleensa nuorempana aivan liian idealistinen
thmisten ja maailman suhteen, minkd vuoksi oli saanut oppia molemmista rankan liksyn siirryttydin se-
minaarin turvan ulkopuolelle. Osa titd kehitystd oli havahtuminen tunnistamaan, kuinka lyhyt ja hauras
ystavyys todellisuudessa olikaan: ”Mitd on kaikki tuo maailman ystéivyys, jolle annoin niin korkean arvon
— ei mitdin — virvatulta (...)”"%. Vertaus kuvasi hyvin niitd hylityksi tulemisen tunteita, joita Johansson
kirjoittamishetkelld kavi lapi. Kansanperinteessa virvatuli on usein kuvattu liekiksi, joka ilmestyy keskelle
pimeii erimaata, mutta katoaa olemattomiin, kun kulkija lihestyy nikemiinsi.” Pettynyt ja tunnekuohun
vallassa ollut Johansson miaritti ystivyyden joksikin ndennidisesti kauniiksi ja kirkkaaksi, mutta sisimmal-
tadn valheelliseksi — harhaksi, joka lipesi sormien vilistd sitdi nopeammin, mitd tiukemmin sithen yritti

tarttua.

Lopuksi

Artikkelin lihdeaineistosta nousevat toistuvasti esille yksilon odotusten ja koetun todellisuuden valiset
ristiriidat. Tammisaaren seminaarin ensimmaisilld alumneilla oli erityisasema ruotsinkielisen kansakoulu-
opettajuuden uranuurtajina Suomessa. Edelldkavijin rooli tarkoitti kuitenkin samalla my6s sitd, ettd semi-
naarilaisilla ei ollut vakiintuneita malleja opinahjosta valmistumisen jélkeiselle kanssakdymiselle. Kuinka
juuri tybelimain astuneiden ammattisisarten tuli kohdella toisiaan? Mitd oli kohtuullista odottaa johtajat-
taren ja seminaarilaisten viliseltd suhteelta? Niihin kysymyksiin naisten tuli oppia vastaukset itse kanta-

pédan kautta. Maria Johanssonin ja Alma Husbergin suhteessa pitkddn jatkunut ero ja yhteydenpidon hitaus
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vaikeuttivat vadrinymmarrysten setvimista ratkaisevalla tavalla. Vaihtaessaan opettajantyonsa vaimon roo-
liin Johansson suhtautui hyvin varautuneesti ystiviensi reaktioihin, silld kutsumuksen hylkdidminen voitiin
kasittaa kollegiaalisuuden ja jopa ystivyyden pettimisend. Ystdvysten kokemat negatiiviset tunteet olivat
niin voimallisia, ettd suhteen pelasti ainoastaan Husbergin ylla lefjaillut kuoleman uhka ja yhteisen ystivin
apu sovittelijana.

Syntyneissa ristiriidoissa ei ollut kyse ainoastaan haparoivasta seminaariystavyydesta vaan myos kir-
jeystivyyden pelisddnnoéistd laajemmalla tasolla. Etdystivyyden rakentaminen kirjeiden luomassa tilassa
vaati aikaa ja vaivaa mutta myOs yhteisymmarryksen siitd, kuinka paljon niitd suhteen osapuolilta vaadit-
tiin. Kirjeissa korostuivat erilaiset ja jopa vastakkaiset kisitykset ystivyyden, kirjeenkirjoittamisen ja maan-
tieteellisen etdisyyden suhteista. Toisin kuin Alma Husberg, joka tyytyi luontevammin verkkaiseen kir-
jeenvaihtotahtiin, Maria Johansson vaati runsaasti kirjeitd todistukseksi ystiaviensa hyviantahdon jatkumi-
sesta. Kirjeiden puute oli hinestd selvd merkki ystivien kiintymyksen hiipumisesta. Minna Ranckenin
mielesta ldheisyyttd voitiin yllapitdd hyvin kirjeenvaihdon kautta, mutta hinen kirjoittamiseen tuskastunut
ystavinsa BEvelina af Enehjelm oli taysin toisilla linjoilla.

Sivistyneiston naisten kirjeet osoittavat, kuinka erimielisyydet havahduttivat heidat pohtimaan sy-
villisemmin ystivyyden merkitystd ja luonnetta. Konfliktit kannustivat yksil6itd sanallistamaan ystavyy-
delle asettamiaan odotuksia ja tarpeita, jotka olivat heille ehka itsestddnselvyyksid mutta nykypaivan tut-
kijalle helposti piiloon jadvid. Ystivyyden varjopuolien tutkimus ei siksi ole arvokasta vain itsensd vuoksi.
Riitoja ei voida hadivyttid, mikéli pyritddn saavuttamaan monisyinen ja kokonaisvaltainen kuva ystivyyden

toiminnasta. Konfliktit nostavat esille sen, mitd pidettiin ihanteellisena ja tavanomaisena.
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