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Vertaisarviointi tieteellisyyden
portinvartijana

Kulunut parisen vuotta Focus Localiksen toimitustydssid sai minut pohtimaan vertaisarvioinnin mer-
kitystd sekd laajemminkin kotimaista tiedejulkaisemista. Yli viisikymmentd vuotta ilmestyneen tiede-
julkaisun toimittamisen ketjussa se on pieni aika. Itselleni se on ollut merkityksellinen. Lehted tehdéin
lukijoille, ja avoimen julkaisemisen my6td lukijakunta on entisestdén laajentunut. Olemme viime vuosi-
na saaneet uusia kirjoittajia, joiden my6td olemme laajentaneet nikokulmaamme hieman uudenlaisiin
paikallis- ja aluetasolla puhuttaviin teemoihin. Lehtemme vahvuutena ovat teemanumerot vaihtuvista
teemoista. Nekin ovat elineet ajassa, kuten tdnd vuonna ilmestynyt etéd- ja hybridity6td kisitellyt tee-
manumero. Ensi vuoden alussa ilmestyy teemanumero kestivyystydn nakokulmista.

Vertaisarviointi tieteen laadunvalvontamekanismina on erddnlainen portinvartija julkaisuksi aiotun
kisikirjoituksen tieteellisyyden varmistamisessa. Se on menettely, jossa tutkimustuloksia julkaiseva
lehti tms. pyytdd tieteenalan asiantuntijoita suorittamaan ennakkoarvioinnin julkaistavaksi tarjottujen
kiisikirjoitusten julkaisukelpoisuudesta’. Arvioijia on yleensd vihintiin kaksi, ja he ovat perehtyneet
arvioitavan julkaisun aihepiiriin. Arviointi toteutetaan usein niin sanottuna kaksoissokkona, jolloin
arvioitava ja arvioijat pysyvit toisilleen anonyymeina. Menettelylld tavoitellaan puolueettomuutta.
Arvioinnissa otetaan kantaa artikkelin julkaisukelpoisuuteen ja laatuun, onko se hyviksyttivissi sel-
laisenaan, vihiisin korjauksin vai vaatiiko se merkittivid korjauksia, jotka on arvioitava uudelleen tai
onko artikkeli hylittivi. Tarkemmat arviointikriteerit liittyvit esimerkiksi artikkelikasikirjoituksen
tieteelliseen ja yhteiskunnalliseen merkittivyyteen, teoreettisen keskustelun asemointiin, tutkimus-
menetelmien kiytt6on, aineistoon ja sen analyysiin, tulkintojen ja johtopéitdsten onnistuneisuuteen,
kisikirjoituksen rakenteeseen sekd tieteelliseen ilmaisuun.

Tieteellisten seurain valtuuskunta (TSV') myontid Vertaisarvioitu-tunnuksen tieteellistd julkaisu-
toimintaa harjoittavalle taholle, joka tdyttad tietyt ehdot. Tama tunnus on my6s lehdellimme. Huomaat
tunnuksen jokaisen vertaisarvioidun artikkelin yhteydesti.

Lehdessimme Artikkelit-osaston kirjoitukset kiyvit lipi vertaisarviointiprosessin.

Asiantuntija-arviointitehtivit lasketaan tieteellisiin ansioihin. Arviointipyynnot usein kuormitta-
vat muutenkin kiireisid ihmisid. Onneksi olemme 16ytineet ne, jotka tihin tirkeddn tehtdviin ovat
suostuneet ja sitoutuneet. Rakentavan kriittiset ja kannustavat arviot ja palautteet ovat auttaneet kir-
joittajia ja ovat osaltaan tukeneet tieteen kehitysti. Kotimaisilla kielilld julkaistut artikkelit palvelevat
useita kiyttdjaryhmis, kuten opiskelijoita, tutkijoita, tiedeyhteis6jen ulkopuolella toimivia paatoksen-
tekijoitd, asiantuntijoita ja mediaa’. Julkaisemiamme artikkeleita hyddynnetdin viitoskirjojen osina,
joten myos siitd nikokulmasta niilld on tirked merkitys osana tiedeyhteisod.

Vertaisarvioinnin avoimuudesta®on kiyty mielenkiintoista pohdintaa tiedejulkaisemisen kentalld jo
muutaman vuoden ajan. Téhin innovaatioon kuuluisi paitsi nimettdmyydestd luopuminen, mys jopa
se, ettd arviot voitaisiin julkaista artikkelin yhteydessi ja laajempi yhteisé pédsisi kommentoimaan ar-
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tikkelia verkossa. Nihtiviksi jad muuttuvatko, ja milloin arviointikdytdnnot. Avoimen vertaisarvioin-
nin puolestapuhujat perustelevat sitd tutkimusprosessin lipinakyvyydelld seki refereiden ty6n naky-
viksi tekemiselld, kuin my6s arviointikulttuurin muuttumisella vieldkin vastuullisempaan suuntaan,
miki on mahdollista seurausta siitd, kun arvion joutuu julkaisemaan omalla nimellddn. Vastuullista
arviointia tehdéin kylld ihan anonyymistikin.

Tissd numerossa julkaisemme neljd vertaisarvioitua artikkelia, yhden katsauksen ja kaksi puheen-
vuoroa, joista toinen on lyhyempi Fokuksessa-kirjoitus. Esittelen seuraavassa lyhyesti timén numeron
sisllon ja kirjoittajat. Marjo Ring ja Minna Kaarakainen valottavat artikkelissaan hoitoalan jattineiden
tyontekijoiden kertomia syitd alanvaihdolle psykologisen sopimuksen rikkoutumisen nikokulmasta.
Epéoikeudenmukaiseksi koetun palkitsemisen lisiksi merkittivid psykologisen sopimuksen rikkovia
tekijoitd olivat tydolosuhteissa ja johtamisessa tapahtuneet epikohdat. Artikkelissa kehotetaan panos-
tamaan johtamiseen ja esihenkil6tydhon siten, ettd tyontekijoiden dédntd kuullaan jatkossa paremmin.
Tamd on tirked viesti organisaatioille. Jarmo Pulkkisen ja Marjo Subosen artikkelissa tarkastellaan digi-
talisaatiovalmiutta mahdollistavia olosuhteita kuntien tekniselld toimialalla. Laaja kyselyaineisto pal-
jasti kuntien viliset suuret erot. Varsinkin pienissd kunnissa oli vihemmin toimialan kannalta tirkeitd
ohjelmistoja ja digitaalisia aineistoja tyontekijéiden kiytossi. Digitalisaatiokehityksen erivaiheisuudella
on heijastusvaikutuksensa kuntalaisten palvelukokemuksiin. Jari Kankaanpdd ja Pekka Valkama arvi-
oivat ja vertailevat jatehuoltoalan kuntaomisteisten osakeyhtitiden ja yksityisesti omistettujen osake-
yhtididen toiminnan tehokkuutta ja kannattavuutta. Tutkimuksen péitelmid voi tulkita siten, ettd jul-
kisomisteiset yhtidt ovat mainettaan parempia miti tulee esimerkiksi tehokkuuteen. Joitakin vuosia
sitten kuntaseriffeistd haettiin ratkaisuja harvaan asuttujen alueiden turvallisuuden parantamiseen.
Poliittisissa hankkeissa kansalaisille vildyteltiin valvontaan liittyvid tehtdvid kompensoimaan alueelta
puuttuvia poliisipalveluita. Artikkelissaan Johan-Eerik Kukko kasittelee kahden kunnan seriffihank-
keita. Hankkeet eivit toteutuneet, mutta huoli valtion epdonnistumisesta turvallisuuspalveluiden tasa-
puolisessa tuottamisessa varsinkin harvaan asutuilla alueilla jai kytemain.

Kestivi kunta kehittyy ihmisten hyvinvointi, talouden tasapaino ja ympiristondkokohdat huomioiden.
Eweliina Kiema-Majanen ja Marianne Pekola-Sjoblom toteavat katsauksessaan kaikenkokoisten kuntien
tekevin Agenda 2030 -tydtd Suomessa. Kestivyystyon esteind suomalaisissa kunnissa ovat tyypillisesti
puutteelliset resurssit sekd keskeisten toimijoiden sitoutumattomuus. Mydnteisind havaintoina poimin
kyselyn tuloksista kestdvin kehityksen tietoisuuden lisddmisen varhaiskasvatuksessa ja oppilaitoksissa
sekd pyrkimyksen lisitd verkostoyhteistydti kestdvyyden teemojen edistimiseksi kunnissa. Katsaus tds-
si numerossa toimii my6s erddnlaisena kurkistuksena kestivyyden teemoihin, joita ensi vuonna ilmes-
tyvi Kestivyyden kiemurat -teemanumeromme (Focus Localis 1/2024) tulee laajasti kisittelemain.

EU:n koheesiopolitiikan tulevat linjaukset ovat Mars Brandtin puheenvuoron aiheena. Uudistuvan
teollisuuden alueet ja puhdas siirtymd nousevat tarkastelun keski6on. Brandt linjaa neljd elementtid
tasapainoiselle kehitykselle. Parhaimmillaan koheesiopolitiikka edistdd alueiden innovaatiokump-
panuuksia, kunhan keskeisten toimijoiden sitoutuminen ja kansallinen vastinrahoitus turvataan.
Koheesiopolitiikka on my6s timén kertaisen Fokuksessa-kirjoituksen aiheena. Eteld-Savon maakunta-
johtaja Pentti Mékinen ottaa kantaa EU:n koheesiopolitiikan tuleviin linjauksiin ja vaatii raja-alueiden
turvallisuushuolien parempaa huomioimista.

Kiitimme kirjoittajia ja artilkelien vertaisarvioijia-arvokkaasta-tyosti-tieteen ja kehityksen hyvitksi:
Hyvii uutta vuotta 2024!
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