Sandelin, Minna 2022: Topikaliserade rums- och tidsadverbial i
fornsvenskt lagsprak — texttypiska och informationsstrukturella drag.
Folkmalsstudier, nr 60. S. 109-144. Doi: https://doi.org/10.55293/
fms.120814




Minna Sandelin

TOPIKALISERADE RUMS- OCH TIDSADVERBIAL | FORNSVENSKT
LAGSPRAK — TEXTTYPISKA OCH INFORMATIONSSTRUKTURELLA
DRAG

Features connected to genre and information structure in topicalized spatial and
temporal adverbs in Old Swedish legal language

Topicalization is acommon means of bringing about syntactic variation in Old Swedish.
In topicalization, a sentence element for which the usual place is in the middle or final
field is instead placed in the initial field. In Early Old Swedish and up to the mid-15th
century, adverbials were more common than subjects in sentence-initial position. This
study analyzes factors connected to genre and information structure that contribute to
topicalization of adverbials in Early Old Swedish legal language. These factors are
analyzed in relation to the structure of the text.

The data consist of the Uppland law (UL) and are restricted to topicalized spatial and
temporal adverbs (n=77). Three research questions are posed: 1) what features
connected to genre contribute to topicalization in UL; 2) what functions topicalized
spatial and temporal adverbials serve in information structure; and 3) whether there is
a relationship between genre features and information structure in Early Old Swedish
legal language.

Topicalized spatial and temporal adverbials are significantly more common in main
clauses (n=57) than in subordinate clauses (n=20) in UL. Clauses with a topicalized
spatial or temporal adverb usually belong to legal declarations; topicalization occurs in
both first and second clauses. Two central genre-related motivations for topicalization
are textual binding and framing, which means that spatial and temporal adverbs can be
used to refer backward and forward in the text. Factors connected with genre also
include emphasis and contrast, which in old laws is not just a stylistic technique, but
has a further function in shaping the text. The information structure functions of the
adverbs studied are background and rheme, with the background function being the
most common. The function of theme does not occur in the data. The analysis shows
clearly that the genre features are connected with the information structure functions;
together they contribute to topicalization in Old Swedish legal language.

Keywords: topicalization, spatial and temporal adverbials, information structure, Early
Old Swedish, legal language, Uppland law

1 Inledning

Nar ett satsled som har sin ordinarie plats i mittféltet eller slutféltet placeras
satsinitialt ar det fraga om topikalisering. Det &r ett vanligt satt att astad-
komma syntaktisk variation i V2-sprak och hogfrekvent dven i ett diakront
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perspektiv. Syftet med min studie ar att urskilja de framsta orsakerna till
topikalisering av rums- och tidsadverbial i &ldre fornsvenska. Som jag visat i
en tidigare studie star cirka 70 procent av rums- och tidsadverbialen i
fundament i dldre fornsvenska satser som introducerar ett nytt subjekt (\Varho
1995:100ff., 120). Generellt 6verstiger andelen adverbial och andra icke-
subjekt andelen subjekt i fundament i fornsvenska texter &nda fram till 1450
(Hakansson 2010:136). Flera tidigare studier av bevarade texter har dartill
visat att ledfoljden éverlag var mer 6ppen for variation i fornsvenska an i
svenskans senare skeden ocksa i satsens inledande position (t.ex. Tisell
1975:67, Platzack 1980:29, Wollin 1983:73).

I min studie ingar de rums- eller tidsadverbial i fornsvenska lagar som har
sin ordinarie plats i mitt- eller slutfaltet (t.ex. a pingi och j langum tima).
Studien avgransas till lagsprak som utgor en central del av den inhemska
prosan i aldre fornsvensk tid. Darfor ar de ocksa en viktig kalla till kunskap
om adverbialkategorin och topikaliseringens funktioner i de &ldsta bevarade
skedena av svenskans historia. Lagarna representeras i min studie av
Upplandslagen (UL) som i fraga om spraket och strukturen har varit en
forebild for andra svenska medeltidslagar (Wessén 1965b:18ff.). De adverbial
som &r mest centrala for lagarnas innehall ar rums- och tidsadverbial och
darfor fokuserar studien pa dem. Daremot studerar jag inte adverbial i
fundamentet i relation till andra placeringar i satsen, och en jamforelse med
adverbial in situ ingdr inte i studien.

Alla rums- och tidsadverbial berdrs dock inte av topikalisering pa samma
satt. Satser inledda av tidsadverbialet nu som har en distinkt funktion i
lagspraket (t.ex. Nu six um iorpa skipti, Nu bar man eld) har behandlats
ingaende i ett flertal tidigare studier (t.ex. de Boor 1922:87-105, Stahle
1958:123-148, Naumann 1979:19-35). Dessa satser gor jag stallvis jam-
forelser med men de ingar annars inte i undersokningen av tva anledningar.
For det forsta star nu undantagslost i fundamentet varfor den initiala
positionen inte &r ett resultat av den typ av topikalisering som min studie
handlar om. FoOr det andra har det satsinitiala nu i fornsvenska och andra
nordiska lagar inte en temporal funktion utan snarare en diskursfunktion eller
funktionen som flockrubrik och inledare av ett nytt rattsfall (Hilmisdottir
2007:28f., Saari 2014:79, Saari & Lehti-Eklund 2016:465-503).

Som tidigare studier av andra aldre sprak med friare ledfoljd har visat ar det
framfor allt texttypiska och informationsstrukturella faktorer som bestammer
over ledfoljden och darmed ocksa dver topikalisering (Christoffersen 1994:75,
Egebakken 2002:40-42, Jorgensen 1987:156-159). Dessa tva faktorers
betydelse for topikalisering av rums- och tidsadverbial i fornsvenska lagar har
daremot inte tidigare dgnats uppméarksamhet. Mitt syfte ar darfor att pa denna
punkt bidra till kunskapen om ledféljdsprinciperna, dvs. varfor rums- och
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tidsadverbial placeras i satsinitial position i fornsvenska lagar. Dessutom &r
det relevant att utreda en eventuell samverkan mellan texttypiska och
informationsstrukturella faktorer. Jag utgar fran foljande tre forskningsfragor
I min studie:

e Vilka texttypiska drag i lagspraket bidrar till att rums- och tidsadverbial
topikaliseras?

e Vilka informationsstrukturella funktioner (tema, rema, bakgrund)
forekommer hos topikaliserade rums- och tidsadverbial i lagspraket?

e Finns det ett samband mellan texttypiska drag och informationsstruktur
i lagspraket?

Om topikalisering ska betraktas som ett renodlat huvudsatsfenomen
diskuteras som en del av analysen, men jag anvénder begreppet topikalisering
som allmén term i studien for att beskriva placering av icke-subjekt i
fundamentet i huvudsatser och efter initialféltet i bisatser.

Ledfoljd kan analyseras utifran olika grammatiska modeller och jag har
valt en traditionell modell av den typ som tillampas bl.a. i Svenska
Akademiens grammatik (SAG 1999). En liknande satsmodell har anvants
aven i flera tidigare analyser av fornsvenska satser, t.ex. Delsing (1999) och
Hakansson (2019). | definitionen av adverbial utgar jag i likhet med SAG (del
3:409) fran att adverbial syntaktiskt &r alla de verbbestamningar som inte kan
definieras som objekt, egentliga subjekt eller predikativ. Rumsadverbial
lokaliserar enligt SAG (del 2:627) verbfrasens aktion i rum och uttrycker
befintlighet, mal, riktmarke, utgangspunkt, vég eller stracka. Tidsadverbial
anger en tidpunkt eller innehaller en tidsmassig bestamning med avseende pa
varaktighet, tidsatgang, upprepning eller frekvens.

Studien &r disponerad pa foljande sétt. Avsnitt 2 handlar om ledfoljd,
fundament och topikalisering i fornsvenska. | avsnitt 3 diskuterar jag darefter
de fornsvenska lagarnas texttypiska drag och Overgar i avsnitt 4 till
informationsstruktur ur ett sprakhistoriskt perspektiv. Excerperingsprinciperna,
metoden och materialet behandlas i avsnitt 5. Analysen inleds i avsnitt 6 med
en Oversikt av materialet. Avsnitt 7 ar reserverat for en diskussion kring
texttypiska orsaker till topikalisering av rums- och tidsadverbial i fornsvenskt
lagsprak, medan avsnitt 8 fokuserar pa informationsstrukturella funktioner hos
dessa adverbial. Sambandet mellan texttypiska orsaker och informations-
struktur diskuteras i avsnitt 9. | avsnitt 10 sammanfattar jag resultaten av min
studie.
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2 Ledf6ljd och topikalisering i fornsvenska

Ledfoljden i fornsvenska avviker pa nagra centrala punkter fran ledféljden i
dagens svenska. | fornsvenska ar fyrkasussystemet en central morfosyntaktisk
faktor som generellt mojliggor en friare ledféljd (Wessén 1965a:212).
Placeringen av enskilda satsled — exempelvis genom topikalisering — kan
darmed anvandas for att visa hur en sats passar in i sammanhanget i stallet for
att primart markera satsledens funktion (Platzack 2005:172). Detta paverkar
for det forsta ordningsfoljden mellan latta och tunga satsled. FOr det andra
mOjliggors ett béttre samspel mellan den grammatiska satsstrukturen och
informationsstrukturen. Dessutom kan topikalisering, som Lehti-Eklund
(1984:105ff.) noterar, ses som ett satt att lyfta fram ett specifikt satsled som
man vill fasta uppmérksamhet vid. Topikalisering har med andra ord en
central betydelse for en lyckad textstruktur.

Som konstaterats i inledningen handlar topikalisering om att ett satsled star
satsinitialt i stallet for pa sin ordinarie plats i mittfaltet eller slutfaltet. |
huvudsatser innebar det placering i fundamentet och i bisatser omedelbart
efter satsinledaren. | detta avsnitt diskuterar jag topikalisering i fornsvenska
narmare med utgangspunkt i den grammatiska satsmodell som presenteras i
SAG (del 4:5-28) och som tillampats pa fornsvenska satser bl.a. av
Hakansson (2019). Avsnittet fokuserar pa adverbial som min studie avgransas
till.

| fornsvenska kunde en huvudsats inledas av subjektet, ett adverbial eller
nagon annan bestamning (Wessén 1965a:206ff.). Subjektet placerades dock
garna postverbalt (t.ex. Wollin 1983:73) i huvudsatser, vilket 6ppnade
fundamentet for andra satsled, inte minst adverbial. 1 de fornsvenska
prosakronikor som Platzack (1980:29) diskuterar forekommer rak ledfoljd
och darmed subjektet i fundamentet i hogst 55 procent av satserna, samtidigt
som ett innehallsadverbial topikaliseras i upp till 47 procent i samma texter.
Aven i fornsvenska Vadstenatexter dversatta fran latin verkar subjektet och
innehallsadverbial, som Wollin (1983:67—77) visar, vara de mest hog-
frekventa leden i fundamentet (45 respektive 42 procent). Tabell 1, som
aterger en kvantitativ jamforelse fran Hakansson (2010), visar hur det i aldre
fornsvenska och fram till mitten av 1400-talet t.o.m. var nagot vanligare att
inleda en huvudsats med andra satsled &n subjektet. Texterna i tabellen
omfattar bade svenska original och 6versattningar till svenska.
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Tabell 1. Fundamentet i fornsvenska texter (efter Hakansson 2010:136).
1225-1375 13751450 1450—-1526 Totalt

Satsled antal % antal % antal % antal %
Subjekt 194 49% 191 48% 222 56% 607 51 %
Advl 153 39% 183 46% 140 35% 476 40 %

Ovriga 45 11% 26 6 % 38 9% 109 9%
Totalt 392 100% 400 100% 400 100% 1192 100 %

Av tabell 1 framgar klart att subjekt och adverbial dominerar i fundamentet i
fornsvenska huvudsatser. Under hela den fornsvenska perioden &r subjektet
nagot vanligare &n adverbial i fundamentet. Fram till mitten av 1400-talet ar
andelen adverbial och andra icke-subjekt sammantaget dock nagot storre an
andelen subjekt i fundamentet. Adverbial &r fortsattningsvis vanliga i
fundamentet efter 1450, men den centrala skillnaden &r att subjektet tagit Over
som det vanligaste satsledet i denna satsposition. Utvecklingen gar alltsa mot
proportionerna i modern svenska, dvs. fran en relativt fri ledféljd mot en
fastare satsstruktur dar subjektet bérjar dominera tydligt i vissa positioner.
Exempelvis i den studie av facktexter som Nordman (1992:39) presenterar ar
subjektet i genomsnitt det initiala ledet i 60 procent av satserna och olika
adverbial i cirka 36 procent. Samma forandring har dven dgt rum mellan
fornnorska och modern norska (Egebakken 2002:94).

En nérmare analys visar dock att den diakrona férandringen i fundamentet
gar i olika takt i olika texttyper. For lagtexternas del framskrider den
langsammare &n i andra texttyper. Enligt Lehti-Eklund (1984:77-79) kan
detta ses som ett texttypiskt drag. Som Lehti-Eklund visar star t.ex. sats-
formade villkorsadverbial (t.ex. Farae man fra kirkiu llr pingi) normalt i
borjan av s.k. lagbud (for en definition av lagbud se avsnitt 3). Satsformade
villkorsadverbial behandlas inte i denna studie, men iakttagelsen ar relevant
aven for de adverbial som diskuteras har. Den prototypiska ledfdljden i
fornsvenska huvudsatser illustreras i figur 1.

Initialfalt | Mittfalt Slutfalt

Inledare Finitverb Subjekt  Adverbial Objekt | Resten av den finita verbfrasen
Sidhan kunde han ey hona | hora.

Sidhan kunde han ey hora hona.

Han kunde [-] ey hona | hora sidhan.

Han kunde [-] ey hora hona sidhan.

Figur 1. Satser med verbinitialt mittfalt i fornsvenska (efter Hakansson 2019:200).

Figur 1 beskriver ledfdljden i fornsvenska huvudsatser indelad i tre falt.
Subjektet och innehallsadverbial ar de satsled som i forsta hand placeras i
initialféltet. Vid rak ledfoljd placeras satsadverbial (ey) i mittféltet och
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innehallsadverbial (sidhan) sist i slutfaltet. Slutfaltspositionen &r den
omarkerade baspositionen for innehallsadverbial, medan satsinitial position,
dar adverbialen star vid topikalisering, ar deras markerade position. | det
senare fallet med innehallsadverbial som inledare kan satsadverbial placeras
i mittfaltet efter subjektet. Huvudsatser har da en s.k. fa-ledfoljd i mittfaltet,
dvs. det finita verbet foregar satsadverbialet (SAG del 4:7).

| fornsvenska bisatser star subjektet initialt i mittfaltet vilket figur 2 visar.
Initialfaltet ar reserverat for en subjunktion (t.ex. at) varefter ledfdljden
normalt ar rak. Mittféltet har har fa-ledfoljd (han kunde ey), vilket ar en
skillnad i jamforelse med modern svenska som har af-ledfoljd (han ej kunde).

Initialfalt | Mittfalt Slutfélt

Inledare | Subjekt  Finitverb Adverbial Objekt | Resten av den finita verbfrasen
at han kunde ey hona | hora sidhan.

at han kunde ey hora hona sidhan.

Figur 2. Satser med subjektsinitialt mittfalt i fornsvenska (efter Hakansson 2019:200).

Topikalisering av olika led ar generellt sallsynt i bisatser i bade fornsvenska
(Akerlund 1935:17) och aldre nysvenska (Nystrom 1985:141). En orsak till
detta ar att emfas forekommer mer séllan i bisatser (Wessen 1965a:329).
Ocksa i fornnorska texter dominerar rak ledfoljd i bisatser. I den studie som
Christoffersen (2000:158) diskuterar utgor de cirka 70 procent samtidigt som
ett adverbial star efter subjunktionen i mindre &n 12 procent av bisatserna.

Som konstaterats ovan sker forandringen i fundamentet langsammare i
lagtexter &n i andra texttyper. Intressant nog verkar andelen topikaliserade
adverbial fortsattningsvis ligga pa en hogre niva i nusvenska lagtexter an i
ovriga texter. Till exempel inleds 55 procent av satserna i den svenska
medbestimmandelagen 1975 av ett adverbial (Gunnarsson 1982:105). A
andra sidan star adverbial initialt i hogst en tredjedel av satserna i de lagtexter
fran 1960- och 70-talen som Benson (1974:229) diskuterar. Variation i
ledfoljdsmonster forekommer salunda ocksa i samtida lagtexter, vilket
ytterligare motiverar studier av ledfdljdens roll i lagtexter dven i ett diakront
perspektiv. | det foljande gar jag vidare till att diskutera de fornsvenska
lagarnas struktur och topikaliseringen i forhallande till den.

3 Texttypiska drag i de fornsvenska lagarna
Jag inleder presentationen av texttypiska drag i fornsvenska lagtexter med att

ge en dversikt av lagarnas struktur och diskuterar sedan topikalisering huvud-
sakligen i forhallande till denna textstruktur.
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Ett grundldggande drag i textstrukturen i de fornsvenska lagarna &r att
innehallet ar hierarkiskt ordnat i balkar, flockar och paragrafer. En balk bestar
av rattsfall som handlar om ett bestamt amnesomrade, t.ex. kyrka, arv eller
giftermal. Inom balkarna sker beskrivningen av de konkreta rattsfallen i
flockar som vidare kan indelas i paragrafer. Innehallet i rattsfallen formuleras
huvudsakligen i form av s.k. lagbud! som bestar av en forutsattning och
pafoljd som i exemplen 1-4, i vilka gransen dem emellan & markerad med
ett vertikalt streck (|). Alla numrerade exempel ar hamtade ur UL och
forsedda med en tolkning till nusvenska enligt Holmbdack och Wessén (1933).

(1) liggeer lik inneen tompta ra. @rrat ok undet. | paer a hunderi banz finna. innan
nat ok implaenge. ellr botum uppi haldee.

"Ligger lik inom bytomternas rdmérken, med &drr och sér, dér skall hundaret finna
banemannen inom ar och dag eller svara for boterna.’

(2) @n binda twe fang a en. bor hwarghin a. haweer ok hwarghin hafp a iorpo. | hawi
pa pan iorp sum fangeman map standeer [...].

’Ater styrka tvd mén laga féng mot samme man; bor ingen av dem pé jorden och
har ingen havd pa den, da skall den hava jorden, som fangesmannen héller med

[L.]

(3) Sipen han &r swa felder. | pa gangi han in til bondans. [...] ok sipaen til kununx.

’Sedan han ar filld, skall han gé i tjanst forst hos bonden [...] och sedan hos
konungen.’

Lagbudet i (1) bestar av en forsats liggeer lik innaen tomptae ra. &rrat ok undeet
som uttrycker en forutsattning (s.k. kasusdel) och en eftersats paer a hundari
bana finnee. innaen nat ok implange. &llr botum uppi haldz som innehaller
en paféljd (s.k. pafoljdsdel). En forsats kan vara en predikatinledd huvudsats?
som i (1), en inverterad huvudsats som i (2) &n binda twe fang a en eller en
bisats som i (3) Sipaen han ar swa felder. Rak ledfoljd &r ocksa mojlig, t.ex.
et munhaf skal eptir tylpt hugeria veerae. Forsatserna kan vara flera men kasus-
delen kan alternativt besta av endast ett satsled, t.ex. ett adverbial som .j.
peemma twem wapum i (4).

L For en diskussion om infallsvinklar och termer i samband med lagbud se Wendt 1997:58—
61.

2 For dessa satsers syntaktiska status och forskningshistorik se Magnusson 2001. Man kan
alternativt analysera dem som satsformade villkorsadverbial, vilket t.ex. Lehti-Eklund
(1984) gor.
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(4) .j. pemmea twem wapum. | pa ma wapi fullaes. uteen malseghanda bak.

’I dessa tva fall av vadaverk ma vadaed fullgoras utan malsdgandens samtycke.’

| eftersatserna ar ledféljdsvariationen mindre. Som exemplen 14 visar bestar
den vanligen av inverterade satser som inleds av t.ex. konjunktionerna pa och
beer. Eftersatserna kan vara flera &n en.

Lagarnas ursprung i muntlig tradering ges ofta som forklaring till deras
sprakform men som Wessén (1965b:24-29) podngterar kan vissa partier
ocksa ha utformats i samband med nedskrivningen. Ett kannetecknande drag
som hé&nfor sig till muntlig tradition ar den markerade rytmen i lagbuden (t.ex.
Ahlstrém 1912) med inslag av bade begynnelserim och slutrim (wardir hani
manz bani). Rytmen stéller krav pa ledfoljden i for- och eftersatser (Stahle
1958:74ff.) och paverkar exempelvis vilket satsled som star satsinitalt.
Minnestekniska skal kan dartill tdnkas spela in vid val av det satsinitiala ledet,
for att inte tala om frammande inflytande (Wollin 1983:77).

En central ledfoljdsforeteelse som har beréringspunkter med rytm ar emfas.
Emfatisk ledféljd, som enligt Wessén (1965a:211f.) ar den normala ledféljden
i lagspraket, har ocksa sina rotter i den muntliga lagsagan. Emfas innebér att
det sakligt eller kdnslomaéssigt viktigaste satsledet — typiskt ett adverbial eller
predikat — star i initial position i en for- eller eftersats. Wessén (a.a.) papekar
att emfatisk ledféljd och normal inversion kan vara svara att skilja fran
varandra, eftersom emfas inte alltid innebér nagon sarskild betoning av det
initiala ledet. 1 manga fall kan emfas de facto likna kontrast som skapar
motsattning mellan satsled och vander pa ledféljden. Kontrast namns som en
mojlig orsak till topikalisering i lagarna till exempel av Lehti-Eklund
(1984:110ff.).

Flockar och paragrafer utgdr en sammanhangande text med hanvisningar
mellan satser och meningar. En naturlig orsak till topikalisering kan vara att
satsledet i fraga hanvisar bakat till ndgot i samma text. | tidigare forskning
talar man har om t.ex. textuell bindning (Lehti-Eklund (1984:111) eller
informativ vikt (Jérgensen 1987:157f.). En tidig iakttagelse finner man hos
Alving (1916:4) som skriver att en initialt stalld bestdmning — exempelvis ett
adverbial — &r ”mer eller mindre tydligt given i sammanhanget”. Wessén
(1965a:208-214) noterar vidare att satsinitiala pronominella adverb “ofta
hanfor sig till ndgot forut sagt eller omtalat”. Detta tyder pd att textuell
bindning har en ndra koppling till informationsstrukturen och referent-
strukturen i texter. Textuell bindning innebar dock inte att det topikaliserade
satsledet nddvandigtvis ar satsens tema (Lehti-Eklund 1984:111ff., jfr
Nystrom 2001:85ff.).

| stallet for att hanvisa bakat kan ett topikaliserat satsled peka framat och
strukturera den fortsatta diskursen i texten. Denna s.k. inramning &r enligt
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Lehti-Eklund (1984:112ff.) den framsta orsaken till topikalisering av
adverbial i lagtexter (58 procent i hennes fornsvenska och aldre nysvenska
material). Ramadverbial &r salunda enligt Lehti-Eklund “adverbial som utgor
en utgangspunkt for den nya information som star senare i makrosyntagmen”
(a.a.:112). Detta innebdr att det topikaliserade ledet har en semantisk effekt
utanfor den egna satsen (Vieu m.fl. 2005:178f.) och introducerar en adverbiell
ram som halls Oppen tills en annan topikaliserad ram trader in. Ram-
adverbialets funktion &r darmed a ena sidan att rama in skeendet i satsen och
a andra sidan att markera en Overgang gentemot andra topikaliserade
adverbial med ramfunktion (Crompton 2006:249).

Samma slags orsaker har patraffats i fornnorska lagar. | sin studie av
villkorsangivande adverbial i den fornnorska Magnus Lagabgters lag
(antagen 1274) konstaterar Christoffersen (1994:75-79) att lagarna som
texttyp, dvs. deras centrala innehall som bestar av villkor och paféljder, &r ett
naturligt skal till topikalisering. Aven informationsstrukturella, rytmiska och
morfosyntaktiska faktorer (t.ex. ett rikt kasussystem) kan enligt henne leda
till topikalisering av olika led.

Att ledfoljden i for- och eftersatserna varierar ar inte nagon tillfallighet utan
ett resultat av en rad orsaker som diskuterats i det foregaende. Det kan vara
svart att avgora vilken orsak som de facto finns bakom topikalisering och det
ar rimligt att anta att orsakerna ofta forekommer i kombination med varandra.
Detta ar fallet med exempelvis emfas och kontrast i Lehti-Eklunds material
(a.a.: 114-117).

Aven andra mer marginella orsaker kan spela en roll vid topikalisering. Hit
hor exempelvis strdvan efter syntaktisk likhet i samma text som innebér att
syntaktiskt identiska satsled topikaliseras i narheten av varandra (Lehti-
Eklund a.a.: 110-117). I avsnitt 4 gar jag Over till att diskutera informations-
struktur som ocksa spelar en central roll for ledfoljden i fornsvenska.

4 Informationsstruktur ur ett sprakhistoriskt perspektiv

Informationsstrukturella egenskaper hos topikaliserade satsled aberopas ofta
som orsak till den satsinitiala placeringen (t.ex. Engdahl 1999:97ff.). | detta
avsnitt diskuterar jag informationsstruktur bade mer allmént och specifikt ur
sprakhistoriskt perspektiv och definierar de informationsstrukturella
funktionerna tema, rema och bakgrund som anvénds i studien.

Saval kognitiva som sprakliga och kontextuella aspekter har relevans for
informationsstrukturen (Sandelin 2018). Den kognitiva karnan utgors av
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forhallandet mellan den information som skribenten® antar vara kéand
respektive ny for sin lasare, dvs. hur narvarande den &r i l&sarens vérld. Vad
som ar kant eller nytt paverkar exempelvis vilken spraklig form informationen
ges och hur de informationsbarande delarna ordnas lineért. De kan samman-
falla med syntaktiska satsled som subjekt, objekt eller adverbial men sa
behdver inte vara fallet. Exempelvis sammanfaller tema och subjekt ofta i
modern svenska (SAG del 1:231), medan detta inte ar tillnd&rmelsevis lika
allmant i fornsvenska (Hakansson 2006).

Vilka funktioner som inbegrips i analyser av informationsstrukturen
varierar alltefter beskrivningsmodell. En treindelning i funktionerna tema,
rema och bakgrund gors typiskt (t.ex. SAG 1999), men &ven flergradiga
taxonomier forekommer. Exempelvis ser Firbas (1992:14ff.) satsen som ett
natverk av informationsstrukturella relationer dar informationen i varje
satsled definieras utifran graden av tillganglighet for lasaren. Princes modell
(1981:223-255) daremot fokuserar enbart pa satsens nominalfraser och
placerar dem pa en differentierad skala utifran deras informativa status.

| tidigare forskning finner man rikligt med definitioner och modeller pa
informationsstrukturella funktioner. De &r vanligtvis avsedda for studier i
moderna sprak och darfor inte nédvandigtvis andamalsenliga vid en analys av
fornsvenska texter, eftersom informationsstrukturella faktorer dominerar
ledfoljden i storre utstrackning i fornsvenska &n i modern svenska som i stallet
styrs av syntaktiska regler. | fornsvenska var mojligheten att topikalisera led
darmed generellt storre an i modern svenska (Hakansson 2010). | jamforelse
med modern svenska kan fornsvenska typologiskt beskrivas som ett
overvagande topikprominent sprak medan modern svenska i stallet ar subjekt-
prominent (jfr Li & Thompson 1976:460ff.). Topikprominens innebar att
principen om s.k. informativ vikt ar 6verordnad i foérhallande till principen om
satsdelsfunktion medan viktprincipen innebér att l&tta led star fore tunga led och
kand information placeras fore ny information (Jorgensen 1987:156ff.). Samma
princip ar kand i andra aldre sprak, t.ex. fornengelska och fornfranska
(Salvesen & Bech 2014).

Ett forsok att skapa en modell enkom for historiska texter har gjorts av
bland andra Petrova och Solf (2009) som analyserar medelhdgtyska texter i
sin studie. | sin beskrivning av satsledens informationsstrukturella status
opererar de endast med det som direkt kan avlésas i den konkreta texten, vilket
ar en central utgangspunkt i historiska textmaterial. Petrova och Solf utgar

3 Eftersom min studie géller skriven text omtalar jag sandare och mottagare som skribent
och lasare. Av samma orsak utelamnas prosodi som ett satt att markera informations-
struktur.
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fran en huvuddistinktion* mellan tva informationsstrukturella funktioner,
given och new, som de likstiller med “the classical opposition of theme and
rheme”. Hirefter anvinder jag dirfor tema och rema pa svenska nar jag
hénvisar till Petrova och Solfs modell och tillampar den i min egen studie.

Petrova och Solfs tema begrénsas till en explicit tidigare omnamnd
referent, medan rema innehaller en referent som introduceras for forsta
gangen i texten (2009:145). Tema och rema kan salunda ségas besta av
avgransade referenter, som ar semantiskt definita eller indefinita. Aven SAG
(del 1:231; del 4:431ff.) som behandlar dagens svenska utgar fran att tema —
det som ett pastaende handlar om (samt den del av meningen som uttrycker
detta) — i typfallet har en tydlig referentstatus, dvs. ar personer, foremal, en
méangd eller foreteelser som Mannen i satsen Mannen sprang och férsvann
bakom traden (mitt eget exempel). Vid rema — det som talaren (framst) vill
ha sagt i ett pastdende (samt den del av meningen som uttrycker detta) —
namner SAG (del 1:218; del 4:431ff.) inte nagon anknytning till avgransade
referenter (sprang och forsvann). Det centrala hos rema &r enligt SAG (del
3:402) att det utgor satsens informativa tyngdpunkt. Ett topikaliserat rema
forekommer enligt SAG (del 4:432) framfor allt nér satsens 6vriga innehall
har ”hog forutsdgbarhet™ eller ndr man med hjilp av ett topikaliserat rema
astadkommer en 6nskad kontrastverkan mellan nya och givna referenter, t.ex.
I Fredrik heter stormen [i kontext dar denna storm ar aktuell].

Forutom tema och rema rdknar Petrova och Solf med en tredje
informationsstrukturell funktion (accessible entities) som har en speciell
relevans for situationen eller en néara anknytning till temat respektive remat
(Petrova & Solf 2009:146). Den kan liknas vid den informationsstrukturella
funktionen bakgrund som enligt SAG (del 4:432) avser “behovliga
upplysningar om den situationella ram for vilken utsagan ar giltig” och annat
som “inte tillhor det som talaren egentligen vill ha sagt (remat) eller det som
han frimst sdger det om (temat)” (SAG del 1:156). Just rums- och
tidsadverbial som star i fokus for denna studie utgor typiskt bakgrund i satsen
och forbereder scenen for tema och rema i rum och tid. Funktionen som
bakgrund kan enligt SAG (del 4:431-434) vara saval semantiskt definit
(bakom tradet) som indefinit (bakom ett trad), vilket &r fallet dven hos Petrova
och Solfs motsvarande funktion.

Eftersom led som utgdr bakgrund for utsagan kan vara antingen semantiskt
definita eller indefinita kan de uppvisa likheter med antingen tema eller rema.
Vanligt &r dock att bakgrundsfunktionen har likheter snarare med tema-
funktionen i och med att &ven bakgrund ofta har en koppling bakat i texten

4 Petrova och Solfs modell innehaller dven tva andra nivaer men de &r inte relevanta i min
studie.
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och uppfattas som kand. Vid informationsstrukturell analys av topikaliserade
adverbial leder likheterna mellan bakgrund och tema till fragan om vad som
avgor vilkendera funktionen ett topikaliserat led har. Att tema bestar av en
tidigare omnamnd referent ar ett tydligt kriterium hos Petrova och Solf och
en prototypisk tendens ocksa i SAG som dock papekar att gransdragningen
mellan tema och bakgrund inte alltid ar klar (del 4:431). Daremot finns inte
nagot krav pa hanvisning till en avgransad referent hos bakgrundsfunktionen.
| stallet aktualiserar bakgrund en spatial (pa vagen, i ett hus) eller temporal
(fore pask, pa kvallen) dimension inom vilken referenterna i tema respektive
rema opererar. Rums- och tidsadverbial ar darfor per definition inte
nodvandigtvis lampade som satsens tema. Det finns ocksd manga andra
satsled som ofta topikaliseras men som inte ar satsens tema, t.ex. sats- och
sdttsadverbial (troligen, snabbt) och expletiver (det) som séllan har en tydligt
avgransbar referentiell funktion.

Tidigare forskning har lyft fram hur informationsstrukturen bestdmmer
over ledféljden och darmed dven topikaliseringen i aldre svenska och andra
sprak. Exempelvis Jorgensen (1987:136) och Sandelin (2018:129) visar hur
subjektets satsposition snarare verkar bero pa informationsstrukturen an den
syntaktiska funktionen i svenska och andra nordiska medeltidslagar.
Rematiska subjekt star ofta postverbalt varvid fundamentet 6ppnas for satsled
med andra informationsstrukturella funktioner (J langum tima kunnu mang
fal haenda).

Medan Petrova och Solf (2009) och SAG (1999) utgar fran tre snarlika
kategorier i sin analys av informationsstruktur anvander Lehti-Eklund (1984)
I sin studie av aldre nysvenska en tredelning av informationsstrukturen i givet,
nytt och k&nt. Givna led har namnts tidigare i texten eller “’syftar pa ndgot som
ndmnts tidigare i texten”, medan nya led forekommer for forsta gdngen 1
texten och inte dr “informationsstrukturellt kinda”. Den tredje typen, kidnda
led, “vintas ingd i mottagarens kunskaper om den omgivande véirlden”
(a.a.:195-197). Ett resultat av Lehti-Eklunds studie &r att de topikaliserade
adverbialen i lagmaterialet antingen ar givna eller nya, medan nagra
informationsstrukturellt k&nda adverbial inte férekommer i fundamentet
(a.a.:198). De topikaliserade adverbialen i Lehti-Eklunds lagmaterial verkar
salunda narmast ha tema- eller remafunktion enligt den terminologi som jag
tillampar i min studie.

Bland de germanska spraken har informationsstrukturens paverkan pa
ledféljden undersokts ocksa i fornnorska och i fornhdgtyska. Christoffersen
(1994:82) och Axel (2009:23) papekar i sina studier att topikalisering inte
mekaniskt gor det topikaliserade ledet till satsens tema, utan att tema-
funktionen vanligtvis hor till det senare stallda subjektet. Fragan om vilken
informationsstrukturell funktion det topikaliserade satsledet kan ha, tar
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varken Christoffersen eller Axel stéllning till. Enligt Laake (2018:149-152)
som analyserar fornnorska &r det normalt satsens subjekt eller ett adverbial
som star satsinitialt. Det har da vanligtvis den informationsstrukturella
funktionen som tema. Ett rema i satsinitial position &r dock inte heller uteslutet.

Sammanfattningsvis kan konstateras att informationsstrukturen i historiskt
textmaterial inte nddvandigtvis foljer samma monster som texter i det
moderna spraket. Trots att samma informationsstrukturella funktioner
patraffas i texter fran olika tider maste de definieras utifran det undersokta
sprakstadiet. Den totala avhangigheten av den skrivna texten i tolkningen av
informationsstruktur &r vidare en central utgangspunkt i aldre texter. I det
foljande gar jag nu over till att diskutera min egen undersokning av
informationsstrukturen i fornsvenskt lagsprak.

5 Material, metod och excerperingsprinciper

Materialet for min empiriska undersokning bestar av Upplandslagen (stadfast
1296) med dess atta balkar®. Som framgatt av inledningen utesluter jag nu-
inledda satser fran min studie. Utanfor analysen faller ocksa de satser som
inleds av adverbialen pa och par, eftersom positionen i fundamentet eller som
bisatsinledare ar deras normala position (t.ex. pa gangi ater.j. reettae byskipt
och peer skal han iorpeghandz til sighiz). Speciellt for pa och paer &r daremot
att de kan férekomma i anslutning till andra topikaliserade adverbial som s.k.
pronominell kopia (SAG del 4:582) och dessa belagg ingar i materialet (t.ex.
J allum soknum. pa béte a&ngin bot).

| den forsta fasen av analysen har jag narlast UL for att kunna excerpera
satserna med ett topikaliserat rums- eller tidsadverbial. Vid l&sningen har jag
utgatt fran A-handskriften (Cod. Ups. B 12) och Schlyters edition (1834).
Antalet beldgg ar 77 i hela UL, dvs. i genomsnitt knappt tio adverbial per balk.
Belaggen ingar sd gott som alltid i lagbud medan de séllan patréffas i
stadfastelsebrevet. | forordet finns inga belédgg. | lagbud forekommer
topikaliserade rums- och tidsadverbial saval i for- som eftersatser. Forsatserna
I mitt material &r adverbialinledda huvudsatser (a. pingi skal pon syn
nempnas) eller subjunktionsinledda bisatser (Sipaen pe hawe pat synt. ok
sett). Alternativt kan kasusdelen besta av endast ett rums- eller tidsadverbial.

% Till balkarna hanvisas med féljande forkortningar: jordabalken (JB), konungabalken
(KB), kyrkobalken (KkB), kdpmalabalken (KopB), manhelgdsbalken (MB),
rattegdngsbalken (RB), byalagsbalken (BB), arvdabalken (AB). Flockarna anges med
romerska siffror. FOr varje beldagg anges balk och flock. Till stadfastelsebrevet hanvisas
med forkortningen C. | exemplen ar de undersdkta adverbialen markerade i fetstil.
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Eftersatserna ar alltid fullstandiga huvudsatser med inverterad ledfoljd och ett
rums- eller tidsadverbial i initialfaltet (sipen gangi ny skipt a). | termer av
den fornsvenska satsmodellen som presenterades i figur 1 star ett topikaliserat
rums- eller tidsadverbial i adverbialinledda huvudsatser i initialfaltet. Enligt
figur 2 har de subjunktionsinledda bisatserna en subjunktion som inledare i
initialfaltet men mittfaltet inleds av ett topikaliserat adverbial, dvs. ledfoljden
ar inte rak vilket ar den vanliga i bisatser.

| analysens andra fas faststéller jag de undersokta adverbialens texttypiska
drag och informationsstrukturella funktion. | avsnitt 3 presenterade jag
textuell bindning, inramning och emfas som tidigare forskning har lyft fram
som de mest relevanta for topikalisering i fornsvenska lagar. De utgér en
central utgangspunkt for analysen i min studie. Aven mer marginella och
mangtydiga orsaker presenteras i analysen. For att kunna faststalla
funktionerna som tema, rema och bakgrund analyseras informations-
strukturen i forhallande till alla andra satser i samma text. Med text avser jag
flockarna och paragraferna déar den konkreta beskrivningen av rattsfallen sker.

6 Oversikt av topikaliserade rums- och tidsadverbial i UL

Jag inleder analysen med en Oversikt av det empiriska materialet. Antalet
undersokta adverbial uppgar till totalt 77 av vilka 36 ar rumsadverbial och 41
tidsadverbial. De topikaliserade rumsadverbialen i UL kan utifran betydelse i
stort sett indelas i tva typer. Den ena bestar av konkreta platsbestamningar
som anger befintlighet eller riktning for en viss verksamhet i den narmast
omgivande naturen eller den bebyggda miljon som i (5) och (6).

(5) Feem stenar skulu .j. hwarium tompta ra liggie .J. farwaex ra mughu prir stenger
liggiee. swa ok .j. urfilz ra. (BBXVIII)

’Fem stenar skola ligga i varje tomtra. I farvigsrd mé tre stenar ligga, s ock i
urfjallsra.’

(6) [...] ba skal han til pinx fore ok a py sama pingi a han werigs. lir fellas.
(MBXXX)

’[...] da skall man fora honom till tings, och pa detta ting skall han vérjas eller
fallas.’

Den andra typen av rumsadverbial innehaller hanvisningar till lagen eller
juridiska omsténdigheter som .j. gamblum laghum (’i gammal lag’), j.
hundraepa gieldum (°vid hundramarkersbét’) och J. allum soknum (Ci alla
lagsokningar’).
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Bland tidsadverbialen kan urskiljas exakta tidsangivelser sa som i (7) och
mer flexibelt definierade tidsspann ofta i samband med sipan som i (8). Olikt
rumsadverbialen férekommer hanvisningar till lagen inte bland tids-
adverbialen.

(7) Hwarn siundae dagh ma leensman. ping hawee. a reettum pinxstap (RBI)

"Var sjunde dag ma ldnsmannen hava ting pa ritt tingsplats.’

(8) [...]paanempd felle han. ok sipaen skal han land ryma. (KépBIX)
’[...] da skall ndimnden félla honom, och sedan skall han fly ur landet.’

Antalet rums- och tidsadverbial ar ungeféar lika stort i materialet (36
respektive 41) men bland rumsadverbialen patraffas fler unika belagg an hos
tidsadverbialen, dvs. den semantiska variationen &r storre hos rums-
adverbialen. Det finns med andra ord inget prototypiskt rumsadverbial i UL
som tenderar att std initialt. Har finns en skillnad mellan rums- och
tidsadverbial i och med att drygt 72 procent av de topikaliserade tids-
adverbialen utgors av sipaen vilket diskuteras ndrmare i 6.2. Fordelningen av
topikaliserade rums- och tidsadverbial visas i tabell 2.

Tabell 2. Fordelning av topikaliserade rums- och tidsadverbial i och utanfér lagbud i UL.

Rumsadverbial Tidsadverbial Totalt

Fdrsats som kasusdel huvudsats 12 4 16
bisats 5 12 17

Annan kasusdel ett adverbial 7 1 8
Eftersats (pafljdsdel)  huvudsats 9 23 32
bisats - - -

Ej lagbud huvudsats 1 - 1
bisats 2 1 3

36 41 77

Tabell 2 visar att topikalisering forekommer ungefér lika ofta i lagbudens
forsatser och eftersatser. En forsats ar vanligen en huvudsats med ett
topikaliserat rumsadverbial eller en bisats dar ett tidsadverbial topikaliseras.
| stallet for en forsats kan kasusdelen besta av endast ett adverbialled som i .j.
peemmea twem wapum. pa ma wapi fulles uten malseghanda bak (for
oversattning se [4]). Eftersatser ar for sin del alltid huvudsatser i vilka det
topikaliserade adverbialet oftast ar ett tidsadverbial. Utanfor lagbud faller fyra
satser med ett topikaliserat rums- eller tidsadverbial varav tre patraffas i
stadféstelsebrevet och ett i inledningen till kyrkobalken.
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Av de satser i vilka rums- och tidsadverbialen topikaliseras ar 57
huvudsatser (cirka 73 procent) och 20 bisatser (cirka 27 procent). De flesta
bisatserna med ett topikaliserat adverbial i min studie inleds av sipan, men
aven ett par hwar sum-, e hwar- och at-satser med topikaliserat adverbial
patraffas. Andelarna ar i linje med tidigare forskningsresultat (Akerlund 1935,
Nystrom 1985) satillvida att topikalisering i aldre fornsvenska lagtexter
framst sker i huvudsatser. Att topikalisering inte ar vanligt i bisatser visar
aven Christoffersens studie (2000) av bisatserna i den norska Magnus
Lagabgters landslag fran slutet av 1200-talet. I Christoffersens material har
cirka 70 procent av bisatserna rak ledfoljd, medan cirka 12 procent uppvisar
topikaliserade adverbial. | avsnitt 6.1 presenteras strukturen i de topikal-
iserade rums- och tidsadverbialen narmare, varefter sipan, pa och paer
behandlas separat i avsnitt 6.2.

6.1 Strukturen hos topikaliserade rums- och tidsadverbial

Prepositionsfraser med en nominalfras som rektion utgor storsta delen av
rumsadverbialen i materialet. Bland prepositionerna ar prepositionen j som i
(9) den vanligaste. Daremot forekommer prepositionen a endast i fraser som
handlar om tinget (a pingi och a py sama pingi). Prepositionen til och
adverbet bort anvands sjalvstandigt som rumsadverbial i tva fall (bort sighlea
pbe. til koma andri, bort farr han. ok til kombar anner). Som framforstéllda
attribut forekommer adjektiv (.j. gamblum laghum), rakneord (a fierpee pingi)
och pronomen (I paessum malum). Som framgar av (10) kan en relativ bisats
ocksa inga i prepositionsfrasen.

(9) J. akree skiptum ok teghae skiptum. paer ma twa stenz ra kallee. (BBXVIII)
’Mellan akertegar och dngstegar ma tva stenar kallas ra.’

(10) at .j. perae laghum sum stroningium haffpus .j. flerum flokkum. hittis sumpt
i allungis skiglict [...]. (C)

"att i deras lag, som fanns kringspridd i flera olika samlingar, fanns somligt ej fullt
skéligt [...].

Ett fatal rumsadverbial &r inte prepositionsfrasformade. Narmast handlar det
om nominalfrasen alle stapi som t.ex. Alle stapi peer man fynd hittir "Pa alla
stallen dar nagon gor ett fynd’. Bland tidsadverbialen dominerar sipaen medan
prepositionsfraser inte ar lika frekventa, d&ven om nagra belagg patraffas i
materialet, t.ex. j langum tima. Déaremot forekommer prepositioner i
efterstéllda attribut hos tidsadverbial, t.ex. Hindree dax um morghin (se
oversattning i [22] nedan). Pa grund av materialets ringa storlek &r det svart
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att dra nagra slutsatser om adverbialens struktur, men en jamforelse med den
fornnorska Magnus Lagabgters landslag (Christoffersen 1993:184-191) ger
vid handen att topikaliserade adverbial ocksa i dem ofta uttrycks med
prepositions- och nominalfraser, enkla adverb och olika bisatser.

6.2 Sipaen, pa och peer

Som konstaterats ovan ar sipan det 6verlagset vanligaste tidsadverbialet i mitt
material (30 beldagg av 41). Sipaen patraffas saval i kasusdelen som i
paféljdsdelen, dar det kan inleda antingen huvudsats eller bisats. Detta kan
delvis forklara den hoga frekvensen. Som Larson-Hogsby (1913) visat ar
sipaen dven den vanligaste temporala subjunktionen i fornsvenska 6verlag.
Exempel 11 bestar av tva lagbud med nara sammankoppling. Eftersatsen
Sipaen aghu per [...] & en huvudsats som inleds av sipan. | samma exempel
inleder sipan kasusdelen i det senare lagbudet (Sipaen pe hawa pat synt. ok
sett) som en temporal subjunktion i bisatsen. En stor del av de sipan-inledda
lagbuden inleds intressant nog pa detta satt av en bisats.

(11) Dele samen byer twe um ra ok ror. [...]. Sipaen aghu per bapir syn a pingi
naempne. sex man hwar pere. [...]. Sipaen pe hawa pat synt. ok sett. pa aghu
per a hundaris pingi witnae. hwat sant &r um paet mal. (BBXVII)

*Tvista tva byar om ra och ror [...]. Sedan skola de bida utse syn pé tinget, sex
méin vardera. [...] Sedan de hava synat och sett, skola de pa hundarestinget vittna,
vad som &r sant i denna sak.’

Kénnetecknande for sipaen &r i flera satser att man kunde tdnka sig att byta ut
sipen mot pa utan att betydelsen andras avsevart. Som initialt led i lagbudet
eller eftersatsen har bada adverbialen forlorat sin tidsfoljdsbetecknande
karaktar (Larson-Hogsby 1913). Larson-Hogsby (a.a.:7f.) konstaterar att
eftersatsinledande pa i fornsvenskan inte kan réknas som en enbart temporal
konjunktion i och med att pa forekommer ocksa i kausala och konditionala
satsfogningar. En likartad utveckling mot relativ partikel kan noteras i
vaxlingen mellan adverbialen pa och par néar de anvinds som s.k.
pronominell kopia (SAG del 4:582) av topikaliserade adverbial som i (12).
Enligt Nystrom & Saari (1983:153) kan pronominella adverbial av detta slag
anvandas for att sammanfatta det forsta, langre adverbialet i tvaledade
fundament. Pa samma gang utgor det inledningsordet i lagbudets pafoljdsdel.
Rumsadverbialet j. paeessum malum nu ar saght i (12) anger rum, varfér man
kunde vanta sig att paer anvénds som pronominell kopia i stéllet for pa.
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(12) j. paessum malum nu ar saght. pa a han biupae wape ep. ok wape bot. (MBVII)

’| dessa mal, som nu &ro sagda, skall han bjuda vadaverksed och vadaverksbot.’

Bruket av pronominell kopia ar 6ver huvud taget inte syntaktiskt betingat i
(12). Wessén (1965a:213f.) menar att det ar fraga om ett talsprakligt drag i
det fornsvenska skriftspraket dar det topikaliserade adverbialet fran bérjan har
efterfoljts av en paus fore inskjutet pa/peer. | mitt material verkar speciellt pa
i manga fall ha funktionen av en allmén eftersatsinledare som forlorat
kopplingen till det topikaliserade adverbialets rumsbetecknande innehall. Det
ar framfor allt fallet i satser vars rumsadverbial hanvisar till nagon mindre
konkret omstéandighet (som i exempel 12 ovan). Alla tidsadverbial i materialet
kombineras daremot konsekvent med pa. Vad galler det ursprungligen
rumsbetecknande paer menar Larson-Hogsby (1913) att det &r ovanligt som
temporal subjunktion men ”forskjutningen av betydelsen behover i ménga fall
ej vara stor, for att man skall stanna tveksam, om temporal eller lokal
betydelse foreligger (s. 29)”. Vad som sist och slutligen motiverar véaxlingen
mellan pa och peer i lagbud samt deras forhallande till sipan ar intressanta
fragor som dock kraver narmare studier i framtiden.

Sammanfattningsvis visar avsnitt 6 att rums- och tidsadverbial
topikaliseras i bade kasusdelen och paféljdsdelen, dvs. inte endast i borjan av
lagbud. Det finns dock en skillnad mellan rums- och tidsadverbial satillvida
att topikaliserade rumsadverbial dominerar i kasusdelen medan tidsadverbial
topikaliseras mest i pafoljdsdelen. Satserna i paféljdsdelen ar alltid
huvudsatser, dvs. topikalisering sker i bisatser endast i kasusdelen och utanfor
lagbud. Dessutom visar avsnittet att sipaen ar pa vag att forlora sin vanliga
temporala funktion och Overga fran ett tidsadverbial till en allmén
diskurspartikel i UL.

7 Texttypiska drag hos topikaliserade rums- och tidsadverbial

| detta avsnitt gar jag over till att diskutera forskningsfragan om texttypiska
drag hos topikaliserade rums- och tidsadverbial i fornsvenskt lagsprak.
Texttypiska drag som diskuterats i tidigare studier har jag presenterat i avsnitt
3. | det foljande analyseras de dessutom i férhallande till strukturen i lagbud,
vilket inte har gjorts i andra studier.

Bakom topikalisering av ett adverbial kan ligga flera orsaker. Vissa priméra
orsaker kan ofta urskiljas men det gar inte att utesluta andra, bidragande
faktorer. Tolkningen forsvaras av att topikaliseringen exempelvis kan vara en
indirekt foljd av att ett annat led (t.ex. subjektet) inte star pa sin ordinarie plats
eller att man med hjélp av topikalisering velat astadkomma en rytmiskt
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enhetlig form i hela lagbudet (Stahle 1958:74). | det foljande presenterar jag
I avsnitten 7.1, 7.2 och 7.3 tre primara texttypiska drag som tydligt kan
urskiljas 1 UL. | avsnitt 7.4 behandlas syntaktisk likhet som ar den mest
framtradande kategorin bland Ovriga texttypiska drag i materialet. For-
delningen av de olika texttypiska dragen framgar av tabell 3. Kvantifieringen
av belagg ar dock inte avgorande i analysen utan i stéllet ligger fokus pa
beskrivningen av varje enskilt drag.

Tabell 3. Texttypiska drag hos topikaliserade rums- och tidsadverbial.

Texttypiskt drag Rumsadverbial ~ Tidsadverbial Totalt
Textuell bindning 15 11 26
Inramning 3 19 22
Emfas och kontrast 8 8 16
Ovriga drag 10 3 13
Totalt 36 41 77

Det vanligaste texttypiska draget hos topikaliserade rumsadverbial i UL &r
textuell bindning. Vid tidsadverbialen dominerar daremot inramning.
Inramning har inte undersokts tidigare for de &ldre fornsvenska lagarnas del
men &r enligt Lehti-Eklunds studie (1984) ett centralt drag i yngre
fornsvenska och aldre nysvenska lagtexter. Emfas och kontrast som hor nara
ihop presenteras tillsammans i tabell 3 men de flesta fallen uttrycker emfas. |
tidigare forskning beskrivs emfatisk ledfoljd som en av basledféljderna i
lagarna (Wessén 1965a:211f.). | kategorin dvriga drag har jag sammanfort
nagra mer marginella drag, bland vilka syntaktisk likhet ar det mest
framtradande.

7.1 Textuell bindning

Med textuell bindning avses har rums- eller tidsadverbialet som pa ett eller
annat satt anknyter bakat i texten. Bakatsyftningen &r enklast att upptacka i
relativt korta lagbud sasom i (13) dar det finns en direkt koppling mellan til
binx i den forsta eftersatsen och det topikaliserade rumsadverbialet a py sama
bingi efter ok i den andra eftersatsen.

(13) Nu kan peen fangin weerpe. [...]. pa skal han til pinx forae ok a py sama pingi a
han weerias. &lIr felles. (MBXXX)

’Nu kan en man, [...] bliva tagen till fanga; da skall man féra honom till tings, och
pa detta ting skall han vérjas eller fallas.’
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| (14) pekar tidsadverbialet Sipaen pe fasteer &ru til pinx komnir. swa sum nu
&r saght. bakat pa innehallet i samma text och syftar pa samma fastar (pe
fasteer) som tidigare. Typiskt for textuell bindning &r ocksa bruket av olika
pronomen (t.ex. pe, pat) som hanvisar till det foregaende (jfr Wessén
1965a:208ff.). Exempel 14 visar ocksa hur den textuella bindningen forstarks
ytterligare av det metatextuella tillagget swa sum nu a&r saght som syftar bakat
I texten.

(14) [...] pa komi til pinx map tiu fastum. &r peet priggiee marka kiop. allr merae. pa
komi til pinx maep ateertan mannum. Sipaen pe fasteer aru til pinx komnir. swa
sum nu ar saght. pa skal hwar pera en man nempnee iorpeghande. ok landboe.
[...]. UBXV)

’[...] da skall han komma till tings med tio fastar. Ar det ett kop for tre marker
eller mera, da skall han komma till tings med aderton méan. Sedan dessa fastar
hava kommit till tings, s& som nu &r sagt, da skola de utse en man var, jordagaren
och landbon [...].

Det &r vanligt att man med hjélp av det topikaliserade adverbialet
sammanfattar huvudtanken i det som nédmnts tidigare i samma text och
samtidigt signalerar ett generellt géllande villkor med avseende pa alla
liknande fall. 1 (15) handlar paragraf 4 om lagsokningar varda olika
penningsummor, varefter paragraf 5 inleds med det topikaliserade rums-
adverbialet J. allum soknum. som géller for alla hittills ndmnda lagsékningar.
Adverbialet utgor hér hela kasusdelen i lagbudet.

(15) 8. 4. Sokir man sokn. meaep domum ok skigelum. seex markeer &llr minna &n s&ex
markeer. [...] S6kir man mera @n sex markar. ok minna a&n fiurgetighi markeer
[...]. §. 5. J. allum soknum. pa bote &ngin bot. uten paen huwzmandaer er. at
malinu. (RBVII)

’Gor nagon lagsokning efter laga dom, till sex marker eller mindre an sex marker
[...]. Lagsoker han till mera dn sex marker men mindre dn fyrtio marker [...]. §.
5. T alla lagsokningar gilde ingen boter utom den som &r huvudman i malet.’

Exempel 16 innehaller tva lagbud som géller stéllen dar en person kan bli
ihjalslagen. | bada inleds forsatsen med e hwar som tillsammans med den
efterfoljande bestdamningen (uteen tomptee ra respektive innaen tomptae ra)
uttrycker ett generellt villkor som sammanfattar de fall som kommer i fraga.
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(16) Weerpaer man weeghin ok sleghin .j. gatum. ok j. hiorplétum 6knum. ellr
almeningium kirkiu mellum. &llr kiopunge. [...]. e. hwar pet liggeer. uten
tomptez ra. erraet lik ok undat. paer a hundari banz finna innen nat. ok
iemlenge. @llr botum uppi halde. [...] e. hwar lik hittis. srraet ok undaet
inngen tompta ra. uten hus. allr .j. o leestum husum. paer a hundeeri banae
finnz [...] (MBVII)

’Blir en man slagen och dodad pa végar och i betesmarker, i obygder eller pé
allménningar, mellan kyrkor eller kopstader [...]. Evar det ligger utom
bytomternas raméarken, lik med &rr och sar, dar skall hundaret finna banemannen
inom &r och dag eller svara for béterna. [...] Evar lik hittas med arr och sar inom
bytomternas ramarken, utomhus eller i oldsta hus, dar skall hundaret finna
banemannen [...].

Som har Kkonstaterats ovan (avsnitt 6.2) varierar funktionen hos sipan i
materialet. Som inledare av temporala bisatser ar sipaen narmast bakat-
syftande. | (17) ar det fraga om att bonderna efter att ha byggt kyrkan ska
iordningsstalla hus at prasten. Sipan praestins hus aru vael boin sammanfattar
det som har skrivits i foregaende paragraf. Samtidigt inleder det ett lagbud
som anger en kronologisk lank i h&dndelseforloppet, i detta fall vad som &r
prastens ansvar for de uppférda husen.

(17) §. 1. Nu aghu bonder hus a kirkiu bol fore. [...]. §. 2. Sipaen praestins hus &ru
veel boin. pa skal praestr at husum gioma at per @i aff wanrokt fordaerwins.
(KkBI)

"Nu skola bonderna uppfora hus & kyrkobol. [...]. §. 2. Sedan pristens hus &ro vél
iordningsstéllda, skall priasten varda husen, sa att de icke férdérvas av vanvard.’

| Lehti-EKklunds studie (1984) av aldre nysvenska hor textuell bindning till de
mer marginella orsakerna till topikalisering i lagtexter. Den laga frekvensen
forklarar Lehti-Eklund (a.a.:116) med att paragraferna utgér skilda avsnitt
som samtidigt innehallsligt anknyter till varandra. | mitt material &r textuell
bindning emellertid den vanligaste orsaken till topikalisering och den
forekommer framfor allt mellan paragraferna i en och samma flock.
Topikaliserade rums- eller tidsadverbial hanvisar inte endast bakat i samma
flock utan sammanfattar ofta tidigare innehall i den. Pa detta satt utgor satsen
med ett topikaliserat adverbial en Overgang till innehallet i det fortsatta
lagbudet. Denna egenskap hos textuell bindning framtrader tydligt just i det
fornsvenska lagspraket pa grund av dess struktur. Vad galler textuell bindning
som orsak till topikalisering i forsatser respektive eftersatser finns det tva
tydliga tendenser. Rumsadverbial topikaliseras framst i de fOrsatser som ar
huvudsatser, medan tidsadverbial topikaliseras om forsatsen ar en bisats.
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7.2 Inramning

Som konstaterats tidigare i avsnitt 3 har ramadverbial en rackvidd utéver den
egna satsen (Vieu m.fl. 2005). Inramning dominerar bland tidsadverbialen i
materialet och det ar framfor allt det eftersatsinledande sipaen som star for de
flesta forekomsterna. Sipan topikaliseras ndstan uteslutande i eftersatser som
ar huvudsatser. I lagbud fungerar sipaen som en kronologisk ram och markerar
den sista temporala dvergangen i en handelsekedja som i (18).

(18) Nu Iope swin skoghae mallum. 16si ateer maep laghskillingi. prim sinnum. kunnu
bikleer I6pee. pa gangin til aldin stempnu. ok sipan takin aldin karleer peet baezte
swin. ok skiptin singe mallum. ok hawi. ok wal niuti. fargalter a. uteen weeree. ok
by ma han at sakléso mallum skoghe I6pz. (BBVIII)

’Nu 16pa svin mellan skogar; dd ma dgaren 16sa dem med lagskilling tre ganger.
L6pa de oftare, da skall man halla allonstamma, och sedan skola allonskogsagarna
taga det basta svinet och dela det mellan sig, och ma de &ga det och njuta det val.
Fargaltar skola vara undantagna, och dérfor fa de saklost 16pa mellan skogarna.’

I (18) finns de tre hdgfrekventa tidsadverbialen nu, pa och sipaen som alla
inramar en del av lagbudets innehall och anger efter varandra foljande etapper
i handelseforloppet. Sipeen markerar tydligt att det ar fraga om det sista som
sker i det beskrivna fallet. Av exemplet framgar det ocksa att rackvidden hos
sipaen dr avgransad till de sista samordnade eftersatserna i lagbudet. Byte och
avgransning av ram sker i (18) i form av ett undantag fran lagbudet (fargaltar
a. uteen waerae) som lyfts fram i den foljande och samtidigt avslutande satsen
i flocken.

Exempel 18 ovan ér ett prototypiskt lagbud déar nu, pa och sipzn alla
markerar en temporal 6vergang. Pa samma satt som nu och pa verkar sipaen
vara pa vag att bli en allman diskursmarkor i lagspraket speciellt nar det
anvands som i (18) i anslutning till dessa andra diskursmarkérer vilket ar
mycket vanligt i UL. Det finns dock en skillnad mellan sipan och framfor allt
nu. | motsats till nu kan sipeen sta i en senare position an initialt i forsatser
som i Nu kan paen man sipan koma och eftersatser klandzs sipaen a gatum.
J. garpum. &llr husum. vilket aldrig sker med nu.

Topikaliserade rumsadverbial med ramfunktion &r ddremot sallsynta i UL.
Ett fall & rumsadverbialet | paemma malum i (19) dar de mal i vilka en kvinna
far avlagga ed och vittna raknas upp. Rackvidden hos adverbialet stracker sig
Over alla satser i paragrafen.
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(19) I peemma malum ma kona swariae ok witni bara. pet ar pet fyrstae. [...]
@nnat @r pet. [...] swa ok @&n man giwar kono sinni sak. a pingi fore hor. swa
&n han witzer haenni barna morp. (RBXI)

’I dessa mal far kvinna avldgga ed och vittna: Det ar det forsta, [...]. Det dr det
andra [...]. Likasd om en man &talar sin hustru pa tinget for hor, och likasa om
han skyller henne for barnamord.’

Analysen visar salunda att inramning ar en relativt homogen kategori i UL.
Det beror framst pa att inga konkreta plats- eller tidsbestamningar har
inramningsfunktion och sipaen dr sd dominerande. Att tidigare studier
(Nystrom & Saari 1983:208ff., Lehti-Eklund 1984:115, Saari 1987:148)
kommit fram till att inramning ar den vanligaste orsaken till topikalisering i
lagtexter under 1400-1700-talen, beror pa att man raknat predikatinledda
satser som anger villkor som ramadverbial, t.ex. werpar yerls man dreaepin.
&llr biskups (’Blir jarlens man eller biskopens man dript’). Eftersom jag
analyserar dem som satser ingar de inte i min studie (se fotnot 2).

7.3 Emfas och kontrast

Emfas innebdr att ett satsled lyfts fram genom topikalisering pa grund av dess
centrala betydelse for satsens innehall (Wessén 1965a, Lehti-Eklund 1984). |
mitt material kan man urskilja tva typer av emfas. For det forsta topikaliseras
rums- och tidsadverbial som innehaller ett rakneordsattribut varvid sjalva
rakneordet far emfas. Adverbial av denna typ finns bade bland rums- och
tidsadverbialen som vi ser i (20). Tidsadverbialet innan pe niu wikur aptir
baet han @r ater komin inleder en av eftersatserna och nagot senare inleder
ocksa rumsadverbialet j. prim laghpingum en eftersats i samma flock.

(20) Nu kan han utrikis weerae .J. haerrae pignist. &llr pilegrims ferp farin. &llr map
kiopskatti sinum sighlder. [...]. ok inngen pe niu wikur gptir paet han ar ataer
komin. pa a han .j. hemult stande. [...] §.1. Nu kan fangaemeen inrikis were. pa
@r peet hans forfall. at han [...]. fore passum forfallum nu @ru saghp. [...] peer til
hemulz man wip komber. ok j. prim laghpingum a han .j. hemult stande.
(IBXX)

’Nu ar han utom riket, har farit i sin herres uppdrag eller i pilgrimsfard eller har
seglat med sina handelsvaror; [...] Och inom nio veckor efter att han har kommit
ater, skall han std 1 hemul. [...] §.1. Nu ar fingesman inom riket; d& ar det hans
laga forfall, om han [...] Vid dessa forfall, som nu &r sagda, [...] till dess
hemulsmannen kommer tillstddes, och inom tre laga ting skall han svara for
hemul.’
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For det andra kan sjélva rums- eller tidsbestamningen vara anledningen till
emfatisk ledfoljd, dvs. det viktigaste satsledet. Detta ar fallet vid det
topikaliserade rumsadverbialet a. pingi i (21) och tidsadverbialet Hindra dax
um morghin i (22) vilket inleder hela flocken och far emfas som forsta satsled.

(21) Nu kan en garpeer nipri liggiee pa skulu grannar leensmanni til sighiee. leensman
skal garpa syn til neempne. a. pingi skal pon syn nempnes.ok [...]. (BBVI)

"Nu ligger en géirdesgard nere, da skola byalagsménnen tillsdga lansmannen.
Denne skall sammankalla hidgnadssyn; pa tinget skall synen tillsattas, och [...].

(22) Hindrze dax um morghin. pa agher bonde husfru sine heprae. ok hanni
morghon gieff giewz. (ABIV)

"Foljande dag om morgonen skall bonden hedra sin hustru och giva henne
morgongava.’

Ett rums- eller tidsadverbial kan vidare topikaliseras for att astadkomma en
storre kontrast mot ett annat adverbial. Det &r vanligtvis ett grundtal och
ordningstal som kontrasteras. | (23) finns rumsadverbialet a prim pingum i
den forsta eftersatsen som f0ljs av en eftersats med det topikaliserade a fizerpae
bingi. | (24) har vi forst det topikaliserade predikativet Attee ar som star i
kontrast med det elliptiska tidsadverbialet a niunda.

(23) pa skal han lysa a prim pingum. pylikee gieerning. ok a fieerpa pingi. skal pe
nempd nempna sum fyrr &r saght. (MBXXX)

’dé skall man kungora pé tre ting, att sddan gérning skett, och p4 fjarde tinget skall
sddan ndmnd utses, som forut r sagt’

(24) Atte ar er gipte stempne. ok a niundea skal gipt giwae. (JBX)

’Atta ar #r legotid for jord, och pa det nionde skall man giva stiidja.’

Vid tidsadverbialen kan en kontrast skapas dven mellan olika tidpunkter som
I (25). Har gors det en kontrast mellan allee sunnudagha och vm andree
heelghdagha s&n um sunnudaghe.

(25) Nu kan fiskleker waerpae um pasche nat. pingizdaghe nat. &llr haelghae porsdagh
nat. [...]. same halghp a man um allee sunnudagha halde. sum nu @r saght. vm
andra healghdaghae @n um sunnudaghae ma man saklost at fiskum farae ..
fisklekum [...]. (KkBXIV)

’Nu intrdffar fisklek pd natten fore pdskdagen, pa natten fore pingstdagen eller pa
natten fore helga torsdag [...] Samma helgd som nu sades skall man halla p4 alla
sondagar. Pa andra helgdagar, som icke aro sondagar, ma man saklost fara pa
fiske under fisklek [...].’
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Bade rums- och tidsadverbial topikaliseras salunda pa grund av emfas och
kontrast. FOr rumsadverbialens del sker det framst i eftersatser som é&r
huvudsatser, medan tidsadverbial vanligen topikaliseras i fOrsatser som ar
huvudsatser.

Samma texttypiska orsaker till topikalisering som lyfts fram i tidigare
forskning (se avsnitt 3) patraffas i UL, dvs. textuell bindning, inramning samt
emfas och kontrast. Analysen av enskilda beldgg som presenterats ovan ger
dock en mer nyanserad bild av orsakerna just i lagspraket, eftersom de
betraktas i forhallande till lagbudens struktur. I det foljande diskuterar jag
ytterligare nagra belagg dar orsaken till topikaliseringen inte ar lika uppenbar.

7.4 Ovriga texttypiska drag

Vid det som framstar som Ovriga texttypiska drag i materialet &r den primara
orsaken till topikalisering mer svardefinierad an vid de tre huvudkategorier
som jag redogjort for i 7.1-7.3. Bland de 6vriga dragen i UL framtrader
sarskilt syntaktisk likhet som jag darfor fokuserar pa har. 1 (26) fran
stadfastelsebrevet finns tva at-bisatser med ovanlig inverterad ledféljd.
Inversionen i den senare bisatsen kopierar ledfoljden i den foregaende
bisatsen. Aven strukturen hos de topikaliserade adverbialen (j langum tima,
J. gamblum laghum) ar identisk.

(26) fore py at. j langum timae. kunnu mang ny fall hende. ok ater fore py. at .j.
gamblum laghum hittis sumpt map faum orpom at saght. ok zi swa liuslikae sum
wip porff. (C)

‘ty 1 tidens lingd kunna ménga nya fall intrdffa, och vidare finnes atskilligt i
gammal lag blott med fa ord omtalat och ej sa klart som det tarvas.”

Inverterade at-bisatser med ett topikaliserat adverbial verkar forekomma just
i stadfastelsebrevet dar spraket inte ar lika bundet till lagbudsformatet.
Syntaktisk likhet kan forekomma upprepade ganger i en och samma kontext.
| (27) upprepas strukturen Fopis paet barn ok .j. hem kombaer med det
topikaliserade adverbialet .j. hem fyra ganger. Anaforer av detta slag kan
tankas harstamma fran den muntliga traderingens behov av minnestekniska
medel.
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(27) Fopis peet barn ok .j. hem kombaer siu manapum sipaen bonden er dopeer. taki
paet barn arff ok orff [...]. Fopis pat barn ok .j. hem kombeer attee manapum.
aptir paet bonden doper @r. [...]. Fopis pat barn. ok .j. hem kombeer niu
manapum. aptir paet bonden doper er [...]. Fopis pat barn ok .j. hem kombaer
tiu manepum @ptir pet bonden déper r. [...]. (ABX)

"Fodes barnet och kommer till vérlden sju ménader efter det att mannen har dott,
dé skall det barnet taga arv och orv [...] Fodes barnet och kommer till varlden atta
manader efter att mannen har détt, [...] Fodes barnet och kommer till virlden nio
manader efter att mannen har dott [...]. Fodes barnet och kommer till varlden tio
manader efter att mannen har dott [...]°

Syntaktisk likhet kan dven anvandas som stilmedel (Lehti-Eklund 1984:162)
for att ge ett poetiskt intryck och skapa rytm som i (28). | detta fall har den
adverbialiserade prepositionen til topikaliserats och satsstrukturen &r
densamma som i féregaende sats.

(28) fori han sipzn .j. 6 ubygdee. leeggiee meaellum stens ok torfwo. bort sighle pe. til
kome andri. (MBXII)

"De fore honom sedan till en obebodd 6. De ldgga honom dér mellan sten och
torv; bort segla de sedan. Dit komma andra.’

Som exemplen visar anvands syntaktisk likhet salunda pa olika séatt i
materialet bl.a. genom att det &r olika led som upprepas. Det &r vanligast att
syntaktisk upprepning leder till topikalisering i férsatser som ar huvudsatser
och framfor allt anvénds rumsadverbial i denna kontext. Syntaktisk
upprepning har en stark effekt pa texten, vilket eventuellt forklarar dess
sparsamma forekomst i materialet.

| avsnitt 7 har jag presenterat texttypiska drag hos de topikaliserade rums-
och tidsadverbialen och analyserat dem i forhallande till lagbudsstrukturen.
Trots att de analyserade dragen inte &r manga ger analysen av de enskilda
beldggen en nyanserad bild av dragens betydelse for topikalisering. | avsnitt
8 byter jag perspektiv och fokuserar pa informationsstrukturella funktioner
hos de undersokta adverbialen.

8 Informationsstrukturella funktioner hos topikaliserade rums- och tidsadverbial

Tidigare studier poéngterar framfér allt att det satsinitiala ledet inte
automatiskt ar satsens tema (Christoffersen 1994, Axel 2009). | analysen i
detta avsnitt utgar jag fran Petrova och Solfs (2009) beskrivningsmodell och
den treindelning i1 bakgrund (B), rema (R) och tema (T) som diskuterats i
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avsnitt 4. Fordelningen mellan de informationsstrukturella funktionerna i UL
framgar av tabell 4.

Tabell 4. De informationsstrukturella funktionerna.

Adverbial Bakgrund Rema Tema Totalt
Rumsadverbial 27 9 - 36
Tidsadverbial 37 4 — 41

En 6vervdgande del av de topikaliserade rums- och tidsadverbialen har som
tabell 4 visar den informationsstrukturella funktionen som bakgrund i UL.
Det & med andra ord vanligt att topikalisera adverbial som utgdr scenen
— antingen den rumsliga eller den tidsliga — for behandlingen av det aktuella
rattsfallet. I avsnitt 4 framkom det att adverbial generellt ofta har funktionen
som bakgrund. Det ar mdjligt att behovet att lokalisera satsens tema i
forhallande till remat med hjéalp av bakgrunden ar speciellt framtradande i
lagtexter. | Petrova och Solfs modell har bakgrunden inte en tydlig referent-
status, vilket daremot &r fallet med tema och rema. Adverbial med bakgrunds-
funktion kan dessutom vara saval semantiskt definita som indefinita, vilket
tillater placering av mycket olika rums- och tidsadverbial i satsspetsen.

Vid sidan av funktionen som bakgrund patraffas det en del topikaliserade
adverbial med remafunktion i UL, men deras andel & mindre an en femte-
del av de undersokta adverbialen i materialet. | Lehti-Eklunds &ldre
nysvenska material kan informationsstrukturellt nya rums- och tidsadverbial
topikaliseras i lagspraket men normalt star de i slutféltet (1984:198), dvs. det
finns en likhet mellan &ldre fornsvenska och aldre nysvenska lagtexter pa
denna punkt. Rema introducerar en ny referent eller ny information om en
referent, och det laga antalet adverbial med remafunktion i mitt material tyder
pa att detta inte ofta sker genom ett rums- eller tidsadverbial. Att rema-
funktionen 6ver huvud taget férekommer hos topikaliserade adverbial hor
sannolikt ihop med att det i lagbud ar relevant att framhdva plats och tid som
genom sin nyhet har betydelse for det aktuella rattsfallet.

Déremot &r den informationsstrukturella funktionen som tema inte
representerad bland de topikaliserade rums- och tidsadverbialen i UL.° Detta
dverensstdammer med Christoffersens (1994) och Axels (2009) resultat att
temafunktionen oftast innehas av det senare stéllda subjektet i fornnorska och
medelhogtyska texter. Eftersom den satsinitiala positionen ofta forknippas

® | Lehti-Eklunds &ldre nysvenska lagmaterial (1984:195f.) férekommer topikaliserade
adverbial som ar givna, dvs. tidigare ndmnda i samma text. Daremot topikaliseras inga
kénda adverbial. Hur givna och kanda adverbial skiljer sig fran varandra i Lehti-Eklunds
studie ar nagot oklart. Lehti-Eklunds material omfattar aven villkorsadverbial och ar darfor
inte heller direkt jamforbart med mitt material.
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med temafunktionen kan resultatet mojligen dnda ses som ovantat.
Avsaknaden av adverbial med temafunktion kan eventuellt bero pa att
adverbial mer séllan bestar av avgransade referenter vilket ar kannetecknande
for temafunktionen i Petrova och Solfs (2009) modell.

Topikaliserade adverbial med funktionerna bakgrund och rema patraffas
saval i lagbudets kasusdel som i paféljdsdel. Pa grund av att beldgg pa tema-
funktion saknas i materialet avgransas analysen i det foljande till bakgrund
och rema.

8.1 Bakgrund

I mitt material &r bakgrund den Overlagset vanligaste informationsstrukturella
funktionen (ca 83 procent) hos topikaliserade rums- och tidsadverbial.
Topikaliserade adverbial med funktionen som bakgrund hanvisar séllan
tillbaka till en klart avgransad referent utan innehaller enligt Petrova och Solfs
modell (2009:146) relevant information om situationen eller referenterna
tidigare i samma text. Bakgrunden kan vara semantiskt indefinit eller definit
och syfta saval bakat som framat i texten, vilket ger den en flexibilitet som
saknas hos tema och rema.

| exempel 297 utgors bakgrunden av tidsadverbialet Sipaen lik hawear pre
naeter inni standit som hanvisar bakat i texten och sammanfattar innehallet i
den. Kasusdelen bestar av endast detta adverbial som genom kopplingen
bakat forbereder for innehallet i eftersatsen.

(29) 8. 1. Nu far bonde preesti bup lik at wighie. standaer lik &na natt owight inni at
bondans twa allr pre naeteer. [...] Sipaen lik hawar pre nater inni standit.s pa
ma bondent saklost lik ut forae. ok sigelwer .i. kirkiu garp iorper. (KkBII)

> §. 1. Nu séinder en bonde bud till pristen att han skall viga ett lik; star liket utan
vigning inne hos bonden &ver en natt, ver tva nétter eller tre [...] Sedan liket har
legat inne Over tre natter, ma bonden saklost fora det ut och sjalv jorda det pa
kyrkogérden.’

I (30) har ramadverbialet J fyrstee balkinum den informationsstrukturella
funktionen som bakgrund och &r i stéllet klart framatsyftande i och med att
texten fortsatter med en upprakning av flockrubrikerna i kyrkobalken.

" De tre informationsstrukturella funktionerna bakgrund (B), rema (R) och tema (T) ar
understrukna i exempel 34-43. Det topikaliserade adverbialet markeras med fetstil.
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(30) Kirkiu balker. J fyrstee balkinums teelises flokkaer tw ok tiughur. J. vm kirkiu
bygning Il vm Kirkiu bol ok hus. 11 vm kirkiu skrup. [...] (KkBI)

’Kyrkobalken. I forsta balken riknas tjugotva flockar. I. Om kyrkobygge. II. Om
kyrkobol och hus som dartill hora. [...], I[II. Om kyrkans skrud. [...].’

Exempel 31 handlar om skattesummor (skipwist) i samband med ledung, dvs.
harjningstag till sjoss initierat av konungen. Forst namns summan j fyrsto
skipwist under en ledung varefter det topikaliserade rumsadverbialet j andri
skipwist fungerar som bakgrund och satsen innehaller en nyhet, dvs. en annan
summa.

(31) paerlaghe lepungeer. attee pund. ok attee spaen .j. hampnu hwarig. j fyrsto skiwist
J. tyundee landi. ok attunde landi. eptir upsala spanni [...] [ andri skipwistg.
aghu waerae sex. pund. ok sex sp&nr. (KBX)

’da ar laga ledung atta pund och atta spann i varje hamna som forsta skeppsvist, i
Tiundaland och Attundaland efter Uppsalaspannen [...] I andra skeppsvisten
skola vara sex pund och sex spann.’

Att bakgrund ar den 6verl&gset vanligaste informationsstrukturella funktionen
i materialet kan bero pa flera faktorer. For det forsta ar innehallet i UL
formulerat sa att rums- eller tidsadverbial séllan framstar som lampliga bérare
av kanda eller nya referenter, vilket ar ett kriterium for tema respektive rema
enligt Petrova och Solfs modell. Den mest tillgdngliga informations-
strukturella funktionen hos adverbial — nar man utgar fran en treindelning —
ar bakgrund som ger situationell information och som déarmed kompletterar
tema och rema. FOr det andra kan adverbial med bakgrundsfunktion vara
antingen definita eller indefinita, vilket ocksa kan tankas utoka deras
anvandningsmoéjligheter i fundamentet i huvudsatser och efter initialféltet i
bisatser. For det tredje kan de manga forekomsterna av sipan i materialet
bidra till den htga andelen (jfr avsnitt 6.2).

8.2 Rema

En knapp femtedel av de topikaliserade rums- och tidsadverbialen i materialet
k&nnetecknas av den informationsstrukturella funktionen som rema. Rollen
ar mer avgransad an hos bakgrundsfunktionen i och med att rema saknar
orientering bakat och i stallet infor en ny referent eller ny information om
en referent. Exempel 32 handlar om hedersbot (pokka bot) som uppbérs vid
drap av nagon av kungens eller biskopens méan. Ett undantag fran hedersbot
lyfts fram i den sista satsen. Det topikaliserade rumsadverbialet j. hundraepeae
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gieeldum fungerar har som satsens rema genom att introducera en ny rumslig
dimension och tillagga en viktig detalj i slutet.

(32) Nv teels um pokka bot. weerpaer kununx man dreepin. peer er fiureetighi markeer
pokke bot at. waerper yaerls man drepin. @llr biskups. [...]. paenni pokki komber
&l .J. uten .j. drapum. han a takee herree paes sum dreepin @r. . hundraepae
gigeldumr. &ru &i pokke boterr. (MBXX)

’Nu sdges om hedersbot. Blir konungens man drépt, dé ar fyrtio marker hedersbot
darfor. Blir jarlens man eller biskopens man dript [...]. Denna hedersbot
forekommer ej annat an vid drap. Den skall uppbéras av den draptes herre. Vid
hundramarkersbot gives ej hedersbot.’

Exempel 33 inleds med paragraf 2 som handlar om olika skador som en
gardesgard kan utséattas for. | paragraf 3 topikaliseras tidsadverbialet Manaep
a&pti paschar som ar satsens rema. Satsen innehaller aven ett led med
bakgrundsfunktion.

(33) §.2.[...] Nu takaer man stang aff garpi. annaers manz. ok r til tweeggize manna
witni. Ore bot at. fore ena stang. swa fore andre. ok pripiu. [...] §. 3. Manap
&pti pascherr skal gigertt um &ngigers weere. [...]. (BBVI)

> 8. 2. Nu tager ndgon en stor fran en annans gardesgard, och det finns tva vittnen
darom; da aro béterna en o6re for en stor, lika mycket for annu en och for den
tredje; [...]. §. 3. En ménad efter pask skola girdesgardar vara uppsatta kring
angarna [...]°

Ett annorlunda satt att formulera rema finns i (34) dar det presenteras en
invandning i samband med adverbialet allze stapi [...] uteen her i den sista
paragrafen i flocken, varefter det fall som avses beskrivs. Det ar tilldgget uten
heer som gor hela adverbialet rematiskt.

(34) allee stabir bite fasteerr a reettum eghandee uten haerr. &n man bindar faste a
owormagha &llr a witwilling. [...] (JBVIII)

’Alltid annars gripa fastarna tag 1 ritt 4gande utom 1 detta fall: om man for fram
fastar mot omyndig eller mot vetvilling [...].

Som framgatt av analysen ovan &r det i lagspraket centralt att kunna forankra
skeendet i tid och rum, antingen genom att anknyta bakat i texten eller genom
att blicka framat. Bakgrundsfunktionen kan utnyttjas i bada riktningarna
och dessutom vara antingen semantiskt indefinit eller definit. De flesta
adverbialen har bakgrundsfunktion. Daremot ar adverbial med remafunktion
ovanligare i satsinitial position och de topikaliseras endast da en nyhet i form
av ett undantag eller en invandning ska introduceras.
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9 Samband mellan texttypiska drag och informationsstrukturella funktioner

Sammanfattningsvis diskuterar jag kortfattat den tredje forskningsfragan om
hur de texttypiska dragen (textuell bindning, inramning, emfas och kontrast)
och de informationsstrukturella funktionerna (bakgrund och rema) forhaller
sig till varandra i materialet. Pa grundval av analysen &r det uppenbart att det
finns ett samband dem emellan och det kan sammanfattas som i tabell 5.
Exemplen i tabell 5 hénvisar till exempel framférda tidigare i denna studie.

Tabell 5. Samband mellan texttypiska drag och informationsstrukturella funktioner.

Texttypiskt drag Informationsstrukturell funktion  Exempel

textuell bindning  bakgrund (13) och (29)
inramning bakgrund (19) och (30)
emfas rema (21) och (32)
kontrast bakgrund/rema (23) och (34)

Av tabell 5 kan avlésas ett tydligt samband mellan de texttypiska dragen
textuell bindning, inramning och kontrast och den informationsstrukturella
funktionen bakgrund. Tidigare i studien konstaterade jag att funktionen som
bakgrund kan vara antingen semantiskt indefinit eller definit, vilket gor att
den kan syfta saval bakat som framat i texten. Bakgrund kan kopplas samman
med topikaliserade rums- och tidsadverbial dar den texttypiska orsaken till
topikalisering &r textuell bindning, dvs. syftning bakét i texten. A andra sidan
hor den nara ihop med topikaliserade adverbial som har orientering framat i
texten, vilket ar fallet vid inramning. Da utgor det topikaliserade adverbialet
en ram som halls 6ppen tills nagot annat adverbial tar vid och 6ppnar en ny
ram. Adverbialets rackvidd stracker sig 6ver flera satser. Denna flexibilitet
forklarar delvis varfor bakgrund ar den vanligaste informationsstrukturella
funktionen i UL.

Vidare framgar det av tabell 5 att de adverbial dar den texttypiska orsaken
till topikalisering ar emfas fungerar informationsstrukturellt som rema, dvs.
de infor ny information i texten. Topikalisering av ett rums- eller tidsadverbial
gor ledfdljden emfatisk och tidigare studier (t.ex. Wessén 1965a) visar att
denna ledfoljd ar hogfrekvent i lagarna. Det &r svarare att se ett samband
mellan kontrast och de informationsstrukturella funktionerna. Som tabell 5
visar kan kontrast framst forknippas med bakgrundsfunktion i UL, men dven
remafunktion patraffas i samband med detta textuella drag i materialet. Det
ringa antalet forekomster gor det svart att dra nagon saker slutsats.

Som konstaterats tidigare i studien finns det séllan endast en orsak bakom
topikalisering utan det ar fraga om ett samspel mellan flera orsaker. I min
analys har jag intresserat mig for texttypiska och informationsstrukturella
orsaker. | det dldre fornsvenska lagspraket, som ar starkt bundet till vissa
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skrivtraditioner, ar det emellertid ofta svart att avgdra huruvida det ar de
texttypiska dragen eller de informationsstrukturella funktionerna som primart
leder till topikalisering.

10 Avslutning

Under svenskans historia har det varit vanligt att topikalisera olika satsled,
inte minst adverbial. Mojligheten till topikalisering har generellt sett blivit
mer begransad dnda sedan yngre fornsvensk tid pa grund av utvecklingen fran
en friare till en fastare ledfoljd. Lagspraket uppvisar emellertid aldre
strukturer langre an andra texttyper och darfor &r det intressant att just i
lagspraket studera topikalisering narmare. Syftet med min studie har varit att
bidra till kunskapen om denna foreteelse genom att urskilja centrala orsaker
till topikalisering av rums- och tidsadverbial i fornsvenskt lagsprak.

Orsakerna till topikalisering kan studeras ur minst tva perspektiv vilket har
varit fallet i min studie. Ett perspektiv pa topikalisering 6ppnas upp da man
analyserar vilka olika texttypiska drag som bidrar till topikaliseringen.
Texttypiska drag har diskuterats i tidigare forskning men min studie ger en
fordjupad bild av forekomsten och bruket av dem i UL. Topikaliserade rums-
och tidsadverbial kan i UL ha en Klar syftning bakat i texten, men a andra
sidan kan de peka framat och strukturera den fortsatta diskursen genom
inramning. Emfas och kontrast har ofta ndmnts som framfor allt stilistiska
sardrag i lagsprak men de &r aven en orsak till topikalisering av rums- och
tidsadverbial och kan darmed anvandas som textkonstituerande medel.

Ett annat perspektiv som jag redogjort for i denna studie &r de
topikaliserade rums- och tidsadverbialens informationsstrukturella funktion
tema, rema och bakgrund. | informationsstrukturell analys av aldre text-
material &r det relevant att tilldmpa en beskrivningsmodell som tar hansyn till
det undersokta sprakstadiet. Darfor har utgangspunkten for analysen varit
Petrova och Solfs (2009) definition av tema, rema och bakgrund i &ldre texter.
Ett viktigt resultat av kartlaggningen av tema, rema och bakgrund i UL &r att
endast topikaliserade rums- och tidsadverbial med de informationsstrukturella
funktionerna bakgrund och rema patraffas i materialet. Topikaliserade rums-
och tidsadverbial med temafunktion forekommer inte bland beldggen. For att
ett topikaliserat adverbial ska kunna sammanfalla med tema borde adverbialet
enligt Petrova och Solfs definition (2009) besta av en avgransad referent,
vilket inte &r fallet vid de undersokta adverbialen. | stéllet verkar rums- och
tidsadverbial med bakgrundsfunktion topikaliseras, eftersom bakgrunds-
funktion inte staller krav pa avgransade referenter. Vad galler den avsevart
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séllsyntare remafunktionen hos topikaliserade adverbial avspeglar den
lagsprakets behov att skapa emfas och kontrast kring nya referenter.

Ett ytterligare resultat av min studie ar att det finns en koppling mellan de
tva undersokta perspektiven pa topikalisering, dvs. mellan de texttypiska
dragen (textuell bindning, inramning, emfas och kontrast) och de
informationsstrukturella funktionerna (bakgrund och rema) i UL. Den
informationsstrukturella funktionen som bakgrund sammanfaller med textuell
bindning men &ven med inramning framat i texten. Emfas som anvénds for
att lyfta fram ett ovantat eller nytt element i texten sammanfaller daremot med
rema. Kontrast kan emellertid hora samman med bade bakgrund och rema.
Analysen visar att olika informationsstrukturella och texttypiska faktorer
tillsammans bidrar till topikalisering och den k&nnetecknande ledfdljden i
lagspraket. | UL é&r topikalisering av rums- och tidsadverbial i hég grad ett
huvudsatsfenomen medan dess roll i bisatser & mindre framtradande. Samma
slags resultat har visats av tidigare studier (Akerlund 1935, Nystrom 1985).
Det kan dock papekas att en dryg fjardedel av de topikaliserade rums- och
tidsadverbialen i mitt material patraffas i bisatser, dvs. i positionen efter
initialfaltet. FOrdelningen mellan topikaliserade rums- och tidsadverbial i
kasusdel respektive pafoljdsdel ar jamn i materialet. Drygt 43 procent av dem
finns 1 en forsats i kasusdelen och cirka 41 procent i en eftersats i
paféljdsdelen. I drygt 10 procent av materialet utgors kasusdelen av endast ett
rums- eller tidsadvebial. Cirka 6 procent av rums- och tidsadverbialen
topikaliseras i satser utanfor lagbud.

Av studien framgar att savél strukturen som betydelsen hos adverbialen
varierar kraftigt. Det Overlagset mest frekventa adverbialet i materialet ar
tidsadverbialet sipan. | likhet med nu é&r sipan tydligt pa vég att
grammatikaliseras till en allman diskursmarkor fran att tidigare ha varit ett
vanligt tidsadverbial. En intressant uppgift for framtida forskning skulle vara
att folja denna foréndring.

Informationsstrukturella orsaker till topikalisering har inte tidigare
analyserats for rums- och tidsadverbialens del i fornsvenskt lagsprak.
Sambandet mellan informationsstruktur och texttypiska orsaker till topikal-
isering har inte heller undersokts. I min studie har jag kombinerat dessa tva
perspektiv pa topikalisering och bidragit till 6kad kunskap om orsakerna till
ledféljdsvariationen i lagspraket. For de informationsstrukturella funktio-
nernas del ar det inte majligt att fastsla huruvida fordelningen av dem och
forhallandet till texttypiska drag ar desamma i andra texttyper, eftersom det
tillsvidare saknas studier av topikalisering i andra prosatexter under forn-
svensk tid. Detta behover utforskas i framtida forskning.
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