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Lectio praecursoria i &mnet svenska spraket vid Jyviskyld universitet 17.9.2022
Pauliina Sopanen

1 Inledning

Dé jag borjade planera denna lectio praecursoria funderade jag linge pa mitt
sprékval. Jag har skrivit min doktorsavhandling pd svenska och dess tre del-
studier pa svenska och engelska. Aven sjilva disputationen halls pa svenska
forutom lectio praecursoria som sist och slutligen blev finsksprakig' enligt
instruktionerna for finsksprakiga doktorander som disputerar vid Jyvéaskyla
universitet. Finska dr mitt modersmal och mitt registrerade forsta sprék sa jag
raknas som finsksprakig, men mitt arbetssprak och det gemensamma spréiket
med drade opponent, drade kustos och handledare for min doktorsavhandling
ar svenska. I mitt arbete anvinder jag dagligen engelska vid sidan av svenska
och finska och ibland ldser jag pa tyska eller pa norska, sa jag har fatt anvinda
hela min sprékliga repertoar 1 mitt arbete. Flersprékighetstinkande och
sprakliga repertoarer syns nufortiden pa alla utbildningsstigar frdn och med
smébarnspedagogik till hogskoleundervisning. Smabarn bekantar sig med
olika sprak ofta redan i smabarnspedagogisk verksamhet dir de lyssnar pa
varandra, vuxna och musik samt leker med olika sprik genom att Gva uttal,
ord och fraser. For minga ar flersprikighet en del av vardagen redan frn och
med fodseln.

For mig sjalv dppnades sprakens rika véarld forst 1 skolan. Forst var det
engelska som dok upp 1 schemat, sedan tyska och svenska och slutligen niagra
till. Flersprékighet 1 skolan var annars séllsynt. Svenskan blev mitt favorit-
amne vid sidan av konst, och till sist mitt studiedmne forst vid Joensuu
universitet och dérefter vid Jyvidskyld universitet. Under studietiden mirkte
jag att mina intressen inte 14g 1 de sma bitar som sprik bestar av utan snarare
1 frdgor kring sprékbruk, sprakrattigheter, sprakutbildning, sprakattityder och
(spréklig) méngtfald och dess syn- och horbarhet 1 utbildning och samhélle.

Forst reflekterade jag ganska naivt kring dessa fragor utifrdn mina egna
utgangspunkter utan att utmana min egen bakgrund som majoritetssprakstalare.

! Denna text 4r en svensksprakig dversittning av den ursprungliga lectio praecursoria som
holls pa finska.
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Jag funderade varfor det inte fanns mer samarbete mellan finsk- och svensk-
sprakiga utbildningsenheter sd att barn, unga och vuxna skulle ha béttre
mojligheter att bekanta sig med bada sprdken. Senare under mina doktorand-
studier sdg jag att min forstaelse kring sprakfragor och speciellt kring frdgorna
om finskan och svenskan i1 Finland 0kade och blev bredare. Nufortiden
betraktar jag sprak- och samarbetsfragor utifran bredare och méngsidigare
utgangspunkter.

2 Bakgrund for studien och forskningsfrdagor

I fokus for min doktorsavhandling (Sopanen 2022a) star ett samlokaliserat
daghem. Med samlokaliserade daghem avses sadana daghem dir ett finsk-
sprakigt och ett svensksprakigt daghem é&r lokaliserade under ett och samma
tak, dvs. de delar utrymmen (se t.ex. Sahlstrém m.fl. 2013). Samlokaliserade
daghem, skolor, gymnasier och campus har blivit allt vanligare pa 2000-talet
och de har viackt mycket diskussion och debatter 1 medier (se t.ex. Boyd &
Palviainen 2015; Slotte-Liittge m.fl. 2013). En orsak till 6kad debatt kring
samlokaliseringar &r att finsksprakiga och svensksprakiga daghem (och
skolor) traditionellt har héllits isér frdn varandra. Dartill ndmns det 1 lag-
stiftningen bland annat att smibarnspedagogisk verksamhet arrangeras
antingen pa finska eller pd svenska, eller 1 vissa fall pd samiska. Da kan
termen parallell ensprakighet (Heller 2006) anviandas dven 1 det officiellt tva-
sprakiga Finland.

Samlokaliserade daghem och framfor allt samlokaliserade skolor samt
tvasprakiga® utbildningsmojligheter har véckt kdnslor och mycket debatt
under de senaste 15 dren. De har dven undersokts 1 olika projekt (se t.ex.
Hansell m.fl. 2016; Helakorpi m.fl. 2013; Sahlstrom m.fl. 2013). I debatterna
har sévil fordelar som méjliga utmaningar lyfts fram. A ena sidan kan sam-
lokaliserade enheter mgjliggéra samarbete och synergi mellan finsk- och
svensksprakiga enheter samt ge mojligheter for tvsprakiga barn och unga att
anviinda bada spriken. A andra sidan kan samlokaliserade enheter ses som en
utmaning 1 sddana omraden dir svensksprakiga de facto dr i1 minoritets-
position. Aven om finska och svenska #r likviirdiga som nationella sprak och
talare av bada spriaken har lika réttigheter att anvénda sitt sprék, blir finskan
ett de facto majoritetssprak pd grund av ett mycket storre antal registrerade

2 I avhandlingen och denna lectio praecursoria hiinvisas med begreppet tvdsprdkighet till
tvasprakighet/tvasprakiga 1 svenska och finska da fokus 1 avhandlingen ligger 1 de natio-
nella spréken.
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modersmélstalare jamfort med svenskan. Antalet registrerade modersmals-
talare 1 finska och svenska varierar mellan olika omrdden och speciellt 1
sddana omraden dér antalet svensksprakiga dr mycket ldgre @n antalet finsk-
sprékiga kan tvésprakiga Idsningar ses som utmanande med tanke pd svenska
spraket och dess framtid.

Forskningen kring samlokaliserade enheter har behandlat bland annat
sprakbruk (Rusk 2016) och mgjliga &ndringar 1 sprakbruk efter sam-
lokalisering av enheter (Kajander m.fl. 2015) samt instillningar till sprak och
samlokaliseringar (From & Sahlstrom 2017; Hansell m.fl. 2016). Det finns
mycket forskning kring samlokaliserade skolor, medan forskning kring
samlokaliserade daghem inte har varit lika omfattande (se dock Bergroth &
Palviainen 2016, 2017). Med denna avhandling forsoker jag fylla en del av
luckan genom att svara pa foljande fragor:

a) Hurdana ramar for ldrarnas sprékliga handlingar skapas genom sprak-
planering och sprékideologier pa nationell och institutionell niva?

b) Hurdana sprékval gors det 1 det samlokaliserade daghemmet och hur
anvands svenskan och finskan av ldrarna, 1 synnerhet 1 samtal med
barnen?

c) Vilken roll spelar det sprakdverskridande samarbetet for sprakpolicyn?

3 Teoretisk bakgrund

Det ar tre olika synvinklar som tillsammans utgor den teoretiska basen for
min doktorsavhandling: sprékpolicy, etnografisk sprakpolicyforskning och
larares agens. I avhandlingen betraktar jag fokusdaghemmets sprakpolicy
genom att tilldmpa Spolskys (2004) teort om sprakpolicy. Enligt Spolsky
bestdr en sprikpolicy av tre olika delomrdden - sprakplanering,
sprakpraktiker och sprdkideologier — som Omsesidigt och dynamiskt
paverkar varandra. Som exempel pé sprékplanering kan nidmnas bland annat
olika lagar och styrdokument kring sprdk samt ldroplansgrunder i vilka
sprakfragor diskuteras. Dartill sker sprakplanering dven pa individniva
exempelvis 1 flersprakiga familjer 1 vilka det ofta gors explicita val kring sprik
och sprdkanvdndning. Sprikideologier innefattar bland annat diskurser om
och vérderingar kring sprak och sprakanvandning. Som exempel kan ndmnas
bland annat diskurser kring sprdk och dess viarde for samhaillet eller
situationsbundna val som en gor mellan olika sprakvarianter enligt det som
anses lampligt for just den situationen. Sprakpraktiker i sin tur innehéller
fragor kring hur sprik anvénds, syns och hors 1 olika sammanhang.
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Enligt etnografisk sprikpolicyforskning gors och realiseras sprakpolicy
pa olika nivder som Omsesidigt paverkar varandra (se t.ex. Hornberger &
Johnson 2007; Ricento & Hornberger 1996). Darfor jamfors det ofta med en
16k och inom etnografisk sprakpolicyforskning brukar en sé kallad 16kmodell
tillampas for de olika lagren i I6ken paminner om de olika nivaerna i sprék-
policyn. I min avhandling representerar larare 1 smébarnspedagogik, daghem,
kommun och samhélle de olika sprikpolicynivaerna. Dessa nivaer kan dven
ndamnas som mikronivé (lararna), mesoniva (daghemmet och kommunen) och
makroniva (det finlindska samhéllet). Sprakpolicy sker pa alla dessa nivaer
och dessa nivéer paverkar varandra samt det som sker i spriklig interaktion
mellan ménniskor.

Sammanfattningsvis kan det sdgas att sprakpolicy har tre olika omraden
(sprakplanering, sprakpraktiker och sprakideologier) som paverkar varandra
men sprakpolicy forekommer dven pa tre, eller fler, olika nivaer som paverkar
varandra. Pa det sdttet kan sprékpolicy ses som ett komplext och dynamiskt
fenomen 1 stillet for statiskt. Da individerna och deras agens rdknas med i
sprakpolicy, kan den ses som ett fordnderligt fenomen. Jag har darfor kommit
fram till att sprékpolicyn snarare borde ses som ett klhuvud 1 stéllet for en
16k, da kélens olika lager 6verlappar och dr sammanvédvda pd manga olika
sétt.

Speciellt under senare tider har forskarna 1 etnografisk sprékpolicy-
forskning understrukit larares roll och agens vid tolkning och tillimpning av
sprakpolitik (se t.ex. Johnson 2010). Lararna kan f6lja policyer, men i mén av
mojligheter 4ven utmana och dndra policyer genom sina handlingar. Denna
avhandling ger goda utgangspunkter for att betrakta hur liarare 1 smibarns-
pedagogik i ett daghem tolkar den nationella och lokala sprék- och utbildnings-
policyn samt hur de reflekterar kring sina handlingar. Jag diskuterar ocksé
sprakpolicyn 1 det samlokaliserade daghemmet samt lyfter fram dess mojliga
styrkor och utmaningar.

4 Delstudier och resultat

Min doktorsavhandling bestdr av tre delstudier och ett sammandrag 1 vilket
jag sammanfattar resultaten fran delstudierna och svarar pad de ovan
presenterade forskningsfrdgorna. I de tre delstudierna har jag fokuserat pa tre
mindre delomraden som jag har granskat utifran olika synvinklar.

I den forsta delstudien (Sopanen 2019) betraktar jag begreppet
sprakmedvetenhet och hur det syns 1 smdbarnspedagogiskt arbete. Sprak-
medvetenhet dr ett brett och mangtydigt begrepp. Som begrepp ar sprak-
medvetenhet inget nytt, men det blev ett av de mest centrala begreppen 1



Sprakoverskridande policy och verksamhet pd ett samlokaliserat daghem 133

finldndska ldroplansgrunder och 1 Grunderna for planen for smdbarns-
pedagogiken (Utbildningsstyrelsen 2016) pa 2010-talet. P4 grund av den cen-
trala positionen i liroplansgrunderna diskuterar jag 1 den forsta delstudien hur
larare 1 smabarnspedagogik tolkar begreppet sprakmedvetenhet i samband
med sitt arbete och hur deras reflektioner kring begreppet sammanfaller med
det som skrivs om sprikmedvetenhet i Grunderna for planen for sméibarns-
pedagogiken. Denna delstudie behandlar framst ldrarnas sprakideologier men
dven 1 viss méan sprakpraktiker och sprakideologier pa daghemsniva. Pa det
sdttet dr det mikro- och mesonivaer som stdr i fokus for denna delstudie.
Resultaten visar att ldrarna &r mycket medvetna om sin roll som spraklig
modell som genom sina handlingar kan stédja sprdkutveckling, sprak-
inldrning och sprakmedvetenhet. Tvésprakighet i1 finska och svenska dr en
sjélvklar del av vardagen och arbetet for ldararna, men flersprakighet kom inte
lika tydligt fram 1 ldrarintervjuerna.

I den andra delstudien (Alstad & Sopanen 2021) betraktar jag tillsammans
med FD Gunhild Tomter Alstad sprakorienteringar i finlindska och norska
sprak- och sprékutbildningspolitiska dokument. Var utgangspunkt dr sma-
barnspedagogik och flersprakighet i Finland och Norge, i vilka flersprékighet
blir en allt tydligare del av vardagen badde inom smabarnspedagogisk verk-
samhet och 1 grundskolan. I studien tillimpar vi Richard Ruiz vilkinda
modell om sprékorienteringar (Ruiz 1984). Enligt modellen kan sprik och
flersprakighet ses som ett problem, en réttighet eller en resurs. Vi undersoker
hurdana sprékideologier och diskurser som &r synliga 1 nationella styr- och
stoddokument som kopplas thop med smabarnspedagogiken. P4 det sittet
betraktar vi sprakplanering och sprékideologier pd nationell niva, dvs. pa
makronivd. Véra resultat visar att 1 frdiga om den finlindska kontexten ger
dokumenten en ritt ensprakig bild av smébarnspedagogiken. I vissa
dokument ses flersprékighet som en resurs, men samtidigt som en utmaning.
I de norska dokumenten dr det mgjligt att se en 6kande tendens att koppla
thop flersprékighet med utmaningar. Jimforelser mellan de tva kontexterna
visar dven att de analyserade finlandska dokumenten fungerar mer som
rekommendationer medan de norska dokumenten ska ses som forpliktande.
Pé det sattet har finldndska lérare i smébarnspedagogik mer utrymme att tolka
och bearbeta policyer jaimfort med sina norska kolleger.

I den tredje delstudien (Sopanen 2022b) ligger fokus pa de fyra ldrare som
arbetar 1 det samlokaliserade daghem som stéar 1 fokus for denna avhandling
samt 1 deras sprdkval och sprdkanvindning. I denna studie visar jag hur
lararna anvinder finska och/eller svenska i olika situationer med barn och
vuxna. Jag beskriver dven hur ldrarna motiverar och reflekterar kring sina
handlingar. I denna studie ligger fokus framst pa ldrarnas sprakpraktiker,
sprakideologier och sprékplanering, men dessa delomraden av sprikpolicyn
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betraktas dven pa daghemsnivan. P4 detta sétt betraktas bade mikro- och
mesonivan 1 delstudien. Resultaten visar att det dr olika aspekter, sdsom
gruppens administrativa sprék, barnens och ldrarens sprikbakgrunder samt
samarbete mellan grupperna, som paverkar ldrarnas sprakval. Resultaten visar
ocksa att lararnas sprakanvindning och sprékval ar kontext- och situations-
bundna.

5 Diskussion

For att kunna svara pa de forskningsfrdgor som ndmns i bérjan av denna lectio
praecursoria vill jag ta upp ett par viktiga aspekter. I allmédnhet kan det sdgas
att det ges en rétt ensprakig bild av vardagen i smabarnspedagogisk verk-
samhet 1 Grunderna for planen for smébarnsfostran (Stakes 2005) som
anvindes som nationell rekommendation under den tiden dé jag samlade in
materialet, samt 1 andra policydokument som analyserades i1 avhandlingen.
Samtidigt rekommenderades det 1 den nationella Grunderna for planen for
smabarnsfostran (Stakes 2005) att kommuner far betona lokala sérdrag i
kommuners egna policydokument for smabarnsfostran. Detta gav mojlighet
till fokusdaghemmet att betona tvasprakigheten i daghemmets egna verk-
samhetsplaner. D4 tvésprdkigheten sdgs som resurs pd daghemsnivan
(mesonivé), hade lirarna fler mojligheter att arbeta pa ett tvasprakigt sitt. A
ena sidan arrangerades verksamheten 1 daghemmet separat pé finska eller pa
svenska, sdsom lagen forutsatter. Detta skedde genom att dela grupperna pa
finsk- eller svensksprakiga och genom att skapa ensprakiga utrymmen som
stodjer sprakutveckling och sprakinldrning. P4 detta sitt hade barnen lika
mojligheter att delta 1 smdbarnspedagogisk verksamhet pa ettdera national-
spraket. A andra sidan oppnade samarbete mellan grupperna, tvasprakiga
aktiviteter och gemensamma utrymmen dorrar for tvasprakig verksamhet i
daghemmet. Barnen hade dd mdjlighet att vara 1 kontakt med bada spréaken
och de tvasprakiga barnen kunde anvanda bida sina sprak ifall de sa ville.
De ldrare 1 smibarnspedagogik som deltog i studien anvinde svenska och
finska pé varierande sétt i daghemmets vardag. Aspekter som var menings-
fulla 1 ldrarnas sprdkval med barn var bland annat gruppen dér barnet till-
bringade sina dagar, barnets sprékbakgrund samt ldrarens egen sprik-
bakgrund. Dirtill kunde dven daghemmets utrymmen, olika sprakideologier,
tidigare erfarenheter samt olika sociala utgdngspunkter pdverka ldrarnas
sprakval. Alla fyra fokusldrare som deltog i studien berdttade att de anvénde
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hemgruppens® administrativa sprak (svenska eller finska) med de barn som
tillbringade sina dagar i den gruppen oberoende av barnens sprékliga bak-
grund. Aspekter som paverkade ldrarnas sprakanviandning med barn frin
andra grupper var barns sprakbakgrund och grupp, men dven ldrarnas egna
ideologier kom fram tydligt.

Resultaten 1 denna doktorsavhandling visar dven att samarbete mellan
grupperna, ldrarna och personalen i det ifrigavarande samlokaliserade dag-
hemmet var omfattande, vilket i sin tur ledde till att daghemmets sprékpolicy
visade sig vara mer tvasprakig dn ensprakig. Sjidlva verksamheten 1 dag-
hemmet baserade sig bade pa parallell enspridkighet och mer dynamisk
tvasprakighet varav den sistndmnda stdddes genom kénslan av gemenskap,
samarbetet och positiva viarderingar kring tvasprékighet bade pa personlig och
institutionell nivd. Aven om tvasprakighet beskrevs med positiva ordalag i
lararintervjuer och under faltarbetstiden, lyfte ldrarna dven fram mdgjliga
utmaningar. Lédrarna funderade bland annat pad daghemmets framtid om
balansen mellan sprakgrupperna blir mycket obalanserad och hurdana
effekter det eventuellt har pd sprakanvdndning 1 daghemmet.

6 Slutsatser

Sprakrelaterade fragor i utbildningssammanhang blir alltmer aktuella 1 fram-
tiden dd daghemsgrupper, klassrum och samhéllen blir alltmer flersprékiga.
Globalt sett ar ensprikighet mer sillsynt dn flersprakighet speciellt pa
samhdllelig nivd men ocksé pé individniva. Ensprakiga losningar forbereder
dd inte barnen for en flersprikig framtid. Sddana 16sningar tar inte heller
hansyn till de mangsidiga bakgrunder som barnen har.

D4 sprakmedvetenhet har blivit en del av laroplansgrunderna forpliktar det
larare att ta flersprikigheten som en del av verksamheten exempelvis genom
att ta hdnsyn till barns sprakbakgrunder, lyfta fram omrédets flersprikighet
och ge utrymme for sprék 1 verksamheten. Samlokaliserade daghem, skolor,
gymnasier och campus skulle kunna erbjuda en fin mgjlighet till att betrakta
flersprékighet pa ett naturligt sitt samt till tva- och flersprikig verksamhet
och samarbete. | samarbetsplanering ar det dock viktigt att planera samarbetet
pa det sittet att balansen mellan spraken tas i1 beaktande, speciellt 1 sddana
kontexter dar sprikens maktforhillanden inte &r 1 balans.

3 1 fokusdaghemmet fanns det fyra olika grupper — tvd finsksprikiga och tvd svensk-
sprakiga — och en ldrare fran varje grupp deltog i studien. Var och en av dessa fokuslérare
hade d& en hemgrupp, dvs. den grupp dér de arbetar.
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Denna avhandling ger inspiration till hur samlokaliserade daghem kan
stodja tvisprakighet och sprdkmedvetenhet pd olika sétt. Samtidigt lyfter jag
fram utmaningar som kan uppsta 1 verksamheten. I avhandlingen diskuterar
jag framst tvasprakighet 1 de nationella spraken, men nu och i framtiden vore
det viktigt att betrakta smabarnspedagogiken utifrdn en mer flersprakig syn-
vinkel. Jag hoppas att avhandlingens resultat kan tillampas i samlokaliserade
enheter men dven i andra kontexter i vilka tva- och flersprakighet ses som en
viktig del av verksamheten.
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