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SKRIFTNORMER OCH DIALEKT I JORDEBOCKER OCH
SKATTEMANTAL FRAN 1500-TALET

1. Inledning

Den ortografiska variationen i #ldre skriftmaterial &r allmént kind bland
sprakhistoriker, men vanligtvis ndjer man sig med att omndmna de
viktigaste varianterna i den enskilda handskriften och kanske tolka dessa i
relation till exempelvis svensk paverkan pa ett norskt skriftmaterial. Hirvid
later man sig ndja med en avgrinsning av nationalsprik som gjordes av
1800-talets nationalromantiskt préglade sprékhistoriska forskning och
underlater att gora en fordjupad analys av variationen.

Det finns #ven typer av killor som tidigare inte utnyttjats i ndgon hogre
grad av sprakhistoriker. Jordebocker och mantalslingder, som traditionellt
utgor ett viktigt material framfor allt for person- och ortnamnsforskningen,
ar goda exempel pa material som torde kunna erbjuda anvindbara killor
dven for sprékhistoriker. Den ortografiska variationen i en jordebok och ett
skattemantal fran 1500-talets Bohuslin som presenteras i det foljande kan
illustrera detta. ’

2. Studier av skriftmaterial

Traditionellt har dialektforskningen i Sverige fokuserat det talade spréket,
trots att storsta delen av det studerade materialet 1angt fram i tiden faktiskt &r
skriftligt och utgors av uppteckningar av ordlistor eller texter pa dialekt med
mer eller mindre klara angivelser av materialets tillforlitlighet. Det finns
emellertid ndgra undantag fran senare ar dér forsok har gjorts att studera
dialektdrag i skrift (se Johansson 1997:94ff. och 2000 for en diskussion av
forskningen). For norskt vidkommande finns det ddremot en lang tradition
for studier av variation i dldre skriftmaterial (se t.ex. Pettersen 1975).
Forekomsten av fastare etablerade skriftnormer under nordisk
senmedeltid har ofta diskuterats inom forskningen framfor allt for
vistnordiskt omradde (for en Oversikt av diskussionen se Johansson
1997:111f. och 126). Vid olika skriftcentra och regionalt utvecklades olika
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paleografiska och ortografiska vanor. Det ér emellertid omojligt att tala om
en fast etablerad norsk, svensk eller dansk skriftnorm vid den hdr aktuella
tiden. For talsprakets vidkommande méste vi rikna med att man talade sin
dialekt och att det knappast funnits négon egentlig talspraksnorm’. Om
analysen av relationen mellan skrift- och talsprik skriver Per Nyquist
Grgtvedt:

Det undersgkte materiale viser et virvar av former. A bane seg veg gjennom denne
sprakjungel for & finne fram til drivkreftene i den spréklige utviklingsprosess volder
stort besvaer. Det vil vere en sterk forenkling av problemet bare & regne med en
brytning mellom forholdsvis faste skrift- og talespraksformer. I virkeligheten foreglr
det en brytning mellom eldre og nyere skriftformer, mellom forskjellige lag av

~ talespriksformer og med en mangfoldig sammenblanding av tale og skrift. (Grgtvedt
1974:224.)

Nir vi studerar ett handskriftsmaterial frén den hér aktuella perioden méste
alltsd den skriftliga variationen kartldggas innan en meningsfull analys av
relationen mellan denna och ett underliggande fonologiskt system kan
genomforas.

Den som senast diskuterat dialektdrag i det bevarade senmedeltida
materialet frin Norge #r Kristin Bakken (1999). Hon konstaterar:

Et problem i diskusjoner av denne typen er skriftnormsituasjonen i perioden. Det er et
faktum at skriftspriket i lgpet av de hundreara det er snakk om [d.v.s. ca 1450-1550],

gjennomgar en radikal forvandling. _ _ _ Det er ikke for sterkt & si at en relativt fast
gammelnorsk skriftnorm i Igpet av 1400- og 1500-tallet gradvis brytes ned for a
erstattes av en skriftnorm som reflekterer dansk, heller enn norsk talemal. (Bakken
1999:27)

Med utgingspunkt i ett resonemang Om motet mellan  flera
skriftsprakstraditioner liksom flera talspraksnormer stiller Bakken upp
hypoteser om att namnformer, framfor allt personnamn, kan forvintas
reflektera dialektdrag i hogre grad 4n appellativer (Bakken 1999:31f1.).
Dessa hypoteser visar sig i allt visentligt kunna bekriftas (Bakken
1999:34ff.). Sirskilt tydligt mérks detta for namn som har en begrinsad
utbredning och dé framfor allt ndr namnen inte kan knytas till mer generella
namnbildningsmonster (Bakken 1999:45). Bakkens resultat far stor
betydelse for mitt resonemang i det foljande.

! For en avvikande &sikt, se Seip, Didrik Arup. 1954. Nye studier i norsk sprakhistorie.
Oslo, s. 192ff.
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3. Ett skattemantal och en jordebok fran Bohusldn

Skattemandtaé for Gjengjerden af Oplandene og Baahus Len stammar frén
1528 (S1528)°. Mantalslingden har enligt en anteckning i inledningen blivit:

anammet [av] Dyre lagmand (Huitfeldt-Kaas 1903:143)
Den bohuslinska delen av namnlédngden inleds:

Register paa mandtallett offuer altt Boghusz leenn paa thennd giengierdt som Michell
Bleck wdtingett paa wor Naad® Herres koning Ffredericks wegnne primo paa

Hyssinghen oc sammeledis paa Indland Olldost oc paa Tigrn oc Fregine. (Huitfeldt-
Kaas 1903:166)

Mantalet har skrivits av en skrivare. Nagon uppgift om vem han var finns
inte bevarad.

Jordebok for Bdhus len #r daterad till ca 1542 (J 1542)’. Den finns
sammanbunden med en jordebok for Viken som pa forsittsbladet dateras till
1544. J1542 #r skriven med en hand rakt igenom. Det saknas dock uppgifter
om vem skrivaren var. Personnamnen i jordeboken for Bohusléin har enligt
Johnsen (1966:120) mycket gemensamt med skattemantals-lingden fran
1528. Det kan dérfor vara av intresse att jamfora enskilda namnformer
mellan de tva manuskripten.

Jordeboken for Viken som dateras till 1544 inleds med ett par rader som
anger vem som l4tit skriva boken och vem som utfort arbetet:

Den fgrcte wge efter Pofke lid iegh Klaws bille redder (krive thette mandtal apaa kath
och ledengh. och ald dend wele rente Som iegh kanne forfare Som med rate bgr ath
gaa wd af wigen bler der och nagen gde gare op bygth her efter [kal och findis her wdi
bland. (Johnsen 1966:173)

Det forekommer saledes ett antal uppgifter om namn pa personer som tagit
beslut i anslutning till att de tva texterna tillkommit. Kan dessa personers
funktioner och geografiska placering, t.ex. vid Bohus fistning eller i Oslo,
kartliggas kan detta sannolikt #ven ge information angéende nedskrivandet
av skattemantal och jordebok. Det idr alltsd hogst relevant for den som vill

§Oﬂgipalet foreligger i Danske Rigsarkiv (Norske Saml. Afd. IV fasc. 1 No. 16).
Originalet foreligger i Danske Rigsarkiv, Registrant 108 A nr. 67 under titel Bahus
Lens Jordebog 1544.
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utrona nagot om spraket i dessa texter att ocksd soka insikter i deras
tillkomsthistoria. Vem var t.ex. skrivaren Reder som sattes att skriva
jordeboken for Claes Bille? Hans namn #r som framgar av det foljande
under alla omstindigheter vanligt i det bohuslinska omradet. Aven namnet
Mickel Bleck i S1528 (skall tillnamnet tolkas som ett skrivartillnamn?) kan
eventuellt leda till storre insikter i tillkomstsituationen for detta manuskript.

71542 har vidare i vissa fall angivelser om vem som lamnat uppgifterna
om mantalet. Men kan man avgora hur sammanstillningen av dessa
uppgifter gatt till? Har skrivaren haft skrivna forlagor frén uppgiftslimnarna
som han kopierat och normaliserat eller har han skrivit efter deras muntliga
framstallning? Hir foljer nigra exempel pd hur uppgiftslimnarna
presenteras.

Oluff rerBen oc Rer i licke fagde Mantall (J ohnsen 1966:125)

Oluff tordBen Reftad Sagde mantall (Johnsen 1966:127)

Helly i oBeby gwnner i orfnes fagde mantall (Johnsen 1966:130)
Torbiorn y welyBrudt oc Rer i kirkyby fagde mantall (Johnsen 1966:132)

Hur skall uttrycket sagdi mantall forstas? Det kan betyda att personerna
muntligt redovisat uppgifterna for skrivaren, eller for en annan skrivare som
diirefter formedlat dem skriftligt till den som sammanstillt jordeboken. Men
det kan ocksa betyda att de sjilva printade ner uppgifterna pé den forlaga
som skrivaren anvint vid sammanstillningen, att uttrycket skall tolkas som
'angav mantal'. Den ortografiska enhetlighet som 71542 trots allt uppvisar
tyder emellertid pa att den skriftnorm som réder #r skrivarens och alltsa inte
paverkats i ndgon hogre grad av en skriven forlaga. Detta kan dven innebira
att skrivaren sjilv utfort skrivarbetet under insamlingen och darefter
sammanstillt uppgifterna i jordeboken. Dirmed blir fragan var han kom
ifran och vilken utbildning han hade. Var det en bohuslénning som arbetade
for de danska myndigheterna inom omradet eller var det en skrivare baserad
i Oslo och med obestimt norskt ursprung? Kan det med ndgon grad av
sikerhet faststillas att han inte varit dansk? De fragor som framkommit har
kan pi nuvarande tidpunkt inte besvaras, men #r utomordentligt viktiga for
var analys av det skriftliga materialet. 1 en fordjupad studie av det
bohuslinska skriftmaterialet hoppas jag dérfor kunna aterkomma till dessa

fragor.
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4. Skriftvariation och dialekt i namnformerna

Vid en jfimférelse mellan S1528 och J1542 visar det sig att det foreligger en
genomgaende variation i ortografin hos de tva skrivarna som torde
aterspe_:gla deras respektive skriftupplirning, men som #ven kan reflektera
underliggande fonetiska fenomen. Jag har i denna preliminéra undersokning
yalt att endast redovisa nigra fi exempel pa denna variation. Jag har alltsé
inte genomfort nigon systematisk grafematisk analys av materialet och inte
heller en fordjupad analys av relationen till fonologiska och fonetiska drag. I
en mer omfattande undersokning av det bohuslidnska skriftmaterialet skulle
;:lli:ttdgcéi vaia ;jéilvkll?r; att etablera materialet med en stringent grafematisk
etod for att detta skulle kunna utgora grun 0 j i
(se t.ex. Olrik Frederiksen 1984). B RGNS, OF RS v Jsiitet
Jag har valt att excerpera namnformer fran Torsby (Ty), L

Solberga (Sa), Jorlanda (Ja), Spekerods (Sd) och Noi,ur(nSY)(,I\Im};Cls(gc&Z}
d.v.s. frén den sydligaste delen av Bohuslidn. Valet av socknar har varit heIE
godtyckligt och torde ge en bild av de tva skrivarnas strategier for att aterge
de .bqhusl'einska namnen. Jag redovisar hir framfor allt forekomsten av
variation mellan de tva handskrifterna nér det giller enskilda namnformer

Hﬁl.‘med framtrider en forvintad norsk variation i férhallande till den danske;
skrlftformen hos béada skrivarna, men #ven en skillnad i variationen mellan
de .bada som kan antyda mer eller mindre stark prigel av regionala
skriftformer eller av deras respektive talsprak.

4.1 Namnformerna

Ménga namnformer uppvisar variation mellan de béda skrivarna dér det &r
uppenbart att det ror sig om samma namn och i flera fall om samme person
Ett exempel pad detta #r skrivningen Asbigrnn i S1528 (Ty/Ja) SOII.I
motsvaras av Esbiorn i J1542 (Ty/Ja). Anmérkningsvirt f6r denna variation
ir att de tvA namnformerna i senare tid kommit att betraktas som tv& namn
Ei’)r formen Esbjorn foreligger emellertid inga exempel i Linds Norsk:
isliindska dopnamn medan Asbigrn uppvisar en stor mingd exempel (Lind
}905—'15: sp. 63ff.). Den forstnimnda namnformen uppvisar emellertid
a.t.sk1!11ga exempel i Danmarks gamle personnavne dir de angivna exemplen
for Asbigrn ddremot dr frén vikingatida runstenar eller islindska kéllor
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(DGP: sp. 260ff.). Eftersom de tva namnformerna tycks syfta pd en och
samma person skulle detta omedelbart tyda pa att skrivaren i J1542 viljer en
dansk namnform. I S1528 viljer skrivaren déremot den vintade norska
namnformen. Liksom for variationen Asbjorn — Esbjorn giller att de tvé
" pnamnformerna Torbiorn (J1542:Nm) och Torbernn (51528:Nm) i modern
tid kommit att betraktas som tvd namn. I DGP samlas beldggen under
Thorbiorn. Redan for de dldsta beliggen finns exempel pé namnformer som
Thorbern for danskt omrade (DGP: sp. 1376ff.). Lind redovisar endast
formen -bigrn eller -biorn (Lind 1905-15: sp. 1147£¢.). T det hir fallet tycks
allts skrivaren i J1542 ha valt den norska formen medan skrivaren i S1528
valt en mer dansk form. Detta gir i motsatt riktning mot tendensen for
forlederna As- respektive Es-. Det skall dock papekas att det finns ett beldgg
61 Torbigrnn fran Jorlanda socken dven i S1528.

I Lycke socken forekommer namnet Birgitte vilket aterges med formen
Birgitte av den som skrev $1528, medan den senare texten J 1542 har formen
Beritte. Lind (1905-15: sp. 167f.) har inga exempel pa formen Beritte. 1
DGP (sp. 130ff.) finns exempel pé formen Beritte fran 1400-talet och
framat. Aven for detta mamn tycks alltsd skrivaren i J1542 vilja en
namnform som #r vanligare for danskt skriftmaterial.

Engelbrekt anses vara typiskt for Bohuslin och det #r inte ovanligt att
man finner olika former av namnet (Fredriksson 1974:109). Ortografin i
$1528 (Engelbrecth:Nm) tycks i det hér fallet peka pa att skrivaren haft en
klar skriftbild, medan skrivaren i J1542 (Ingibrett:Nm) kan ha skrivit
namnet mer efter hur det uttalats. Nagon siker forklaring kan emellertid inte
etableras med utgéngspunkt i denna enstaka form.

Namnet Redar forekommer frimst i de vistliga delarna av Sverige och dr
mycket vanligt i Bohuslin (Fredriksson 1974:138). 1 DGP foreligger
exempel pa namnformerna Rether, Redher tespektive Reer, samtliga for
danskt omride (DGP sp. 1155). Lind redovisar for det fvn. namnet Hreidarr
exempel pi former som Redhar, Redar och Reeder (Lind 1905-15: sp.
569fF.). Sa har 1angt tycks alltsd den korta formen Rer utgdra en tendens att
skriva efter en dansk tradition. Namnet Redulf forekommer tvd ganger i
$1528 och tycks dir motsvara namnet Reder iJ1542, da det forekommer for
motsvarande gardar. Sa t.ex. Redeuulff paa datterup (S1528:Ty) respektive
Redher i dwitetorp (J1542:Ty) och Redulff [paa Rgren] (S1528:Sd)
respektive Rer i rgre (J1542:Sd). Det forekommer manga exempel pa
namnet Hreidulfr i norskt material fran efter 1300 (Lind 1905-15: sp.
572ff.; se senast Schmidt 1997). I DGP férekommer inga exempel pa detta
namn. Om man kan rikna med en sammanblandning av de tvd namnen
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skulle detta naturligtvis tyda pa att skrivaren i S1528 antingen fatt angivet
namnet Reder och uppfattat detta som Redulf eller att han skrivit det namn
haq fatt angivet, alltsd Redulf. I det senare fallet skulle det innebira att
skrivaren i J1542 uppfattat namnet som Reder. En missuppfattning av
namnet Reder som givit en felskrivning Redulf tycks emellertid inte sirskilt
trolig. Den skulle kanske kunna antyda att skrivaren var norsk och kom fran
ett .omréde ddr detta namn var vanligt. Det omvénda forhallandet, att
skrivaren skriver Reder for Redulf skulle snarast tyda pa att skrivaren kint
till namnet Reder och, i det aktuella fallet, dess kortform Rer. Skrivaren i
J1542 skulle ddrmed uppvisa en starkare tendens att anpassa sig till dansk
skriftform och #ven danskt namnskick #n skrivaren i S1528.

Den bild som framtréder av de tva skrivarna blir givetvis inte fullstindig
med utgéngspunkt i ett s hir begrinsat material. Den blir inte heller helt
entydig. Skrivaren i skattemantalet tycks genomgaende vara mindre priglad
av en dansk skrifttradition, men uppvisar ett avvikande exempel i namnet
7"0rbi¢m. Den yngre textens skrivare uppvisar ddremot en tydlig anknytning
till dansk skrifttradition med ett nagot svarforklarat undantag i just namnet
Torbigrn. Den sistnimnde tycks dven vilja en ortofon skrivning i namnet
Engelbrekt.

4.2 Generell variation i ortografin

Det visar sig séledes att skrivarna viljer skilda strategier for att aterge de
bohuslénska namnen. I det foljande skall jag diskutera nagra exempel pé
generell variation i de tva skrivarnas ortografi som kan ge en fordjupad bild
av deras respektive strategier. Det #r dock aterigen viktigt att understryka att
min analys hidr primért syftar till att pavisa generella ortografiska skillnader
mellan skrivarna.

Ett exempel pa relation mellan de bada skrivarna kan vi se i skrivningen
av forbindelsen /rl/ i namn som Torleif. I det norska talspraket forvintas /rl/
vid den hir tiden ha assimilerats och uttalet anses ha varit [ll] (se t.ex.
Grgtvedt 1969:19 och 58). Detta far ett svagt stod hos bada skrivarna. Bada
uppvisar ett exempel var pa skrivningen Il for <rl> (S1528:Sd och
J1542:Sa). Nir S1528 samtidigt har ett exempel for 7l (Torlleff: Sa) visar
detta svarigheten att dra nagra fasta slutsatser utifran detta material utan ett
storre jamforelsematerial.
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Palatalisering av /k/ har traditionellt uppfattats som en utvecklingnl det
aktuella omradet (se t.ex. Grgtvedt 1969:20 och 65). S1528 har den vintade
skriftformen -ker i namn som Glosseker (Ty) och Ragnildgke.r (Ja?. rr}_t:dan
J1542 avviker genomgiende med skrivningen -kier. Det viktiga hdr dr att
skrivaren i J1542 uppvisar en skriftform som kan betraktas som mer
regionalt influerad &n S1528. . ‘

Det tycks alltsd som om skrivaren i J1542 i namnformf:rria uppvisar en
storre vilja till anpassning till dansk skrift. I ortograﬁn for ovrigt har han
emellertid inte samma sikerhet. Har framtrider en tydlig osékerhet som ofta
leder till vad som tycks vara ett talsprékspraglat skriftsprék. Dirmed skulle
de fa exempel som framstillts hdr ge en liknande b11d. som den som
presenterats av Kristin Bakken. Skrivaren i J1542 dr os:a'ker i sitt bruk av en
dansk skriftnorm och detta aterspeglas sirskilt i skrivningen av person- Of:h
ortnamn. Den #ldre skrivaren i S1528 tycks déaremot kn.yta sin skrift
tydligare till en dldre norsk skriftnorm och hans variation b11.r darmed mer
“norskpriglad”. Han skriver mer konsekvent namnformerr}a i deras‘ nc?.rska
skriftform och kommer ddrmed att ligga ndrmare den skriftform vi véntar
oss i dldre skriftmaterial fran omradet.

Slutdiskussion

Det ovan presenterade &r en punktundersokning av ett. mygket begri.ainsat
material. Den ger emellertid enligt min mening anledning flll reflektioner
kring hur det #ldsta skriftmaterialet kan anv%inda§ "foro att stgdera
utvecklingslinjer inom regionala sprak, eller dialektf:r, i forohallanc'le till (}e
framvixande riksspriken. Det visar sig att det foreligger manga hinder for
att dessa studier skall kunna ge anvéndbara resultat. I manga fal'l saknas t.ex.
information av icke-spréklig karaktdr om texterna och deras tlllkomst“som
likafullt ar relevant for sprakhistorikern. Fﬁrutsﬁttningen‘ ft')r ?tt ildre
skriftmaterial skall kunna analyseras med nagon storre precision dr att det
foreligger information om hur skriften tillkommit. Vem beslutade om
produktionen av detta dokument och for vem var det avsett? Vem skrev df:t
och hur hade uppgifterna insamlats; skrevs dokumentet t.ex. Oefter munt.hg
foredragning eller fanns det en skriven forlaga? I det ovaqstaende har jag
diskuterat aspekter pé flera av dessa fragor. Det dr eme‘llertxd"uppenbaﬂ att
detaljstudier av de enskilda dokumenten skulle' kravas . fgr "att %(unna
sikerstilla deras virde som killor till regionalt skrift- och, 1 forlangningen,

talsprak.
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Bada de undersokta texterna tycks vara skrivna med utgdngspunkt i en
dansk skrifttradition. I denna dyker dock, framfor allt hos skrivaren i S1528,
ett antal skriftformer upp som snarare pekar pa en #ldre norsk skriftnorm &n
pa den danska. Samtidigt foreligger det ocksd en mirkbar variation mellan
de tva skrivarna som torde behdva en forklaring. S1528 har flera exempel i
de enskilda namnformerna som #r annorlunda #n man skulle vénta sig i
dansk skrift frin den aktuella tiden. Variationen pekar snarast mot en allmén
norsk tradition men med en antydan av regionala drag. Huruvida dessa ir
bohuslinska dr p& nuvarande stadium omojligt att avgora. Skrivaren i J1542
ar mer priglad av en dansk skrifttradition. Nidr han saknar en entydig
skriftbild tycks han vinda sig till en fonematisk/fonetisk atergivning av
namnen. Denna tendens talar for att en ndrmare analys av denne skrivares
produktion kunde ge information om ett regionalt talsprak. Aterigen ir det
s att vi dnnu inte har nigon mdjlighet att avgora om detta talsprék &r
bohuslinskt eller om skriften representerar allmént norska drag.

En viktig friga blir alltsd om denna variation beror pd att skrivarna har
olika geografisk bakgrund eller att de har utbildats inom olika
skrifttraditioner. Vidare blir det viktigt att klarligga om tidsskillnaden
mellan dokumenten kan ha nigon betydelse. Om t.ex. skrivaren i S1528 &r
en #ldre man medan skrivaren i J1542 #r en yngre man blir den verkliga
skillnaden mellan deras skrift sannolikt betydligt storre 4n de fjorton ar som
skiljer deras respektive produktion. Givetvis spelar samtliga ndmnda
faktorer in. Det skulle emellertid krivas omfattande undersdkningar av det
bevarade skriftmaterialet med avseende pa skrivarnas geografiska hirkomst,
deras utbildning och utvecklingen inom olika skrifttraditioner for att fa
storre kunskap pa detta omride. Jag ndjer mig hér med att peka pa hur ytliga
véra insikter i nordisk skriftutveckling dr och hur styrda de har varit av
studiet av de tre framvéxande riksspraken.

For studiet av dldre ljudhistoria kan det inte nog papekas att all vér
kunskap bygger pé analys av det bevarade skriftmaterialet. Det &dr sannolikt
att variationen i skrift i de flesta fall styrs av lokala och regionala skrift-
konventioner snarare #n den enskilde skrivarens fonologiska system eller
forsok att aterge fonetiska drag. Denna skriftvariation 4r i sin tur for édldre
perioder inte nodvindigtvis relaterad till ett av de framvixande riksspraken.
En sprékhistorisk studie som utgdr frdn hypotesen om ett Overgripande
rikssprak, som ofta ir fallet i traditionell nordisk sprakhistoria, ricker alltsd
inte till for att forklara den variation som foreligger i materialets
skriftformer. Analysen av den skriftliga variationen regionalt och lokalt kan
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déirmed komma att ge inblickar, inte i fornsvenska eller fornnorska, utan
snarare i regionala skriftspraksformer i #ldre tid. Nir vi vet mer om dessa
kan en storre kunskap om de regionala talsprikens utveckling sannolikt
etableras.
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