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ATT AVSLUTA DOKTORSAVHANDLINGAR INOM NORDISTIKEN —
EN STUDIE I RETORISKA OCH ANDRA GREPP

1. Bakgrund

Att avsluta en text kan gé till pA ménga olika sétt. Skribenterna och l4sarna
dr olika, textinnehdllen &r olika, genrerna dr olika, men pa nagot sétt for-
véntas skribenten &ndé signalera for ldsaren att texten gar mot sitt slut. Nér
skolbarn avslutar sina berittelser skriver de helt resolut ordet SLUT, ensamt
for sig eller foljt av punkt eller utropstecken. Det dr kort och absolut och
innebdr inga speciella férberedelser eller textuella arrangemang. For barnen
ar det nog att veta att nu &r beréttelsen slut. For doktorander &r avslutningen
négot betydligt mer utdraget. Av doktoranderna kréver vi storre finess och
mer information. De dr ocksa beredda att ge dessa men vad de véljer att lyfta
fram och hur de formulerar sig varierar fran fackomrade till fackomréde och
kanske mest fran individ till individ.

Som handledare for studenter som skriver sina avhandlingar pro gradu
och doktorander som arbetar pd sina doktorsavhandlingar har jag ménga
ganger kunnat iaktta vilken stétesten i skrivprocessen som det sista kapitlet,
avslutningen, ofta &r for skribenterna. Deras tvekan infor det sista draget &r
pé sitt och vis forstéelig. Det &r en delikat och krdvande uppgift att fora
skrivprocessen till ett d&ndamalsenligt slut, ddr struktur, innehall, sprak och
stil samspelar i en tilltalande helhet. Diskussionen i en vetenskaplig avslut-
ning ror sig naturligt kring problem och motiv som utlgst forskningen och i
avslutningen forvintas forskaren utgédende frén en teoretisk bakgrund
sammanfoga och diskutera sina problem, syften, metoder och resultat (se
t.ex. Backman 1998: 81; Lindblad 1998: 29; Nyberg 2000: 121).

Skribenten har alla mgjligheter i sin hand att exponera sin logiska och
vetenskapliga skédrpa. Om #&n konventionens ramar kan tyckas klavbinda och
begrinsa hans agerande s& &r det éndé inte sd. Skribenten har en personlig
frihet att vélja formuleringar och att fokusera pé stdllningstaganden vilket
kan gora att avslutningarna inte pa langt nér dr den stereotypa textbit som
man som ldsare kanske véntar sig. Hur avslutningarna &n utformas rdder det
ingen tvekan om att de &r viktiga delar i en vetenskaplig text. Ménga fors-
kare skapar sin forsta ldsarkontakt uttryckligen med avslutningen, innan in-
ledningen far deras uppmérksamhet. (Lindeberg 2004: 25.)
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I grund och botten vet vi inte s& mycket om hur avslutningen i en
doktorsavhandling brukar utformas. Det finns sedan mitten av 1980-talet ett
antal studier i avslutningar i vetenskapliga artiklar (se t.ex. Dudley & Evans
1989: 72 ff., Lindeberg 1994: 647 ff. och artiklar i Jacobs & Knorr 1997).
Samtliga dessa studier giller alltsa artikelavslutningar och samtliga granskar
avslutningar inom andra fackomraden dn humaniora och pé andra sprik 4n
svenska. I en monografi tar Oldenburg (1992) ett bredare grepp pé temat och
kommer ocksé in pé sprakliga aspekter vid sidan av de traditionellt struktu-
rella. I sin doktorsavhandling studerar Lindeberg (2004) ocksa artikelavslut-
ningar ur flera olika retoriska synvinklar. Materialet for hennes studie utgors
av artiklar pa engelska fran tre ekonomiska omraden. Trots de diskrepanser
som naturligtvis finns i frdga om textutformning och olika konventioner
inom olika sprak nér det giller detta potentiella jimforelsematerial och mitt
dr det befogat att spegla mina resultat i de undersékningar som redan finns.

I tvd studier (Nordman 2000 och Nordman 2002) har jag analyserat
avslutningar i doktorsavhandlingar inom humaniora, omrédena lingvistik,
pedagogik, historia och filosofi. Dessa studier har visat pé stora olikheter i
tillvigagéngssitt nér det géller att avsluta texten och man kan forestilla sig
att fackomradet spelar en roll for olikheterna (jfr Dahl 2005: 289). Dérfor dr
det intressant att sndva in synvinkeln och granska avslutningar inom ett enda
omréde, inom nordistiken.

2. Material och syfte

Som material f6r min undersékning anvénder jag avslutningar i 10 doktors-
avhandlingar inom omréadet nordistik. Ett kriterium vid materialvalet &r att
avhandlingarna dr relativt nypublicerade. Den dldsta &r fran 1996 och de ny-
aste fran 2002. De 4 avhandlingarna fran 1990-talet ingdr som delmaterial
ocksd i en annan unders6kning (se Nordman 2000 och Nordman 2002). Av
avhandlingarna har 7 lagts fram av kvinnor och 3 av mén, 6 avhandlingar
har publicerats i Sverige och 4 i Finland. De behandlade temana spinner
gver ett brett register inom nordistiken frén fonologi 6ver dialektforskning,
namnforskning, syntax och textlingvistik till retorik. Aven om samtliga av-
handlingar ryms inom omradet nordistik utgér de alltsd inte tematiskt ndgon
enhetlig korpus och dérfor &r det mdjligt att det ocksd inom helheten
nordistik finns ett spektrum av traditioner och tillvigagdngssitt nidr det
giller att avsluta avhandlingar. Det &r knappast troligt att en lingvist som
arbetar med g-ljudets utveckling véljer samma sétt att avsluta sin avhandling
som en retoriskt inriktad nordist gor nér han studerat hur man dvertygar fran
predikstolen.
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Tabell 1 ger en oversikt 6ver materialets omfang métt i antal sidor och
stycken. I tabellen har jag dessutom noterat typografiska markeringar som
anvénds i avslutningarna eftersom de informerar ldsaren om hur skribenten
tankt sig grovstrukturen i texten. Denna grovstruktur signalerar ofta ocksi
en finare struktur inne i sjélva texten. Det &r inte ovanligt att mellanrubriker
saknas i avslutningarna (i 6 av 10). Nagon gang anviinds da andra sitt att
signalera strukturen t.ex. genom lidngre radavstdnd eller genom asterisk
mellan olika avdelningar. Ocksd dé &r det friga om auktoritetsmarkeringar
som manar ldsaren till att forstd och ldsa pa anmodat sitt (Englund m.fl.
2003: 166).

Tabell 1. Antal sidor av det totala antalet i avslutningarna i de studerade
doktorsavhandlingarna. Initialerna anger avhandlingsskribenter.

Sidor/tot. Procent av Stycken Orubr. Mellan-
sidantal hela avh. avdelningar | rubriker
YC 15,5/231 6,7 72 - X
LG 5,5/300 1,8 18 - -
MK 8,5/198 4,3 28 X X
HL 12,5/480 2,6 38 - X
JL 3,0/252 1,2 10 - X
GS 7,0/172 4,1 52 X
PS 12,0/331 3,6 36 - ~
BWH 2,5/258 1,0 6 X -
BW 2,5/374 0,7 11 = -
AY 5,5/151 3,6 28 - —

Den kortaste avslutningen mitt i sidor av alla sidor utgér 0,7 % av hela av-
handlingen och den léngsta utgér 6,7 %. Styckeantalet harmonierar inte all-
tid med lédngden pé avslutningen. S& har t.ex. GS 52 stycken pé 7 sidor me-
dan MK har 28 stycken fordelade pa 8,5 sidor. Nyberg (2000: 120)
rekommenderar att en sammanfattande diskussion utgor sju till tolv procent
av examensarbetets totala lingd och menar att en sammanfattande
diskussion som #r kortare &n tre procent av helheten inte dr tillfredsstéllande.
I mitt material ligger 5 avslutningar klart under det strecket. I samtliga dessa
fall signalerar rubriken andra ambitioner &n diskussion (Sammanfattning,
Slutsats, Summering och Avslutning).

Ett syfte med min studie &r att granska olika retoriska grepp (for defini-
tion se Hellspong & Ledin 1997, Lindeberg 1994) i nordisternas avslut-
ningar. Granskningen omfattar rubrikséttning, den retoriska progressionen
som bygger pé innehallsmaterial och foljd i avslutningarna, samt séttet att
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borja och avsluta en avslutning. Progressionen studeras utgéende fran
struktursignaler och retoriska steg med textstycket som primér arbetsenhet.
Vidare granskar jag forskarjagets synlighet och skepnad i avslutningarna.
Aven tempusvalet och olika avslutningssignaler pa textytan kommer att
uppmérksammas. Wrobel (1997: 21) t.ex. anser att skribenten i avslutningen
ofta utnyttjar automatiserade formuleringar som grundar sig p4 monster och
texttypsspecifika kollokationer. De retoriska och sprékliga drag som jag
studerar bidrar alla pa négot sétt till att pdminna ldsaren om i vilken deltext i
avhandlingen han befinner sig.

Aven om mitt material har producerats dels i Sverige, dels i Finland, &r
det inte min priméra avsikt att diskutera den konstellationen. Det har i andra
sammanhang visat sig att kvinnor och mén kan hantera sitt vetenskaps-
omréde pé ganska olika sétt (Laurén & Nordman 2003), men inte heller den
aspekten ges utrymme i min studie, eftersom en sddan synvinkel for att vara
rittvis férutsétter en helhetsgranskning av avhandlingarna inklusive temaval
och forskningssociologiska aspekter.

Dir det 4r mojligt relaterar jag diskussionen om avslutningarna till rad
och rekommendationer i olika skrivhandledningar och till resultat som andra
forskare presenterat &ven om dessa giller andra typer av vetenskapliga texter
och andra sprék. Greppet i min studie 4r i huvudsak deskriptivt.

3. Rubriker

Som avslutningar i mitt material har jag uppfattat det sista kapitlet i varje
avhandling. Avslutningarna markeras i samtliga fall med rubrik (jfr ocksd
Oldenburg 1992: 79) men rubrikformuleringarna visar en bred variation. S&
ar det ocksa pa svenska i friga om avslutningar pé vetenskapliga artiklar och
avhandlingar frén andra vetenskapsomréden (se Nordman 2000: 293).

Bland de 10 studerade avslutningarna har skribenten i tva fall valt rubrice-
ringen Sammanfattning och i tva fall den litet mer mangfasetterade formule-
ringen Sammanfattande diskussion. Som varianter pa detta kan man se
Sammanfattning och diskussion och Sammanfattning och avslutande
diskussion. Dessutom forekommer Summering och Slutsatser och
diskussion. 1 ett fall har skribenten valt rubriken Slutord och en stannar rétt
och slétt for Avslutning.

Rubrikalternativen &r naturligtvis inte synonyma utan antyder olika grepp
i avslutningarna. Men i samtliga fall fir ldsarna uttryckligen information om
att det dr frdga om ett avslutande kapitel. Ddremot har ingen av skribenterna
valt mer preciserade och explicit innehéllsfokuserade rubriker, vilka ibland
kan dyka upp inom andra vetenskapsomraden (jfr Nordman 2000: 293).
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4. Rad och forvintningar

Avslutningen i en avhandling lika vil som i en vetenskaplig artikel upplevs
ofta som svar att skriva och kridver ocksa i verkligheten av skribenten en
samlande insats som inte alltid &r l4tt att hantera (Day 1998: 45). Skriv-
handledningarna visar en medvetenhet om problemet men gér séllan djupare
in pa det. De rad som ges dr ofta ganska allmént héllna och utmynnar i att
man som skribent skall vara koncis, inte éverdrivet generalisera och dra for
langt gaende slutsatser. Det &r inte heller tillradligt att upprepa det som re-
dan uttryckts i resultatdelen i avhandlingen. Diremot kan skribenten girna
dra samman alla tradar i avhandlingen inklusive syfte, material, metod och
resultat och spegla dessa mot teorin. Han kan lyfta fram speciella aspekter
som t.ex. nytta och samstéimmighet med andra undersokningar. Framfor allt
har forskaren mdjlighet att i avslutningen ge luft &t sina egna vérderingar, se
kritiskt pa sitt arbete och komma med idéer om ytterligare forskning som
kan vara av virde pa omradet. Men han kan ocksa vidga perspektiven till att
omfatta det som sker pé forskningsfronten i dag, hemma och internationellt.

Oldenburg (1992: 135 ff.) har klassificerat avslutningar i vetenskapliga
artiklar utgdende fran 5 olika textsegment som pé ett naturligt sétt brukar
ingd i avslutningarna. Segmenten &r:

A. Ett ssmmandrag av forfattarens egen forskning.

B. Ett sammandrag av tidigare forskning inom omradet.

C. En diskussion om starka och svaga sidor i forfattarens egen forskning.

D. Oppna frdgor och potentiella svar p& dem.

E. Utvirdering av resultaten av forfattarens egen forskning och implikatio-
nerna av resultaten.

Segmenten brukar enligt Oldenburg (1992: 135 ff.) forekomma i olika
kombinationer i avslutningarna. Utgdende frén dessa har han presenterat 4
olika typer av sammanfattningar:

1. Sammanfattande sammanfattningar som bygger pa segment A. Typen
spelar enligt Oldenburg en underordnad roll.

2. Diskuterande sammanfattningar som innehdller segmenten A och C.

3. Sammanfattningar med segmenten A + D och/eller E.

4. Komplexa sammanfattningar som bestér av segmenten A + B och/eller C
+ D och/eller E.

Enligt Oldenburg (1992: 137) 4r typ 4 den som bist ldmpar sig for
lingvistiken. De flesta av avslutningarna i mitt material dr av denna kom-
plexa typ (jfr om pedagogiska avslutningar i Nordman 2000: 295). Men det
finns ocksd representanter for typ 1 dir den egna resultatredovisningen 4r
dominerande. Detta géller bl.a. LG och PS dir skribenterna inleder med
bakgrundsinformation men later resten av avslutningen bli resultatfokuserad.
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Oldenburg (1992: 136) ser kritiskt pa denna typ av avslutning, eftersom den
egentligen inte ger annan information, om #n i komprimerat skick, &n det
som finns redan i den foregéende texten. Kravet pd att en god avslutning
skall g utover det som sdgs i sjilva avhandlingen uppfylls alltsé inte till
fullo i denna typ av avslutning. Men om skribenten enligt Oldenburg (1992:
140 f)) har som mal att bara lyfta fram resultaten, fungerar typ 1 bra. Om
malet ddremot &r att ocksd pa ndgot sitt diskutera eller annars ifrdgasitta,
lampar sig ndgon av de andra l6sningarna bist.

Vilken typ av avslutning som skribenten viljer beror kanske inte alltid pa
en medveten forhandsinstéllning utan véixer fram parallellt med att texten
blir till. (Om forskarnas omedvetenhet om retoriska strategier se Lindeberg
2004: 229.) Da dr det inte alltid vetenskapsomrédet som dirigerar utan sna-
rast forskarens person och ldggning (jfr Busch-Lauer 1997: 54 f.). Av den
orsaken och eftersom den komplexa typen favoriseras, blir avslutningarna sé
mangfasetterade &ven om skribenterna tillhor ett sd pass sndvt omrade som
nordistiken.

5. Retorisk progression

I min granskning av progressionen i avslutningarna, utgar jag i resone-
mangen frén att man stéller liknande retoriska krav pd dessa som pa hela
texten. Avslutningen i sig bildar en egen helhet dven om den &r en del i en
storre texthelhet. Ocksé pa avslutningarna kan man stilla retoriska krav som
i synnerhet kraven pé inventio och dispositio (jfr Hellspong 2001: 103 f.).
Det finns kanske generella och ocksd omradesspecifika forvintningar pa
textprogressionen. Om detta antagande héller, kunde jag ur helhetens syn-
vinkel vdnta mig en samstdmmighet i progressionen i nordisternas avslut-
ningar. Samtidigt dr det skl att minnas att skribenten alltid har orsak att
sjélvstandigt 6vervéga textens uppliggning, eftersom dispositionen har en
inneboende kraft som styr mottagaren i hans uppfattning av texten (jfr
Rydstedt 1993: 90).

Argumenten ocksa i en vetenskaplig avslutning samlas in och ordnas pa
ett andamélsenligt sitt sa att forskaren med stdd av retoriska verkningsmedel
skapar en auktoritet (jfr Englund m. fl. 2003: 169 f.). Den avslutande delen i
en avhandling eller i en vetenskaplig artikel brukar ofta till innehéllet och till
uppldggningen vara en spegelbild av inledningen. I inledningarna utgér man
fran det generella och fortsdtter med det specifika, medan avslutningen 16per
frdn de specifika resultaten till mer generella synsitt. Lindeberg (1994: 649)
visar pé tre retoriska steg dér inledningarna gar frén att etablera ett omrade
till att etablera en nisch och slutar med att ockupera denna nisch. En
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avslutning avancerar enligt henne i motsatt riktning sa att den borjar med att
ockupera nischen, fortsitter med att (iter)etablera den och slutar med att
etablera ett nytt omrade. Feng och Shi (2004) har med hjélp av liknande
retoriska drag analyserat ssmmandrag for stipendieansokningar.

Dudley-Evans (1989: 76) har skapat en modell for de vetenskapliga
avslutningarnas struktur. I hans modell, som han tillimpat pd omradena
biologi, medicin och teknik, ingér 10 retoriska steg. Lindeberg (1994: 649)
har modifierat modellen for ett material med ekonomiska vetenskapliga
artikelavslutningar och stannat for 6 olika retoriska steg. I min undersékning
av avslutningar i vetenskapliga avhandlingar frn omrddena lingvistik,
pedagogik, historia och filosofi (Nordman 2000: 296 ff.) har jag tillimpat
Lindebergs modell som visade sig fungera bra ocksd pi den typen av
material. Dérfor studerar jag ocksd nu det nordistiska materialet utgiende
frén samma progressionsschema. Eftersom jag arbetar med hela kapitel i
avhandlingarna 4r det rationellt att som en grov analysenhet anvinda text-
stycket och med hjilp av den enheten f5lja de retoriska stegen i avslutning-
arna &ven om Lindeberg med sina mer begréinsade textavsnitt har rort sig pa
en mer detaljerad niva.

I enlighet med Lindeberg (1994: 649) arbetar jag med stegen bakgrunds-
information, resultat, tidigare forskning, implikationer, begrdnsningar och
forslag. Med hjélp av progressionslinjer (jfr Kallgren 1979: 114, Nordman
2000: 297) mellan de olika stegen askadliggor jag progressionen i nordistik-
avslutningarna.

Figur 1 visar att nordisterna genomgaende har en ganska ritlinjig struktur
i sina avslutningar. Alla si ndr som pd AY inleder med bakgrunds- -
information som ger ldsaren en plattform att std pa. Bakgrundsinformationen
bereder mottagaren och fungerar som en inledning till helheten avslutning.
Man kan péstd att skribenten hir i retoriskt héinseende dgnar sig 4t exordium,
dér upptakten bereder ldsarens mottaglighet f6r budskapet (jfr Hellspong
2001: 104). Hos AY saknas denna beredelse och avslutningen gér rakt pa
resultatredovisningen, narratio enligt retorikens s#tt att resonera.

Resultaten far inte helt ovintat utrymmesméssigt den storsta platsen.
Endast BWH som har ett retoriskt tema ger pétagligt litet utrymme &t resul-
taten och dessa kommer in forst efter att hon diskuterat undersékningens
begrinsningar. 1 tva avslutningar (GS och YC) har skribenterna valt att steg
for steg relatera resultaten till tidigare forskning, ett slags demonstratio dér
huvudtanken steg for steg far stod (jfr Hellspong 2001: 104). Den mest
utforliga diskussionen med alla steg i modellen finns hos YC som ocksd
sidméssigt har den lingsta avslutningen.
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YC LG MK HL JL
Bakgrunds-
information 8

(o)}

——
[\S]

Resultat 138103 11

Tidigare
forskning 412 12110

Implikationer 1 16

| |
Begrénsningar 11 2/\ 1 1
M /

Forslag

GS PS BWH BW AY
Bakgrunds-
information 2 3 1 4
Resultat 1 1 5 38 33 1 6 22

Tidigare
forskning 1111 1

Implikationer 1

Begrénsningar 3 4

Forslag 1 1 1

Figur 1. Progressionen i de undersokta avslutningarna. Siffrorna anger antal
stycken.

I6gonenfallande dr att implikationer har en mycket ansprékslos representa-
tion i materialet. Steget finns endast i 3 av nordisternas avslutningar.
Pafallande manga (6 av 10) kommer med forslag till ytterligare forskning
och visar ddrmed en formaga att blicka ut frn det egna projektomrédet (jfr
Lindeberg 1994: 649). I synnerhet inom marknadsforing och administration
har Lindeberg (2004: 209) noterat att skribenterna dgnar stort utrymme at att
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diskutera framtida forskning. I handbéckerna rekommenderar man inte
heller en ensidig resultatfixering. Snarare vill man i dem att skribenten prio-
riterar ett kritiskt forhallningssitt till resultaten och att han visar en formaga
att rikta blicken ocksé framét.

I jamforelse med avslutningar inom t.ex. pedagogiken (se Nordman 2000:
298) har avslutningarna inom nordistiken en péfallande ritlinjig progression
i synnerhet nir det géller resultatredovisningen och dess relation till andra
steg i modellen. Med detta som bakgrund kan man konstatera att
fackomrédet och dess traditioner verkar att spela en roll fér hur doktors-
avhandlingarnas avslutningar byggs upp. Men det finns undantag som YC
som arbetat med forsta- och andraspraksskrivande i négra brevgenrer och
GS som forskat i g for éldre k i svenskan. I synnerhet YC:s mangfasetterade
progression kan ses som ett mer diskuterande och problematiserande stt (jfr
Nyberg 2000: 122) att avsluta &n vad som normalt dr brukligt inom nordisti-
ken. '

Fragan varfor vissa skribenter viljer att inkludera vissa steg och att ute-
ldmna andra och varfor de viljer en specifik progression r svér att ge svar
pa. Till en del beror valet naturligtvis pa skribentens kunskap och erfarenhet
av olika textmonster (Wrobel 1997: 21) men man maste vara Sppen for att
det dr oklokt att kategoriskt generalisera (Lindeberg 2004: 231) och att
ménga andra drivfjidrar som temat och inte minst den individuella ligg-
ningen ocksa &r aktuella.

6. Att borja en avslutning

Nér ldsaren griper sig an ett nytt stycke eller ett nytt kapitel &r hans
uppmérksamhet psykologiskt sett som storst. Darfor graderas en mening
som sitts i borjan av stycket eller kapitlet som speciellt viktig. (Jfr
Andersson 1971: 64.) Denna aspekt giller naturligtvis ocksd for meningar i
borjan av avslutningar.

Lindeberg (2004: 210) fister uppmérksamhet vid att avslutningar inom de
ekonomiska omradena som forsta retoriska steg anvdnder det hon kallar
restatement, dvs. de rekapitulerar syftet, den aktuella forskningen, dess
brister och hypoteser. Men hon konstaterar ocksd att variationen inom
hennes material &r stor. Hon ser prioriteringen av bakgrundspresentationen
som karakteristisk for en mjuk (soft sell) strategi, medan en direkt satsning
pa péstdenden och resultat stér for en hérdare (hard sell) strategi. 1 mitt
material dominerar den mjuka strategin. Endast AY har en hard strategi i
bérjan av sin avslutning. Ocksé inom andra humanistiska fackomraden 4r en
mjuk strategi i avslutningarnas borjan vanligast (se Nordman 2000: 298).
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Aven om avslutningen startar med bakgrundsinformation kan sitten att
ldgga fram informationen variera frdn skribent till skribent. For att f4 en
ndrmare bild av tillvigagéngssitten i nordisternas avslutningar har jag
detaljgranskat den forsta meningen i varje avslutning. Samma tillvigagangs-
sdtt har jag anvint mig av pd ett delvis annat humanistiskt material
(Nordman 2000: 212 f.) och dven Lindeberg (2004: 154 f.) provar greppet
pé sitt ekonomiska material. Strategierna i hennes material visade sig vara
mycket olika och hon presenterar en méngfasetterad tabell over de olika
alternativen. Hon konstaterar att det i hennes material inte finns ndgot kano-
niskt sitt att borja avslutningarna dven om man kan urskilja vissa trender.
Mitt material visar ett betydligt mer kanoniserat beteende.

Nordisternas avslutningar inleds rétt likartat. I 7 av de 10 avslutningarna
viljer skribenten att i forsta meningen aterkalla syfte, hypotes och luckor i
avhandlingen. Ocksd bland ekonomerna #r detta grepp det vanligaste
(Lindeberg 2004: 155). I 3 av nordisternas avslutningar startar texten med
att ange viktiga resultat eller pastaenden.

Aven om de forsta meningarna innehllsméssigt forefaller likartade
betraktade utifran Lindebergs klassificering ér de sprakliga formuleringarna
naturligtvis olika. I hélften av avslutningarna ndmns syftet explicit allra f6rst
i den forsta meningen som i

(1)  Syftet med denna avhandling dr att underséka och klarligga nya dopnamns
introduktion och forsta spridningsfas samt nya namngivningsmonster ur et
socialt perspektiv. (LG)

2) Syftet med avhandlingen dr att beskriva de moderna dsterbottniska dialekternas
Jonologi och morfologi. (BW)

3) Syftet med min avhandling dr att undersika informationsformedlingen i svenska
texter — — — (MK)

(4)  Avsikien med den undersékning som presenterats ovan har varit att beskriva
syntaktisk reduplikation ——— (JL)

Syftesfokuseringen blir inte lika stark dd ordet syfte eller dess synonymer
inte inleder meningen eller da syftet inte ndmns explicit.

(%) Denna undersékning har haft som fidmsta syfte att klargora i vilka fall g for
dldre k i svenskan beror pa inhemsk svagtonsutveckling — —— (GS)
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(6) 1 denna avhandling underscks “forfattningssvenska”, ndrmare bestimt
strukturerna pa meningsnivd och textuell nivd — —— (HL)

Den stereotypa borjan som moter i dessa avslutningar (ex. 1-6) foljs vanli-
gen av en redogorelse for utgangspunkter f6r undersskningen, for fragestill-
ningar eller av en vidareutveckling av syftesangivelsen.

I ett par fall anvéinder skribenten sig av ett friare grepp i en allmén intro-
duktion som den informella i ex. 7 eller en mer formell variant som i ex. 8.

) "Man fér skriva néistan allt hér i Sverige” sa en av mina informanter i samband
med de informella samtalen i anslutning till insamlingen av texterna som svar pd
min fidga om hur viktigt det dir for vuxna att kunna skriva. (YC)

®) Under den undersikta perioden 1865-1990 intrdffar flera stora foréindringar
sdrskilt inom ortografi och morfologi i svenska spréket béde i Finland och i
Sverige. (PS)

En abrupt borjan som ger en kort bakgrundsskiss finns hos BWH (ex. 9) och
ocksd AY gir redan i den férsta meningen rakt pa resultatet (ex. 10).

(9)  Jag har i denna avhandling utificn ett retoriskt perspektiv analyserat och beskri-
vit hur 45 prdster verksamma inom Svenska kyrkan i Géteborgs och Stockholms
stift den 17:e sondagen efter trefaldighet 1990 predikade éver liknelsen om den
ohederlige forvaltaren. (BWH)

(10)  De sprakliga variabler som visade pé en signifikant utveckling éver dlder — ——
(AY)

Aven om det finns nigra utbrytare i mitt material &r syftesfokuserad borjan
dndé Gvervigande i nordisternas avslutningar. Hos t.ex. pedagogerna ir
trenden delvis en annan (Nordman 2002: 214).

7. Att avsluta en avslutning

Avslutningen i en avslutning ger skribenten en sista, men synlig chans, att
gora intryck pa ldsaren. Det som skrivs i slutet av texten fr alltsd en marke-
rad position (Rydstedt 1993: 97). Enligt t.ex. Andersson (1971: 64) spelar
slutet av ett stycke den nist viktigaste rollen nir det giller att finga lésarens
uppmirksamhet. Slutet i en avslutning har samma forutsittningar. I skriv-
handledningar rekommenderar man att forskaren i slutet av sin avslutning
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diskuterar eventuella brister i undersokningen och ger forslag till forbétt-
ringar f6r den som vill bygga pé& forskningsprojektet, men slutet ger ocksa
forskaren mojlighet att lyfta fram aktualiteter pad forskningsfronten och att
6ver huvud taget vidga utsiktsspektret. En avslutning kan naturligtvis ocksa
utmynna i en allmén avrundning som knyter ihop och sluter cirkeln.

For att fa ett grepp om hur nordisternas avslutningar avslutas har jag spe-
ciellt granskat det sista stycket i respektive text. Strategierna dr olika. Mitt
material visar pd 6 olika grepp. Skribenten blickar framat (3 avslutningar),
avrundar (2), avrundar och blickar framat (2), sammanfattar (1), avbryter
abrupt (1) eller later texten utmynna i ett citat (1). I 3 av de 10 studerade av-
slutningarna blickar forskaren alltsd framat. Framtidsaspekten markeras
béde innehéllsméssigt och sprékligt hos MK (ex. 11) dédr verbfrasen kommer
att avslojas direkt riktar blicken framét i den allra sista meningen. En av-
rundning kombinerad med framtidsperspektiv moter i den sista meningen
hos YC (ex. 12) dér ocksé verbfrasen kommer att bidra till ackompanjerar
det framtidsfokuserade innehallet.

(11)  Fragan om sammanhangen mellan kommunikationssituation, textfunktion och
textstruktur dr sdledes i hogsta grad ett divergerande problem: ju mera det blir
belyst och diskuterat, desto fler aspekter av problemet kommer att avsldjas. (MK)

(12)  Kanske nagra av de andrasprdksdrag som jag presenterat hir kommer att bidra
till morgondagens nya svenska. (YC)

Ett par avslutningar (ex. 13—14) har en avrundande karaktir dér atminstone
det sista stycket spelar med i den avrundande processen. D& ger inte den
sista meningen nagon speciell slutsignal utan fungerar bara som en del i
styckehelheten. Men det finns ocksé ndgon avslutning dér l4saren inte far en
signal om att texten &r slut. LG (ex. 15) klipper bara av sin sammanfattning i
den sista meningen.

(13) I synnerhet de syntaktiska dragen i sa gott som alla de undersdkta ldsebockerna
har gett goda firdigheter dat en svenskinldrare att kunna ta del av exempelvis
Hufvudstadsbladet och Dagens Nyheter. (PS)

(14) I Saussures anda kan man se detta som en typ av relativ motivering, dvs. begrdns-
ning av det arbitrdra i spraket. (JL)

(15)  Den stirsta anledningen till detta torde vara att det vér sig om kort- eller
smekformer som redan varit kéinda och anvinda i bygden innan de bérjar brukas
som dopnamn. (LG)

~
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Det mest i6gonenfallande och mest effektfulla slutet pa en avslutning finns
hos HL som efter att explicit ha konstaterat: ”Jag har nu sammanfattat min
undersokning och dessutom formulerat nigra tankar om ténkbara och
angeldgna framtida undersékningar av svenska spréket i lagar och andra
Jorfattningar.” viljer att 1ata avslutningen mynna ut i ett citat ur ett foredrag
av. Max Weber. Citatet ger perspektiv inte direkt pd innehallet i
avhandlingen men vil pd vetenskapliga arbeten och deras roll i ett storre
livssammanhang,

Min undersdkning av humanisters avslutningar antydde vissa
fackomradesméssiga favoriseringar néir det géller avslutningar i avslutningar
(Nordman 2002: 216). Granskningen av nordisternas avslutningar stirker
inte dessa iakttagelser. Nordisternas slut visar en pétaglig variation i
tillvéigagangssitten. Man kan alltsa inte hiéivda att det finns négon form av
kanonisering i det avseendet. Det &4r kanske en indikation pa skribenternas
valhéinthet nér det giller att skapa ett solitt slut, eller mest sannolikt ett
tecken pd att skribenterna inte later sig lsas av sniva konventioner. Hos de
flesta finns &nda ett behov att signalera for lasaren att avslutningen tar slut,
men signalerna &r olika och utgar av allt att dsma frédn personliga stilval och
prioriteringar. Som lésare kan man #nd4 inte komma ifran att de abrupta
sluten upplevs som en stilistisk nonchalans néir skribenten underlater att
sluta cirkeln.

8. Forskarjaget i avslutningen

I vetenskaplig facktext pa svenska dr det brukligt att forskaren upptrader i
olika skepnad, som jag, som vi, som man eller mer opersonligt i passiva
verbformer. (Jfr Sandig 1997: 36 som lagt mérke till att tyska lingvister
omtalar sig sjdlva som rapportforfattare med Schreiber eller Schreiberin.)
Olika fackomraden har olika praxis och det héinder ocksa att samma skribent
i samma text omtalar sig sjilv bade med jag och med vi (Nordman 1992:
170 ff.). I doktorsavhandlingar ser man girna i dag att skribenten som per-
son syns i texten. Kravet pa personlig osynlighet 4r inte lika starkt som forr.
(Lindblad 1998: 56 £.)

I en avslutning véntar man sig att skribenten redan gjort ett linjeval nér
det giller uttryck for forskarjaget och att vacklan mellan olika identiteter
(tex. jag, vi, man) inte forekommer. Undersokningen #r genomford och
rapporterad och slutorden liggs rimligtvis i forskarens mun. Min granskning
av avslutningar frin olika humanistiska vetenskapsomriden (Nordman
2002: 217) visar att si inte alls dr fallet. Forfattarjaget ar vanligen Jjag-
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och/eller vi-fixerat, men det finns forskare som jimsides med de bada alter-
nativen ocksd anvinder passiv. Endast en forskare i nordistmaterialet doljer
sig bakom man. Forskarjaget i de 10 nordisternas avslutningar presenteras i
tabell 2.

Tabell 2. Forskarjagen i avslutningarna i nordisternas avhandlingar.

YC LG MK HL JL GS PS BWH |BW |AY
jag | x X X ® 1® ® |® X ®) | ®
vi ®) ® ®
pass. X X X xR X X (x) X X
man X (%)
opers.
uttr. X X X X X X X X X

Tabell 2 visar en forvanande brokighet i forskarjagets explicitgéranden i
nordisternas avslutningar. De disparata greppen kan naturligtvis dterspegla
olika skeden i textbearbetningsprocessen, dir stycken flyttas och kommer
till utan att skribenten alltid reflekterar dver synvinkelskiften i texten. De
olika jagen kan ocksa dterspegla olika grad av generalisering och objektive-
ring som forskaren kanske medvetet vill fa fram eller de kan vara resultat av
en stridvan efter spriklig variation. Det starkaste intrycket blir dock att
forfattarjagets olika gestalter inte alltid vilar p4 en medveten intention hos
skribenten. Samma vacklan mellan olika uttryck for forskarjaget &r pétaglig
i de humanistiska avslutningar som jag studerat tidigare och dér 4r anvénd-
ningen av passiv mest populdr (Nordman 2002: 217 £.).

De grepp som &r mest frekventa i nordistmaterialet 4r jag-form och passiv
som vanligen anvénds jémsides i samma avslutning men s att den ena eller
den andra formen dominerar. Jag forekommer i samtliga avslutningar, mest
renodlat hos YC, och som dominerande i ytterligare 3 avslutningar och med
en blygsammare representation i resten. Hos YC finns jaget med redan i den
forsta meningen i det possessiva pronomenet min (ex. 16). I fortsittningen
forekommer forskarjaget frekvent som jag (ex. 17) och &r det ocksd genom-
géende i hela avslutningen.

(16)  "Man far skriva ndistan allt hér i Sverige”, sa en av mina informanter i samband
med de informella samtalen i anslutning till insamlingen av texterna som svar pd
min_fraga om hur viktigt det dr for vuxna att kunna skriva. (YC)
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(17)  Just denna spréikliga ymiva har jag bortsett frén i min studie och i stdillet
koncentrerat mig pa brevens textménster och innehdllskomponenternas sprakliga
uttryck. Jag har dérvid — —— (YC)

Det vanligaste greppet hos samtliga skribenter dr dock att de i avslutning-
arna i huvudsak anvénder sig av passiv men ndgon géng ger de samtidigt
utrymme {or jag. Hos MK dr anvéndningen av jag det normala men ibland
fér detta alternera med passiv. I bérjan av avhandlingen skriver MK: Mefo-
den som jag har anvdiint i min undersékning innehdller béde kvalitativa och
kvantitativa inslag. (MK). Lingre fram i texten hinder det att passiv
kommer in som i: Ocksd ndgra textuella relationer i det makrostrukturellt
indelade delmaterialet har studerats. (MK).

Hos HL, JL, PS och BW ir passiv mest frekvent d4ven om jag da och da
kommer in i framstéllningen. Ibland far lasaren intrycket att skribenten velat
variera uttryckssétten som i ex. 18,

(18)  1SDns har jag ej noterat nigra vistgétska g-former av de aktuella pronomina. 1
ett sormldndskt diplom ficn 1367 patrdffas formen siigh. (GS)

Tre av avslutningarna har 6verraskande nog vi som uttryck for forskarjaget,
men forekomsterna forefaller att vara sporadiska. I en avslutning dér jag
dominerar och passiv upptrider dé och dd hander det ett par ganger att
forskaren blir vi, kanske i avsikt att inrymma ocksé lasaren i resonemangen.
BWH skriver:

(19) Vi har kritiserat att redan kategoriseringen av argumenten i olika typer kan
utfalla olika — — — (BWH)

Eftersom passiv dr sa pass frekvent i forskarrepresentationen kunde prono-
menet man forvintas som uttryck for ett variationsbehov. S& &r det emeller-
tid inte. Pronomenet man anviinds av endast tva skribenter, av den ena dess-
utom mycket séllan. PS har utnyttjat pronomenet mer frekvent (ex. 20), ofta
for ett vidgat jag-perspektiv.

(20)  Har kan man dra en parallell mellan skonlitterdirt sprék och tidningsspréket”
———(PS)

I de flesta av avslutningarna (8 av 10) anvinder skribenten ocksé saksubjekt,
dvs. ett opersonligt uttryck, som gér att resonemangen lyfts upp pé ett
objektivt, opersonligt plan. Framstillningen blir sakstyrd (jfr Nordman
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1992: 170). En mer jag-fixerad skribent hade kunnat tillita ett personligt jag
i meningarna i ex. 21.

(21)  Merparten av beldggen dr himtade ur litterdira texter ——— (JL)
Ovriga undersokta sprakliga variabler visade allts inte pé négra konsekventa
signifikanta skillnader — —— (AY)
Genom jdmforelser med tidigare studier |-——/ dir det mdjligt att pavisa ett antal
Jall dér resultaten sannolikt forklaras av genre/tradition, faktor A. (HL)

En enda av skribenterna anvinder hela skalan av mojligheter att variera
uttryck for forskarjaget. PS har i huvudsak valt ett opersonligt
framstéllningssétt dér passiv, man och opersonliga uttryck vixlar med var-
andra, men later ibland forskaren framtrida som jag och sporadiskt ocksa
som vi. Behovet att skapa variation &r en trolig drivkraft i ex. 22.

(22)  Utgangspunkten for undersokningen av de morfologiska dragen i ldsebdckerna
var att ldsebockerna kan formodas vara morfologiskt sett dlderdomligare cin
tidningsmaterialet fran samma tid. Inom morfologin har jag undersikt
substantiv- och verbbdjningen /———/ I substantivbdjningen har foljande drag
behandlats: (PS)

Backman (1998: 43) konstaterar att forsta person (jag/vi) i dag vinner allt
mer terrédng i vetenskapliga rapporter, men han rekommenderar inte ett
konsekvent bruk av forsta person, eftersom han tycker att ldsaren déa litt
stills utanfér resonemangen. Passiv har av tradition varit den objektiva
vetenskapsmannens presentationsgrepp. I det avseendet gar nordisterna i
princip fortfarande traditionellt till viiga &ven om jag bereds ett visst métt av
tilltrade hos dem alla.

9. Tempus

En vetenskaplig rapport fér gérna i friga om tempus vixla mellan presens
och preteritum (Backman 1998: 49). Detta &r plausibelt eftersom olika fack-
omrdden kan ha olika textuella krav som styr tempusvalet (Nordman 1992:
73). I sammanfattningar anser Backman (1998: 43) i sin handledning att
perfektum gor sig bést, eftersom man dir redogor for vad som gjorts eller
vad som skrivits. Han rekommenderar att man ocksa anvénder presens spe-
ciellt i diskussionsavsnitt och vid redogérelse for resultaten, eftersom detta
pé ett dialogiskt sétt ndrmar sdndare och mottagare till varandra.

“i
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Tempusvalet i avslutningen kan ha samband med vad skribenten talar om.
Om det mest centrala &r det faktum att undersdkningen 4r en undersokning,
kan perfektum vara naturligt. (Avsikten med den undersékning som presen-
terats ovan har varit att beskriva ——— JL, Denna undersckning har haft
som syfte att klargora — — — GS).

Ménga av avslutningarna i mitt material anvinder presens, vilket kénns
frimmande eftersom undersdkningen redan &r utford (Syfier med
avhandlingen dr att beskriva ——— BW, Syfiet med denna avhandling dir att
undersdka och klarligga — — — LG).

Nir avslutningen i huvudsak bestdr av presentation av resultaten #&r det
naturligt med presens men #ven preteritum kan forekomma. 1 tabell 3
presenteras dominerande tempus i de studerade avslutningarna. I avslutning-
arna forekommer naturligtvis ocksd andra tempusformer, men di mer spora-
diskt och kopplat till olika krav i innehéllet.

Tabell 3. Anvindning av tempus i avslutningar i nordisternas doktors-
avhandlingar.

YC LG MK HL JL GS PS BWH |BW |AY
Pres. X X X X X X X X X
Perf. X X X X X X X X X
Pret. | (x)
Konj. (%)

Den dominerande tempusformen i avslutningarna #r perfektum. Den finns
med i samtliga texter. Presens forekommer hos alla férutom hos MK, medan
preteritum &r mycket ovanligt. Endast BW anvinder konjunktivformen vore
i Det vore skdl att fa till stind mera djupgdende beskrivningar ——— (BW)
och Ett tredje forskningsomrdde vore att underséka — — — (BW). AY har den
mest tydliga och konsekventa preteritumlinjen som han inleder redan i sin
forsta mening i avslutningen: De sprékliga variabler som visade pé en
signifikant utveckling over dlder /———/ var antalet anvéinda Iépord ———
(AY) men det hindrar honom inte frén att ocksa presentera resultat i presens-
form: ——— i vilka den simultant tvésprékiga gruppens viirden signifikant
skiljer sig fran den ensprakigt svenska jimforelsegruppens virden ———
(AY).

I friga om tempusval héller sig nordisterna inom den huvudfira med
presens och perfektum som handbdckerna (t.ex. Backman 1998: 43) drar
upp. Anda bér vi vara medvetna om att innehallet i avslutningarna styr
tempusvalet (jfr Nordman 2002: 221). De textavsnitt som anknyter till syfte,
material och metod fors hos knappt hilften av nordisterna fram i
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presensform (Detta innebdr att foremdlet for undersékningen dr
Jforfattningstexter fran tva stater, HL), hos lika manga i perfektum (Analysen
har varit tvadelad och koncentrerat sig pa — —— JL). Nér forskaren relaterar
sitt arbete till annan forskning eller till bakgrundsaspekter uttrycker han sig
vanligen i perfektum. Aven om tempusvalet i ménga avseenden harmonierar
hos nordisterna, framfor allt da det dr relaterat till uttryck for olika innehéll,
kan man &ndd mérka tendenser till linjeval vid presentation av syfte,
material och metod. Den ena falangen foredrar presens, den andra
perfektum. Bada valen dr forsvarbara. Med presens signalerar skribenten att
han dnnu i avslutningen befinner sig mitt inne i processen, med perfektum
att forskningsprocessen forts till slut och nu betraktas i backspegeln.

10. Signaler och jargong

Redan rubriken pa det sista kapitlet i en doktorsavhandling signalerar av-
snittets art och avsikt. Ocksa tempusvalet kan som vi sett vara en signal da
det dr sadant att det lampar sig for en redovisning av vad forskaren avsett
med sitt arbete och vilka resultat han uppnétt. Men skribenten kénner kanske
4nda behov av att ocksd pa annat sétt inne i avslutningen pdminna ldsaren
om textavsnittets karaktir. Ndgra av skribenterna signalerar med uttryck
som sammanfattningsvis, sammanfattas resultaten, vdljer att avsluta av-
handlingen, sdtter definitivt punkt f6r avhandlingen.

I mitt material finns ett rikt urval av vetenskaplig jargong, ibland néstan
formelaktiga uttryckssétt som givetvis upptrider i hela den vetenskapliga
texten men som har en idgonenfallande frekvens i avslutningarnas inne-
hallsligt komprimerade text. Keseling (1993: 120 f.) listar ett 60-tal sddana
uttryck fran ett test med produktion av sammanfattningar pa tyska och me-
nar att uttrycken positivt sett ofta gér tillbaka pé skribenternas kinnedom om
textmonstren. I de avslutningar som jag studerat finns sddan jargong, men
antalet forekomster stir naturligtvis i relation till avslutningarnas ldngd.
Jargongen tar sig uttryck i fraser som de i ex. 23.

(23)  Min undersdkning visar ———
1 resultatredovisningen — — —
Materialet utgors av ———
Pa basis av mina resultat — — —
Av en ndrmare granskning /|- ——/ framgar ———
De tidigare redovisade undersokningarna |- ——/ har berort ———
Den slutledning man |- ——/ kan dra ———
Som centrala variabler i undersckningen har jag anvéint — ——
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——~kunde ha gett ett mer évertygande resultat — ——
——— firamgar ocksd av mina resultat.

En granskning av forskningsrelaterade ord i nordisternas avslutningar visar
pa intressanta prioriteringar. I materialet framtrader speciellt 33 typiska
forskningsrelaterade ord. Négra forekommer i synnerhet hos en enskild
forskare som t.ex. excerpera hos PS som sysslat med just den verksamheten
eller informant hos YC som utnyttjat den typen av materialinsamling. Men
man kan ocksd ligga mirke till favoritord som notera hos HL, framgé hos
PS och granska hos MK, som samtliga forekommer flera génger enbart i
respektive forskares avslutning. 1 tabell 4 presenteras de forsknings-
relaterade ord som #r frekventa i avslutningarna hos minst 3 forskare.

Tabell 4. Forskningsrelaterade signalord i nordisternas avslutningar.
Siffrorna anger det sammanlagda antalet forekomster och antalet berdrda
forskare av samtliga studerade.

Ord Antal férekomster Antal forskare av alla
undersdkning 69 9/10
material 58 7/10
resultat 59 5/10
undersdkt (attr.) 45 4/10
delmaterial 18 3/10
visa 19 3/10

Tabell 4 visar att ordet wundersckning #r mest frekvent av de
forskningsrelaterade orden och anvéinds av nistan alla skribenter. Samman-
sdttningar med ordet undersékning forekommer ocksd (tex. del-
undersékning) men tas i min redovisning upp som en separat post. Det nést
mest frekventa material forekommer ocksd i sammansittningar som
delmaterial och tidningsmaterial. De flitigaste signalordsanvéndarna &r PS
med 127 forekomster och MK med 108. Det minsta antalet forekomster
moter man hos BW (6) och hos LG (7).

Antalet forekomster av forskningsrelaterade signalord och av avslutnings-
signaler dr inte nédvéndigtvis relaterat till avslutningarnas lingd utan sam-
spelar mer med forskarens uttryckssétt och sitt att nirma sig uppgiften att
avsluta. Trots vissa likheter forskarna emellan kan man konstatera att
forskningsuppgiften och det individuella textgreppet gor att nordisterna till
syvende och sist 4ndé agerar ganska olika i detta avseende.
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11. Slutord

De 10 nordisternas vetenskapliga avslutningar som jag studerat hér hemma i
doktorsavhandlingar under perioden 1996 — 2002. Béde i fraga om tid och i
fraga om vetenskapsomrade bor de alltsd ses som likvédrdiga. Som ldsare kan
man #nda redan vid ett forsta 6gonkast ldgga mirke till betydande skillna-
der. Ytligt sett géller detta ldngd och rubricering. Pé ett djupare plan &r det
friga om sittet att borja och att sluta avslutningen, om de retoriska struktu-
rella dragen i texten, séttet att tala om sig sjélv, att vilja tempus och signal-
ord. De likheter och skillnader som tréder fram vid analysen gor det befogat
att frdga sig vilka faktorer som paverkar avslutningarna i doktors-
avhandlingarna. Figur 2 lyfter fram 4 faktorer som redan i Nordman (2002:
224) visade sig paverka utformningen av avslutningar i doktorsavhandlingar
inom humaniora.

avhandlingens tema typ av avslutning

~ <

e

v

person fackomradets
* innehallsurval traditioner

* traditionsbundenhet ¢

* retorik

Figur 2. Faktorer som péverkar utformningen av avslutningar i doktors-
avhandlingar (utgangspunkt i Nordman 2002: 224).

Den analys som jag nu genomfort av nordisternas avslutningar ger ingen
orsak att radikalt modifiera figuren. Analysen bekriftar att innehéllet i av-
slutningen baseras pad avhandlingens tema och pé en fakultativ diskussion
relaterad till detta. Sedda ur den synvinkeln skiljer sig alla avslutningar frdn
varandra dven om t.ex. namnforskaren (LG) och dialektforskaren (BW) har
en hel del gemensamma drag, liksom ocksa facktextforskarna MK och HL.
Detta kan méjligen tyda pd att inriktningar ocksa inom nordistiken uppmunt-
rar till ett modelltdnkande som avspeglas i séttet att utforma avslutningarna.
I mitt material varierar de retoriska strategierna inte mycket. De flesta
nordister viljer en relativt rétlinjig progression i sina avslutningar och later
lasarvénligt nog mottagaren ta avstamp i bakgrundsinformation. Nordisterna
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ir inte speciellt intresserade av implikationer. Hos drygt hilften av dem kan
man finna férslag till ytterligare forskning i temat.

Det 6vergripande tempusvalet harmonierar i stort med handbockernas
rekommendationer, men det finns ocksa en tydlig kluvenhet mellan presens-
och perfektumpreferens. Forskarjaget ges olika sprékliga uttrycksformer
men inom begrinsade, traditionsbundna ramar.

Aven om nordistiken kunde ses som ett enhetligt forskningsomréde inom
humaniora, mérker man ganska snart ocksd i sdttet att hantera avslutning-
arna i doktorsavhandlingar att sa inte 4r fallet. Forskningsinriktningen inom
omréddet priglar avslutningarna och ger var och en av de studerade dess egen
profil.

Den viktigaste komponenten i avslutningsprocessen #r utan tvivel
skribenten sjilv. Han viljer det innehall som avslutningen bestir av och
dven om han lydigt sneglar pa traditionen, har han #nd3 frihet att utdva
auktoritet Gver texten. UndersSkningen visar ocksi hur den enskilde
skribenten valt att begagna sig av retorikens potential. Avslutningarna av-
sljar &ndd att nordisterna vanligen haller ett strikt, sakligt och relativt
konventionellt grepp i sina avslutningar utan att ge stort utrymme 4t retorisk
extravagans. Det betyder inte att avslutningarna #r trista, men &tminstone i
mitt material finns det inte prov pa den kreativa dynamik som man nigon
ging tillter sig inom andra vetenskapsomraden. Nordisterna i mitt material
ar disciplinerade atminstone nér det géller att avsluta sina avhandlingar.
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Rhetorical moves in concluding sections of dissertations written by
scholars in the field of Scandinavian languages

The aim of this paper is to study some rhetorical moves in the concluding sections of 10
dissertations in the field of Scandinavian languages. The study includes rhetorical
progression, which is based on content material and implications, and procedures of
beginning and concluding a concluding section. The use of pronouns (jag, vi, man) and
of impersonal constructions, as well as the use of tempus are also studied.

The 10 academic concluding sections studied belong to dissertations in different
disciplines of Scandinavian languages in the period 1996 — 2002 and are relatively
speaking equivalent as regards the time frame and field. Yet, there are some rhetorically
significant differences.

The shaping of the concluding sections is influenced by factors like content, type of
text, particular discipline and person. Most of the scholars use a relatively rectilinear
progression in their concluding chapters and allow the recipients a take-off in back-
ground information. The aims are usually emphasized at the beginning of the concluding
sections. The perhaps most important factor influencing the shaping of the concluding
chapters is the writers themselves, even though different disciplines within the field of
Scandinavian languages have in some way their own traditions, which influence how
scholars conclude their dissertations. As a whole, the concluding sections are strict and
relatively conventional also from a rhetorical point of view.




