Monica Aikdis
VAD HANDER MED SAMBANDSORDEN VID OVERSATTNING?

Om explicit satskonnektion i dversatt ldromedelstext

1 Inledning

I mitt arbete med att sprakgranska liromedel som dr dversatta frin finska till
svenska har jag kommit att fista mig vid konnektivernas, sambandsordens,
roll i texten. Det hidnder att jag vid sprékgranskningen ligger till en extra
konnektiv i den svenska texten om jag tycker att sambandet mellan mening-
arna annars ir oklart. I sddana fall har jag ibland kontrollerat med den finska
ursprungstexten och upptickt att en konnektiv som saknas i den svenska
texten faktiskt finns med i ursprungstexten. Konnektiver kan alltsé tappas
bort i dversittningsprocessen. Om detta fenomen har jag skrivit artikeln Vart
tog sambandsorden vigen? Om konnektiver och andra smdord i dversatt
liiromedelstext (Aikas 2004).

Det kan ocksd hinda att oversdttaren for in konnektiver som saknas i
ursprungstexten och pa detta sitt gor texten tydligare. Vidare finns det fall
dér ursprungstextens konnektiver visserligen inte har en direkt motsvarighet
i dversittningen men 4nda aterges pa négot sitt, kanske med en helt annan
konstruktion. Jag ska i denna artikel ge en oversikt Gver de olika sétt pd -
vilka konnektiver behandlas i Oversittningar. Jag ska ocksd jamfora ett
sammanhingande textavsnitt pa finska med samma text i svensk Oversitt-
ning for att se vilka motsvarigheter de finska konnektiverna har i svenskan
och vice versa.

Forst ska jag kort behandla begreppen textbindning och satskonnektion,
forekomsten av konnektiver i liromedelstext och konnektivernas roll for lds-
forstaelsen.

I Teoretisk bakgrund
II.1 Textbindning
De mekanismer i spriket som gor att satser och meningar i en text binds

ihop s att texten bildar en sammanhéngande helhet kallas textbindning, och
studiet av de hir mekanismerna hor hemma inom textlingvistiken. En klas-
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siker i amnet r boken Cohesion in English av Halliday & Hasan (1976). For
svenskans del har textbindningen behandlats bl.a. av Gunnel Killgren i
Innehdll i text (1979) och av Lennart Hellspong och Per Ledin i Vigar ge-
nom texten (1997). En grundlig framstéllning ger Catharina Nystrom i Hur
héinger det ihop? (2001). Nystrom riknar med tre grundldggande slag av
textbindning, nimligen referensbindning, tematik och satskonnektion. Den
hiir artikeln ska handla om satskonnektion.

11.2 Satskonnektion

Man brukar skilja mellan implicit (omarkerad) och explicit (markerad)
satskonnektion (C. Nystrém 2001, s. 100). At konnektionen #r implicit be-
tyder att sambandet mellan satserna och meningarna i en text framgér utan
att det uttryckligen markeras. Den hér artikeln ska dock handla om explicit
konnektion, som inneb#r att sambandet markeras med hjilp av speciella
sambandsord, s& kallade konnektiver. Ofta skiljer man mellan fyra grund-
liggande typer av konnektion. C. Nystrom (2001, 5. 101 £.) talar om additiv
konnektion (vanliga konnektiver &r och, samt, dven, ocksd, dessutom),
temporal konnektion (vanliga konnektiver 4r sedan, innan, medan, under
tiden), komparativ konnektion (vanliga konnektiver #r men, dn, sd ... som,
i stillef) och kausal konnektion (vanliga konnektiver #r ddrfor att, efter-
som, om). Det ir inte friga om négra slutna grupper, utan det férekommer
att en konnektiv som i allménhet signalerar en viss typ av konnektion i né-
gon kontext kan signalera en annan typ av konnektion — s kan till exempel
det vanligen additiva och i vissa sammanhang formedla kausal betydelse
(Nordman 1992, s. 135).

Jag vill papeka att olika forskare riknar med nagot olika typer av kon-
nektion — s& har till exempel Halliday & Hasan 1976 och Hellspong & Ledin
1997 en typ adversativ konnektion i stillet for C. Nystroms komparativa
konnektion.

Det 4r inte alltid entydigt vilka ord eller uttryck som ska ridknas som kon-
nektiver. Enligt C. Nystrom (2001, s. 100 f.) aterfinns konnektiverna i all-
manhet i ordklasskategorierna konjunktioner, subjunktioner och konjunktio-
nella adverb. Nystrém konstaterar dock (s. 101): ”[ praktiken &r dock sprék-
bruket mera kreativt dn sd och ganska manga olika fraser kan gora tillfallig
tjsnst som konnektiver.” Det kan tillaggas att de satser som binds ihop av
konnektiver inte alltid behover vara fullstdndiga satser. Det kan ocksé vara
friga om elliptiska satser som saknar subjekt eller predikat eller om sats-
forkortningar av olika slag, till exempel infinitivfraser (C. Nystrom 2001, s.
109).
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. I depna artikel f(‘iljpr jag C. Nystroms (2001) principer fér definition och
indelning av kqpnektlver. Jag anviinder Nystroms typbeteckningar ocksa for
de finska markorerna, eftersom det gar att bestimma hur de typer av marks-

rer som anges i Is ielioppi 0
e nedan).g 0 suomen kielioppi (2004) motsvarar Nystréms typer (se

11.3 Konnektiver i finskan

Dee:n stora grammatikboken Iso suomen kielioppi (2004, s. 1068) riknar med
tlva grupper av konnektionsmarkérer i finskan: konjunktiot (ex.: ja, mutta
Jos, s‘zllc'i, mikdli, vaan), som i huvudsak motsvarar konjunktioner (;ch subi
junktioner, och konnektiivit (ex.: edes, kuitenkin, myds, nimittcin), som i
huvudsak motsvarar konjunktionella adverb. I denna artikel kallar ja’ bigge
grupperna for konnektiver, o e
De finska konnektionsmarkdrerna klassificeras i Iso s jelioppi
(.2.0(.)4, s. 1069) enligt foljande konnektionstyper: additiivinlé?l’zecrlll I(;iijlflll){()f
tuvmen"(motsvarar C. Nystroms typ additiv konnektion), kontrastiivinen
konsgssnvinen och vertaileva (motsvarar C. Nystroms typ komparativ konj
nektion), temporaalinen (motsvarar C. Nystroms typ temporal konnektion)
samt kaysaalinen och konditionaalinen (motsvarar C. Nystroms typ kausal
k.onnel.(tlon). Iso suomen kielioppi (2004, s. 1070) konstaterar dock att klas-
sificeringen av de semantiska relationerna mellan satser inte kan bli hel-

téickand?, eftersom konnektionsmarkdrerna har en mycket vid betydelse och
kan anvindas p& manga olika sétt.

11.4 Konnektiver i lciromedelstext

Eftersorq konnektiverna anvinds for att tydliggéra samband mellan satser
ouch meningar forefaller det sjalvklart att de kan ha en extra viktig funktion i
laromedelste?(t. I synnerhet ldssvaga elever behdver allt tdnkbart stod for att
se samband i texten (Ransgart 2004, s. 23). Anda anser manga forskare att
det finns for f4 konnektiver just i laromedelstext. Martin Ransgart (2004, s
2?) konstz.iterar: ”Bristande textbindning i allménhet och just avsaknaden’a\;
b"mde.(.)rd i synnerhet dr ett drag som av forskare uppméirksammats i en del
larobocker.” Ransgart (2004, s. 23) menar att bristen pa bindeord kan for-
klaras av ”det begransade utrymmet och att man strévar efter korta meningar
octl en enkel syntax”. Lars Melin (1995, s. 114) talar om “en for ldrobocker
- aotmlnstone pa grundskolenivd — karakteristisk brist pA sammanbindande
smdord som konjunktioner, subjunktioner och sammanbindande adverb”.
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Ingegerd Nystrdm (1999, s. 60) papekar att det finska 1éirobok°sspr5ket 1if1§r
av samma brister som det svenska: ”Korta meningar, raka pastdenden, mini-
mala textkommentarer har bevisligen varit ett ideal dven for de finska
liroboksskribenterna.” Ocksa Pitjo Karvonen (1995, s. 108 f) bet.rakta.r av-
saknad av konnektiver som utmérkande for de finska ldromedel i biologi och
geografi som hon har undersokt.

1.5 Konnektiver, lisforstaelse och ldsbarhet

Kan det objektivt mitas hur stor betydelse konnektiverna har for lds-
forstaelsen? Det finns ndgra undersokningar av elevers forstéelse av svensk
liromedelstext (Melin 1992, Reichenberg 2000, Ransgart 2003) qéir kon-
nektiverna spelar en viss roll, men det dr svért att dra nagra entydga slut-
satser av resultaten eftersom ocksd andra variabler och faktorer inverkar.
Atminstone Reichenbergs och Ransgarts resultat tyder i alla fall pa att kon-
nektiverna okar lasforstielsen.

Sambandet mellan konnektiver och lasforstaelse &r dock inte enkelt och
entydigt. Som Ransgart framhaller har en djupare f(irsté’l-else av texter att
gdra med djupare nivaer dn den ytniva som bl.a. konnektiverna re'presejn_te-
rar. Det giller bland annat textens innehéllsliga struktur OSh dlsp9s1t10n
(Ransgart 2003, Ransgart 2004). Viktiga aspekter &r ock.sa ve.rkllghe_ts—
beskrivning, textperspektiv och funktionsinriktning, som enligt Britt-Louise
Gunnarsson (1984, s. 13) dr avgorande for begripligheten. .

Att djupare nivaer &r viktiga for lasforstaelsen innebér docok inte a:tt tex-
tens lisbarhet pa ytnivan saknar betydelse. Sammar}hang pa }:tmvan kan
gora det léttare att uppfatta sammanhang pé en d]upare nivad. Ransgart
(2003, s. 41) papekar att ytvariabler — i hans undersokning bland annat !cau-
sala konnektiver — “polerar textens sprékliga yta sa att léisbarheten. i ménga
fall okar. Och en okad lasbarhet innebdr att eleverna fér storre mojlighet att
ta till sig det som star i texten.” Gunnarsson (1984, s. 13) konstaterar om ett
test som hon har gjort: ”Ytspréket hade ... betydelse som formedlare av
textperspektivet och funktionsinriktningen.” C. Nystrt}m (2901, s. 11 0. 157)
diskuterar begreppen koherens (de djupt liggande 1nqehallssam})and som
bildar en text) och kohesion (de lokala sambandsmekanismerna pé textytan)
och siger att kohesionen ir till hjélp nér lasaren ska uppfatta koherensen:
kohesionen signalerar textens koherens”. . '

Nér det giller dverséttning tycker jag att ytnivan faktiskt har en spemsll
betydelse i forhallande till andra nivder. Jag menar dé att en Oversittare sal-_
lan har moijlighet att direkt pdverka sidana nivéer som textens m(-i.elnmg i
avsnitt och stycken eller textperspektivet, medan han eller hon déremot i
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viss mén kan forbéttra ldsbarheten pa ytan bland annat genom att vara nog-
grann i frdga om konnektiverna. Naturligtvis hjdlper det inte att putsa pé
ytan om de underliggande sambanden inte fungerar, men overséttaren kan

atminstone se till att de djupare samband som finns signaleras sd bra som
mojligt.

11.6 Litteratur om hur konnektiver behandlas vid dversdittning

Lita Lundquist har i Oversettelse. Problemer og strategier, set i tekst-
lingvistisk og pragmatisk perspektiv (1994) behandlat dversittning av kon-
nektiver ur textlingvistisk synvinkel. Hon betraktar sammanhanget (sam-
bandet mellan satserna i en text) som en §versittningsenhet didr konnekti-
verna ingdr som en undergrupp (Lundquist 1994, s. 4 f.) och diskuterar olika
svérigheter vid atergivning av relationer mellan satser. Négra principiella
synpunkter pa hur dversittare kan beakta kopplingsférhéllanden av olika
slag, ddribland konnektivkoppling, ges ocksd av Rune Ingo i boken Frdn
kdllsprak till malsprak (1991a, s. 117 ff.).

Paula Huhtalas avhandling Fran teori till praktik (1995) handlar om for-
andringar (Overséttningsbyten) vid Overséttning fran finska till svenska.
Huhtalas material omfattar olika slags texter, och de fordndringar hon upp-
tacker giller ocksé konnektiver och andra sméord. Det forekommer bortfall
av konnektiver, till exempel samalla hetkelld ’i samma 6gonblick’, edes
’inte ens, dtminstone’ och partiklarna -kin, -kaan. Det finns ocksa fall dér
Oversittaren har lagt till konnektiver som saknas i originalet, till exempel
ocksa, och, da och medan.

Shoshana Blum-Kulka framhaller i artikeln Shifis of Cohesion and Cohe-
rence in Translation att 6verséttningsprocessen kan leda till férdndringar i
friga om de textuella relationerna i en text. Mélsprakstexten kan vara mer
eller mindre explicit &n kéllsprakstexten beroende pa grammatiska skillnader
mellan spréken. Det dr enligt Blum-Kulka (2004, s. 292 ff.) ocksa mojligt att
det finns en universell tendens hos Gversittare att gora texter mer explicita
pé malspraket, vilket kan ske till exempel genom att $verséttaren for in extra
konnektiver i malsprakstexten.

Ingegerd Nystrom kommer i Sprdktips for ldromedelsforfattare (1999) in
pé fragan om textbindning i §versittningar av liromedel. Hon konstaterar att
det finska ldroboksspraket ofta har délig textbindning och papekar i det
sammanhanget: ”Vid Oversittning dr det naturligtvis inte nddvéndigt att
overfora svagheter fran originalspraket, men det har heller inte funnits en
spréksyn som skulle ha framtvingat mer sammanhidngande texter pa
svenska” (I. Nystrom 1999, s. 60). Nér det géller liromedel som 6versitts
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fran finska till svenska kan vi alltsd anta att konnektiver ofta saknas bade i
den finska ursprungstexten och i den svenska oversittningen. Men L
Nystrom (1999, s. 60) papekar vidare att det ocksé kan ga si att textuella
signaler som faktiskt finns i en finsk text forsvinner i Oversittnings-
processen: “just sambandsmarkdrer, pronomen och andra sméord samt en
del textkommentarer kan g forlorade vid dversittning”. Detta att konnekti-
ver som finns i den finska texten utelimnas vid overséttning har jag sjdlv
skrivit om (Aikds 2004). ‘

111 Strategier vid éversdttning av konnektiver

Jag vill i denna artikel diskutera olika sitt pa vilka konnektiver anvénds for
att aterge samband vid oversittning frin finska till svenska. For det #nda-
mélet riknar jag med fyra Sversittningsstrategier nir det giller konnektiver,
ndmligen 1. direkt motsvarighet, 2. forindrad motsvarighet, 3. tilligg
och 4. bortfall. Termerna direkt motsvarighet, tilligg och bortfall anvénds
av Huhtala (1995, s. 44 £.)'°, men foréndrad motsvarighet & min egen term.
Mina strategier forindrad motsvarighet, tilligg och bortfall ingér i Huhtalas
oversattningsbyten, men Huhtala har fler undergrupper och dessutom en an-
nan indelning. Jag har gjort en egen indelning som jag tycker dr lamplig for
mitt &ndamal.

Jag illustrerar strategierna med exempel pa finska och svenska, i ett fatal
fall nagot redigerade i friga om detaljer som inte har nigon betydelse i
sammanhanget. Exemplen ér tagna ur nigra finska lirobocker for hogstadiet
och gymnasiet och svenska Gversdttningar av dessa. De finska ldrobockerna
ar foljande: LUMO Fysiikan ja kemian kéisikirja (1997), Askeleet, uskontoa
Tuokille 7-9 (2000), Terveyden portaat, Terveystietoa luokille 7-9 (2003),
Koulun maantieto, Riskien ja mahdollisuuksien maailma (2003) och BIOS 2
Solu ja perinnéllisyys (2004). Det dr fréga om tre bocker for hogstadiet och
tva for gymnasiet. Eftersom de svenska dversittningarna dr manuskript och
inte helt dverensstimmer med de bocker som senare i redigerad form har
getts ut som motsvarigheter till de finska bockerna anger jag inte namn och
utgivningsar for dem.

De svenska texterna har sints till mig for sprikgranskning av forlagen
Schildts respektive Soderstroms. Det &r uttryckligen friga om manuskript,
inte om slutgiltig, redigerad, tryckt text. Jag vill ndmligen kunna studera de
16sningar och strategier som oversittarna sjilva har valt. Det bor dock pa-

10 Huhtalas undersokning giller alla slags textelement i Sversittningar, inte endast
konnektiver.

s
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pekas att vissa dndringar i de svenska texterna kan ha gjorts av forlags-
redaktorer och sakgranskare redan innan texterna har sénts till mig.

Jag utgar frén sjdlva konnektiverna, men den viktigaste aspekten dr
naturligtvis hur de samband som konnektiverna uttrycker blir 6verforda frén
kallsprak till malsprék. Den dvergripande strategin for verséttning av kon-
nektiver sammanfattas av Lundquist (1994, s. 59): “Strategien for over-
sattelse af eksplicitte konnektorer og implicitte relationer er naturligvis at
veelge en konnektor, eller en anden konstruktion pd malsproget, der gengiver
samme relation.” Trots att relationen #r det viktigaste tycker jag att ocksa
konnektiverna som ord och uttryck fortjgnar uppmérksamhet. Dérfor disku-
terar jag till exempel olikheter i stilvalor mellan konnektiver med samma
betydelse.

Av utrymmesskil &r jag tvungen att anvinda relativt korta exempel, tva
eller tre meningar, och det innebér att lisaren inte kan se hela samman-
hanget och alla faktorer som inverkar. Ett samband kan eventuellt komma
fram pd ndgot annat stille i originalet eller dversdttningen dn i exempel-
meningarna. For att synliggéra s& manga bidragande faktorer som mgjligt
kommer jag ddrfor 1 kapitel IV att jimfora satskonnektionen i ett samman-
hingande textavsnitt pd finska med satskonnektionen i samma text i svensk
dversittning. De strategier som behandlas i detta kapitel kommer att utgora
stomme ocksé for den analysen.

De exempel jag anvinder dr tagna ur liromedel, men Overséttnings-
strategierna begrinsar sig naturligtvis inte till liromedelstext. Det kan ocksa
papekas att ldrobokssprak inte &r ndgon enhetlig foreteelse (Melin 1995, s.
121). Hur olika textdrag paverkar konnektionen gér jag dock inte in pd i
denna artikel.

Konnektiver och uttryck som motsvarar konnektiver pa det andra spraket
dr skrivna med fetstil. I fraga om vilka ord och uttryck som ska betraktas

?om konnektiver f6ljer jag som sagt de principer som anges av C. Nystrom
2001).

II1.1 Direkt motsvarighet

Direkt motsvarighet definierar jag sd att en konnektiv i finskan har en
lexikonmotsvarighet i den svenska Gverséttningen och att ocksd relationen
mellan satserna i killspréket blir korrekt overford. Lundquist (1994, s. 38
ff.) talar om “direkte oversettelser” och ridknar med tre strategier inom
denna grupp. Det dr ndrmast den tredje av dessa, “ordret oversattelse”, som
det &r fraga om hér.
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(1) Myos paksun hiekkakerroksen lapi suodatettu tekopohjavesi kelpaa
suoraan juomavedeksi. Pintavedet sen sijaan on puhdistettava.
Artificiellt grundvatten, som filtrerats genom tjocka sandlager kan i
allménhet ocksa direkt anvindas som dricksvatten. Ytvattnet bor déir-
emot renas.

(2) ”Mind” myds muuttuu eldméin aikana, se ei ole koskaan valmis. Silti
voit usein olla tyytyviinen itseesi.
Jaget foréndras under hela vér livstid, jaget blir aldrig férdigt. Trots
det har du all orsak att vara ritt njd med dig sjalv.

Hir betraktar jag sen sijaan och ddremot respektive silti och trots det som
direkta motsvarigheter trots de formella olikheterna (tva ord mot ett). De dr
lexikonmotsvarigheter och det innehallsliga sambandet blir ocksa korrekt
overfort. PA samma grund betraktar jag ocksd nykyisin (’nufértiden”) och i
dag i foljande exempel som direkta motsvarigheter trots olikheterna i ab-
solut betydelse.

(3) Ennen ihmiset ottivat juomavetensd suoraan l5heisestd joesta tai jér-
vestd. Nykyisin timd ei juuri ole mahdollista.
Forr tog ménniskan ofta sitt dricksvatten direkt frén en nérbeldgen dlv
eller en sjo. I dag dr detta for det mesta inte mera mojligt.

Ibland kan en konnektiv i kéllspraket och motsvarande konnektiv i mal-
spraket ha olika syntaktisk stillning.

(4) Otsoni tuhoaa taudinaiheuttajia tehokkaasti ja parantaa samalla veden
hajua ja makua.
Ozon #r ett effektivt desinficeringsmedel, som samtidigt forbéttrar
vattnets smak.

Hiir &r samalla och samtidigt otvivelaktigt lexikonmotsvarigheter, men deras
syntaktiska stillning &r olika. Samalla ingar i en elliptisk huvudsats inledd
av ja och samtidigt i en relativ bisats inledd av som. Jag riknar &ndd samalla
och samtidigt som direkta motsvarigheter hir, eftersom relationen blir kor-
rekt dverford.

Ibland kan tva konnektiver inte rdknas som direkta motsvarigheter trots
att de &r lexikonmotsvarigheter och innehéllet blir korrekt atergivet. Det kan
till exempel hénda att de inte motsvarar varandra i friga om stilvérde, som
koska och ty pa s. 101 nedan.
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111.2 Férdndrad motsvarighet

Fordndrad motsvarighet innebér att en konnektiv i killspraket eller mal-
sprélfet inte har en direkt motsvarighet utan ndgon form av indirekt mot-
svarighet som uttrycker den ifrdgavarande relationen pa det andra spréket.
Motsvarigheten kan vara en konnektiv men behover inte vara det.

III.ZD.a Féréindrad motsvarighet som beror pa strukturskillnader mellan
spréken '

Ibland kan Oversittaren vara tvungen att ersitta ett uttryck for samband i
kﬁl[sprﬁket med ett annorlunda uttryck i malspréket pd grund av olikheter i
sprakens . struktur. Huhtala (1995, s. 39) kallar detta for “obligatoriska
Oversittningsbyten”. Det dr i princip inte friga om innehallsliga skillnader,
utan om att samma relation aterges pa olika sitt i de olika spraken. I vissa
fall kan dock det formella dversittningsbytet ocksa fora med sig innehélls-
liga foréndringar.

Nir det giller finska och svenska #r en grundlédggande skillnad att finskan
ar ett syntetiskt och svenskan ett analytiskt sprak. Finskan skapar linga
bdjningsformer som motsvaras av flera ord i svenskan (Ingo 1991a, s. 187).
I en lang finsk konstruktion kan det ingd partiklar, till exempel -kin och
-kaan som 1 vissa fall motsvaras av konnektiver som ocksd, dessutom
ddrfor i svenskan. ’

(5) Mikael oppi jo lapsena molemmat kielet. Kielten oppiminen tuntui
ml.mtenkin olevan hénelle helppoa.
Mikael ldrde sig bdda spraken redan som barn. Han hade ocks& annars
latt for att lara sig sprak.

(6) Eldimme oman itsemme kanssa koko elimdmme. Ei olekaan yhden-
tekevid, mitd itsestimme ajattelemme.
Man lever med sig sjilv hela sitt liv. Dérfor dr det inte alls oviktigt vad
du ténker om dig sjdlv.

I exempel 6 har dversittaren valt att aterge partikeln -kaan med konnektiven
deirfor. Detta har lett till en viss innehallslig nyansskillnad mellan originalet
och dversittningen. Déirfor &r hér ett starkare och mer explicit sambandsord
én -kaan, som hade kunnat uteldmnas utan att det i hogre grad hade paverkat
innehéllet. Det finns ménga fall ddr -kin, -kaan inte ndédvandigtvis behover
dversittas alls. Att en text kan bli mer eller mindre explicit pa malspraket dn
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pa killspraket pa grund av grammatiska skillnader mellan spriken har dis-
kuterats av Blum-Kulka (2004, s. 291 f.).

Finskan har ett méngsidigt system av infinita strukturer ddr verbet &r en
infinitiv- eller participform (Iso suomen kielioppi, s. 836). Svenskan gynnar
diremot bisatser, som ibland inleds av konnektiver — i foljande exempel dd
respektive efter att.

(7) Huulisolujen veltostuessa veden puutteesta ilmaraot sulkeutuvat.
Klyvéppningarna sluts dé lappcellerna slaknar vid vattenbrist.

(8) Tutkittuaan Raamattua ja kiiytyidin Roomassa hidn huomasi joitakin -

asioita, jotka kaipasivat hénen mielestdin korjausta. /
Efter att ha forskat i Bibeln och besdkt Rom, fiste han sin upp-
- mirksamhet vid ndgra missforhéllanden som han ville rétta till.

I dessa exempel aterges innehdllet korrekt. Lundquist (1994, s. 58) diskute-
rar ett motsvarande fall dér en participform pé franska kan &terges med en
konstruktion med en konnektiv pa danska.

Det forekommer ocksa att en sats med en konnektiv i finskan Oversitts
med en annan konstruktion i svenskan. Har motsvaras en sats med konnekti-
ven tcllgin av en preposition plus ett verbalsubstantiv i svenskan:

(9) Humusta, savea ja muita epipuhtauksia vedestd poistetaan saostamalla.
Tallgin veteen lisatddn alumiini- tai rautasuoloja.
Humusimnen, lera och en del andra fororeningar avlagsnas med hjilp
av utfillning genom tillsats av aluminium- eller jirnsalter.

Frasen genom tillsats av aluminium- eller jirnsalter skulle enligt min
mening ocksé kunna tolkas som en satsekvivalent konstruktion som inleds
av en konnektiv och har en nomen actionis-avledning (tillsats) som
huvudord (SAG 1, s. 222). Konstruktionen motsvarar satsen genom att
aluminium- eller jérnsalter tillsditts.

Finskans verbalsubstantiv pa -minen dversitts ofta bst med en sats eller
en infinitiv, eftersom de motsvarande svenska formerna pé -ande, -ning 1att
leder till att texten blir stel och onaturlig — om de alls kan anvéndas. Hér
foljer ett exempel dér ett verbalsubstantiv pa -minen har dversatts med en
bisats inledd av en konnektiv:

(10) Voimavarojen suuntaaminen sithen, missd on hyvé ja sithen minkd
kokee vahvuudeksi, kohentaa itsetuntoa.

Vad héinder med sambandsorden vid dversdittning? 99

Om du kgncentrerar dina krafter pa sddant du anser att du &r bra pa
kan du hoja din sjélvkénsla.

Hér har dversittaren valt att tolka sambandet mellan satserna som ett kausalt
samband som aterges med om. Det skulle ocksd vara mojligt att dversitta
suuntqaminen med en bisats inledd av att eller nér. Konnektionen har alltsd
hir blivit mer explicit pd svenska eftersom 6versidttaren har valt en speciell
tolkning.

Det finns en hel del fall dér strukturskillnader mellan finskan och svens-
kan leder till foréindrad motsvarighet i friga om konnektiver. Oversttnings-
bytena kan fora med sig innehéllsliga glidningar, till exempel s att ett sam-
bfmd uttrycks mer explicit i mélspréket n i killspriket. Det giller for ver-
sdttaren att vara uppmérksam nér det géller innehallsnyanser och att kunna
analysera killspraket sé att betydelsen blir klar.

1I1.2.b Forcindrad motsvarighet som inte beror pa strukturskillnader mellan
spraken

I en del fall véljer versittaren att fora in en annan konnektiv dn den direkta
motsvarigheten trots att det inte foreligger strukturskillnader som tvingar
honom eller henne till det. Det dr friga om en typ av det som Huhtala (1995
s. 44 ff)) kallar “frivilliga 6versittningsbyten”. Innchallet kan forbli detj
samma, men det kan ocksd fordndras — i vérsta fall kan det bli fraga om rena
feloverséttningar.

(11) Merivesi on niin suolaista, ettei sitd voi juoda.
Havsvattnet dr for salthaltigt for att kunna anvéndas som dricksvatten.

Héir 4r bade niin — ettei och for — for att kausala konnektiver. Det foreligger
ingen nimnvird innehéllsskillnad mellan originalet och dversattningen trots
den lilla skillnaden i absolut betydelse mellan uttrycken. Den ordagranna
Sversittningen skulle ha varit Havsvattnet dr sd salthaltigt att det inte kan
drickas.

I fﬁljar}de exempel har finskans konnektiv siis ersatts av en helt annan
konstruktion, en sats (det gir atf). Relationen mellan satserna har inte for-
dndrats mycket, dven om det i den svenska versionen ingér en instrumentell
nyans som saknas i finskan.
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(12) Rakenteensa ansiosta vesi pystyy ottamaan vastaan ja luovuttamaan
paljon limpdenergiaa niin, ettei sen lampdtila juurikaan muutu. Vesi on
siis tirked lammonsiitelija ja kuljettaja.

Vattenmolekylerna ... formar bide ta emot och avge mycket virme-
energi utan att vattnets temperatur paverkas i ndmnvird grad. Det gor
att vattnet har en viktig temperaturreglerande funktion i cellen.

Vissa innehéllsglidningar blir det i foljande exempel:

(13) Sitten on vieli todellinen mind, mutta sen harva tuntee hyvin.
Och slutligen har vi det riktiga jaget som f& av oss kénner vél.

Hér uttrycker orden och slutligen mer explicit #n sitfen vield att det &r fraga
om den sista punkten i en upprikning. Det dr alltsé fraga om en forstérkning
av relationen. Lundquist (1994, s. 55 f.) diskuterar ett motsvarande exempel
diir Gversattaren anvinder konnektiver som visserligen &r av samma typ som
originalets konnektiver men uttrycker den ifrigavarande relationen svagare.
I exempel 13 har vidare originalets komparativa konnektiv mutta inte dver-
forts till malspriket utan syntaktiskt ersatts av det relativa pronomenet sorm.
Motséttningen mellan satserna kommer alltsé inte alls fram pé svenska.

Ibland kan konnektivdndringarna hénga samman med dndrad menings-
indelning:

(14) Tavallaan jokaisella on monta mindd, tai mingssd voidaan ajatella ole-
van monta eri ulottuvuutta.
Man kan séga att vi alla har flera olika jag. Atminstone har jaget flera
olika dimensioner.

I exempel 14 har dversittaren delat in den ursprungliga meningen i tva olika
meningar. Huhtala (1995, s. 103) papekar att det dr vanligt att ett sadant
satsbyte forknippas med ett annat byte. Hir forknippas satsbytet med ett
konnektivbyte som leder till en fordndring av relationen mellan satserna.
Den additiva konnektiven tai i den finska ursprungstexten innebdr att den
andra satsen ir likstdlld med den forsta men uttrycker ett alternativt innehall,
medan det komparativa dfminstone i den svenska dverséttningen gor den
andra satsen till en inskrinkning, en forsiktigare tolkning av den forsta.

Ett slags forindrad motsvarighet &r ocksd en motsvarighet vars stilnivd
inte dverensstimmer med originalets — &ven om det i sddana fall inte &r
friga om en fordndring av relationen mellan satserna. 1 exempel 15 ér koska
ett stilneutralt ord, medan 7y dr formellt och &lderdomligt och inte passar i
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modern ldromedelstext. Ocksé varvid i exempel 16 dr mer formellt &n jol-
loin.

(15) Nykyisin tdmé ei juuri ole mahdollista, koska vesissé on usein erilaisia
epdpuhtauksia.
¥ dag #r detta for det mesta inte mera mojligt, ty de flesta vattendrag
innehéller olika slag av fororeningar.

(16) Selkeytyksessd veden annetaan seistd suurissa altaissa, jolloin sakka
laskeutuu altaan pohjalle. '
Under sedimenteringen fir vattnet std i stora bassénger, varvid fill-
ningen smaningom sjunker ned pa bassdngens botten.

I vissa fall 6verfors alltsd det innehéllsliga sambandet korrekt frén kall-
spraket till malspraket trots att dversdttaren inte viljer konnektiver som ar
lexikonmotsvarigheter till kallsprakets konnektiver. I sddana fall kan det
inda bli fraga om till exempel stilmassiga fordndringar. Andra génger kan
konnektivindringen innebéra en tydlig innehéllsforindring av ndgot slag, till
exempel en forstérkning eller en forsvagning av relationen mellan satserna.

1I1.3 Tilldgg

Tilligg innebir att dversittaren for in en konnektiv som saknar motsvarighet
i den finska ursprungstexten.

Nir dverséttaren for in en extra konnektiv kan det bero pé att han eller
hon vill gora texten tydligare genom att explicit uttrycka négonting som &r
implicit i den finska texten. Hér kan ju dversittaren faktiskt ha en mjlighet
att forbittra texten pd ytnivan, vilket kan vara vérdefullt just i liromedels-
text. I foljande exempel har dversttaren infort flera tydliggérande konnekti-
ver.

(17) Juomaveden valmistamisessa on monia vaiheita. Vesilaitokselle tuleva
pintavesi esikasitellddn. Siitd poistetaan roskat, kalat ja levét siiviloi-
malla.

Framstillningen av dricksvatten omfattar ett flertal olika skeden. Yt-
vattnet maste forst undergd en forbehandling, dér bla. fiskar, alger

och mekaniska fororeningar som rosk av olika slag silas bort frén vatt-
net.
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Meningarna i exempel 17 utgdr borjan pa en lang upprikning av olika faser i
framstillningen av dricksvatten. Oversittaren har gjort texten askadligare
genom att infora den additiva konnektiven forst, som visar att for-
behandlingen #r den forsta fasen. Vidare har han eller hon infort konnekti-
ven dair'' som har en tydliggdrande funktion — vi far veta vad som sker i for-
behandlingen. Dessutom tillkommer uttrycket bl.a. som visar att ocksé andra
fororeningar éin de uppréknade kan behtva silas bort.

I exemplet ovan anviinds konnektiven déir inte bara i forklarande syfte
utan ocksa av rytmiska skal, namligen for att knyta ihop tva korta fristiende
meningar s& att texten kénns mer flytande. Vanliga konnektiver som an-
vénds pa detta sétt dr och, men, eller. Konnektiver kan ocksd inforas av
andra rytmiska skl &n for att binda ihop korta meningar. Huhtala (1995, s.
68) konstaterar att vissa tilligg av smaord i hennes material gor. over-
sittningen mer flytande. Jag ska ta tva exempel till dér konnektiverna liksom
i exempel 17 kan ha forts in bade av rytmiska skél och for att gora texten
innehallsméssigt tydligare. Om rytm i prosatext, se Nordman 1987 och
Nordman 1992, s. 223 ff.

(18) Happiatomi vetdé elektroneja voimakkaammin puoleensa ja saa heikon
negatiivisen varauksen. Vetyatomeihin syntyy heikko positiivinen va-
raus.

Syreatomen drar till sig elektronerna starkare dn viteatomerna och blir
diirmed svagt negativt laddad medan viteatomerna blir svagt positivt
laddade.

(19) Sosiaalinen vauva konttaa muiden luo, ujo harkitsee ensin.
En socialt lagd baby kryper fram till folk medan blyga barn tvekar.

Om 6versittaren lagger till konnektiver som saknas i finskan maste han eller
hon vara helt siker pa att det faktiskt finns ett samband mellan de satser som
binds ihop, s att det inte skapas ett samband som inte finns. En 6verflodig
konnektiv kan fora in tanken pa fel banor, sa att det blir en innehéllslig glid-
ning. S& har det gatt i foljande exempel:

(20) Uskonpuhdistus oli suuri murros ja muutos niilld alueilla, joilla se
toteutui.
Reformationen innebar en stor foréndring och var samtidigt en
brytningsperiod for de omréden dér den genomfordes.

1 C. Nystrom (2001, s. 102, 197) Klassificerar — nagot forvanande — det relativa adverbet
ddir som en temporal konnektiv.
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Orden murros och muutos anvinds hér tillsammans som ett stdende uttryck.
Qrden ar mer eller mindre synonyma men tillfor &nda texten var sin
innehallsnyans. I den svenska overséttningen framhavs emellertid skillnaden
mellan de likasd mer eller mindre synonyma fordndring och brytnings-
period. Detta sker dels genom att brytningsperiod 16sgors och placeras i en
egen (elliptisk) sats, dels genom anvindningen av samtidigt som gor for-
dndring och brytningsperiod till separata, parallella foreteelser.

Aven i fall didr konnektiver anvinds helt korrekt for att fortydliga sam-
b.and kan det vara riskabelt att fora in sddana i en verséttning. Om konnek-
tiverna #r alltfor manga finns nédmligen en risk for 6vertydlighet; texten kan
got')ra ett fornumstigt intryck och ldsningen kan storas. Vissa samband maste
fa vara implicita, s att lisaren fér dra egna slutsatser (jfr Hellspong & Ledin
1997, s. 89 f.). Nir vi skriver r det friga om en balansgdng mellan risken
for 6vertydlighet och risken for att 1dsaren inte ska forstd samband.

Enligt Blum-Kulka (2004, s. 293) ér det troligt att “icke-professionella”
dversittare ofta gor en text mer explicit genom att fora in element, till ex-
empel just konnektiver, som inte finns i ursprungstexten. Blum-Kulka
(2004, s. 294) konstaterar dock att strategin ocksd anvinds av professionella
Oversittare och att det rentav kan vara fréga om en universell strategi: ”... it
might be the case that explicitation is a universal strategy inherent in the
process of language mediation, as practised by language learners, non-pro-
fessional translators and professional translators alike”.

_ Blum-Kulkas tes skulle kunna innebéra att det generellt finns fler fall av
tlllﬁgg an av bortfall ndr det giller konnektiver 1 dversittningar. Detta kan
natqrhgtvis verifieras endast genom empiriska undersékningar. Sjilv har jag
det intrycket att vissa texter utmérks av tilligg, andra snarare av bortfall av
konnektiver. I Huhtalas (1995, s. 63 och 71) material? utgdr bortfallen en
storre andel (27 procent) av de frivilliga éversittningsbytena dn tilldggen
(23,8 procent).

I11.4 Bortfall

Bortfall innebir att en konnektiv som finns med i ursprungstexten utelimnas
i oversdttningen.

Ibland forefaller det som om Oversittaren med avsikt hade uteldmnat en
konnektiv som finns med i det finska originalet. Det behover inte ndd-
Véi.ndigtvis paverka innehdllet, eftersom den relation som inte uttrycks ex-
plicit kan framgd av sammanhanget (implicit satskonnektion, C. Nystrom

12 s 5
. Huhtalas undersokning omfattar sprakliga element av alla slag, inte endast konnek-
tiver.
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2001, s. 100). Huhtala (1995, s. 78) konstaterar att innehallet i hennes mate-
rial vanligen kvarstir vid bortfall av olika element, eftersom kontexten
tacker innehallsforlusten. I foljande exempel uttrycker enfd ndrmast en ad-
ditiv relation, men det #r inte nodvéndigt for forstaelsen att relationen ut-
trycks explicit.

(21) Miten niitd kiinnostuksen kohteitasi toteutat? Entéi miten arvioit itse-
asi?
Hur forverkligar du dina intressen? Hur beddmer du dig sj alv?

I allménhet &r det #nda inte tillradligt att uteldmna konnektiver, eftersom
»risken #r stor att den del av innehallet som inte uttrycks explicit heller inte
noteras av lasarna” (Ingo 1991b, s. 10). I foljande exempel uttrycks ett sam-
band explicit i finskan (med ordet vastaavasti), men i svenskan finns inget
sambandsord. Texten hor visserligen ihop med en bild som visar hur batte-
riet i en cd-spelare laddas, men trots det kan det vara svért for den svensk-
sprakiga eleven som ldser texten att se sambandet mellan cd-spelarens bat-
teri och cellens ADP.

(22) Kun CD-soittimen akun energia on siirtynyt asneksi, valoksi ja lim-

moksi levyji soitettaessa, se voidaan ladata uudelleen voimalasta tule-
valla energialla. Vastaavasti, kun soluissa ATP:n energia on kéi.ytetty
johonkin tarkoitukseen, esim. lihassolujen supistumisen aikaan-
saamiseksi, ADP:ti voidaan ladata uudelleen ATP:Kksi.
Nir man spelar skivor i CD-spelaren har energin i batteriet byerfdrts i
ljud, ljus och vdrme. Batteriet kan laddas pa nytt med energi frén ett
kraftverk. Nar cellens energi i ATP har anvénts for ndgot dndamél, t.ex.
for att astadkomma en muskelsammandragning, kan ADP laddas pa
nytt och bilda ATP.

Texten kan bli bade innehallsméssigt och rytmiskt haltande nér konnektiver
uteldmnas, som i foljande exempel:

(23) Sinussa on tietysti mukana paljon lapsuudesta tuttua, mutta myds uutta
ja jopa itsellesi yllattdvad. )
Mycket i dig sjélv dr bekant frin barndomen, men det finns mycket sa-
dant som #r nytt och dverraskande for dig.

(24) Meristi saadaan ravintoa, oljyd ja raaka-aineita kuten suolaa. ja muita
mineraaleja. Lisiiksi meret ovat rahtiliikenteelle edullisia véylid.
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Fréan haven fér vi néring, olja och ravaror som salt och andra mineraler.
Haven ér fordelaktiga leder for godstransporter.

I exempel 23 har konnektiven myds ldmnats odversatt. (Ocksa andra ord dn
konnektiver har ldmnats odversatta i detta exempel, ndmligen fietysti, jopa
och itsellesi. Utelamnandet av dem innebér bortfall av tydliga innehalls-
element.) Bade i exempel 23 och i exempel 24 hade texten blivit bade littare
att ldsa och ldttare att forstd om konnektiven ocksd hade forts in i den
svenska gversittningen.

Det finns ocksa allvarligare fall dér texten forefaller direkt ologisk for att
en konnektiv har uteldmnats sa att den semantiska relationen mellan satserna
inte kommer fram i dversittningen.

(25) Kehittyneissd maissa ldhes jokaisella on kaytdssdén juomakelpoista
vettd. Kuitenkin huoli juomaveden laadusta saa mm. monen lénsi-
eurooppalaisen ostamaan pullotettua vetti.

Nistan alla ménniskor i i-linderna har tillgang till drickbart vatten.
Oron for dricksvattnets kvalitet fir mangen vésteuropé att kopa butelje-
rat vatten.

Hir kommer det logiska sambandet (motsatsforhallandet) mellan mening-
arna inte alls fram i dversittningen pa grund av att den komparativa kon-
nektiven kuitenkin har limnats odversatt. (Ett innehéllselement har ocksa
fallit bort genom att det nyanserande mm. inte har blivit 6versatt.) S&dana

bortfall 4r speciellt beklagliga just i ldromedelstext. Texten blir genast mer -

begriplig om vi for in konnektiven dnda (och mer nyanserad om vi ocksd
lagger till bl.a.):

Néstan alla ménniskor i i-linderna har tillgang till
drickbart vatten. Anda far oron fér dricksvattnets kva-
litet bl.a. mangen vésteuropé att kopa buteljerat vatten.

Enligt I. Nystrém (1999, s. 60) gar textuella signaler speciellt 14tt forlorade
vid 6verséttning om de inte kan aterges med samma medel som i original-
spréket. Som exempel 23, 24 och 25 ovan visar forekommer det ocksa att
konnektiver och andra sméord uteldmnas trots att de faktiskt hade kunnat
aterges med samma medel som i originalspraket.

Det finns ett flertal tinkbara orsaker till att konnektiver som skulle beho-
vas for att uttrycka relationer utelimnas i 6versittningar (jfr Aikss 2004, s.
16). Prosaiska orsaker dr naturligtvis bradska och slarv. Hos en del 6ver-
sittare kan det ocksd vara en individuell egenhet, en vana, att uteldimna sma-
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ord. Mer ”funktionella” orsaker kan vara att Sverséttaren koncentrerar sig pa
att f2 med de konkreta, betydelsetunga elementen och glommer bort sma-
orden eller helt enkelt arbetar med en isolerad mening &t gngen och inte
tanker pa hur meningarna hér ihop. Vidare kan det hinda att sambanden i
texten 4r sa sjilvklara for dversdttaren att han eller hon inte tdnker pé att
siitta ut konnektiver. Jag har ocksd blivit uppmérksamgjord pa att orsaken i
vissa fall kan vara brist pa utrymme. Det kan ndmligen hédnda att en dversatt
text maste vara exakt lika 1ang som ursprungstexten, och da ligger det néra
till hands att dversittaren utelimnar diverse sméord for att uppnd det mélet.
Yitterligare en orsak kan vara att dversittaren tycker att textens rytm eller
flyt kriver att nagot eller nagra ord utelémnas.

Vilka orsakerna &n kan vara #r bortfall sikert det som har mest negativa
foljder nér det giller behandlingen av konnektiver i oversittningar. Fastdn
konnektiverna ofta 4r smé ord har de betydelse for helheten, textviven, och
bortfall kan gora de innehallsliga sambanden oklara och texten svér att for-
sta. Ingo (1991a, s. 255) konstaterar att utelimningar i vanliga fall dr allvar-
ligare forandringar &n tilligg “eftersom uteldmningar gor texten semantiskt
fattigare, vilket kan ha storande effekter pa informationsflodet”.

Det siiger sig sjilvt att dversittare av liromedel borde vara speciellt upp-
mirksamma nir det géller att gora samband tydliga. Trots det har konnektiv-
bortfall varit ett genomgéende drag i vissa av de liromedel som jag har
sprakgranskat.

1V Analys av satskonnektionen i en dversatt text

IV.1 Material: ett avsnitt ur BIOS 2, biologi for gymnasiet, pd finska och
svenska

I foregiende kapitel har jag gett en oversikt 6ver olika sitt att behandla kon-
nektiver i Sversittningar, och jag har tagit relativt korta exempel ur flera
olika texter. En text utgor emellertid en viiv av samband (eng. “texture”,
Halliday & Hasan 1976, s. 2 f), och detta giller ocksd konnektiv-
anvindningen. Det innebir att det inte gér att belysa alla aspekter med hjélp
av 16sryckta exempel. I detta kapitel vill jag dérfor ndrma mig &mnet ur ett
annat perspektiv. Jag ska jamfora ett avsnitt ur en ldromedelstext pé finska
med samma text i svensk oversittning for att se vilka motsvarigheter de
finska konnektiverna har i svenskan och vice versa. Jag vill visa hur kon-
nektiverna fungerar i textviven genom att analysera en sammanhéngande
text. Nagon heltickande beskrivning av textviven ér det inte friga om, efter-
som det ir bara ett slags bindning som behandlas.
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FOTOSYNTEESI ON IHANNE-
OLOISSA TEHOKASTA ’

(1) Mité tehokkaammin fotosynteesid
tapahtuu kasvissa, sitd enemmin kasvi
tuottaa orgaanista ainetta, ja sitdi nope-
ammin se kasvaa. (2) Kun esimerkiksi
viljelykasvien fotosynteesi saadaan ta-
pahtumaan tehokkaasti, tulee hyvé sato.
(3) Fotosynteesin tehokkuuteen voidaan
vaikuttaa huomattavastikin sé#dtdmilli
ympéristotekijit mahdollisimman suo-
tuisiksi. (4) Helpointa timd on kasvi-
huoneessa, jossa voidaan vaikuttaa
kaikkien ympéristotekijoiden eli valon,
hiilidioksidin, lampétilan, veden ja ra-
vinteiden médréan.

Niikyvé valo on fotosynteesin energia-
lidihde ‘

(5) Auringosta maapallolle tulevan si-
teilyn aallonpituus vaihtelee alle nano-
metristd yli kilometriin. (6) Fotosyntee-
sin energialdhteeksi kelpaa Auringon
koko siteilystd vain nidkyvé valo, jonka
aallonpituusalue on 380-750 nm. (7)
Maapallolle tulevan nékyvin valon ko-
konaismaéristd fotosynteesissd kiyte-
tdén vain noin 2 %. (8) Nékyvin valon
eri aallonpituudet havaitaan eri véreind.
(9) Yhteyttédmisviriaineet pystyvit si-
tomaan parhaiten punaisen ja sinisen
vérin aallonpituusaluetta. (10) Vihreén
vérin aallonpituusalue heijastuu pédosin
pois kasvin lehdestd, joten lehti ndyttdd
vihreilta.

(11) Aurinkoisena péivénd foto-
synteesi on tehokkaampaa kuin pilvisend
pdivind, ja aurinkoinen kasvupaikka on
yleensd fotosynteesin tehon kannalta
parempi kuin varjoisa. (12) Toisaalta
monet kasvit ovat sopeutuneet kasva-
maan  hyvinkin  varjoisilla  kasvu-
paikoilla. (13) Tillaisten varjokasvien
fotosynteesiteho on kirkkaassa valossa
paljon alhaisempi kuin kirkkaaseen va-
loon sopeutuneilla valokasveilla. (14)
Kasvit pystyvit kdyttdméin Auringosta
tulevasta valositeilystd vain pienen osan
fotosynteesissién. (15) Siksi valon méai-
rdn lisddntyminen nostaa fotosynteesin
tehoa vain tiettyyn rajaan asti.

FOTOSYNTESEN AR EFFEKTIV
UNDER IDEALA OMSTANDIG-
HETER

(1) En véxt med effektiv fotosyntes pro-
ducerar mer organiska dmnen och vixer
snabbare. (2) Om man kan oka foto-
synteseffekten hos odlingsviixterna blir
skorden alltsd storre. (3) Genom att
reglera vixtmiljon kan man mérkbart
oka effektiviteten, och detta sker enklast
genom viéxthusodling déiir man kan pa-
verka tillgangen till alla viktiga miljo-
faktorer, dvs. ljus, koldioxid, virme,
vatten och néring.

Det synliga ljuset ir fotosyntesens
energikiilla

(4) Vaglangden péa den solstralning som
ndr jorden varierar frén mindre dn en
nanometer till dver en kilometer. (5)
Endast det synliga ljuset, inom vég-
langdsomradet 380-750 nm, duger
emellertid som energikilla vid foto-
syntesen. (6) Av den totala méngden
synligt ljus som ndr jorden, utnyttjas
endast ca 2 % for fotosyntesen. (7) De
olika vaglingderna inom det synliga
ljuset uppfattas som olika férger. (8) De
fotosyntesiserande  pigmenten binder
bést de vaglingdsomraden som ger rott
och blatt ljus, medan det grona ljuset till
storsta delen reflekteras fran bladets yta.
(9) Diirfor uppfattar vi bladets firg som
gront,

(10) Under en solig dag sker foto-
syntesen effektivare 4n under en molnig
dag, och en solrik véxtplats dr oftast
bittre &n en skuggig nir det giller foto-
synteseffekten. (11) Men manga véixter
har anpassats till mycket skuggiga vixt-
platser och i starkt ljus dr fotosyntes-
effekten hos sddana skuggvixter mycket
lagre 4n hos ljusvixter anpassade till
starkt ljus. (12) Eftersom vixterna for-
mér utnyttja endast en liten del av solens
ljusstralning, kan en o6kad ljusméingd
hoja fotosynteseffekten endast till en
viss gréns.
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Den text som jag har valt att analysera ingér i boken BIOS 2 Solu ja
perinndllisyys 2004 (biologi for gymnasiet) som jag har tagit exempel ur
redan tidigare. Den svenska §versittningen #r tagen ur ett manuskript som
jag har fatt mig tillsdnt for sprakgranskning.

Vid analysen utgr jag fran de strategier vid 6versittning av konnektiver
som jag har beskrivit i kapitel III.

1V.2 Analys

Konnektiver och uttryck som motsvarar konnektiver pa det andra spraket 4r
skrivna med fetstil. Meningarna #r numrerade. I det foljande anger siffrorna
inom parentes vilken mening i de ovanstaende texterna som avses.

~ Vi kan allmént konstatera att den svenska texten avviker en hel del frdn
den finska. Avvikelser pa ord- och frasnivén &r till exempel att sipvd sato (2)
pé finska har blivit storre skord (2) pé svenska och att orden sddtdmdlld
ympdristétekijiit mahdollisimman suotuisiksi (3) har forkortats till reglera
véixtmiljon. Den svenska texten dr som helhet kortare 4n den finska — i all-
ménhet tenderar 6versatta texter tvdrtom att bli lite lingre &n ursprungs-
texterna (Ingo 1991a, s. 187). Den innehéller ocksé firre meningar (tolv mot
femton i finskan), vilket beror pa att 6verséttaren har bundit ihop meningar
som dr fristdende i finskan. Hopbindandet har skett med konjunktionen och
(meningarna 3 och 11 i den svenska texten) samt med subjunktionerna me-
dan (mening 8) och eftersom (mening 12). A andra sidan har bisatsen i den
finska meningen 10 gjorts till en egen mening i svenskan (9). Meningarna 9
och 10 i finskan motsvaras visserligen tillsammans av 8 och 9 i svenskan,
men meningsindelningen 4r olika. Ocksd inom vissa meningar har Gver-
sittaren grupperat om uttryck.

Vi kan anta att alla dessa skillnader mellan den finska och den svenska
texten ocksa leder till skillnader i friga om satskonnektionen. Ingo (1991a,
s.119) konstaterar: “Kopplingsforhallandena krdver sirskild upp-
mirksamhet, dels nar man vid Gverséttning av nigon orsak avviker frdn
originaltextens ordfoljd och predikationernas ordningsfoljd, dels nér text-
materialet indelas i satser och meningar pa ett sétt som avviker fran original-
texten.” Jag ska nu jimfora konnektiverna i den finska och den svenska ver-
sionen utgiende fran de strategier som tas upp i kapitel 111 ovan.
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1V.2.1 Direkt motsvarighet

I texterna finns tre fall som jag rdknar som direkt motsvarighet. De svenska
konnektiverna #r alltsd lexikonmotsvarigheter till de finska och aterger
ocksd det innehallsliga sambandet korrekt. Siffrorna inom parentes anger
vilken mening som avses i den finska respektive den svenska texten.

ja (1) - och (1)
Jjossa (4) - ddr (3)
ja(ll) - och (10)

Ocksé de tre fallen av kuin — dn (meningarna 11 och 13 i den finska texten
respektive 10 och 11 i den svenska) skulle eventuellt kunna réknas som
konnektiver om de fraser som foljer efter dem ridknades som satser reduce-
rade genom ellips (SAG 4, s. 939); frasen dn under en molnig dag i mening
10 skulle till exempel kunna betraktas som en forkortning av dn den (foto-
syntesen) sker under en molnig dag.

1V.2.2 Fordndrad motsvarighet

1V.2.2.a Fordndrad motsvarighet som beror pa strukturskillnader mellan
spraken

sddtamdlld (3) - genom att reglera (3)

Det finns endast ett fall dér strukturskillnader mellan spraken ger upphov till
forandrad motsvarighet: infinitivformen' sdcitcimdillci (3) ersétts av genom att
reglera (3), alltsd konnektiv plus infinitivfras®. Det innehéllsliga sambandet
har inte fordndrats.?

! infinitiv i adessiv (Iso suomen kielioppi, s. 511).
? Infinitivfraser réknas av C. Nystrdm (2001, s. 109) som satsforkortningar.

Placeringen av genom att reglera viixtmiljon i bérjan av mening 3 leder dock till
forsimrad informationsfoljd i svenskan. Eftersom kéind information som anknyter till den
foregaende meningen helst ska std forst (I. Nystrom 1999, s. 13 ff.) skulle en ordfsljd
som Overensstimmer med finskans ha varit béttre: Effektiviteten (eller hellre: effekten)
kan mdrkbart 6kas genom att man reglerar vixtmiljon.
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1V.2.2.b Férindrad motsvarighet som inte beror pd strukturskillnader mel-
lan spraken

kun (2) - om (2)

Jjoten (10) - ddirfor (9)
toisaalta (12) - men (11)
siksi (15) - eftersom (12)

I de har fallen har dverséttaren av ndgon anledning frivilligt valt att ersétta
de finska konnektiverna med forandrade motsvarigheter i svenskan. Vi ska
se nirmare pé vad det leder till.

1 fallet kun (2) — om (2) blir det snarast friga om en nyansforéndring: i
finskan betonas foljdfunktionen, i svenskan villkorsfunktionen.

I fallet joten (10) — derfor (9) har en bisats inledd av jofen ersatts av en
huvudsats inledd av dérfor, bigge kausala konnektiver. Oversittaren har
kanske velat undvika den direkta motsvarigheten till joten, nimligen varfor,
ett ord som har en alderdomlig och byrakratisk klang. Den &ndrade menings-
indelningen nér det géller meningarna 8 och 9 i svenskan jamfort med me-
ningarna 9 och 10 i finskan leder till ett slags perspektiviorskjutning: medan
joten enbart syftar pa huvudsatsen i mening 10 dar det talas om den grona
firgen kommer ddrfor i svenskan att syfta pa hela mening 8 dér det talas om
savil rott och blatt som gront ljus. Det blir allts en viss innehallsforéndring.

Konnektiverna foisaalta (12) och men (11) 4r bigge kausala konnektiver,
men den inbyggda motséttningen betonas mer pé finska &n pa svenska. Detta
4r alltsd ett fall ddr relationen forsvagas i dversdttningen. Som konstateras
nedan (s. 111) &r konnektivbytet sikert ocksa en orsak till att den mening
som inleds med men binds ihop med foljande mening i svenskan.

I fallet siksi (15) — eftersom (12) har finskan tvé sjilvstéindiga meningar
14 och 15, av vilka den senare inleds med adverbet siksi. I svenskan har de
tva meningarna knutits ihop till en mening (12), som inleds av subjunktio-
nen eftersom. Bide siksi och eftersom dr kausala konnektiver. Vid forsta pé-
seende kan den finska texten hér verka littare att ta till sig &n den svenska. I
finskan beskrivs namligen forst forutsittningen i mening 14, och sedan
kommer foljden i mening 15 som inleds av siksi. 1 svenskan ddremot méste
lisaren halla den inledande kausala konnektiven effersom i minnet under
hela lisningen och sedan knyta den till foljdsatsen som kommer sist. Téanker
vi emellertid pd texten som helhet kan det vara motiverat att placera efter-
som forst for att knyta ihop mening 12 med det foregdende. I mening 12
upprepas ndmligen ett faktum som némnts redan i foregdende stycke, i me-
ningarna 5 och 6 i den svenska texten — att endast en liten del av solens
stralning anvénds som energikilla vid fotosyntesen. Genom anvéndningen
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av eftersom i borjan av mening 12 i svenskan blir det majligt att syfta till-
baka pé detta tidigare ndmnda faktum. I finskan finns inte denna syftning;
siksi (15) syftar enbart pd foregéende mening. Ddrfor blir meningarna 14
och 15 i finskan mer 16sryckta fran det foregdende &n motsvarande meningar
i svenskan. Det innehallsmissiga och logiska sambandet mellan meningarna
14, 15 i finskan respektive 12 i svenskan och resten av stycket forblir dock
dunkelt pa biagge spraken.

Konnektivindringarna kan hir ségas vara av tva slag. Dels dr det friga
om en skillnad i styrka; en relation blir starkare eller svagare uttryckt i over-
sittningen &n i originalet. Dels dr det fréga om att konnektiver anvénds olika
i originalet och i dversittningen; syntaktiska olikheter och @ndrad menings-
indelning leder till syftnings- och innehallsférskjutningar.

1v.2.3 Tillcigg

Fﬁljande konnektiver som inte har ndgon motsvarighet i den finska texten
ingdr i Oversittningen:

alltsa 2)
och 3)
emellertid  (5)
medan ®)
och an

Av dessa anviinds tre for att binda ihop meningar dér meningsindelningen &r
ZT?)orlunda i Oversittningen 4n i originalet: och (3), medan (8) samt och

Att dversittaren valt att binda ihop tvd meningar med och i mening 3 har
sdkert att gora med rytmen i texten. Om punkten hade satts ut pd samma
stille som i finskan skulle vi i svenskan ha tre relativt korta meningar (1, 2,
3) radade efter varandra, vilket skulle resultera i ett slags stackatorytm.

Nir det géller mening 11 i svenskan bidrar utbytet av toisaalta (12) mot
men (11) till att den forsta satsen kénns avhuggen om den inte binds ihop
med den andra satsen. Om toisaalta i stillet hade Gversatts med den direkta
motsvarigheten d andra sidan hade den forsta satsen kénts mer sjalvstindig i
svenskan.

Konnektiven medan i mening 8 uttrycker en tydlig innehdllsnyans, en
motsats. Denna motsats kommer fram ocksa pa finska genom att den gréna
firgen behandlas i en ny mening. Att meningsgrinserna i svenskan 4ndras
genom att tvd meningar binds ihop med medan leder emellertid till den
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perspektivforskjutning i 6verséttningen som redan har behandlats: konnekti-
ven ddrfor (9) kommer att ha en mer omfattande syftning &n joten (10) i
finskan.

Den kausala konnektiven alltsé (2) har av allt att déma forts in for att
gora texten tydligare. Vi kan dock siga att alltsa behovs mer i svenskan for
att framhiva sambandet mellan effektiv fotosyntes och tillviixt &n mot-
svarande konnektiv (siis) skulle ha behovts i finskan. Detta beror pé att
sambandet understryks med konnektiver redan i mening 1 i finskan (mitd —
siti — sitd), medan mening 1 i svenskan helt saknar konnektiver. En annan
orsak till att alltsq behdvs dr att ocksd esimerkiksi (2) har limnats odversatt.
Har fungerar alltsd en kausal konnektiv i ndgon mén som ersittning for tre
komparativa och en additiv konnektiv. Vi ser att texten verkligen utgér en
vév av samband; relationer kan uttryckas pa olika stéllen och pa olika sétt i
originalet och dversittningen.

Av de konnektiver som tillkommit i svenskan har emellertid (5) den kla-
raste funktionen. Ordet uttrycker ett samband som inte uttrycks explicit pé
finska men som girna fir uttryckas explicit. Det gor definitivt texten tydli-
gare och underldttar lasforstdelsen. Hér har Gversittaren lyckats forbéttra
texten utan att pd nagot sitt gora vald pa den.

En del av de konnektiver som finns i 6versittningen men inte i originalet
har inforts for att binda ihop meningar dér meningsindelningen &r annor-
lunda i Gversdttningen &n i originalet. Den dndrade meningsindelningen har
att gora med rytmméssiga faktorer och konnektivbyte. Inforandet av medan
leder till en perspektivforskjutning senare i overséttningen, och alltsa har
m&jligen forts in for att kompensera for ett tidigare bortfall av konnektiver.
Vi ser att texten dr en vév av samband ddr ménga olika faktorer péverkar
varandra. Den enda inférda konnektiven som har en klart tydliggérande
funktion dr emellertid (5).

1V.2.4 Bortfall

Foljande konnektiver i den finska ursprungstexten — alla finns i de tva forsta
meningarna — har uteldmnats i 6versittningen:

mitdi — sitéi — sitd (1)
esimerkiksi 2)

Vi ser att dversittaren har forkortat hela mening 1 radikalt i samband med
att konnektiverna mifd — sitd — sitéi har utelimnats. All sakinformation finns
visserligen med i den forkortade meningen, men det komparativa sambandet
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skulle &nd& bli ldttare att uppfatta om det uttrycktes explicit ocksd pé
svenska: Ju effektivare fotosyntesen sker, desto mer organiska dimnen pro-
ducerar en vixt och desto snabbare viixer den. Orsaken till forkortningen
kan ha varit att 6verséttaren har tyckt att meningen skulle bli krénglig om
den oversattes direkt. Det har kanske kénts besvérligt att f& in frasen en vdixt
(eller eventuellt véxten). Det &r ocksd mojligt att meningens placering som
forsta mening i det forsta stycket under en mellanrubrik har haft betydelse
vid oversdttningen. Det kan ha kints tydligast att inleda meningen och
stycket med det klara subjektet en véxt. I mitt tycke skulle det dock gé bra
att inleda meningen med ju effektivare fotosyntesen sker, eftersom det &r
Jotosyntesen, inte veixten, som spelar huvudrollen i stycket. Dessutom &r
fotosyntesen ingalunda négot nytt begrepp, utan den har behandlats utforligt
tidigare i texten. — Som vi har sett lyckas oversittaren dock i nidgon mén
kompensera for bortfallet av mitdi — sitd — sitd genom att infora tilligget
alltsa i mening 2 i svenskan.

Ocksd esimerkiksi (2) har uteldimnats. Det innebér ett visst betydelse-
bortfall, men den kausala konnektiven alltsa (2) fungerar som kompensation
i svenskan.

Det kan pépekas att partikeln -kin i huomattavastikin (3) inte har nagon
motsvarighet i éversittningen, men den har inte heller ndgon satsbindande
funktion och kan alltsé inte rdknas som en konnektiv i detta fall. Partikeln &r
ocksd mycket svér att Gversdtta, och uteldmnandet leder inte till négot
betydelsebortfall.

De konnektivbortfall som skett i dverséttningsprocessen har gjort dver-
sdttningen mindre explicit &n originalet, men bortfallen kompenseras i ndgon
man av att en extra konnektiv har inforts pa ett annat stille i dverséttningen.

1V.3 Kommentar

Den svenska dversittningen av analystexten innehéller en hel del avvikelser
frdn originaltexten till exempel ndr det giller meningsindelningen, nagot
som har lett till glidningar av olika slag i satskonnektionen. Oversittaren har
varit skicklig nog att undvika direkta feloverséttningar till foljd av glidning-
arna, men hos mindre rutinerade oversittare kan ett alltfor fritt grepp leda
till att innehallet blir forvrangt.

P4 &tminstone ett stille har versittaren lyckats géra sammanhanget tyd-
ligare p4 mélspraket genom att fora in en konnektiv som saknas i kéll-
spraket.
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V Sammanfattning

I det foregéende har jag gett en dversikt 6ver olika sitt pé vilka konnektiver
behandlas vid dversdttning frén finska till svenska. Jag har riknat med fol-
jande strategier vid 6versittning av konnektiver: direkt motsvarighet, for-
#ndrad motsvarighet, tilligg och bortfall, och jag har illustrerat strategierna
med exempel ur fem olika laromedelstexter pa finska och samma texter i
svensk Gversdttning. I samband med exemplen har jag diskuterat hur
konnektivforandringarna, tilliggen och bortfallen har paverkat innehallet
och forstaelsen av texten.

Direkt motsvarighet innebir att en konnektiv i finskan har en lexikon-
motsvarighet i den svenska Gversdttningen och att ocksé det innehallsliga
sambandet dr korrekt 6verfort.

I gruppen forandrad motsvarighet ingér for det forsta fall dér struktur-
skillnader mellan finska och svenska tvingar fram konnektivéndringar. Det
4r i princip inte frdga om innehallsliga skillnader, men oversittningsbytena
kan fora med sig innehallsglidningar av olika slag. Texten kan till exempel
bli mer eller mindre explicit pA mélspraket &n pa kllspraket. Forandrad
motsvarighet kan for det andra innebéra att dversittaren frivilligt véljer att
gora andringar i friga om konnektiverna. Det kan vara éndringar som inte
paverkar det innehéllsliga sambandet men som till exempel innebér stil-
missiga forskjutningar. Det kan ocksd vara #ndringar som leder till
innehallsglidningar, till exempel forstirkning eller forsvagning av en rela-
tion.

Tilldgg innebiir att en konnektiv som saknas i finskan fors in i over-
sattningen till exempel for att dversittaren vill gora texten tydligare. Okad
tydlighet dr naturligtvis oftast en fordel nér det giller liromedel. Ocksa ryt-
men kan forbattras av att konnektiver infors. Konnektivtilligg kan emeller-
tid ocksa leda till innehallsliga glidningar, och ibland kan de innebéra risk
for overtydlighet.

Bortfall, att en konnektiv som finns med i ursprungstexten utelémnas i
dversttningen, behover inte alltid péverka forstéelsen eftersom sambandet
mellan meningarna kan vara implicit. I ménga fall kan bortfallet dock ha
odesdigra foljder for lasbarheten och forstielsen genom att innehallsméssiga
samband inte klart framgar i 6verséttningen. Det &r darfor viktigt att bortfall
undviks i liromedel. Tyvirr har konnektivbortfall varit ett genomgéende
drag i vissa av de liromedelstexter som jag har sprakgranskat.

Det dr viktigt att dversittaren dr noggrann och analyserar ursprungstexten
grundligt for att undvika sidana konnektivéndringar, konnektivtilligg och
konnektivbortfall som péaverkar tydligheten i den versatta texten. Detta &r
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Sztmuglggg'ls nagot som dverséttare av liromedel borde vara speciellt med-

Eftersom losryckta exempel inte ger en helhetsbild av satskonnektionen i
en text har j.ag ocksa jimfort en sammanhéngande finsk liromedelstext med
samma text i svensk dversittning. Den analysen visar att en text dr en viv av
samband och att Gversittningen av konnektiver paverkas av manga olika
faktorer. .Vi ser till exempel att en avvikelse frén originalet pa ett stille i
Qverséittnmgen kan féra med sig en avvikelse pa ett annat stille. Det #r vik-
tigt f6r en Oversittare att se sammanhanget, texten som helhet. Det dr — vil-
lfet kanskp kan tyckas paradoxalt — ocksa viktigt att undvika ett alltfor fritt
f)verséi'ttmngsgrepp dtminstone i saktext. Omotiverade &ndringar i menings-
indelningen och andra avvikelser frin originalet kan leda till glidningar i
satskonn.ektionen som i vérsta fall kan forvringa innehdllet. Nir det géller
konnektiverna dr det i manga fall sikrast att folja Ingos (1991a, s. 247) all-

man,fla Gverséttningsprincip: ”S4 exakt som mojligt, si fritt som néden kri-
ver.
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