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DAGENS OPINION, TIDENS ANDA: TEMPORALA ASPEKTER AV
”ALLMANNA OPINIONEN” 1850-1870

Inledning

Med sprakets hjélp navigerar ménniskan i tiden. Tidsbegrepp som igér, idag,
nu och sedan, placerar oss i en upplevd tidsdimension. Livets sjdlvklara
tempus dr presens, medan politik handlar om futurum, om mdjligheternas
loftesrika tid. Samtidigt har historien traditionellt haft en viktig
legitimerande funktion. Hur paverkar detta politikens sprak? I denna artikel
presenteras med inspiration frdn den tyske historiefilosofen Reinhart
Koselleck en studie av hur olika forestédllningar om forhdllandet mellan
politik och tid ledde till konflikter kring ett specifikt begrepp: allméinna
opinionen. Det empiriska underlaget dr begreppsanvéindningen i den svenska
riksdagen mellan 1850 och 1870 cirka.

De senaste artiondena har intresset for “allminna opinionen” som en
historisk entitet i spraket tilltagit. En given begreppshistorisk utgéngspunkt
dr dirvidlag den genealogi som tecknas i Lucien Holshers artikel
“Offentlichkeit” i det tyska begreppshistoriska uppslagsverket Geschich-
tliche Grundbegriffe. Det forsta steget i begreppets etablering var enligt
honom uppkomsten av ett bredare sambhilleligt offentligt samtal.
Inledningsvis géllde kampen helt enkelt ett erkdnnande av den allménna
opinionen — dffentliche Meinung. Nir opinionen vil etablerats som en makt
att rakna med vidtog nésta fas, och krav pa politisk férdndring framstilldes i
allmdnna opinionens namn.

P4 senare 4r har en tongivande forskare, Keith Michael Baker, i sin analys
av den franska motsvarigheten; opinion publique, reviderat den ldnge
rddande konsensus att begreppet etablerades under franska revolutionen.
Som Baker visar, var begreppet vil anvint redan under /’ancien régime, da
det ocksd pagick en kamp om definitionerna. I motsats till de
genomgripande reformkrav som legitimerades med allminna opinionens
stod, betonade Jacques Necker och andra foretrddare for kungamakten
regelmissigt att opinionen skulle ses som en stabil entitet, vars innehall

' Holscher, Lucien, “Offentlichkeit”, i: Otto Brunner, Werner Conze och Reinhart
Koselleck (red.): Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexikon der politisch-
sozialen Sprache in Deutschland, Bd.4, Stuttgart 1978, 413-467.
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endast vixlade langsamt.” Forhéllandet till tiden var en viktig frdga och
idéhistorikern Sven-Eric Liedman har noterat att ménga europeiska
monarker under sent 1700-tal skrimdes av samhillsdebattens ombytlighet.
Alltsa portriitterade kungatrogna teoretiker den allménna opinionen som en i
grunden konservativ kraft, som speglade den absoluta statens ideal.’

Den engelska utvecklingen uppvisar delvis andra drag, och av minga
betraktades parlamentet dér som den konkreta killan till kunskap om public
opinion. Forhallandet till tiden bestimdes av de val som regelbundet
fornyade forbindelsen mellan parlamentsledaméterna och véiljarskaroma.4
Den legalistiska uppfattningen att riksdagen var det legitima uttrycket for

4 s o o 1 5
allménna opinionen aterfinns dven 1 svensk politik.

Syfte och fragestdllning

Den overgripande fréga artikeln behandlar giller forhallandet mellan den
allminna temporalisering av politiska begrepp, som enligt Koselleck dgde
rum omkring 1750-1850, och hur specifika forestillningar om tidens
legitimitetsgivande funktion styrde anvéndningen av begreppet allménna
opinionen. Temporaliseringen innebar bland annat uppkomsten av sa kallad
kollektivsingular — historier” blir till “historien”. P4 samma vis ger de
enskilda aktérernas “opinioner” plats for “opinionen”, i bestimd form
singular. Vidare omvandlas flertalet rumsliga begrepp till tidsbegrepp. Det
mest framtridande dr naturligtvis “framsteg”, som ursprungligen syftade pé
en rorelse i rummet.

En motsvarande utveckling kan ses inom sjdlva politiken. Frén att ha
syftat pa ett akademiskt kunskapsfilt, ett omrade for larda spekulationer om

2 Baker, Keith Michael, Inventing the French Revolution: essays on French political
culture in the eighteenth century, Cambridge University Press, Cambridge 1990, 167-

199.

3 Liedman, Sven-Eric, I skuggan av framtiden: modernitetens idéhistoria, Bonniers,
Stockholm 1998, 123ff. Att allménna opinionen anségs ombytlig uppmérksammas &ven i
Speiers klassiska artikel. Speier, Hans, “Historical development of public opinion”, The
American Journal of Sociology, Vol. 55: 4 (Jan., 1950), 379.

4 Gunn, J. A. W., ”Public opinion”, i James Farr, Russell L. Hanson & Terence Ball
(red.), Political innovation and conceptual change, Cambridge 1989, 257f.
Parlamentsvalens periodicitet etablerade frdn 1641 principen att viljarnas givna
fortroende gillde en begrénsad tid. Palonen, Kari, The Struggle with Time: A Conceptual
History of 'Politics' as an Activity, Lit Verlag, Hamburg, 2006, 17f.

5 Harvard Jonas, En helig allmdnnelig opinion. Forestillningar om offentlighet och
legitimitet i svensk riksdagsdebatt 18481919, Umed 2006, 112ff.

6 Koselleck, Reinhart, Erfarenhet, tid och historia: Om historiska tiders semantik,

Daidalos, Géteborg 2004.
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un.lversella principer, kom “politik”, skriver Kari Palonen i The Struggle
.wn‘h Time, alltmer att uppfattas som de tidsbundna aktiviteter som dgde rum
inom maktens institutioner. Medan politiken som en sfir pridglades av
spa.tl_ala metaforer som handlade om rumslighet och gestalt, omtalades
politiken uppfattad som en aktivitet alltmer i temporala termer., Snarare dn
att reﬂektera oforénderliga och eviga grundprinciper knots politiska
handhngar under 1800-talet allt starkare till nuet och férvintningarna
riktades mot handlingarnas framtida resultat.”

. ng innebar detta for allménna opinionens forhallande till tiden? Ett
rlmhgt_ antagande 4r att den allt starkare betoningen pé dagspolitikens praxis
framtvingade preciseringar av outsagda fOrsanthallanden om tidens
betydelse for forstéelsen av opinionsbegreppet. De vixlande uppfattningarna
om allménna opinionen reflekterade dérigenom djupare liggande forestll-
ningar om tiden och rummet och studiet av ett enskilt begrepp kan pa sa vis
friligga grundlidggande forandringsprocesser i politiken och spréket.

Opinionen i svensk politik vid 1800-talets mitt

Artiondena efter 1848 var de konserverande krafterna i svensk politik starka.
Mgktférhéllandena gynnade det bestdende och debatter kunde féras under en
fé_ljd av ar, utan att leda till konkreta beslut. Betrdffande den religidsa
friheten antogs exempelvis forst efter harda diskussioner stegvisa ldttnader
1858, 1860 och 1873. En parlamentarisk reform stod p& dagordningen frén
1848, men forst 1865 ledde debatterna till ett definitivt beslut i fragan, och
den anrika stinderforsamlingen fick ldmna plats at en tvékammarrik;dag.
Det politiska fortroendet, inte stdndstillhorighet, skulle nu ligga till grund for
en plats i riksdagen.

I de allra flesta politiska fragor stod kampen vid denna tid mellan de
reformvénliga, brett definierade som liberaler, och dem som motsatte sig
reformer. Vad hade dessa grupper for begrepp till sitt forfogande? Ofta
hévdas att allménna opinionen under 1800-talet framst var liberalernas
Sgendom. Detta kritiserades redan 1960 av Sture Waller i artikeln

’Allmdm?a opinionen’, kring ett slagords historia”. Missuppfattningen
beror enligt honom pé att liberalerna i manga lander under tidigt 1800-tal
lycka.d.es erovra begreppet och gora det till sitt. Detta foregivna
deﬁmt.mnsprivilegium har sedan priglat stora delar av den historiska
forskningen. Waller framhéller som en kontrast flera exempel pa vl spridda
och uttalat konservativa synsétt pd opoinionen i sévél Frankrike som

" Palonen 2006, 11-13.
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Tyskland.8 I sin avhandling Representation, Nation and Time, ger Juss1
Kurunméki utifrdn den svenska representationsdebatteq 1865 en _moﬂlg
forklaring till den liberala framgéangen. Enligt l_19nom ,,(,;]orde den liberala
retorikens starka forening mellan “allmédnna opinionen och begrepp som
“framsteg” och “tiden” det svart for svenska koonser\{atlva att ergvra
opinionsbegreppet. Den reformvinliga sidans framgéngsrika arbete Four att
skapa en allmén opinion stéirkte ocksa intrycket att begreppet s%‘tade pd (’1’6;
politiska livets aktuella ”’publik”, snarare dn en sorts.abstrakt Z§1tgelst A
En liknande utveckling kan ses i England, ddr Whigs Overtag i pressen
gjorde det svért for de konservativa Tories att hidvda att de_ hade opinionens
stod. Whigs definitionsprivilegium varade frin _1830-talet t}ll omkrlng 181600,
dé dven Tories bérjade hinvisa till ”public opinion” med stérre auktoritet. .

Hir 4r en kommentar angdende terminologin befogad. Det ﬁgur_erade vid
sidan av allmdnna opinionen i svenska spraket vid 1800—ta1?ts mitt en rad
nérbeslédktade uftryck. Detta kinner vi igen frén frans}<an’ d,ar uttryck. som
opinion publique: esprit national, esprit public, volonté ge“nerale, osqntzment
public eller caractére national vid slutet av 1700-talet anvands:s pa 11karta£1e
vis.!! De svenska uttryck som var besldktade med allrpﬁnna opinionen behou
ofta ledet allmdn, men det led som syftade pd ésxktgrna Vax}ade, som i
uttrycken allméinna tinkescttet eller allmdnna meningen. Aven "andre%
varianter dir forledet utbyttes mot folket, nationen eller laqdet an\_/andes.
Folkopinionen, nationens mening eller landets tiinkesditt. 1 strikt mening var
dessa uttryck naturligtvis inte synonymer, men en bred genomgang av det
politiska spréket i svensk riksdag under 1800-talets apdra ha!vg v1sa£ att det
var sammanhanget som avgjorde betydelsen_. ”Allménna opinionen kunde'
dirmed syfta pa savil riksdagens samlade asikter, en folk'hg opinion som ¢j
uttryckts offentligt, som den mening som uttryckts i dc.a.n utonglv_an(_lti
pressen.'” Ett betydande definitionsutrymme fanns oc}<sa i forhallandet til
tiden, dér “allminna opinionen” kunde syfta pa sévil de dags?ktuella
gsikterna i politiska fragor, som pé& historiskt grundade och langsamt
framviixta uppfattningar.

8 Waller, Sture M., ”’ Allménna opinionen’: kring ett slagords historia”, Historisk tidskrift
Sverige) 1960. B '
gKurfnr)néiki, Jussi, Representation, Nation and Time: The Po‘lmcal Rhetoric of the 1 8§6

Parliamentary reform in Sweden, Jyvaskyld Studies in Education, Psychology and Social
Research, Jyviskyld, 2000, 227 ff. B

10 Steinmegz\,/ Willibald, Das Sagbare und das Machbare: zum Wandel politischer
Handlungsspielriume England 1780-1867, Klett-Cotta, Stuttgart 1993, 243-262, 291
302.

"' Gunn 1989, 257.

12 Harvard 2006, 64-72.
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Tidens och folkets vilja

I riksdagsdebatterna forekom under denna tid i princip tvd motsatta
forestillningar om forhallandet mellan opinionen och tiden. Enligt den ena
bestdmdes opinionens legitimitet av forhallandet till Zeitgeist — tidsandan.
Medan folkanden var ett uttryck for folkets historia och kultur si syftade
tidsandan pa de karakteristiska dragen hos en epok, franskans siécle.” 1
svensk konservatism var den historiska skolan stark, och vikten av en
stegvis utveckling i linje med historien inskérptes om och om igen. En svér
friga 4r diremot folkets roll i denna konception. Enligt Gunnar Heckschers
lasning av den konservative teoretikern Grubbe, fanns det vid varje tidpunkt
bara en forfattning som utifrin statens uppgifter och folkets grad av
upplysning var rdrt. Samtidigt forutsatte forfattningens giltighet med-
borgarnas atminstone implicita samtycke, att en “gemensam och Gverens-
stimmande opinion” hunnit bildas innan man vidtog storre foréndringar. 1
den konservativa ideologin representerade emellertid denna opinion en fiktiv
och idealiserad folkvilja, snarare &n det faktiska folkets vilja. Befolkningens
bildningsgrad kunde kanske hojas genom en fri offentlig diskussion, men
aldrig till den niva som berittigade inforandet av en forfattning som vilade
pé folkflertalets opinion."

Den andra grundliggande uppfattningen forutsatte att opinionen uttryckte
Jolkets vilja snarare &n att folkviljan bekriftade fidens direktiv. Den centrala
frégan blev di om det foreldg en Gverensstimmelse mellan de asikter som
sades hora till “opinionen” och det faktiska folkets vilja. Hir kan pdminnas
om Stig Ekmans uppfattning att begreppet “allminna opinionen” i den
svenska diskussionen anvints som synonym till “folket” eller ”de politiskt
tankande i landet”. Detta var enligt honom i realiteten liktydigt med medel-
klassen, riksdagens viljarkdr eller motsvarande sociala kategorier.
Begreppet hade enligt detta synsitt en distinkt och konkret betydelse, som
limnade litet utrymme 4t abstrakta resonemang om tidsandans inflytande."’

Sammanfattningsvis stér alltsi tidens av historien dikterade opinion mot
Jolkets aktuella opinion. I det forra fallet bestimdes opinionens legitimitet av

relationen till samhillsutvecklingen, i det senare fallet av sambandet med
folkets asikter sdsom de kunde utlisas.

" Som bekant sskte Hegel styrka riktigheten i sin filosofi genom att héivda att den
Overensstdmde med tidens tankar. Uppslagsord “Zeitgeist” i Dictionary of the history of
ideas: studies of selected pivotal ideas. Vol. 4, Psychological ideas in antiquity to
Zeitgeist, New York, 1973, 535f.

1 Heckscher, Gunnar, Svensk konservatism Jore representationsreformen 2, Doktrin och
politik 1840-1865, Almqvist & Wiksell, Uppsala 1943, 59ff,

15 Stig Ekman, Slutstriden om representationsreformen, Studia historica Upsaliensia,
Stockholm 1966, 251, not 6.
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Skillnaden mellan hastig och langsam opinion

I riksdagsdebatterna sirskiljde ménga talare i enlighet med ovan beskrivna
tankefigurer mellan den hastigt uppkomna och den lingsamt framvéxta
opinionen. Ritt uppfattad fortjéinade, enligt en typisk foretridare for den
historiska skolan, "folkets opinion” férvisso uppmérksamhet. Rétt uppfattad
var opinionen “en produkt af hela den féregaende samhéillsutvecklil_lgen och
saledes dfven ett verkligt uttryck for det nya som vill fram for att infogas i
den lénga utvecklingskedjan...”.' Att ordvalet hér var underordnat den
politiska riktningen framgér av att “tidsandan” vid samma tillfille av en
annan talare anfordes i ett nirmast identiskt argument for fordndring. Det
var da naturligtvis inte ”den som ropar f6r dagen” utan ”den som tecknas.pz‘i
historiens blad...”.!” Opinionen representerade hir snarare dn ménskliga
asikter sjdlva “tidens” stdndpunkt. De som talade & tidens véigrllf;dr kgnde pa
detta sétt gora ansprak pa att forverkliga historiens egna krav. Sklllnac!en
gjordes tydlig mellan nutidens flyktiga opinion, och den oemotstindliga
determinism som 1ag i vad folkets medvetande upptagit som ett slags
tidsbehov. Ett visst “tidehvarfs, eller ett helt folks andliga utvecklings-
process”, kunde néimligen kondenseras i vissa “grundsanningar”, som inte
kunde hallas tillbaka utan fara for civilisationens besténd och befrémjandet
af en verklig folkfrihet och folklycka.”"’

Vikten av kontinuitet och stabilitet yttrade sig ocksd i stkandet efter
“stadgade opinioner”. Biskop Butsch yrkade under debe}tten om
konventikelplakatets avskaffande pa uppskov till en kommande rlk‘sdag for
att ”[d]et allminna tinkesittet i landet skulle under tiden hinna att
stadgas”,”® och i samma fraga framhsll Rooth i borgarstandet att ett upps_kov
var “lika nodigt, som onskvérdt, pd det opinionen i landet mé kunna hinna
stadga sig.”*' Hir tycks det som om man ville vénta in opinion§ns samtycke.
En tillfillig opinion kunde séledes mycket vil bli en legitlrp grund for
politiska beslut. Det gillde bara att ge den tid, s att den hann bli stadgad.

Vid andra tillfillen ansdgs opinionens eventuella stabilitet vara begransad
till allménna stindpunkter. Betrdffande specialia” hdvdades d& att “folk-
opinionen” saknade den “klarhet och stadga” som krivdes for att den skulle

16 Sundberg, Pristestandets protokoll 1865-1866:1, 368.

17 Bildt, Gillis, Ridderskapet och adelns protokoll 1865-1866:1, 220.
18 Se sven Flensburg, Pristestandets protokoll 1865-1866:1, 281.

19 ®dmann, Samuel, Bondesténdets protokoll 1856-1858:7, 444.

20 Biskop Butsch, Pristestandets protokoll 1856-1858:7, 222.

21 Rooth, Borgarstandets protokoll 1856-1858:5, 661.

=
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ges inflytande. Sadana fortydliganden ledde vanligen till en kritik mot att
lyssna pa opinionen.”

I detta slags diskussioner blev historiska vittnesbord om opinionens
stdllning till virdefull retorisk valuta, som kunde motverka forhalning och
uppskov. Under 1856-1858 &rs riksdag konkluderade Lars Henschen i
Borgarsténdet betriffande religionsfriheten att “allménna tinkesittet” hade
mognat redan for decennier sedan.”® Opinionens bristande permanens var
dérfor inget giltigt argument mot en reform. Nir religionsfrégan
diskuterades 1873, var tidsfaktorn Aterigen viktig, men missndjet med
religionslagarna avfirdades nu istillet som “ett uttryck af en medvetslos
eller flyktig opinion och af denna publicitetens klanderlust, som aldrig
forsummar att gifva sig tillkdnna.”** Denna gang framholls att opinionens
brist p& permanens och stabilitet diskvalificerade den som argument for en
fordndring. Vid bigge tillfillena avgjordes opinionens legitimitet av dess
forhdllande till tiden, men beroende pa vilka temporala egenskaper som
knéts till begreppet, blev slutsatserna helt olika.

Av detta framgér hur grundliggande forhallandet till tiden var for
forstielsen av opinionsbegreppet. Atskillnaden mellan den langsamma
opinion som &r i linje med ”tiden” och den snabbt fordnderliga
dagsopinionen, var i realiteten s central for det politiska livet, att den
institutionaliserades genom 1865 &rs beslut om en representationsreform. En
birande, men sillan uppmirksammad tanke i tvikammarsystemet var
ndmligen att de respektive kamrarna skulle representera olika tidsméssiga
aspekter av allménna opinionen. Forsta kammaren skulle aterge de langsamt
fordnderliga dsikterna hos de besuttna. Andra kammaren skulle diremot bli
ett uttryck for den mera hastigt vixlande opinionen for dagen. Denna
dtskillnad motiverades utforligt i bade det ursprungliga forslaget till
representationsreform fran 1862 och efterfoljande utskottsutldtanden och
riksdagsdebatter. De konservativa uttryckte i sina kommentarer till
representationsforslaget en stark oro infor mojligheten att uppritthélla
balansen mellan kamrarna. De fruktade att andra kammarens dominans
skulle gora regeringen “sd beroende af dagens opinion” att den kunde
manipuleras genom pétryckningar. Var, undrade de konservativa, kunde i en

% Sundberg, Pristestandets protokoll 1865-1866:1, 369f. Se dven Eurén, Pristestindets
protokoll 1865-1866:1, 378.

** Henschen, Borgarstandets protokoll 1856-1858:3, 885.

24 Nordstrom, Forsta kammarens protokoll 1873:2, 218. Se ocksa ett ofta citerat uttalande
av Carl Anton Philip von Saltza, dir han skiljer mellan den tidsanda som tappat
fortroende for representationen och lanat sin rost till folket, vilken dr en annan &n “den
som nu, uppblandad med passion, tilltalar oss, men den som mer eller mindre stark horts
under ett halft sekel”. Ridderskapet och adelns protokoll 1865-1866:1, 308.
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sadan situation de som representerade “en for samhéillgt gagnelig moderat
och af opinionen for dagen oberoende anda” finna stod?

Att le;z’a eller folja allmdnna opinionen

I de fall parlamentsledamoterna kunde enas om att en "stato)il ogh?péht(ilg
opinion forelég, uppkom en ny fraga: hur skulle staten forhal!a sig! Un er
en av 1850-talets religionsfrihetsdebatter uppstod en m?n.lngsve}x!mg i
adelsstandet om huruvida staten skulle leda .eller folja o;:mlonen.
Diskussionen inleddes av Adolf Carlheim-Gyllenskjold som f"ramh'oll att a’l,l
lagstiftning skulle »grunda sig pa och fdlja al}mﬁpna_tgnkesa}tet i landet”.
Han trodde inte att tiden var mogen for en 18sning 1 rellglonsfraga}n efters'om
»det allménna tinkesittet” inte 6nskade utan tvéirtom_motsatte sig en frlare
religionslags‘tiftning.26 Hans utgAngspunkt var att opinionen skulle ges tid aﬁ
mogna innan det kunde bli mojligt att fatta beslut med hdnsyn ti
derllisr?rr?lrcr)lttatt standpunkt intog Gustaf Cederschiold, som frarphéll att"staten
inte kunde stillatigande invénta opinionens besked. Om lagst.lftam? Var}tade
pa att opinionen skulle stabiliseras, viin?ade .de_ sannphkt for nlangf:.
Balansgangen var dock delikat och det Var2171ka viktigt att inte vara fore sin
tid som att inte vara effer den, hivdade han.

Pastaendet att “allmidnna opinionen” inte var mogen for reform lockade
en annan talare, Per Reinhold Tersmeder}, .in i debatten. Trots gtt han
uppskattade det ovintade intresset for oplnlonep,'mots’z:tte han sig upp-
maningen att folja opinionen. Nér “allmidnna opinionen 'be.far}.ns vara ic(n
fordom, var enligt honom det rdtta att ”gd denna opinion 1fc;1;vag och icke
stanna bakom densamma, eller lata af henne f(‘jrled.a sig...”. Lagstlftgrpa
skulle se till de upplystas opinion, snarare dn att oroliga invénta ett definitivt

assans opinion. . )
uts};ae:gg?:pr;let ”allmiilr)ma opinionen” bildade und_er dennna'l diskussion utgangs-
punkt for bestimningar av statens férhéllande' till de as_lk.ter som uttryckte§ i
tiden. De uttryck som anvindes for att positionera ciplnlonen - {eda, : fol!a,
fore eller efter — hade en rumslig prigel, men anvéndes som .tldsrfla551ga
markérer. Intressant att notera ar att frigan om fore eller efter forutsitter att

25 Erik Sparre, Ridderskapet och adelns protokoll 1865-1 866:1, 294 f. Se betraffande den
llménna diskussionen Ekman 1966.

20 Carlheim-Gyllenskjold Henr Adolf Oscar, Ridderskapet och adelns protokoll 1856—
1858:11, 209. '

27 Cederschiold, Gustaf, Ridderskapet och adelns protokoll 1856-1858:11, 213. o

28 Tersmeden, Nils Pehr Reinhold, Ridderskapet och adelns protokoll 1856-1858:11,

216.
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opinionsbegreppet tillhor nuet. Om staten agerar effer opinionen blir
besluten dirigenom en manifestation i nuet av historiskt framvéxta
forhéllanden. Fattas besluten fore opinionen skapar besluten istillet
historien, och blicken riktas mot framtiden.

I detta skede av debatten tvingades Carlheim-Gyllenskjold fortydliga sin
position. Han ifragasatte hur det vore mojligt att i praktiken “gd den
allménna opinionen i forvig”. Ett sddant forhallningssitt kunde mdojligen
hévdas som en allmén princip, men betréffande religionslagstiftningen fick
man vara realist. Dér var det riktiga att vénta in folkets asikter innan det
avgorande steget togs. Bara i undantagsfall kunde lagen-

ga langre, 4n det allmédnna ténkeséttet hunnit bland massorna utbilda sig, nér blott de
ddlaste och insigtsfullaste bland folkets min, 6fvertygelsen i ndgot hinseende
tillrdckligen stadgat sig, men jag bestrider, att religionsfragor och sérskilt denna fraga

i ndrvide tidpunkt &ro s& beskaffade, att lagstiftningen i afseende & dem bor ga
allménna opinionen i forvig.”

Religionsfragan var enligt hans mening ett specialfall, ddr det var extra
viktigt att inte stota sig med folkets &sikter, men denna uppfattning delades
som framgétt inte av andra talare. Att en meningsvixling av detta slag
uppstod visar att opinionen i Sverige under 1850-talet var en erkénd politisk
makt som alla politiska inriktningar var tvungna att forhalla sig till.
Replikskiftet illustrerar ocksd det faktum att ingen enighet foreldg kring
begreppets innebord. I férhandlingarna om begreppets betydelser och vilket
inflytande det skulle tillskrivas var forhallandet till tiden centralt. I
distinktionen mellan att leda och f6lja opinionen berodde det riktiga
handlandet av sévil sakfragans karaktidr som befolkningens standpunkter, i
den aktuella tiden. Synsittets konsekvenser for lagstiftningen i religions-

fragan sammanfattades ett par &r senare pregnant av Nils Samuel von Koch,
da han uttryckte att

man ifrdga om detta slag af reformer, icke bor ga tidsandan i férviag, men bor taga
emot hvad som kan fds, for att en annan gang, da allménna ténkesittet sadant
medgifver, kunna taga vidare steg i reformerande riktning.*

Problemet med statens tidsliga férhéllande till ”allménna opinionen” kunde
med andra ord inte avgoras pé ett principiellt plan utan krdvde en vaken
blick for den aktuella situationen. De gynnsammaste tillfidllena for politisk
reform infoll da tidsandan — den langsamt forénderliga opinionen — och

¥ Carlheim-Gyllenskjold Henr Adolf Oscar, Ridderskapet och adelns protokoll 1856—
1858:11, 218.

® von Koch, Nils Samuel , Ridderskapet och adelns protokoll, 1862—1863:5, 572.
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allménna opinionen sdsom den utrycktes i den dagliga debattenf'_ gi(fk
varandra till métes. I viintan pa att denna situation uppstod fick man ndja sig
med partiella forbéttringar av de rddande lagarna.

Med opinionens vind i seglen

Niir konservativa ledamoter uttalade sig om opinionens forhdllande t111"t1den
liknade de gérna opinionen vid vinden. Sprékbruket. 'anvandes
huvudsakligen for att framhéva negativa egenskaper hoso opinionen och
vadorna av att ta hinsyn till densamma. Liknelsen har_ savitt veterl.lgt ej
behandlats i tidigare forskning. Enligt Svenska Akademins O.rdbok gjordes
den forsta dokumenterade kopplingen mellan opinionen och vinden av Hans
Jirta 1824, men rotterna kan vara éldre. .
Liknelsen anvindes bland annat for att poéngtera vikten av sjalv-
stindighet mot opinionen. Under ménga debatter gjordes .marker.mgar me.d
inneborden att en viss ledamot resonerat sjalvstandigt, och inte ft')l]turopet for
dagen.’” Liknelsen mellan opinionen och vinden bt'egagnades da for att
understryka opinionens flyktighet. Typiskt var L1ndgr§ns uttalaqde i
religionsdebatten 1856-1858, dd han ville ”framlﬁgga sina, efter }’rlgen
opinionsvind justerade, och af intet particularintresse c.hcterade, tan.kar . Att
tankarna ej justerats efter nigon opinionsvind skulle i detta fall visa att de
var hans drliga asikter i fragan.” o
Enligt den historiska skolan var det viktigt att lagar som skulle gélla lang
tid baserades pa principer som var mer dn 6ggqbllck§ts nyck. Carl {Xdler—
creutz gjorde nog en riktig bedémning av opinionsklimatet 1865 ndr han
konstaterade att “opinionens vind” blaste for forslaget. Han ohoppg@es fiqck
att Ridderskapet och adelns beslut inte skulle styras av nagra t.111fa111ga
opinionsyttlringalr”.34 Mot den tendens till hastig rlktnlngﬁandrmg som
opinionen och vinden delade, stilldes ledaméternas. karaktarffasthet och
lyhordhet infor historien. Eftersom férhéillapdet otlll det for’,tl}ltn.zzl _Va,r,
ledstjirnan, skulle riddarstandet inte lata sig péverka av .'tlllfa}llga
opinionsyttringar. En motsvarande markering gjorde Altahr i préstestdndet.

31 Gyenska Akademins Ordbok, uppslagsord “opinion”, http:// g3.spraakdata. gu.se/saob/ .
32 Fgljsamhet infor opinionen framstdlldes som en tickmantel féh: pOpu%aI:ltetS_];’zlkt. Att
lappa och laga befintliga forordningar for att ”smickra dagens gllka opinioner” kunde
bara leda till halvmesyrer, hette det. Anders Otto Adelborg, Ridderskapet och adelns
protokoll 1853-1854:4, 19. 18587, 246
By % 5 ¥ ;

Lindgren, Préstestdndets protokoll 185 17, 246.
34 Adlercreutz, Carl , Ridderskapet och adelns protokoll 1865-1866:1, 306.
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Representanten fick inte, menade han, ”likngjdt och lttsinnigt 13ta sig foras
af ndgon meningsvind for dagen, huru strid den 4n ma blasa.”

Uppfattningen kvarlevde i tvikammarriksdagen och riksarkivarien
Nordstrém ansdg 1869 att riksdagsdebattens syfte var att “soka utreda det
sanna och ritta”, ty for “en sjelfstindig representant finnas inga opinions-
vindar...”*

Liknelsen mellan opinionen och vinden kunde ocksd ges mer hotfulla
undertoner. Liksom ménniskan stod maktlds infér den férddelse jord-
bivningar och orkaner skapade, s& saknades medel emot opinionsvindens
otyglade kraft. Sérskilt oroande var tanken pé att ménniskor med flitig
agitation kunde framkalla veritabla opinionsstormar.”’

Huru en opinion bildas, 4r mangen gang lika svart att forklara, som hvarifrdn vidret
kommer; men, en gang uppkommen, &r opinionen stark som stormen, ndgon gang som
orkanen, mot hvllken ett motstind &r forgéfves. S& har opinionens storm vint sig mot

var nirvarande representationsform. [---] Derfér maste han bort, kan detta icke ske
med stormen, s& glunkas om orkanen?*®

Att opinioner inte uppkom av sig sjdlva utan kunde provoceras fram var ett
déligt omen. For att sdkerstilla kontinuitet och stabilitet borde lagarna dirfor
innehalla en garanti mot opinionens ohdmmade inflytande, hivdade man
frdn konservativt hall. Annars riskerade man att pa agitationens “lésa sand
uppfora en samhillsbyggnad, om hvilken man méste frukta, att den helt
oférmodadt kan falla for en ny opinionsstorm.”*

Hér ges vindstyrkorna magnitud; opinionen liknas vid storm eller rentav
orkan. Det &r ocksé helt i konsekvens med dess symboliska forhallande till
tiden. De som fruktar stormen stédnger fonsterluckorna for att kunna avvirja
hotet mot det bestdende. Vindens olika styrkor, liksom dess riktningar
forknippades ju ocksd med sj6fart, och denna koppling forekom for att
understryka farhdgor dver Forsta kammarens “beroende af opinionen for
dagen eller huru vinden bléser” i den nya representationen, di det inte var
sikert att “densamma alltid blir forlig”.** Fortydligandet visar hur
opinionens snabba rumsliga utbredning — med vindens hastighet — i det
konservativa synsittet symboliserar den bristande pélitligheten i att anamma

% Altahr, Préstestandets protokoll 1865-1866:1, 238.

36 Nordstrém, Férsta kammarens protokoll 1869:4, 308.

37 Se dven Rydins kommentar om att Nationen tid efter annan #&ndrat sina 4sigter i detta
dmne.” Rydin, Borgarstandets protokoll 1853-1854:1, 805.

38 Janzon, Pristestandets protokoll 1862—1863: 3, 162.

% Schmidt, Prastestandets protokoll 1865-1866:1, 380 Han anséig att en verkligt god
reform inte behdvde sddana hjidlpmedel.

e Tegnér, Pristestdndets protokoll 1862-63:3, 112,
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ett kort tidsperspektiv och faran med att lyssna till den dagsaktuella
debatten. Den rumsliga dimensionen belyses ocksé av ett uttalande i
religionsfrigan  1853-1854. Dir antogs “undfallenhet for dagens
opinionsvindar” bero pé att man kastat blickar mot utlandet och efterstrévat
»en efterhirmning af andra linder med helt olika forhallanden”."" Att
opinionsvinden svepte over nationsgrénserna utmanade bade kopplingen till
historien och sambandet med lokala forhallanden. Ett narmast overtydligt
exempel pa det samband man fran konservativt hill sag mellan opinionens
rumsliga utbredning och dess hastiga forédndring ges av den ultra-
konservative pristen Runstens argumentation i representationsdebatten
1853—1854. Han understrok dér att folkets bestammanderitt baserades pé

en grundval, som ligger djupare &n den tillfilliga opinionen for dagen; och samma
sjelfstindighet gor sin talan gillande ur hogre motiver, &n som uttala sig i de val,
hvilka af de vexlande opinionsvindarna bestéms.”

Han varnade for en representation som “icke skulle hafva sin grund i annat
an i luften eller flikten af den opinionsvind, som bléste for dagen, och
derfore icke heller skulle tillerkéinnas andra, &n dem, som bist forstode att
vinda kappan efter vinden”.®® Bilden av nigon som vénder kappan efter
vinden signalerar en foréndrad riktning i rummet. Kombinationen av ett kort
tidsperspektiv och snabb rumslig foréndring ségs motsvara en egoistisk
striivan efter personliga och kortsiktiga fordelar, snarare dn en vilgrundad
och historiskt forankrad standpunkt.

I de ovan refererade exemplen understryks konsekvent att den allménna
opinion som under vissa omstindigheter bor foljas dr en ldngsam sddan.
Liknelserna mellan opinionen och vinden riktar effektivt uppmérksamheten
mot opinionens tendens att driva samhillet mot hastig forindring.
Anvindningen av likhet med vinden som en negativ markor lyfter ddrmed
fram permanens och stabilitet som snskvirda politiska egenskaper.

I sin strivan att forknippa “allmédnna opinionen” med den hotfulla
ombytlighet som vinden symboliserade, fullfoljde dessa konservativa
ledamoter en tradition fran det sena 1700-talets politiska debatt. I den man
opinionsbegreppet kopplades till dramatiska omvilvningar, den namnldsa
massans lynniga humérvéxlingar eller det offentliga livets flitiga a%jtation,
blev det ocksd synonymt med samhillsomstortande verksamheter.” Detta
var bakgrunden till Jacques Neckers politiska strategi i det forrevolutiondra
Frankrike. Istillet for att ta avstdnd frin opinionen sokte han expropriera

4 Quiding, Préstestindets protokoll 1853—1854:5, 308.
42 Runsten, Préistestandets protokoll 1853-1854:2, 343 f.
43 Runsten, Pristestandets protokoll 1853-1854:2, 346.
4 Speier 1950, 379.
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op1n10nsb_egreppet, och gora det till kungamaktens egendom. Den positiva
konservat_lva forstdelse av “allmdnna opinionen” som han didrmed lade
grunds:n till, baserades pa maojligheten att fylla begreppet med ett alternativt
%nnehall, med stabilitet och lingsiktighet som frimsta ledstjirnor.* Storst
1nﬂytand§ synes denna alternativa uppfattning av opinionsbegreppet for
svenskt V}dkommande ha haft i religionsfragan. Problematikens existentiella
gspekter innebar diar mojligen en naturlig koppling mellan opinionen och
t{dsaqda.n. Guds planer fo6r nationen kunde inte betraktas som annat dn
langs1kt1g?1, vilket gav reformmotstidndarna rag i ryggen nir de spjdrnade
emot de ohberala forsoken att monopolisera opinionsbegreppet. Kampen om
att tala & den allmédnna opinionens végnar handlade i detta sammanhang

ytterst om vilka krafter som skulle f4 bestimma riktni 0 i
: a riktnin,
utveckling Gver tid. £ T R

Slutsatser

Hur" det_politiska livets forhallande till tiden formedlas genom spraket
avgors till stor del av tillgéngliga begrepp och deras betydelsepotential
R“elnuhart. Koselleck har utifrdn kategorierna erfarenhetshorisont ocli
forvantmzlgsrum visat hur forestillningar om framsteget forenades med
tanken pd att nuet representerar en "ny tid” skiljd frén det forflutna. De
eskatologiska .férestﬁllningama om Kiristi aterkomst, som i den kristna
kultursfaren gjort historien relevant for nuet, ersattes under 17- och 1800-
talen. a}ltmer av ett fokus pd ménniskans handlande i tiden. Didrigenom
konmpolerades framtiden som en tid kvalitativt skild frdn nuet. Han
framhaller den allt snabbare nyhetsférmedlingens betydelse for upplelvelsen
av ett foranderligt nu, ndgot som gjorde avtryck i spriket:*®

»Tiden» Verk'a.de i hela spraket och priglade dtminstone efter franska revolutionen
hela den Pohtlska och sociala vokabuldren. Dérefter fanns knappast ndgot centralt
bf:g"repp i politisk teori eller i samhillsprogram som inte rymde en tidsli
forandringskoefficient, forutan vilken det inte lingre gick att forstd, tinka ellegr
?;gﬁﬁgfg Sl(l)tra:ln kitrfdbetgreppens E)li(irkraft gick forlorad. Tiden sjélv blev till en
etasia a 4 iti i
Besrt Bt tidsperspektril‘s]%a fran alla hall. Legitimerande begrepp var inte

;‘Z Baker 1990, 167-199.
Reinhart Koselleck, Erfarenhet, tid och historia: O istori, j
) ; ; : Om hist ]
goteborg 2004, sarskilt s. 35, 1501f. SRS
Koselleck 2004, 153
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I det foregiende har visats hur forhallandet till tiden var en central del av
diskussionerna om allmdénna opinionens potential for att legitimera politiska
beslut. I kontrast till tidigare forsknings inriktning pé den liberala retoriken
har hir den konservativa opinionsuppfattningen framhallits. Typiskt for
denna var betoningen pa att den allménna opinionen skulle vara stadgad och
framsprungen ur den historiska utvecklingen. Det konservativa idégodset
hamnade med denna inriktning sannolikt i en tilltagande konflikt med den
samhilleliga utvecklingen pé kommunikationernas omrade. Genom den allt
snabbare formedlingen av nyheter dver stora avstand kom pressen och
sirskilt dagstidningen att stirka bilden av allménna opinionen som ndgot
som bildades i nuet och véxlade dag for dag.

I sin bok om tidsuppfattningarnas utveckling, Tidens géng och tidens
véirde, framhller Lennart Lundmark Karl Mannheims analys av den
konservativa forestillningen om samrumslighet. Detta begrepp syftade
enligt konservativa tyska statsvetare under 1800-talet pa den gemenskap
som ménniskor antogs ha med dem som funnits pé samma plats, i samma
»rum” bakét i tiden. Lundmark refererar motsvarande uppfattningar i
Sverige ddr “[t]idigare generationers minniskor skirskédas och behandlas
som de nu levande”. Begreppet samrumslighet passar vil in i den
konservativa uppfattningen om allmédnna opinionens historiska prégel. Mot
detta stiller Lundmark forestillningen om samtidighet. Denna innebdr, i
kontrast mot den foregdende, att ménniskors gemenskap konstitueras av att
de delar samma tid, men inte samma rumsliga erfarenhet. Det foljer ocksé av
detta perspektiv att nuet har ett foretride framfor det forflutna.*®

I den man Lundmarks dikotomi kan ges en diakron aspekt, en utveckling
fran samrumslighet 7ill samtidighet, kan man ocksd sdga att samhlls-
utvecklingen arbetade for de liberala idéerna. Det #r symptomatiskt att de
konservativa forknippar den klandrade dagsopinionen med pressen och det
offentliga samtalet. Den konsekventa anvindningen av liknelsen med vinden
har ocksé ett rumsligt ursprung, men anvénds for att understryka fordndring
sver tid. Vinden #ndrar liksom den i samhillsdebatten artikulerade
opinionen hastigt riktning. Detta gér nuet opélitligt och den aktuella
allménna opinionen framstir som en forbrukningsartikel med bist-fore-

datum. En mer nyanserad diskussion om tidens betydelse fordes visserligen -

om huruvida staten skulle ligga fore eller efter opinionen, folja eller leda
den, men forslaget att de politiska besluten skulle invénta uppkomsten av en
stadgad allmin opinion torde inte ha vunnit nigon storre sympati hos de
liberala.

4 1 undmark, Lennart, Tidens gang & tidens vérde, Stockholm. Forfattarforl. Fischer &
Rye, Stockholm 1989, 128ff.

—

Dagens opinion, tidens anda 25

For att‘ koppla Kosellecks tankar om de politiska och sociala begreppens
tgmpgrahsgrmg till samhéllsutvecklingen &r det fruktbart att relatera
t1d§c1.1men.51onen till  kommunikationsutvecklingens péverkan ocksd pa
op;monsblldningens rumsliga forutsittningar. Hir visar exemplet “allméinna
oplnlonen” pa kontextens betydelse. Den svenska pressens snabba framsteg
vid 1800-talets mitt bidrog sannolikt i betydande man till de konservativas
oro over politikens dndrade forhallande till tiden. I takt med att medvetandet
om (;ebattens rumsliga utbredning vixte 6kade spanningen mellan allm#nna
opinionen uppfattad som “nuets” opinion och allménna opinionen uppfattad
som ett uttryck for historiskt grundade uppfattningar. Om en hel nations
asikter kunde mobiliseras pa kort tid, och det var méjligt att ddrmed skapa
en he_:lt ny allmén opinion, framstod det som allt mindre meningsfullt att
hinvisa till allménna opinionen som ndgonting evigt eller historiskt bestimt.

Kdllor

R%kets stinders protokoll, 1853-1854, 18561858, 1862—1863, 1865—1866
Riksdagens protokoll, 1869, 1873. ’

Baker, KeiFh Michgel, 1990: Inventing the French Revolution: essays on French political
.ctlzlture in the ezghteenth century, Cambridge University Press, Cambridge.
Dl(:'ttona{y of {he ﬁzstory qf ideas: studies of selected pivotal ideas. Vol. 4, Psychological
. kIlrclieas én. antllqulty to Zeitgeist, New York 1973, uppslagsord ~Zeitgeist”
an, Stig, : j j ia histori iensi
il ;lgm' 966: Slutstriden om representationsreformen, Studia historica Upsaliensia,
Harvard, Jonas, 2006: En helig allmdinneli ini Grestdllni i
rd, Jonas, A g opinion. Forestdllningar om tligh
legitimitet i svensk riksdagsdebatt 1848-1919, Diss, Umed y effentighet och
Heckscher, Gunnar, 1943: Svensk konservatism fore r,e -
» ¢ ) : presentationsrefo 2 i
"och politik 1840-1865, Almqvist & Wiksell, Uppsala. formen 2 Dokt
Holscher, Lucien, 1978: ”Offentlichkeit”, i: Otto Brunner, Werner Conze och Reinhart
Kos.elleck (red.): Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexikon der politisch-
sozialen Sprache in Deutschland, Bd.4, Stuttgart, 413-467.
Gu?n,d J). Aj:v;,-" 19189: ”Public opinion”, i James Farr, Russell L. Hanson & Terence Ball
red.), Political innovation and conceptual ch i i i
Contridee D ange, Cambridge University Press,

Koselleck, Reinhart, 2004: Erfarenhet, tid och historia: istori ]
leck, s : ; : Om h ]
Dt (it ria: Om historiska tiders semantik,
Ku;l;rggégfl, }I}ISSL 2000: Representation, Nation and Time: The Political Rhetoric of the
arliamentary reform in Sweden, Jyviskyld Studies in Educati
and Social Research, Jyviskyla. ! ueation, Bsychology

Liedman, Sven-Eri : s . R .
Stockhol‘r;in ric, 1998: I skuggan av framtiden: modernitetens idéhistoria, Bonniers,

Lundmark, L C Ti ) ; 5 2 5 .
Stockholm?nnart’ 1989: Tidens ging & tidens viirde, Forfattarforl. Fischer & Rye,




26 Jonas Harvard

Palonen, Kari, 2006: The Struggle with Time: A Conceptual History of 'Politics" as an
Activity, Lit Verlag, Hamburg.

Speier, Hans, 1950: Historical development of public opinion, The American Journal of
Sociology, Vol. 55: 4 (Jan., 1950), s. 376-388.

Steinmetz, Willibald, 1993: Das Sagbare und das Machbare: zum Wandel politischer
Handlungsspielriume England 17801867, Klett-Cotta, Stuttgart.

Svenska Akademins Ordbok, uppslagsord “opinion”, http://g3.spraakdata.gu.se/saob/.

Waller, Sture M., ”’Allménna opinionen’: kring ett slagords historia”, Historisk tidskrift
(Sverige) 1960.




