Uber das tscheremissische gal, il

Paavo RaviLa erwies in seiner Untersuchung Uber das fin-
nisch-ugrische komparativsuffix (FUF 24 S. 29—58), dass
tscher. tembal "weiter hierher’, tumbal *weiter dorthin’, kumbal
‘'wohin’, umbal "weiter’ und imbal * "oberer Teil, darauf liegend’
keine Komposita sondern Pronominalableitungen sind; damit
beendete er endgiiltigc die Diskussionen iiber die Etymologi-
sierung des in diesen Wortern auftretenden fal- (mundartl.
auch fil-) Elementes. Doch obgleich diese Worter somit eine
iiberzeugende Erkldrung erhalten haben, hat der Disput iiber
das in anderen Zusammenhingen erscheinende Element fal,
pil noch angedauert. So verband z.B. T. E. UotiLa mit
syrj. vel-, wotj. vel- die folgenden tscheremissischen Formen:
»Bud.) val ’pars summa, superficies’, wiit-val ’superficies
aquae’, valne ’super, in (superficie)’, valan ’in (superficiem)’,
(Szil.) wal- ’oberfliche’, kecowal 'mittag’ (kede ’sonne, tag’),
walne "auf (lok.)’, walan ’auf (dat.)’, (Ramst.) KB fdl : faelfdl
‘oberseite, ober-', siki-rfaolfdl 'die oberseite des brotes’ (Baol-
= Baol- in Pay-lin auf, an’ ete.), kefsafdl 'mittag’, (Wichm.)
pil, pal: KB pal-pil 'oberfliche, oberseite, ober-’, KB ke-(tss-
Biil, U ké:(t$3-Ba-1 mittag’, U Bala-n auf (wohin? setzen, stellen,
legen, zuriicklassen)’, paks, Pak 'auf (wohin). (Ist die Bed.
von Ramst. KB fdl ’zwischenraum’ genau?)p. (S. FUF 26
S. 181—183.) Im kiirzlich erschienenen Teil III des Etymolo-
gischen Worterbuchs der finnischen Sprache findet man im
Wortartikel pddlld ‘auf’ die folgende Erwihnung: »Ganz un-

1 Falls die tscher. Angaben nicht eigens als Dialektformen oder aus
einer schriftlichen Quelle stammend bezeichnet sind, stellen die Formen
die grob transkribierte Schriftsprache dar. Ich verwende die folgenden
herkommlichen Abkiirzungen der Mundarten: B = Birsk, J = Jaransk,
JU = Jaransk-Urzum, KB = Kozmodemjansk, M = Malmyz, T =
Tsarevokoksaisk, U = Urzum.



76 A. ALHONIEMI

sicher ist, ob tscher. fal, fdl *Ober-, Oberseite, -fliche’, falns
‘auf, oberhalb’ usw. hierher gehoren; eher handelt es sich
bei der ostseefi. Wortgruppe um Kasusformen des Wortes
pdd "Kopf® und deren Ableitungen.» Die im Etymologischen
Worterbuch angefiihrte Verbindung diirfte auf Wichmanns
Etymologie zuriickgehen; er stellte ja seinerzeit das Element
Pal, pal mit dem fi. Wort pdadli zusammen.!

M. E. zeigt sich bei der Erlduterung des tscher. Elementes
pal, pil durchweg eine ziemliche Verworrenheit, was zum gros-
sen Teil darauf beruht, dass man gar nicht versucht hat, iiber
die Verwendung dieses Elementes in der tscheremissischen
Sprache ein iibersichtliches Bild zu geben. Der vorliegende
Artikel soll diesen Mangel beseitigen.

1. Zu Beginn seien Félle untersucht, wo fal in der Be-
deutung ‘weiter dorthin’ auftritt. Nach Wichmanns Dia-
lektwiorterbuchmaterial gibt es dafiir nur aus den Mundarten
KB und U Belege2 Uber die Postpositionsverwendung gibt
es in dem Material u.a. die folgenden Beispiele: KB d-#ngor-fa-lns
auf jener Seite der Schlucht’ (das gleiche Beispiel findet sich
iibrigens schon bei Ramstedt), U nur-fala-n "hinter den Acker’,
U korem-ba-k3® "hinter den Fluss’. In KB kann fal auch ad-
verbiell auftreten; schon Castrén kannte die Formen palna

1'S. z.B. YrRi0 Wicamany, Tscheremissische Texte, 2. Auflage, Turku
1953, S. 44—45.

2 Wichmanns Dialekt U ist im Kreis Urzum im Dorfe Sernur ge-
sammelt worden. Nach den neuesten sowjetischen Dialekteinteilungen
gehort die Mundart von Sernur nicht zu den eigentlichen U-Dialekten:
die Mundarten von Sernur und Mork bilden nédmlich nun einen eigenen,
selbstidndigen Unterdialekt. S. z.B. H. T. IIEHTUTOB, lrorn mapuii-
cKoil mmanerrosormyeckoil srcuexunun MapHUWIU 1957 roma. Tpynnt
MapuiicKoro HAyYHO-UCCJIe0BATEIBECKOI0 MHCTUTYTA ABLIKA, JUTEPaTy-
put 1 ucropun. Brmyex XIIT 177—188. [Tomkap-Oma 1960.

Die gleiche Einteilung befolgt auch die amerikanische Fennougristik,
s. THomAs A. SEBeok and Varpis J. Zers, Concordance and Thesaurus
of Cheremis Poetic Language. ’s-Gravenhage 1961. Da die Mundart
von Sernur jedoch in vieler Hinsicht die gleichen Sonderheiten zu haben
scheint wie die eigentlichen U-Dialekte, wage ich sie weiterhin nach
Wichmann als U-Dialekt zu bezeichnen.

3 In einigen tscheremissischen Dialekten ist in dem behandelten
Wort das I geschwunden, wenn ein & oder eine Affrikate folgt.
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‘alibi’, pak (vak) "aliorsum’ und pac (vaec) ’aliunde’.® Von ihm
gelangten sie dann in die Worterbiicher von Budenz? und
Szilasi 3. Wie ersichtlich, kann im adverbialen Gebrauch als
anlautender Konsonant auch p auftreten, was an sich bedeu-
tend allgemeiner als f sein diirfte. So lauten in Wichmanns
Worterbuchmaterial alle Adverben auf p an, ebenso in Se-
rebrennikovs Worterbuch, wo die Formen ausdriicklich als
westdialektal angegeben werden.* Bei Ramstedt findet sich das
Wort dagegen auch mit anlautendem f, z.B. paki-ra-k, Pak-
ra-k “fort!’.s

In U treten fal-stimmige Formen iiberhaupt nicht als Ad-
verben auf. In der Bedeutung ’weiter dorthin’ erscheint nim-
lich immer eine Form mit dem Stamm wmbal. Deren genaue
Laut- und Bedeutungsentsprechung ist dmbal in KB, das
ebenfalls gewdhnlich als Adverb auftritt, jedoch auch als
Postposition erscheinen kann. So findet sich bei Ramstedt
(S. 95) das Beispielpaar dngor-falnd, ing’rivm-ba-Iné (die letz-
tere Form ist zwar falsch geteilt, sollte sein dnger-iimba-ng,
und ausserdem ist der Vokal i befremdlich); die Bedeutung
beider Ausdriicke ist die gleiche: "jenseits des Flusses, an jenem
(restade’.

Bereits aus dem oben angefiihrten knappen Material geht
nm. K. unwiderlegbar klar hervor, dass das betr. pal, pal eine
Verkiirzung der lingeren Form U wmbal, KB dmbal ist. Die
Entwicklung, die zur Verkiirzung fiihrte, ist besonders in der
Postpositionsstellung leicht verstindlich: von der Form korem
umbake bis zur oben angefiihrten Lautgestalt korem-ba-k3 in U
ist kein weiter Weg. Als die Verschmelzung dann eintrat, ist
anzunehmen, dass zur Entsprechung des (dem m folgenden)
b der urspriinglichen Form nach dem Schwund des m in stimm-

1 M. A. CastriEn, Elementa Grammatices Tscheremisse, Kuopio
1845, s. S. 56.

* Bupenz Jozser, Erdei- ¢s hegyicseremisz szétar. Pest 1866.

3 Szinast Moricz, Cseremisz szétar. Budapest 1901.

4 Mapuiicko-pycckuii cioBapb, orBercrBeHHblil pegaktop B. A. Ce-
pedpennnkoB. Mocksa 1956.

> G. J. RamstenT, Bergtscheremissische Sprachstudien, MSFOu 17.
Helsinki 1902.
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hafter Umgebung ein f und in stimmloser ein p wurde — b
erscheint ndmlich nur als Allophon von p und j nach m. Dass
sich als Anfangslaut der Adverbform von KB p einbiirgert, ist
erwartungsgemiss: ein anlautender Klusil wird im KB-Dialekt
durch den Einfluss einer stimmhaften Umgebung oft zum ent-
sprechenden Spiranten, wihrend die entgegengesetzte Ande-
rung seltener ist.

2 a. Die Fille, wo das Element fal, fdl die Bedeutung 'Ober-,
auf usw.’ hat, miissen zweigeteilt werden und die Postpositions-
und Adverbbelege sowie die Fille, wo fal, fdal als zweiter Teil
eines Kompositums erscheint, sind als eigene Gruppe zu be-
handeln.

Nach Wichmanns Wortmaterial treten Formen mit dem
Stamm fal nur im Dialekt U als Adverben oder Postpositionen
auf, z.B. Ba-Ind *auf (wo?)’, Ba-ks *auf (wohin?)’, Ba-fssm "von
(oben)’, fala-n 'darauf (lassen, legen)’. Dazu gehort auch die
Ableitung fa-lnéss 'darauf befindlich’. In den Dialekten B,
M und T werden die gleichen Bedeutungen mit Formen vom
Stamm @mbal (in B auch imbdil) ausgedriickt, in der Mundart J
mit dem Stamm fnl und in KB mit fal; im Dialekt JU finden
schliesslich Formen von sowohl ost- als auch westdialektalem
Typus Verwendung.

Beim Sammeln von Material iiber die syntaktischen lativi-
schen Fille im Tscheremissischen machte ich die Beobachtung,
dass auch die vertffentlichten mundartlichen Texte den
Richtlinien des Worterbuchmaterials von Wichmann folgen:
Formen mit dem Stamm fal gibt es in allen Texten von U.!
Doch auch im Dialekt U scheinen die fal-Formen nicht aus-
schliesslich zu sein. Neben ihnen erscheinen zunéchst in einigen

1 RoserT LacH, Gesdnge russischer Kriegsgefangener. I Band. 3.
Abteilung. Wien 1929, S. 81 —112.

Yrso Wicamann, Volksdichtung und Volksbrauche der Tscheremis-
sen MSFOu 59. Helsinki 1931, S. 27 —58, 67 —73, 124 —127, 139 —145,
156 —163, 254 —306.

OpoN BekE, Tscheremissische Mirchen, Sagen und Erzihlungen.
MSFOu 76. Helsinki 1938.

Opo~x BekE, Tscheremissische Texte, Band III. Budapest 1961.
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Unterdialekten als Seltenheit den Ostdialekten gemisse For-
men mit dem Stamm dimbal. Ich konnte sie in allen vier von
Beke aufgezeichneten U-Dialekten feststellen. Andererseits
treten in einigen U-Mundarten ebenfalls relativ selten Formen
mit dem Stamm ifal auf, deren Bedeutung die gleiche ist.
Wichmann hat sie folgendermassen in seinem Warterbuchma-
terial aus Sernur verzeichnet: iifa-Ind "auf (wo?)’, ifa-ks *auf
(wohin?)’, iifa-(t$3n "von (oben)’, [!] iifpa-la-n darauf (legen, las-
sen)’. Der blosse Stamm dieser Formen wird nach Wichmann
auch selbstiindig gebraucht: iifla-l "obere Seite, obere Fliche,
Bezug (bei Kleidung)'. Diese Formen mit dem Stamm 4ifal
hat auch Beke in seinen Texten von U, jedoch nicht in denen
der Mundart Sapa-jal.

Nun erhebt sich die Frage: gibt es einen Verwendungsunter-
schied der Formen mit dem Stamm fal, iimbal und iifal?
Die Frage ist zu bejahen: die Formen mit dem Stamm fal
treten ausschliesslich als Postpositionen auf, die mit dem
Stamm dimbal und @fal dagegen hauptsidchlich als Adverben,
in einigen Dialekten von U — wenn auch selten — ebenfalls
als Postpositionen. Kinige Beispiele (aus dem Dialekt von
Petrudin): Bo-t5ks Pa-né o-tsks, imba-lni Sonda-§ §inda
(Bek®e, Tscher. Texte III 8. 382) Auf dem Zuber ist ein Zuber,
dariiber (ist) eine Hechel (Rétsel)’; (Dialekt von Safa-jal:)
ki ksan, kiirksin kurdke-t Pa-lnd (Bexe, a.a.0. S. 358) 'Am
hohen, hohen Berggipfel’ (aus einem Lied), fedra- dé-ns iim-
ba-k3% opta-l polta-t (BEKE, a.a.0. S. 308) 'Man begiesst sie
mit einem Eimer [Wasser|’; (Dialekt von Jadakplak:) kiik$iin
kiiksiin kursket Pake (Lachu, a.a.0. S. 98) ... auf den hohen,
hohen Berg’ (aus einem Lied), joSkar uZyam iifalnem (LacH,
a.a.0. 8. 97) 'Ich habe einen roten Pelz [an]’ (aus einem Lied).

Ausser in den erwdhnten U-Texten erscheinen fal-Formen
auch in den Aufzeichnungen, die Reguly aus dem Tschere-
missischen gemacht hat (verdffentlicht wurden sie von Budenz
in NyK 3 8. 99—139). Gerade von hier hat Budenz u.a. jene
pal-Formen fiir sein Worterbuch erhalten, die Uotila bei der
oben erwihnten Etymologie verwendet hat. Von Budenz hat
Szilasi diese Formen iibernommen, von Szilasi wieder Uotila!

Reguly hat nicht mitgeteilt, aus welchem Dialekt seine
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Aufzeichnungen stammen; der Herausgeber nimmt an, sie
wiirden in erster Linie den Dialekt T vertreten. Zahlreiche
Besonderheiten von Regulys Sitzen weisen denn auch in diese
Richtung, jedoch nicht alle. Pengitov hat in seinem erwihnten
Artikel u.a. einige »grammatische Zige» aufgezihlt, die s.E.
fir die Mundart U charakteristisch sind. Nun finden sich
einige dieser Sonderheiten auch in Regulys Texten. So steht
im Worte mui (Regulys Sitze 6,7), mei (Satz 246) ’ich’ regel-
missig 7 (im Dialekt T 7), ebenso im Worte it (Satz 626),
tenn (Satz 320) 'du’; das Wort 72l (Satz 17), nel (Satz 220) "vier’
hat den Vokal « (in T »; Reguly hat ein o gewohnlich mit e
bezeichnet); ferner ist die Verwendung des Trennungskasus
lets in Stellungen auffallend, wo anderwirts in den Ostdialekten
allgemein det§ steht, z.B. -le¢ posna (Satz 275) ’getrennt von
etwas, ohne etwas’, -le¢ drtistd (Satz 192) 'von etwas seitlich’
usw. (vgl. Tpyast XTIT S. 185—186). Ausserdem wurde ich
auf das u.a. im Worte deri¢ (Satz 384) 'von (oben)’ erhaltene r
aufmerksam, das ich nie in den T-Dialekten angetroffen habe
und das somit auch auf dstlichere Mundarten, als es der Dialekt
T ist, hinzuweisen scheint.

Schon auf Grund der oben durchgefiihrten Vergleiche 1dsst
sich m.E. die Behauptung aufstellen: wenn der von Reguly
aufgezeichnete Dialekt auch die Mundart T darstellt, sind die
Aufzeichnungen im ostlichen Teil des Dialektgebietes gemacht,
in relativer Nihe der Grenze des Dialektgebietes von U.

Ausser den Beispielen des Dialektes U und Regulys ist mir
nur ein sporadisches Auftreten eines hierhergehorigen fal-
Wortes begegnet. Krkki Itkonen hat aus der von ihm ver-
zeichneten Mundart Marij USem (Dialekt T) *fal *oberer Teil’,
palne "auf (wo?)" aufgezeichnet.

2 b. Die Fille, wo fal, fdl in der Bedeutung ’oben, auf usw.’
als zweiter Teil eines Kompositums auftritt, bieten ein etwas
bunteres Bild.! Der iiberwiegende Teil der hierzu gehirenden

! Einer Quelle nach miisste man in diesem Zusammenhang auch
noch mit p anlautende Formen anfiigen. V. P. Troickij hat namlich in
seinem  Worterbuch Yepemuccro-pycckuii cioBaps (Rasanp 1895)
auch zwei mit p anlautende Formen verzeichnet: ona-pal ’Regal’ und
kastapal Regal’. Die Formen wirken befremdlich; meines Erachtens
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Beispiele vertritt zwar auch den U-Dialekt. Aus Wichmanns
Worterbuchmaterial habe ich wu.a. die folgenden Beispiele
exzerpiert: fact$3-fal *Schulter’, ona-fa-l *Wandregal’, Seldra-
Ba-l ’Schlafpritsche’, $iidZa-fa-l ’Schlife’, idile-fa-l *Tisch’.
Diesen Komposita entsprechen in den anderen Ostdialekten
Formen auf -(ii)mbal, -(it)mbdl, z.B. in Wichmanns Worter-
buchmaterial: B fa:s-iimbdl, JU pacts®msa-l’Riemen oberhalb
des Kummets’ (B), 'Schulter’ (JU); T ona-iimsg-l, JU ona--
mpal *Wandregal’; T sildra-ivmsg-l, JU $nlorg--msgl *Schlaf-
pritsche’; M $imindg--mpal, T $hidéq--iimpg-l *Schlife’; JU stélo-
mag-l (Wichmann hat das Wort falsch geteilt, sollte heissen:
stél-ompg-l) "Tischbrett’.

fal-Formen gibt es auch in den Texten des Dialektes U,
speziell in den aus den Dialekten von Jadokplak und Petrusin
gesammelten Proben; Beispiele dafiir aus ersterem: S$tepa-l
(Beke, Tscher. Texte 111 8. 12) "Tisch’, konga-fal (Beke, a.a.O.
S. 74) ‘oberer Teil des Ofens’, lapka-faldm (Beke, a.a.O.,
S. 174) 'Pritsche (AKk.)’; Beispiele aus letzterem: kinds-palsm
(Beke, a.a.0. S. 428) ’Oberseite des Brotes (Akk.)’, st3-fa-l
(Beke, a.a.0. S. 456) "Tisch’.

Alle U-Dialekte stehen jedoch hinsichtlich der Bildung von
Komposita nicht auf dem gleichen Stand. So bildet die Mund-
art von Safs-jal die entsprechenden Komposita offenbar aus-
schliesslich mit der lingeren Form (it)mbal, z.B. iistemba-l
(Beke, a.a.0. S. 294) 'Tischplatte’, koygamba-l (Beke, a.a.O.
S. 303) 'oberer Teil des Ofens’, kiiffardmba-l3m (Beke, a.a.0.
S. 338) 'Fussboden (Akk.).

sind sie das Resultat der Theorie. Meine Auffassung beruht vor allem
darauf, dass noch im Stadium der Korrektur die dritte pal-Form in
eine tmbal-Form verdndert wurde; im Verzeichnis der Druckfehler
des Worterbuches ist ndmlich die Anderung sedfapal > sedfaiimbal
vorgenommen worden (S. XI). Die weiter oben erwihnten zwei pal-
Formen sind dem Korrekturleser, da sie innerhalb eines Wortartikels
standen, offenbar entgangen. Sonst enthélt der Dialekt, den Tponxuii
fir sein Worterbuch gesammelt hat (Volkssprache von Krasnojar und
der nahen Umgebung) bis auf diese zwei Ausnahmen ausschliesslich
(tiymbal-Formen und vertritt somit genau den gleichen Stand wie die
Volkssprache, die Erkki Itkonen wihrend des letzten Krieges von
einem aus Krasnojar stammenden Kriegsgefangenen aufzeichnete.

6 — Finnisch-ugrische Forschungen
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Auf Grund des unter Punkt 2 a Dargestellten ist es erwar-
tungsgemiss, dass auch Reguly eine hierhergehorige fal-Form
hat: wviit-val (Satz 159) *Wasseroberfliche’. Von Reguly wird
Budenz es in sein Worterbuch bekommen und eventuell gerade
von diesem Kompositum den zweiten Teil zur Bedeutung
"Fliche, Oberteil’ abgesondert haben.

Unter den Postpositionen gab es nur einen Beleg mit dem
Stamm fal, der weder den U-Dialekt noch Regulys Text dar-
stellte. Bei den Komposita verhélt sich die Angelegenheit ein
wenig anders.

Fiir schriftsprachlich wird man zunéchst jene mit fal schlies-
senden Komposita zu halten haben, die sich in Serebrennikovs
Worterbuch befinden. Aus welchem Dialekt sie in einem jeden
Fall in die Schriftsprache gelangt sind, ist nicht ersichtlich;
eine Dialektbezeichnung steht im Worterbuch nur bei den
westdialektalen und einigen zu den ostlichsten Mundarten
gehorenden Wortern. In Vasiljevs Worterbuch! findet man
oft jedoch die gleichen Worter, und meist werden die mit Sal
schliessenden Worter dort als dem Wiesendialekt zugehorig
bezeichnet, sie gehoéren also zu dem Hauptdialekt, zu dem
zumindesten zur Zeit des KErscheinens dieses Worterbuches
auch der U-Dialekt gerechnet wurde. Vasiljevs Dialektbe-
zeichnungen sind jedoch kein absolutes Kriterium, da er offen-
sichtlich ungenau bezeichnet: z.B. ist es gewohnlich, dass bei
einem Wort, das in einem Zusammenhang als zu einem Dialekt
gehorig angegeben wird, die Dialektbezeichnung an einer an-
deren Stelle fehlt. Einen gewissen Referenzwert haben die
Bezeichnungen Vasiljevs dennoch. Und vom Standpunkt dieses
Artikels ist es wichtig, dass sie nirgends im Konflikt mit dem
Bild stehen, das sich hier allmihlich abzeichnet: fal-Formen
treten beinahe ausschliesslich im U-Dialekt oder in der nahen
Umgebung dieser Mundart auf.

Andererseits ist es vom Standpunkt dieses Artikels wesent-
lich, dass neben jenen Formen mit dem Ende fal, wo sich als
urspriingliche Bedeutung des Elementes fal leicht ’auf, Ober-
usw.’ feststellen ldsst, regelméssig eine lingere, auf (it)mbal

1 B. M. Bacuies, Mapunii myrep, Mocko 1926.
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endende erscheint.! So findet sich z.B. in Serebrennikovs Wor-
terbuch ausschliesslich $ildrafal "Schlafpritsche’; Vasiljev
ordnet das Wort dem Wiesendialekt zu, und schon weiter oben
sahen wir, dass die Form in den Dialekten auch lingere Syno-
nyme besitzt. Serebrennikovs pala$-fal ’ein gewisser Ohren-
schmuck’ steht auch bei Vasiljev neben palas-imbil; Serebren-
nikovs Form jolfal "Windel’ hat im gleichen Worterbuch das
Synonym jolambal; die wiesendialektale Form $alfal ’Strang
des Kammdeckels’ bei Vasiljev hat das Synonym $lombal usw.

Es gibt jedoch zwei in diesen Zusammenhang gehorende fal-
Bildungen, die auch anderwirts als in U oder dessen naher
Umgebung aufzutreten scheinen. Bereits in der ersten tschere-
missischen Grammatik erscheint Serbal *Sahne’ (das b im Worte
beruht lediglich auf orthographischen Umstédnden).2 Das Wort
findet sich auf fal endend auch in den Worterbiichern von
Troitski, Szilasi, Vasiljev, Paasonen?® und Serebrennikov;
in allen diesen Worterbiichern wird jedoch als Synonym der
kiirzeren Form auch eine auf dimbal endende Bildung ange-
fihrt. Auch Wichmann hat in seinem Worterbuchmaterial For-
men, die mit fal enden: B $or-fi-l, TU $ir-fa-l *Sahne von ge-
kochter Mileh’ (B), 'gekochte Milch mit Sahne’ (T U); neben
diesen treten jedoch auch lingere Formen auf: T Sir-iimsg:l,
JU $o-r-"mpg:l ’Sahne’. Jedenfalls sieht es jedoch so aus, dass
pal-Formen sogar auch in den dstlichsten Dialekten auftreten.

Die zweite in diesen Zusammenhang gehorige fal-Bildung,
die von ausserhalb des Einflussbereichs des Dialektes U aufge-
zeichnet wurde, ist das Wort, das Tisch bedeutet. Erkki Itko-
nen hat es aus dem Dialekt von Marij USem in folgender Ge-
stalt aufgezeichnet: distemba-l, stemba-l, iistefia-1, stefa-1, semba-l.

1 Es wire denkbar, dass das schriftsprachliche fijfal ’in den besten
Manneskriften befindlich’, das keine iimbal-Form als Synonym hat,
auf irgendeine Weise in diesen Zusammenhang gehort. Doch ist das
Bal hier offensichtlich ganz anderen Ursprungs, vgl. genau den gleichen
Ausdruck im Mordwinischen ¢ij-val *Kraft’ (Worterbuchmaterial von
Paasonen, Dialekt von Stepnaja Santala).

? The First Cheremis Grammar (1775). A Facsimile Edition with
Introduction and Analysis by Twowmas A. Sesrok and Aro Raun.
Chicago 1956.

3 H. Paasonens Ost-tscheremissisches Worterbuch bearbeitet und
herausgegeben von Paavo Siro. Helsinki 1948.
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M. E. sprechen die angefiihrten Beispiele iiberzeugend fiir
die Auffassung, dass das unter Punkt 2b behandelte pal
durch Verkiirzung aus der Komparativableitung iimbal ent-
standen ist. Diese Verkiirzung hat in allen verzeichneten U-
Dialekten stattgefunden und moglicherweise auch in einigen
Grenzdialekten von T an der Seite von Urzum (Regulys Text),
in dem gleichen Gebiet also, wo auch eine entsprechende Ver-
kiirzung der anderen in der Sprache vorhandenen, auf Vokal
anlautenden Komparativableitung vor sich ging (Punkt 1). Die
Verkiirzung erfolgte in den einzelnen Gebieten von U ver-
schiedengradig. Verkiirzte Formen werden in allen Mundarten
von U als Postpositionen verwendet, in vielen auch als zweiter
Teil eines Kompositums (die Grenze dieser Félle ist iibrigens
durchaus nicht klar); in keinem Dialekt tritt die verkiirzte
Form als Adverb auf. In einigen Dialekten hat der Typus seine
Verbindung zum urspriinglichen Ableitungstypus vollig ver-
loren, und als Adverb werden ausschliesslich Formen mit dem
Stamm iifal verwendet (z.B. in der Mundart von Sernur).

Die Entwicklung dimbal > fal hat sich nicht in allen Fiéllen
auf den Dialekt U oder dessen Nachbardialekte beschrinkt.
Das oben angefiihrte vielgestaltige Beispielwort Itkonens mit
der Bedeutung Tisch zeugt anschaulich fiir eine auch ander-
wirts gelegentlich eintretende Verkiirzung. Moglicherweise ist
Itkonens falne 'auf’ in einem derartigen Zusammenhang auf-
gezeichnet worden. Die Verbreitung der einen verkiirzten
Form, des Wortes $irfal 'Sahne’ ist schliesslich ganz befremd-
lich ausgedehnt.

3. Ausser den angefithrten Komposita, die mit fal enden,
gibt es weiter im Tscheremissischen eine ganze Reihe von
Formen mit einem pfal-Element, die sowohl bedeutungs- als
auch verbreitungsmiéssig von den oben behandelten abweichen.!
Folgende Formen sind aus Wichmanns Warterbuchmaterial:
B tiiz-pa-l, M tiiz-pa-l, T U tiz-fg-l, JU iné-pa-l, J tn-pil *Aus-

! In diesem Zusammenhang liegt keine Veranlassung vor, ganz junge
russische Lehnworter zu beachten, die als solche der Sprache einver-
leibt wurden, wie profal ’Keller’, podfal ’Senkung’ (die Aussprache
dieser Worter entspricht vielleicht auch vollig dem Russischen: progal,
podyal).
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senseite’, KB niiZfik 'zurtck’; J pnl-pil, KB pfal-fil 'Rahm’
(J), 'obere Seite’ (KB); KB lapdil *Unter-’, ¢lfdl 'Keller’. Die
gleichen Formen liessen sich auch aus den verschiedenen Wor-
terbiichern und Texten sammeln. Da sie jedoch nichts wesent-
lich Neues bringen, sollen sie hier bis auf einen Fallunberiick-
sichtigt bleiben. Vasiljev teilt in seinem Waorterbuch (S. 114)
mit, dass lifdal *Unterseite’ auch zu den Wiesendialekten
gehort. Die unverdffentlichten Texte von Timofei Jevsevjev
im Besitze der Finnisch-ugrischen Gesellschaft beweisen die
Richtigkeit der Behauptung; in seinem Text aus dem Dialekt T
findet sich némlich port lipal *Keller’.

Das als zweiter Teil der in Punkt 3 angefiihrten Komposita
auftretende fal, fpal weicht wesentlich von dem oben darge-
stellten gleichlautenden Element ab. 1. Die Bedeutung der
unter Punkt 3 angefiihrten fal-Worter ist eindeutig ’Seite’,
wihrend sie unter Punkt 1 deutlich ’weiter dorthin’ und
unter Punkt 2 ’auf, Ober- usw.’ lautet. 2. Fir das unter
Punkt 3 erwihnte fal, fdl-Element gibt es Belege in allen
Dialekten, wihrend es sich unter Punkt 1 nur um Formen
aus den Dialekten U und KB handelt und unter Punkt 2 fast
ausschliesslich um Belege in U und dessen Nachbardialekten.
3. Neben den unter Punkt 3 angefiihrten, auf fal endenden
Komposita gibt es in keinem Dialekt eine Bildung, die auf
eine sog. Komparativableitung endete.

Wir miissen jedoch noch ein sehr gewohnliches, auf fal, Bl
endendes Kompositum behandeln: das Mittag — mitunter
auch Tag — bedeutende kect$opal. Das Wort ist in allen Dialek-
ten bekannt (Wichm:) B két§3-Ba-l, M ket$-Ba-l, T U kéct$s-
Barl, JU kets-pa-l, J kets-fil, KB ke ts-pil. Diese Bildung
scheint hinsichtlich der Bedeutung zu keiner der oben ange-
filhrten Gruppen zu gehoren. Thre Verbreitung und Form
wiirden sie jedoch in die dritte Gruppe einreihen: sie tritt in
allen Dialekten auf, und ich habe sie nie in einer Form gefun-
den, die auch nur einen Hinweis auf eine Komparativableitung
enthielte.

Zumindesten auf eine Weise lidsst sich die urspriingliche Be-
deutung des in diesem Kompositum auftretenden fal, Pil-
Elementes auch als "Seite’ skizzieren. Es fillt nimlich auf, dass
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in den 'Stiden’ bedeutenden Ausdriicken kectsafalffel und ketsa-
paljamal in allen Dialekten als erster Teil kecsofal auftritt.
Das ist an sich ja nicht befremdlich. Erst wenn man die Aus-
driicke mit der Bedeutung 'Siiden’ mit den einfacheren 'Norden’
bedeutenden Komposita jiiofal, jiidjamal vergleicht, wird ein
gewisser Zwiespalt sichtbar. Verhilt es sich denn gar so, dass
kect$ofal urspringlich schon allein die Tages- oder Sonnenseite,
d.h. den Siiden bedeutet hat? Dass sich in der heutigen Be-
zeichnung der Himmelsrichtung zwei urspriinglich die Richtung
angebende Worter befinden, wire durchaus nicht unmaglich.
So stehen z.B. im Dialekt U (Wichm.) diip-joma-l und diin-
gama-l-fel in der Bedeutung 'Norden’ nebeneinander, im glei-
chen Dialekt kann die *Oberseite’ ebenfalls pleonastisch ifa-l
pel oder diffarl moysr bezeichnet werden, obgleich bereits
iifpa-l allein dasselbe bedeutet. Im Dialekt .J wird die gleiche
Bedeutung ebenfalls mit dem pleonastischen Ausdruck fnl-fil
mo-yar benannt, um nur einige Beispiele zu erwihnen. Durch
die so skizzierte Entwicklung, dass ke¢safal also urspriinglich
Stiden bedeutet und erst in der Verbindung kesafalfel oder
kect$afaljamal seine jetzige zeitliche Bedeutung erhalten hitte,
erklirte sich gleichzeitiz miithelos der Umstand, weshalb das
Wort sowohl Tag als auch Mittag bedeutet: der Siiden kann ja
sowohl die Tagesseite als auch die Mittagsseite sein.

Zusammenfassend kann gesagt werden, dass es im Tschere-
missischen zwei fal, fil-Elemente verschiedenen Typs gibt.
Einmal ldsst sich das Auftreten des fal, fdal-Elementes (be-
handelt unter Punkt 1 und 2) als Verkiirzung von Komparativ-
ableitungen erkliren, die in bestimmten, verhiltnisméssig
begrenzten Dialektgebieten eingetreten ist, wihrend die ande-
ren Belege (unter Punkt 3 angefiihrt) allgemeintscheremissisch
zu sein scheinen. Falls auch fir die letzterwihnten ein Kom-
parativableitungstypus als Ausgangspunkt anzunehmen ist,
haben sie bereits friith als Krgebnis einer Abstraktion ent-
stehen miissen. Da die heutige Sprache keine Spuren einer der-
artigen Abstraktion zeigt, mutet die Annahme unwahrschein-
lich an. Meinerseits wiirde ich fir glaubhaft halten, dass das
unter Punkt 3 angefiihrte fal. il von einem selbstindigen
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Wort stammt. Der Vokalismus des Elementes fal, il weist in
tiirkische Richtung, wie Erkki Itkonen in seiner Untersuchung
Zur (reschichte des Vokalismus der ersten Silbe im Tscheremis-
sischen und in den permischen Sprachen (FUF 31 S. 149— 345,
s. 8. 203—207) festgestellt hat. In den tiirkischen Sprachen
dirfte es jedoch kein Wort geben, wovon fal, fdil hitte ent-
lehnt werden konnen. Es ist jedoch kaum unmdéglich, dass ein
derartiges Element, das sich als selbstindiges Wort gar nicht
erhalten hat, von einem lautlichen Vertretungstypus in einen
anderen tibergegangen wéire. Und so diirfte das Etymologi-
sieren um das Element fal, fil andauern, jedoch nur um jenes
pal, pil, dessen Belege unter Punkt 3 dargestellt sind; die fal,
pil- Elemente unter Punkt 1 und 2 erkldren sich sichtlich mii-
helos auf der eigenen Grundlage.
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