Zur Kongruenz des lappischen Adjektivattributs

Die fiir das Lappische charakteristische Halbkongruenz —
bei einem Beziehungswort im Inessiv steht das pronominale
oder Zahlwortattribut im KEssiv, bei einem Beziehungswort im
EKlativ im Partitiv, bei einem Beziehungswort im Tllativ im
Lativ, in den anderen Kasus herrscht Vollkongruenz (Wiklund,
JSFOu X 207ff) — hat Paavo Ravina als eine archaische
Erscheinung angesehen: sie sei eine Krbschaft aus der Zeit,
als die allgemeinen Lokalkasus noch als Lokalkasus im Nomen-
paradigma verwendet wurden; auch die Kongruenz des Adjek-
tivattributs der ostseefinnischen Sprachen sei auf eine dhnliche
alte Kongruenz der Pronomina zuriickzufiihren (Sananjalka 2,
33ff). Erkx1 ItkoNeEN hat jedoch die Auffassung vertreten,
dass die heutige Inkongruenz des lappischen Adjektivattributs
sekundér sei und aus der Entwicklung der attributiven Form
der Adjektive resultiere; die attributive Form kann nicht
kongruieren. Itkonen zeigt, dass im Inarilappischen die Ad-
jektivtypen, die keine attributive Form haben (ndmlich die
komparativischen, superlativischen, deminutivischen Adjek-
tive), mit ihrem Beziehungswort kongruieren, wobei es sich
urspriinglich um die Halbkongruenz gehandelt hat. Spuren
dieser Kongruenz begegnen wenigstens in den komparativischen
und deminutivischen Adjektiven des Skoltlappischen (CSIFU 1
204ff). Diese Auffassung wird dadurch gestiitzt, dass auch im
Stid- und Umelappischen Kongruenzfille gefunden worden
sind. Unter diesen Féllen sind komparativische, superlativische,
einige auf Vokal endende und priasenspartizipformige Adjektive
vertreten (Knut Bergsland Gramm. S. 265, Stud.Sept. II1 43,
V 34; J. Qvigstad Stud.Sept. I11 24; Bergsland ist jedoch der
Ansicht, dass die Kongruenz sekundir sei, analog der der
Pronomina entstanden). Kinige Anzeichen scheinen darauf



32 RA1JA BARTENS

hinzudeuten, dass auch die heutzutage fiir das Inarilappische
charakteristische Kongruenz der Deminutivadjektiva (3 Ad-
jektiva) frither viel verbreiteter gewesen ist.

Bergsland hat den norwegischlappischen Deminutivadjek-
tiven schon frither Aufmerksamkeit geschenkt (Stud. Sept. IT).
Bergsland zeigt ndmlich, dass man den friither als Charakteristi-
kum des Ostlappischen angesehenen Schwund von *#57 vor
geschlossener Silbe auch im Norwegischlappischen konstatieren
kann; nur so konnen die Verhdltnisse in den Formen IpN
olgu-beel'de ~ IpN Lenv. olgus-beel'dé *draussen, von draussen’,
(g)revt(a) ekked ’gestern Abend’ ~ (j)evias ’gestriger’ ver-
standen werden. Erstere Formen vertreten den Genitiv,
letztere den Nominativ. Bergsland ist der Meinung, dass die
Kongruenz auch in diesen Fillen sekundir sei und eine Ana-
logie zu der Kongruenz der Pronomina vorliege (Stud.Sept. II
5ff). Ravila vertritt die Ansicht, dass das pronominale Attribut
im Gen.-Akk. vor seinem Beziehungswort in einem Lokalkasus
im Norwegischlappischen eine so junge HKrscheinung sei, dass
es nicht auf die Form des ersten Gliedes der oben angefiihrten
Zusammensetzungen habe einwirken konnen. Nach Ravila
lassen sich die Formen am natiirlichsten so erkldren, dass sie
als Genitiv der Substantive, der substantivisch verwendeten
Adjektive, gedeutet werden (FUF XXXIII 295ff).

Auch andere Spuren der Kongruenz der Deminutivadjektive
ausserhalb des Ostlappischen erscheinen gerade in den von
Bergsland und Ravila angefiihrten zusammengesetzten Parti-
keln. In ihnen tritt im zweiten Glied als Stamm belle- oder
geeéie- auf, erstes Glied ist ein aus einem ein riumliches Ver-
haltnis ausdriickenden defekten Stamm gebildetes Deminutiv-
adjektiv. Den westlichen Typ vertritt olgus-, den ostlichen
olgu-, z.B.:

S poobze pielesng 'ausserhalb (wo?) (Lagercrantz, Sid-
lapp.Wh. s.v.1591), awwagce pi-élesne "auf der ostlichen Seite’
(Lagercrantz, LV I 89); U nuortatja brelésna "an der Nordseite’
(Schlachter, Wh. 222, 248); P (Arj.) nu-orrrgé pé-ellaj *anf die
Nordseite’ (Lagercrantz, LV I 45), nu-orrrqé-pé-élién *auf der
Nordseite’ (ebd. I 87), rjgace-ré:ellaj auf die Siidseite’ (ebd. I
45), orjgé pé-ellag (ebd. T 45); L (Jokkm.) nuor‘tasj pieleen *auf
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der Nordseite’ (Pirak, 166), darjaas) pieleen ’auf der Siidseite’
(ebd. 26), (Nordf.) alu¢ beellar ’auf die Westseite’ (Qvigstad,
LES IV 512); N (Ibest.) olkusbellar ’ausserhalb (wohin?)’
(ebd. II 586), hier also -§ > -s wie in Jukkasjirvi und in Kare-
suando, Collinder, The Lappish Dialect of Jukkasjirvi S. 275,
(Lenv.) olkusbel'de "auf der Aussenseite’ (Qvigstad, LES II
244), (Storf).) olgosbeel'de (ebd. IV 58), abashel'de *ausserhalb
(wo?, woher?)’ (ebd. IV 210), (Kalfj.-Helg.) “oarjas beld auf
der siidlichen Seite’ (Qvigstad, LTKH 28), olgusbel'de *ausser-
halb (wo?)’ (ebd. 36).

Der entsprechende ostliche Typ reicht bis Karesuando und in
den Nordteil Géllivares:

L alku-: NG *olkow-, ol‘kw- (als erstes Glied in Zusammen-
setzungen) 'Aussen-"; dal‘ku-pdléen "auf der Aussenseite’ (Grund-
strom, Wh. 1495h); N (Kares.) sisku pedlde "auf der Innenseite,
innerhalb’ (Halasz, SLNy VI 172), (Kautok.) davdbellar ’auf
die Nordseite’ (A.Bear, 92), ortapeelte "auf der Westseite’ (Turi,
Muitt. 78), sdlkkapdlte "auf der Riickseite’ (P.Turi, L'T 102),
(Alta) wvuolabeld unterhalb (wo?) (Qvigstad, LES II 570),
(Talv.) vulubeld id. (ebd. II 390), (Inari) valo-péillar 'unter-
halb (wohin?)’ (Ravila, RLVG 140), (Tana) siskubellar 'inner-
halb (wohin?) (Qvigstad, LES II 360), (Nes.) mdyabellai
hinter (wohin?)” (ebd. I 476), gaddabeellar auf die Landseite’
(ebd. I 526), soggabeellar 'auf die Wandseite’ (ebd. 1 412),
uskabeellar "auf die Tirseite’ (ebd. 1 380), nai-é5g~—13e:dllgj
Jauf die Leeseite’ (Lagercrantz, LV I11 226), owddbellar "auf
die Vorderseite’ (Qvigstad, LES 340), nuortibellar "auf die
Ostseite’ (ebd. I 404), oustabeeld "auf der Ostseite’ (ebd. I 502),
veestabeeld "auf der Westseite’” (ebd. 1 348), maddabeld auf der
Stdseite’ (ebd. I 332), siskabeld 'innerhalb (wo?)’ (Qvigstad,
LES T 284, 324, 326), olgubeel'de 'ausserhalb (wo?)’ (ebd. I
484), (Kotaj.) mand-pedlld; "hinter (wohin?)’ (Ravila, RLKN
175), fawlld-péelp 'vom Fahrwasser her’ (ebd. 162), duppa-
péelp "von der Vorderseite her’ (ebd. 206) (in d-stimmigen
Wartern begegnet man also a statt erwartungsgemissem 7, was
auf Analogie des Stammvokals des Grundwortes beruhen mag
[Bergsland, Stud.Sept. IT 7]; diese Formen kénnten sich auch
als Vertreter des in anderen Stammtypen im Norwegisch- und

o
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Inarilappischen nicht begegnenden Typs olgobeel'de erkliren
lassen, vel. unten S. 36); 1 maajaa-peln “hinter, nach (wo?
wovon?)’, taavaa-peln “auf, von der Nordseite’, maddddpeln
“auf, von der Stdseite’, ovdic-peln "auf, von der Vorderseite’,
uski-pel "auf die Tirseite’, vuoluu-peln "auf, von der Unter-
seite’,  ridduw-peln "aul  der  Uferseite’,  vuoluu-keéén  "am
unteren Ende’, possuukeccéin "im innersten Teil” (Wh. [= Mskr.
des Inarilappischen Warterbuches]); R (Paatsj.) raTl.'fM-biéZn
“f der Unterseite’ (T. 1. Ttkonen, KKSK 368a), tav®-péilla,
-zﬂ'elp “auf die Nordseite, auf der Nordseite, von der Nordseite
her’ (ebd. 578a), miedd-béilla "auf die Leeseite’ (ebd. 255a),
(Nuortij.) I'l)m'lll-II"(’Z)(I-.\‘/\‘(;L(_(),_IE (ein Ohrzeichen des Rens) (ebd.
768a).

Als erstes Glied konnen in diesen zusammengesetzten Parti-
keln auch dieselben defekten unabgeleiteten Stimme auftreten
sowie einige andere Substantive, z.B.:

Keine Beispiele aus dem Stidlappischen; U (Mala) lullegie-
tjesna "am Ostende” (Schlachter, Wb. 182); P (Fauske) allegecin
‘am Westende’ (Qvigstad, LES IV 514); L (Jokkm.) [ullee-
-pillar "auf die Ostseite’ (Pirak, 155), dal-ko-pillar "ausserhalb
(wohin?)" (ebd. 57), piervee-pillar "auf die Siidseite” (ebd. 4),
mannee-kietjees "von der Riickseite, Hinterseite” (ebd. 66): N\
(Ibest.) manngebeellar "auf die hintere Seite’ (Qvigstad, LLES 1
662), (Mand.) faw'lebeellar “auf die Seite des Fahrwassers’
(ebd. 1V 80), (Storfj.) baddjebeellar "oberhalb (wohin?)” (ebd.
IV 256), davvebellar 'ausserhalb (wohin?)” (ebd. IV 110),
(Kafj.) gad'debeellar "zwischen — und dem Land’ (ebd. IV 40),
(Kautok.) lullegeecéar "ans Stidende’ (A.Bar, 91) ~ (Storfj.)
beeivibeel'de "auf der Siidseite’ (Qvigstad, LES 1V 190), (Lyng.)
szﬂlé pé-ellgj "an die Inselseite’ (Lagercrantz, LV 11 93), (Kau-
tok.) smalk'komuor-goadibeel'de "zwischen Hackklotz und Zelt’
(Qvigstad, LES 11 714), (Nes.) su meerabeeld “zwischen ihm
und dem Meer’ (ebd. I 346), (Maattiv.) si séeldce-péeld "hinter
seinem Riicken’ (Ravila, RLKN 56); I Lkezipeln "auf, von der
Stdseite’, setnipeln "auf, von der Wandseite’, selgipel "auf dic
Riickseite’ (Wh.); R (Paatsj.) paebéilla *oberhalb (wohin?)
(T. I. Itkonen, KKS 62), mdebeln "hinter (wo?)" (ebd. 130),
(Suonik.) oup”sleln ’voran, vor (wo?)" (ebd. 181), (Kild.)
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vuarjé-bieln ~ -bie]dt "im, vom Nordwesten’, (Ter) visrje-niel
im, vom Norden’ (T. I. Itkonen, KKSK 793a), song sielge
*pedlt "hinter ihm” (‘1. 1. Itkonen, KKS 283).

Dass die Substantivbestimmung im Osten im Genitiv auf-
tritt, scheint darauf hinzuweisen, dass man auch den ersten
Bestandteil der Form olgubeel'de als substantivischen Genitiv
auffassen kann. Dieser Wechsel zwischen Nominativ und
(tenitiv in den als Bestimmungslied vorkommenden Substan-
tiven steht offensichtlich mit dem Wechsel der Deklinations-
typen des Grundteils im Zusammenhang. Im Westen sind
namlich die Partikel ihrer Flexion nach ins Nomenparadigma
iibergegangen: S (Vefsn) pfiasan (Lagercrantz, Sprachl. 43),
pielesne (Lagercrantz, LV 1 89); U (Mald) beillaje (Schlachter,
Wb. 265), bielesna (ebd. 222); P (Arj.) pré-cllay (Lagercrantz,
LV 1 45), peé-lién (ebd. 1 37); L (Jokkm.) pdllai (Pirak, 155),
preleen (ebd. 166), picleest (ebd. 169); N (Ibest.) beelen (Qvig-
stad, LES 1II 454) ~ (Kares.) pétlre (Lagercrantz, LV 11
196), (Lenv.) beel'de (Qvigstad, LES 11 582), (Balsfj. bel'de
(ebd. 1I 6), (Sorfj.) beel'de (ebd. 111 94), (Storfj.) beel'de (ehd.
[11 480), (Kautok.) Bél'ne ~ Bel, (Karasj.) sdl'né ~ sl
(Pulm.) séel'de ~ Be:l (Nielsen, Dict. 1 284b); 1 pel, peln ~
pen (Wh.); R (Paatsj.) béilla, (Nuortij.) sédtta, (Kild.) sédlla,
(Paatsj.) bién, beln, (Nuortij.) BeZn, abweichend von den
anderen ostlappischen Vertretungen: (Kild.) sfe]?, (TSernj.)
*pelt, (Ter) (G.) *peeglt, (B.) *pe(d)lt, (AKK.) (G.) *bueilt, (E.)
*piild (T. 1. Ttkonen, KKSK 367b) // L (Jokkm.) keetjeen
(Pirak, 55), kietjees (ebd. 1) ~ N (Kautok.) édhtsen, (Karasj.)
Gﬁ’lt&%"?l, (Pulm.) geehtéén (Nielsen, Dict. IT 253, 259b); 1 ked,
ke¢éan (Wh.); R (Kild.) geac¢éa (Genetz, Wh. 245), (Nuortij.)
Ke$ttéen (T. 1. Ttkonen, KKSK 124b). — Dieselbe Erscheinung
wird auch in zwei anderen Partikeln sichtbar: S (Vefsn)
nuo aran, ‘unter (wohin?)’, nwd-lesne "unter (wo?)’, nwd-lesre
'von unter’ (Lagercrantz, Stdlapp.Wh. s.v. 1358); U (Mala)
ruallaja (Schlachter, Wh. 153a), viielesna, viielesta (ebd. 156b);
P (Arj.) viid-llaj, vi-olién (Lagercrantz, LW s. v. 1023), vilést,
viilest (Halasz, SLNy VI 173); L wuollar (Grundstrom, Wh.
1443b), wvuolén (ebd. 1441), vuolés (ebd. 1442a); N (Ofot.)
vuolin (Qvigstad, LES TV 510), (Ibest.) vuolin (ebd. 11 310) ~
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(Grat.) vig-lre, (Park.) wviid-lre, (Konk.) wvid-lre, (Enont.)
mig-lre (Lagercrantz, LW s.v. 1023), (Kautok.) wiolve ~
v¥orl, (Karasj.) v%il'né ~ %l (Pulm.) viél'ni ~ %5 l(p)
(Nielsen, Dict. 111 803b); I vuald ~ vual, vyelni ~ vyeln (Wh.):
R (Paatsj.) vwuslla, (Nuortij.) vipdaa (-22), (Kild.) vyodaa,
(Akk.) (G.) *volla, (R Fr.) valla, (Paatsj.) viisln®, (Nuortij.)
vidli®, (Kild.) vin®, (Ter) viln®, (Akk.) (G.) *voiln (T. L
Itkonen, KKSK 785a) // S (Vefsn) tuo‘ka*n "hinter (wohin?)’,
puicksme “hinter (wo?)’, twdi-k-ste "hinter (hervor)” (Lager-
crantz, Stdlapp. Wh. s.v. 2669); U (Mala) puahkazp (Schlachter,
Whb. 36b), twuohkar (Budenz, NyK XII 166), bpufcésna,
puréeésta (Schlachter, Wh. 36b); P (Arj.) ruockién (Lager-
crantz, LV 1 56), (Fauske) doahkar (Qvigstad, LES IV 518),
duogin (ebd. 1V 516); L tuohkdar (Grundstrom, Wh. 1256b),
tuokén (ebd. 1257a), tuokés (ebd. 1257b); N (Park.) ra-okien®
(Lagercrantz, LW s.v. 949), (Balsf].) duogén (Qvigstad, 11 234),
(Sorfj.) duogin (ebd. 1V 404), (Storfj.) duogin (ebd. I11 276) ~
(Enont.) ruronken (Lagercrantz, LW s.v. 949), (Storfj.) duokkin
(Qvigstad, LES IV 144), (Kautok.) pdohkin ~ p*o-hken,
(Karasj.) puahkkin ~ p%shkin, (Pulm.) pudhkkin ~ p%i-hkén
(Nielsen, Dict. 590a); I tuaha ~ tuah, tyehan (Wb.); R (Paatsj.)
wiy'kka, twa'klén (-1t-), (Nuortij.) tivokka, tisokken, (Kild.)
tuecka, tugken, (Ter) tiacka, tigken (T. I. Ttkonen, KKSK 615b).

Nach dem Deklinationstyp des zweiten Gliedes wird die Form
ol'gobeelen auf dem sich vom Siidlappischen bis zur Sidgruppe
des Norwegischlappischen erstreckenden Gebiet wie eine ge-
wohnliche Zusammensetzung behandelt, die Form olgobeel'de
von der Linie Lyngen— Kautokeino des Norwegischlappischen
bis zum Kolalappischen hingegen wie eine Postpositionskon-
struktion (in der Ostgruppe des Norwegischlappischen und
im Inarilappischen scheint der Typ olgubel'de den Typ olgo-
bel'de beinahe zu tiberdecken).

Die Deutung des ersten Gliedes des Typs olgubel'de als
Genitiv des Substantivs wird anscheinend auch durch die
Tatsache gestiitzt, dass im Norwegischlappischen die als Be-
stimmungsglied fungierende Adjektivableitung auch dann
kontrahiert ist, wenn die Zusammensetzung nominativformig
ist, z.B. bdja-bellé ’Oberseite; Oberfliche’, bdja-gecéé ’das
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obere Ende, die obere Kante; der oberste Teil, die obere Hélfte’
(Nielsen, Dict. T 110b), olgu-beelle ~ -beelle *Aussenseite’, olgu-

v

geelte ~ -geedcé "das dussere Ende’ (ebd. ITT 195a), sisku-beelle ~
-beellé ’Innenseite’, sisku-gedédée ~ -gedééé 'das innere Ende’
(ebd. IIT 413a), vuola-beelle ~ -bellé 'Unterseite’ (ebd. III
802b). Dieser Genitiv ldsst sich jedoch miihelos als sekundir
erkldren: mnachdem die Kongruenzverhiltnisse verdunkelt
worden sind, ist er auch in diese Position eingedrungen. Das
iltere Stadium findet sich bei Leem: siskadzh belle *die innere
Seite’ (Nielsen, Dict. V 75a). Gleichartize und ebenso zu deu-
tende Beispiele sind auch im Skoltlappischen zu finden: (Paats.)
vizt@-prelle "Unterseite’, (Suonik.) vinaa-peelle ’die untere
Hilfte (des Netzes, des Schleppnetzes)’ (T. I. Itkonen, KKSK
786a), vgl. (Nuortij.) (E.) *ovdi$ piell 'Vorderseite’ (ebd. 325b).

Die inarilappischen Formen sind eindeutiz kongruent und
ihr erster Teil lisst sich nicht als Genitivform eines substan-
tivisch verwendeten Adjektivs erkliren. Im Lichte des Inari-
lappischen wird auch deutlich, dass auch die entsprechenden
norwegischlappischen und skoltlappischen Formen kongruent
sind. Im Inarilappischen ist die Kongruenz der z-Adjektive
niamlich immer noch wirksam, wie Itkonen in dem erwihnten
Artikel bemerkt (CSIFU 1 205), z.B. paajaaz-peeli *Oberseite’:
paajaa-peln "oberhalb (wo?)’, vuoluz-peeli "Unterseite’: vuoluu-
peln "unter halb (wo?)’, maaddiz-keeéi : (Nom.PL.) maddith keeijih
‘die Uferseite des Netzes’ (Wb.). Auch im Russischlappischen
finden sich schwache Spuren dieser Kongruenz, z.B. (Nuortij.)
(E.) *ovdis piell "Vorderseite’: *oula passepervast 'vom vorigen
Sonntag’ (T. 1. Itkonen, KKSK 325h). Ebenso gibt es aus dem
Sid- und Umelappischen Beispiele fiir die Kongruenz: S
(Vefsn) jgaaadzen pSdaan ‘nach der Westseite' (Lagercrantz,
Sprachl. 43), (Hatfjelld.) nuorhtecinnii pidlisne "auf der Nord-
seite’ (Halasz, SLNy IIT 20); U (Mald) arjatjor bieléu 'zur
Stidseite’ (Schlachter, Wb. 186).

Im Kolalappischen fehlt der Typ olgubal'de. An Stelle der *7ip7a-
Adjektivableitungen der anderen Mundarten erscheinen hier m-Ab-
leitungen desselben Grundwortes, z.B. (Kild.) ”uafjermb‘ezdt ’auf, von
der Nordwestseite’, -béaaaa ‘auf die Nordwestseite’ (T. I. Itkonen,
KKSK 793b), vustam-Bed.ina *auf die Luvseite’ (Erkki Itkonen, Sprach-
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L
proben, Mskr.), (Endj.) *manem biala ’hinter (wohin?)” (T. I. Itkonen,
KKSK 239b), *avdtembelt *auf, von der Vorderseite’ (ebd. 367h), (Gen.)
*alkem-bie;lt ’ausserhalb, von ausserhalb’ (ebd. 318a), (Ter) (Gen.)
*nirttim-pealla *nach Siiden’ (ebd. 289b), *midembedl *auf die Leeseite’
(T. I. Ttkonen, KKS 319), (Endj.) *adjimbelt auf, vom der Vorderseite’
(T. I. Itkonen, KKSK 325b), (Gen.) *sagjim-pie;lt 'im, vom Siidwesten’
(ebd. 478b). Zu diesem Typ vgl. I selgim-peeli ‘Riickseite des Faust-
handschuhs, Wollhandschuhs’ < selgi ’Riicken’ (Wh.), S (Asele)
vuoloma-bielie ’die untere Hilfte (der Renhaut)’ (Bergsland, Gramm.
204). Im Kildinlappischen gibt es auch einen Typ, in dem dem m-
Suffix noch das *nipfa-Suffix folgt: m,gémariﬁfBed.'z.za ‘auf die Leeseite’
(Erkki Itkonen, Sprachproben, Mskr.), mai¢mon@i piell *Riickseite
(z.B. des Renpelzes, des Kittels)’, m@r’;emvﬁd'ﬁé-pie\(ldl—pr:@’/% (Ohrzeichen
des Rens) (T. I. Itkonen, KKSK 895b). Dieser Typ enthilt den in der-
artigen, rdumliche Verhiiltnisse ausdriickenden Adjektiven allgemeinen
Superlativcharakter (Erkki Itkonen, Stud. Ethnogr. Uppsaliensia
XXT 159 ff). Es gibt Spuren der Kongruenz: (Kild.) (T8ernj.) *manma
leinast aus dem letzten Tuch’ (ebd. 240a).

Da fiir die Kongruenz der *ipZi-Ableitungen Belege vom
Stiden bis in den Osten vorhanden sind, diirfte die Schlussfolge-
rung naher liegen, dass die Kongruenz dieser Adjektivattribute
auf das Urlappische zuriickgeht als die, dass in den verschiede-
nen Dialekten voneinder unabhingige analoge Entwicklungen
eingetreten sind. In diesen Partikeln liegt insofern ein einzig-
artiger Fall vor, als die Kongruenz durchweg eine Vollkongruenz
gewesen ist. (Kin anderes gleichartiges Beispiel kann die
Konnektion ddde miel'de sein. In diesem Fall erstreckt sich die
fir das Ostlappische typische Partitivrektion einiger Post-
positionen nach Westen, z.B. R (Kild) ta;0 mzlt ’deshalb’
(Genetz, Nyk XV 100), (Paatsj.) tgde miélp, made miélp ’je
nachdem wie” (T. I. Itkonen, KKS 141); 1 tademield kuo
'soweit als” (A. V. Koskimies — T. Itkonen, IK 15); N dade ~
dadé mael'dé go je nachdem wie, so wie; da, weil’ (Nielsen,
Dict. 1T 465a); L tata-mil‘te ~ taté-mil‘te wieder; im selben
Augenblick; darauf’ (Grundstrom, Wh. 1091a). Vielleicht
konnte sich die alte Kongruenz in diesen fest gefiigten Wortver-
bindungen erhalten.) Im Norwegischlappischen und im Ost-
lappischen ist die Kongruenz dieser Adjektive auf dieselbe Art
vereinfacht worden wie die Kongruenz der pronominalen
Attribute, und in diesen Partikeln scheint die Richtung des
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Ausgleichs auch besonders motiviert: z.B. gibt es heute im
Inarilappischen die ausgeglichene Reihe ovdiipele (Gen.),
ovdupel (Lat.), ovdupeln (Lok.) an Stelle der den urspriing-
lichen Zustand vertretenden Reihe *Fovdiipele, Fovdiipel,
“oudazinpeln (der Schwund von %67 war ja nur vor ge-
schlossener Silbe maoglich).

Aus dem Inarilappischen sind Beispiele fiir eine umfassen-
dere  Kongruenz des Adjektivattributs angefiihrt worden
(Bergsland, Stud.Sept. V 34, Erkki I[tkonen, CSIFU 1 206).
Bergsland vermutet finnischen Einfluss. Itkonen vertritt die
Ansicht, dass die mit den kongruierenden Adjektivattributen
verbundene Bedeutungsnuancierung nicht durch finnischen
Kinfluss erklirt werden kann. Nach Itkonen bekommt das
Adjektiv durch die Kongruenz besonderes Gewicht, psycho-
logischen Nachdruck.

Sowohl in Itkonens wie in Bergslands Beispielen féllt auf,
dass sie auf zwei Satztvpen beschriinkt sind: die Beispielsitze
must i1 tirkki pisso ‘ich habe eine genau schiessende Biichse’,
kal tust laa hdidlbth hadeh *bel dir sind wirklich niedrige Preise’,
ihr Schwiegersohn sehr schone Zimmer’ vertreten den einen,
das Beispiel kunagas 17 leem oagnam vala niaut mudécadijd vistyyd
wie dort waren gesehen’ den anderen Typ. Im ersteren ist
das lede-Verb Pridikat, ausser dem Subjekt-Substantiv ent-
hilt dieser Typ ein sich auf das Subjekt beziehendes Adjektiv-
glied und eine habitive Lokalkasusbestimmung. Dieselben
Glieder enthélt die erweiterte Pradikativkonstruktion, die
ausser der Pridikativkonstruktion (Subj. -+ lede + Pridika-
tivadj.) cin die ganze Konstruktion bestimmendes habitives
Glied enthilt (habitive Adverbiale im  Lokativ -F [Sub. 4
lede + Pridikativadj.]), z.B. te tust lu jyelgr tiervas so ist
dein Fuss gesund’ (Sabmelas 126—127), nieyrith tust laa
calmeh deine Augen sind schlecht” (IK 131). Das Pradikativ-
adjektiv hat also keinen festen Platz; es kann auch unmittelbar
vor dem Subjekt stehen — und dann als Attribut empfunden
und betont werden — : must loe tirkke pisso. In dieser Stellung
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ist es besonders hervorgehoben. Ebenso ist es auch im Finni-
schen: wenn das Pridikativum des Satzes hdnelld on kahvt
lathaa ’bei ihr ist der Kaffee diinn’ vor das Subjekt geriickt
wird: hdinelld on lathaa kahve, bekommt das Adjektiv mehr
Nachdruck. In den Beispielen fiir den ersten Typ handelt es
sich offensichtlich nicht um ein Attribut, sondern um ein sub-
jektivisches Pradikativum, worauf auch die priadikative Form
des Adjektivs hinweist. Im zweiten Typ wiederum handelt es
sich entweder um ein objektivisches Pridikativum oder
wenigstens um eine Anlehnung an ein Pridikativum. Im Inari-
lappischen ist die Kategorie der Pridikatsverben, die in einer
ein objektivisches Pradikativim enthaltenden Konstruktion
vorkommen, verhdltnisméssig gross; das Préddikativadjektiv
ist immer von den Adverbien naut 'so’, nddyt 'so’ bestimmt,
z.B. mondiet tun anah ak$-noouda nitut kuhe? "warum hast du
den Axtstiel so lang?’ (IK 63). mondiet ostih aaimajd nddyt
eibinagd? "warum kauftest du die Nadeln so klein?” (Wh.).
tot vuasa naut kojda tom kddihvr “sie kocht den Kaffee so diinn’
(Wb.). Auch in dieser Konstruktion scheint das Adjektiv
keinen festen Platz zu haben, obwohl es meistens nach dem
Objekt steht. Ebenso ist die Situation im Finnischen, vgl.
hin keuttid kahvin nun lathaa ~ hin keittii nun lathaa kahvin
‘sie kocht den Kaffee so diinn’; im letzteren Falle liegt auf dem
Adjektiv besonders viel Nachdruck. Obwohl die inarilappischen
Konstruktionen Entsprechungen im Finnischen haben, braucht
man doch keinen finnischen Einfluss anzunehmen. Diese
Priadikativkonstruktionen beschrinken sich nicht auf das
Inarilappische (sie kommen wenigstens auch im Norwegisch-
und Lulelappischen und offenbar noch weiter vor). Im folgenden
Iulelappischen Beispiel handelt es sich ebenfalls um eine Pridi-
kativkonstruktion, obwohl das unmittelbar vor dem Objekt
stehende objektivische Pridikativam wie ein Attribut aussieht:
uksa-tsakkeeh piejahtuvvih sirroot, man kaljeev uvhsav sihtaa
"die Tirpfosten setzt man auseinander, je nachdem, wie breit
man die Tir haben will” (Pirak, 135).
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