Beitrdge zur Geschichte der einsilbigen Wort-
stimme im Finnischen.

Ein bedeutender Teil der einsilbigen Wortstidmme in den
ostseefi. Sprachen geht, wie die anderen fiugr. Sprachen
zeigen, auf urspriinglich zweisilbige Formen zuriick. Dies
gilt “vor allem fiir manche Worter mit einem langen
Einzelvokal Von den auf Vokal auslautenden ein-
silbigen Stdimmen sind kurzvokalisch nur Pronomina wie
ne ’sie’, pl., se ’es’, jo- ’der, jemand’, ku- 'wer’, mi- 'was’

usw. sowie das Verneinungsverb e- — wenn wir hier gewisse
spat entstandene Sprachelemente unberiicksichtigt las-
sen —, und mit einiger Sicherheit kénnen wir sagen, dass

auch in der fiugr. Ursprache einsilbige kurze Vokalstdmine
nur innerhalb der Kategorie derartiger Hilfsworter aufgetre-
ten sind. Zu der gleichen Gruppe gehorende urspriingliche
langvokalische einsilbige Stamme sind offenbar {uo ’jener’,
nuo ’jene’, muu ’‘ander’ und vielleicht auch das Verbum
lie- ’diirfen, werden’ (~1p. le-, tscher. li-, syrj. lo-, wotj.
lug-, ung. lév-). Das v der ung. Entsprechung dieses Wortes
diirfte als sekundéirer Bindekonsonant aufzufassen sein;
wenn der Stamm ein » (oder ;) gehabt hitte, so miisste es
im Lappischen erhalten sein. Die Frage, ob man in den iibri-
gen einsilbigen Wortern einen urspriinglichen nichtkontra-
hierten langen Vokal hat, ist vorliufig noch unentschieden.
In allen fiugr. Sprachen haben z. B. die Entsprechungen fiir
das fi. puu 'Baum, Holz’ (tscher., syrj., wotj. pu, wog. -pd,
ung. fa) keinen konsonantischen, zum Stamme gehdrenden
Bestandteil, aber die Lautgestalt des entsprechenden samo-
jedischen Wortes (Jen. ppi, Jur. pd) weist nach LEHTISALO
auf frithere Zweisilbigkeit hin (Abl.-suff. 2—3). Obwohl sich
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bei diesemn Worte leicht eine Verschmelzung des inlauten-
den v mit dem vorhergehenden % annehmen lisst, die in den
verschiedenen Sprachen parallel stattgefunden hitte, muss
doch auf jeden Fall die Moglichkeit offen bleiben, dass in
unserm Sprachstamm Vokalkontraktionen und -Verschmel-
zungen schon so frith vorgekommen sind, dass wir nicht
imstande sind, den Verlauf und die Chronologie der betr.
Entwicklungen zu beleuchten. Die iiberwiegende Mehrzahl
der einsilbigen Stamme in den ostseefi. Sprachen ist aller-
dings historisch nicht so undurchsichtig. Die beste Hilfe
bei der Rekonstruierung ihrer urspriinglichen Gestalt geben
die anderen Vertreter der finnisch-wolgaischen Sprachgruppe.

Im Mordwinischen findet man sehr reichlich ein-
silbige Vokalstimme in der gleichen Weise und sogar in den
gleichen Wortern wie im Finnischen, aber gewohnlich treten
neben ihnen Formen mit erhaltenem inlautendem Konso-
nanten auf, welche zeigen, dass die auf Vokal endenden
Varianten Verstiimmelungen sind, die im Laufe der Son-
derentwicklung dieser Sprache entstanden sind. Als Beispiel
seien Stammwechsel genannt wie pe, pi 'Ende’ ~M pej-
in der Lativform peji < *pejao-j (PAASONEN Beitr. 28),
mu- ~ muga- (muje-) finden’, sa- ~ saja- ’kommen, ankom-
men’, fu- ~ tugs- (tuje-, tuvo-) ’bringen, holen’. Das Tsche-
remissische vertritt schon eine betrachtlich abge-
schliffenere Sprachform, bei welcher sich auch die Vokal-
qualitdt in mancher Beziehung stark differenziert hat.
Aus diesem Grunde beleuchtet das Tscheremissische den
urspriinglichen Bau der Wortstimme weniger als das Mord-
winische, obwohl der Archaismus im inlautenden Konsonan-
tismus oft bei Folgerungen von Nutzen sein kann. Dasselbe
ldsst sich zwar auch von den permischen und ugrischen
Sprachen sagen. Die wertvollste Hilfe bei der Erforschung
der einsilbigen langvokalischen Stimme in den ostseefi. Spra-
chen bietet das Lappische, das zunichst zeigt, dass
wenigstens in allen Wortern mit einer etymologischen Ent-
sprechung im Lappischen die Vokalkontraktion erst nach
Aufhoren der finnisch-lappischen Sprachgemeinschaft statt-
gefunden hat. Ausserdem erhellt das Lappische ziemlich ein-
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wandfrei die Vokalqualitit der ersten und zweiten Silbe
eines alten zweisilbigen Stammes. In gewissen Einzelféllen
ist dieser ungewoéhnliche Konservatismus des Lappischen
allerdings nur scheinbar, denn die aus dem Finnischen ent-
lehnten  einsilbigen Xontraktions- bzw. Verschmelzungs-
stimme sind mit Hilfe des Bindekonsonanten j oder v wie-
der zweisilbig geworden (z. B. syy> Ip. swvd ~ suggjd),
weil dem Lappischen einsilbige Wortstaimme fremd sind.
Eine Ausnahme von dieser Regel bilden nur das Verbum
le- ’sein’, das Verneinungsverb -, @- sowie gewisse Pronomina,
Partikeln und Interjektionen. Gliicklicherweise sind solche
entlehnte Elemente recht leicht zu unterscheiden, so dass
sie die Beweiskraft des Lappischen nicht vermindern.

Die spét entstandenen langvokalischen Einsilber im Ost-
seefinnischen zerfallen nach der Qualitit des konsonantischen
Elementes, das auf den Vokal folgte, in vier Gruppen, ném-
lich in die Worter mit *y, *5, *j(3) und *v (u, @). Wir wollen
diese jetzt vorliufig in dieser Reihenfolge untersuchen.

Zur ersten Gruppe gehoren sicher folgende Waorter:

Fi. juo- ’trinken’ ~1lp. jukkd- : jugd-, tscher. ji-, jiiz-,
syrj. ju-, wotj. jug-, ostj. gdnii-, wog. dz, ung. wv-.

Fi. myd-, myy-, estn. miiii- 'verkaufen’ ~ lp. *miekkd- :
*mntegd- = Sk. mig'kkdp, 1. Sg. Pris. migyydpm, Kld. mickn®,
miya™; T micka?, migam (IpL mida- *seine einwilligung geben;
wollen” < fi. myy-, vgl. WikLuxp UL 318), mord. nsja-,
mje-, ¥ Syrj., wotj. me-d, ostj. ma-, mg-, wog. mgj-, maj-
mdg- ~ ma-.

Fi. saa- ’bekommen’ ~ 1p. *sakkd- : *sagd- = Kld. sgkke-,
T sdkki- ‘anschaffen, fangen; gebdren, zeugen’, mordE saje-,
M seva- ’nehmen, wegnehmen, sich beméchtigen; bekommen,
erhalten’, tscher. $o-, $u- (selten) 'bekommen’. — Man hat
es als moglich angesehen, dass fi. saa-, saa-pu- ’kommen’
anderen Ursprungs sei, wobei Entsprechungen ausschliess-
lich dieses Wortes mordE sa-, M sajs- ’kommen, ankommen’,
tscherW $o-, O $u- ’kommen, ankommen, anlangen, eintref-
fen; einkehren, erreichen; zeit zu etwas haben’, syrj. su-
’einholen, erreichen; eintreffen, sich ereignen’, wotj. sut- ’ein-
holen, erreichen’ wiren. Doch erscheint es unnétig, hier auf
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Grund semologischer Xriterien eine Unterscheidung vor-
zunehmen (vgl. auch deutsch kommen ~ bekommen), und die
verschiedenen Stammtypen des Mordwinischen kénnen aus
dem Bestreben entstanden sein, die beiden Bedeutungen des
Wortes deutlich auseinanderzuhalten. Als Entsprechung des
fi. saa- 'kommen’ wiirde an sich allerdings im Lappischen
entweder (L) suskna- ’eingehen, einkriechen’ (kann auf die
Form *sane- zuriickgehen) oder éagnd- (< *$dne-) ’creep into
or in under; look in somewhere usw.’” moglich sein (vgl. Wik-
lund, UL 311).

Fi. tuo- ’holen, bringen’ ~ lp. *duokkd- : *duogd- = S
duoks- ’verkaufen’ (das lappische Wort hat BERGSLAND
Studia septentrionalia II 34 hiermit verbunden), mord.
tuja-, tuje-; tuvo-; tu-, ostj. ti-, t“%-, wog. tii-li (ohne das lappi-
sche Wort zu kennen, rechnet PAASONEN, Beitr. 296, das
Verbum tuo- vor allem auf Grund der mord. Form tuwo-
zu den urspriinglichen v-Waortern).

Fi. vie- est. wvi- ‘fihren’ ~1p. *pekkd- : *vegd- = Sk.
vi'kkbp, 1.8g. Pris. eiyydm, Kld. gk, viya™, T wickgd,
vigam, mord. ¥ijo-, tije-, syrj. wvai-, wotj. vaji-, vaj-, ung.
viv-.

Eine grundsitzlich andere Vertretung als in den obigen
Fallen haben wir im Ostseefi. bei dem Verbum sou-ta- 'ru-
dern’, das zweifelsohne eine alte Faktivableitung ist. Im
Lappischen gibt es eine Entsprechung sowohl fiir das nicht
erhaltene Stammwort wie fiir die Ableitung sou-ta-, nimlich
sukkd- : sugd- °‘rudern’, Ableitung suw-de-:S sywret ‘ru-
dernd beférdern, mit dem Boot transportieren’, Pit. suw'det
'mit dem Boot hiniiberbringen’, L. sdacfte- 'mit dem boot
transportieren; schaukeln’, N suw'det -wd- ’ferry v., convey
in a boat; take, carry, a great deal (of a boat)’, Sk. (Snk.)
sywpen, 1. Sg. Pris. sjudgm, bedeutet wenigstens ’die Zugan-
gel rudern’. Die Entsprechungen des lp. Wortes sukkd-
sind tscher. §u-, syrj. si-n-, ostj. tdy-, wog. tgf-.

Die Annahme SETALAs, dass in den in Frage stehenden
Wortern von einem inlautenden y (FUF XII, Anz. 41—42)
auszugehen sei, also von einem anderen Laut als in den
Wortern mit %, in denen der Konsonant sich in den ostseefi.
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Sprachen erhalten hat (im Urfi. Stufenwechsel k:y), war
lange Zeit eine blosse Hypothese. In den lappischen Ent-
sprechungen dieser Worter erscheint ndmlich durchaus die
gleiche, auf den urlappischen Wechsel i y hinweisende Ver-
tretung wie in den Wortern mit k, und auch in den anderen
fiugr. Sprachen ist im allgemeinen zwischen den beiden
Gruppen wenigstens kein deutlicher Unterschied vorhan-
den. Im Samojedischen wieder haben eine sichere Entspre-
chung nur einige Worter mit y, némlich sou-ta- und myé-
(8. z. B. PAASONEN Beitr. 59—60), in denen die Schwund-
vertretung nur schwer Schliisse gestattet, da auch bei den
Wortern mit k& neben dem erhaltenen Konsonanten, wenn
auch seltener, Schwund vorkommt. Neuerdings hat jedoch
BERGSLAND in siidlappischen Mundarten Feststellungen
gemacht, die offenbar Set#lds Theorie stiitzen. So findet
sich z. B. im Dialekt von Rgros sowohl bei den Wortern
mit % wie bei denen mit ¢ an der Grenze der ersten und zwei-
ten Silbe gew6hnlich k, aber in zwei Wortern, namlich juwg.o-
‘trinken’ und suwge- ‘rudern’, ein stimmhafter Klusil. Sicher
ist die Auffassung von Bergsland riehtig, dass im Urlappi-
schen die Worter mit y eine ausschliessliche y-Vertretung
(z. B. *juyd-, *suyd-) gehabt haben, also nicht den Stufen-
wechsel % :y. Der Unterschied zwischen den Wortern mit
urspriinglichem k und y hat sich im allgemeinen zu Gunsten
der ersteren Gruppe ausgeglichen, wie auch Setdld annahm,
aber der in den beiden erwidhnten Wértern auf ein y zuriick-
gehende stimmhafte Klusil hat sich im Siidlappischen des-
wegen erhalten, weil die fiir diese Dialektgruppe charakte-
ristische Diphthongierung des urlp. u zu ww schon vor die-
sem Zusammenfall von k und y stattgefunden hat, wobei ¢
als zweite Kompounente einer infolge der Diphthongierung
entstandenen sekundiren -wg-Verbindung ebenso wie die
zweite Komponente einer urlp. -wg-Verbindung (d. h. als
postkonsonantisch stimmhaft gewordener Fortsetzer eines
kurzen k) seine Stimmhaftigkeit bewahrte, vgl. Studia
septentrionalia IT 42—43.

Fiir die zur y-Gruppe gehdrenden lappischen Worter ist
zunichst festzustellen, dass sie alle ¢-Stdmme sind, m. a. W,
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der Vokal ihrer zweiten Silbe ist ein sogen. dunkles g oder
der Vertreter eines urspriinglichen e¢. In der ersten Silbe
der Entsprechungen der finnischen Worter juo- und sou-ta-
haben wir ein urlappisches u, das lautgesetzlich auf ein
frithurfi. % zuriickgeht (vgl. fi. kuule- ~1p. gulld-, fi. kuute-
~1p. gutid, gut'td). Als frithurfi. Formen der in Frage ste-
henden Verben erhidlt man also *jdye-, *siuye-. In der Ent-
sprechung vikkd- des fi. Wortes vie- ist urlp. ¢ oder der Fort-
setzer eines frithurfi. 7 (vgl. fi. purs ~Ip. berrd, fi. virte- ~ lp.
vittd, vit'td); die urspriingliche Form also *yiye-. In dem lp.
Worte miekkd- (~ fi. myd-, myy-) wieder haben wir im Urlp.
ein ¢, das vor einem urspriinglichen ¢ der zweiten Silbe ent-
weder auf ein § oder ein ¢ zuriickgeht. Im Hinblick auf die
Qualitiat des halbengen bzw. engen Vokals im Ostseefi. kann
nur die letztere Alternative in Frage kommen, so dass als
frithurfi. Stamm *méye- anzunehmen ist. Die a bzw. wo
(< urlp. o) in den Entsprechungen der fi. Verben saq- und
tuo- kénnen entweder einen kurzen oder einen langen Vokal
vertreten. Da die meisten Worter mit ¢ im Lappischen
unbedingt die langvokalische Ausgangsform aufweisen, wol-
len wir versuchsweise den Analogieschluss ziehen, dass die
letzteren Worter die gleiche Vertretung gehabt haben, und
als urspriingliche Formen *sd@ye-, *ioye- ansetzen. Wir wol-
len nun nachpriifen, wie die Lautverhiltnisse der mord-
winischen Worter zu den angenommenen langvokalischen
urspriinglichen Formen stimmen. In den Wortern v4a-,
mija-, tujo- (tuvo-) wire in der ersten Silbe statt ¢ baw. u
ein ¢ bzw. o zu erwarten, wenn sie urspriinglich ein kurzes
*1, *¢, *o gehabt hitten. Das ¢ des ersten Wortes lisst sich
dagegen unbedenklich als Vertreter eines urspriingl. *7, das 1z
(< frithurmord. *3) bzw. w (< frithurmord. *i) der beiden
letzteren Worter wieder als Vertreter eines urspriinglichen
*¢ bzw. *6 in einem nicht apokopierten Stamme auffassen
(s. FUF XXIX 302—304; 311—12). Im Mordwinischen findet
man zwar sporadisch ein Geschlossenwerden des urmord. ¢
und o der ersten Silbe zu ¢, u vor 5 und » (a. a. O. 331—32),
so dass der Lautvertretung der betr. Worter keine volle
Beweiskraft beizumessen ist. Soweit es sich um eine solche
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spatere Verengung handelt, begegnet in den Mundarten
jedoch oft eine Vertretung mit erhaltenem e, o in der ersten
Silbe, z.B. M giws- ’verzehren’ ~ E lautgesetzlich seve-,
M luvs- ’zéhlen, rechnen usw.” ~E lautgesetzlich lovo-,
M {ijs- ’machen, tun’ ~E lautgesetzlich feje-. Wenn hier
also in den in Frage stehenden Entsprechungen der fi.-Ip.
Worter in der ersten Silbe von urspriinglich kurzen Vokalen
auszugehen wire, so wire ihre Vokalvertretung durchgehends
regellos, wihrend sie zu den auf Grund des Lappischen ange-
setzten Ausgangsformen genau stimmt.

- Wenn unsere Rekonstruktionen richtig sind, ergibt sich
zunichst die Schlussfolgerung, dass im Urfinnischen y
in zweisilbigen Wortern mit e-Stdmmen
nach langem Vokal der ersten Silbe ge-
sehwunden ist. Ist nun y nur unter diesen Voraus-
setzungen geschwunden? Oder ist ein stufenwechselloses y
iiberhaupt nicht in anderer Stellung vorhanden gewesent? Eine
bejahende Antwort auf diese Fragen erscheint sehr gut mog-
lich. Denn wir kennen zunidchst keinen einzigen friihurfi.
zweisilbigen e-Stamm, bei dem auf Grund der anderen fiugr.
Sprachen ein stufenwechselloses y hinter einem kurzen Vokal
angenommen werden konnte. Ausserdem zeigen solche Wor-
ter wie lid. pakac$im, pagact$in, weps. pagactsimpu 'Faul-
baum’, lid., weps. ragend ’Melkeimer’, lid., weps. sagarv,
sagarm ’Fischotter’, dass das auf einen kurzen Vokal fol-
gende, zwischenvokalische urfi. 3> sich wenigstens in den mehr-
silbigen Waortern unabhingig von der Qualitit des Vokals
der zweiten Silbe erhalten hat. Fiir diese Worter fehlt jedoch
ein Kriterium, das eine Entscheidung ermdéglichte, ob bei
ihnen ein »urspriingliches» y anzunehmen ist oder ein aus k
in geschlossener Silbe entwickelter Spirant. Nehmen wir an,
dass das *yin diesen Wortern zu der letzteren Gruppe gehorte.
In diesem Falle konnte sich das stufenwechsellose y wirk-
lich auf den Typ *jiye-, *viye- beschrinkt haben. — Viel-
leicht darf man darauf hinweisen, dass es in den ostlappischen
Mundarten tatséchlich einige Woérter gibt, bei denen anzu-
nehmen ist, dass nach dem Halbvokal w im Wortinnern
ein y sowohl in der starken wie der schwachen Stufe vorhan-
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den war. Aus dieser wy-Verbindung hat sich entweder die
Geminata-v (z. B. I rouvdd, Sk. redwbp, Kld. rgvve(d) "weg-
fallen, prallen, rutschen’ ~ N rdwlgdt; I rodwmvu, Sk. rogyd
'aus Schaffellen verfertigte Decke’ ~ N roawlgo) oder ein-
einfaches v (z. B. I ffuogivg, Sk. tfupve?®, K1d. fitve 'Licht’ ~ N
tuow'gd) entwickelt. In diesen Wortern, in denen das Auf-
treten des y weder durch die Qualitdt des Vokals der ersten
noch des der zweiten Silbe bedingt ist, muss die *y-Vertretung
jedoch zweifelsohne auf eine Verallgemeinerung der Schwach-
stufe des frithurlp. Stufenwechsels *we : *wy zuriickgefiihrt
werden, vgl. AmMA JSFOu. XXIII, 25, S.13—14, T.ITKO-
NEN VKA 45, 60.

Wenn y im Frithurfinnischen nur zu der Stellung nach lan-
gem Vokal gehort hat, so erscheint eine solche Einschrinkung
recht eigentiimlich, soweit es sich um einen aus der fiugr.
Ursprache stammenden selbstédndigen Laut handelt. Dieser
Sachverhalt wiirde an sich schon auf sekundéiren Ursprung
des stufenwechsellosen y deuten. Um die Frage niher zu
beleuchten, untersuchen wir die Moglichkeiten des Auftre-
tens eines urspriinglichen k als Stammkonsonant zweisilbi-
ger finnischer e-Worter. Ein zwischenvokalisches k nach
kurzem Vokal ist bei diesem Typ sehr gewohnlich: hake-,
hikv, hoke-, joki, koke-, laki, like (ltke-), luke-, miki, noki,
nike-, puke-, suke- 'frambringa’ (Lonnr.), sike- ’samla i hog
usw.” (Lonnr.), teke-, tuki ~ tuke-, viki. Wenn wir von den
Lehnwortern absehen, also nicht weniger als 17 Worter.
Aber fiir ein £ nach langem Vokal findet sich kein ein zi-
ges Beispiel. Vergleichshalber wollen wir nachpriifen,
wie die iibrigen Konsonanten in den zweisilbigen e-Stimmen
vertreten sind. Wir lassen hier ausser den Lehnwdrtern auch
solche Worter unberiicksichtigt, in denen ein langer Vokal
nachweislich auf Kontraktion zuriickgeht. Wir sehen zu-
nichst, dass § iiberhaupt nicht unter den Stammkonsonanten
vorkommt, und dass nach langem Vokal auch v unbekannt
ist. Auf diese Fille kommen wir spiter zuriick. Alle tibrigen
Konsonanten findet man sowohl nach kurzem wie nach lan-
gem Vokal. Die Verhiltniszahlen sind bei den Konsonanten
ungef, die folgenden: -h- = 3 (nach kurzem Vokal): 2 (nach
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langem Vokal), -I- = 6:19, -m- = 4: 6, -n- =5:7, -p- = 4: 1,
-r- = 3: 8, -5- = B: 2, -t~ = 13: 7. Somit hat von den Stamm-
konsonanten nach kurzem Vokal k unbedingt die grosste
Frequenz; bei dem dann folgenden { ist zu bemerken, dass
in ihm vier verschiedene urspriingliche Laute zusammen-
gefallen sind (ndmlich fiugr. *t, *§, *§, *t§). — Die Frequenz-
zahlen fiir %, 17: 0, sind ganz einzigartig, und zwingen direkt
zu der Folgerung, dass dieser Laut auch nach langem Vokal
einmal vorhanden gewesen sein muss. Wenn wir die als sicher
zu belegenden Worter mit p als Korrelate der k-Worter anse-
hen, erhalten wir das logisch erscheinende Verhiltnis 17: 6.
Mit anderen Worten: die lappische Vertretung, die stark
darauf hinweist, dass y nur nach langem Vokal vorgekom-
men ist, und anderseits das Fehlen von k nach langem Vokal
im Finnischen scheinen auf ein wenigstens schon im Friih-
urfinnischen vorhandenes Lautgesetz zuriickzufithren zu sein:
einzelnes k ist — unabhingig vom Stufenwechsel —
nach langem Vokal zu » geworden. Phone-
tisch ist eine solche Entwicklung durchaus verstindlich: von
dem langen, sonoren Vokal hat die Stimmbhaftigkeit auf das k&
iibergegriffen, dessen Artikulation gleichzeitig zu einer spi-
rantischen abgeschwicht wurde.

Im Urfinnischen ist dieses y entweder geschwunden oder
vokalisiert worden; den letzteren Entwicklungsverlauf zeigt
sou- in dem Worte sou-ta- (vgl. Setild, FUF XII, Anz. 41). In
den anderen ostseefi. Stammtypen als den e-Wértern ist der
Vertreter des k nach einem langem Vokal nicht geschwun-
den, sondern er erscheint in gewdhnlicher Weise als &k ~ *y,
z. B. huoka-, huoko-, huoku- ’seufzen, ruhen usw.’ (~ olon.,
wot., estn.; mit diesen Wortern hat T. E. UotizA FUF XXVI
175—76 wotj. *$ut-, syrj. *Sopt- ‘rasten usw.’ verglichen);
kddkd 'Tirgriff’ (~ karel.-olon., weps.; weps. Kigd seiner-
seits setzt einen kurzen Vokal in der ersten Silbe voraus,
nach OJANSUUs Annahme stammt das Wort aus der Kinder-
sprache und wire auf das Wort kds: zuriickzufihren, s. Vir.
1917 8. 115—16); lieka ’'Spannstrick’ (~ weps., wot., estn.;
KARSTEN nimmt germanischen Ursprung des Wortes an,
Folkmalsstudier X 274); litka *Uberschuss, Rest’ (~ karel.-
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olon., weps., wot., estn.; moglicherweise baltischer Herkunft,
s. KAauiMA BL 133); luoko 'Mahd, Schwad’ (~lid., wot.,
estn.; IpN luokko < fi.; mogliche germanische Originale haben
angefiilhrt Karsten, a.a. 0. 302—303, und CoLLINDER Die
urgerm. Lehnworter 217—18); ruoka 'Speise’ (~ karel., wot.,
estn.); ruoko ’Schilf, Rohr’ (~ lid., wot., estn., liv.; finnischer
Herkunft diirfte IpL rasoku, I ruphu sein); sitka-nen ’Ahren-
gpitze, Spreu’ (Entsprechungen mdéglicherweise im Mord.,
Tscher. und Syrj., 8. z. B. PAASONEN s-Laute 40—41). De-
skriptiv-onomatopoetischen Charakter, der auch in der
Wortsippe huoka- ganz deutlich ist, haben die Woérter hydky
‘Schwall, Flut’, kieku- ’rufen, krahen (Hahn)’, mddk:-,
mddky- 'bloken, bahen’ (woraus das 1pN mekkot),  rdadky-
’krachzen, kreischen’ (> I1pN rekkot). Germanische Lehn-
worter sind laaka ’flach’, lieko ’wassergeschwollener Baum-
stamm’, raaka 'Rahe’, raaka 'roh’, sizka ’Schnipel’.

Wie ist das k in den erwihnten Wortern zu erkliren?
Zuniachst findet sich unter ihmen kein einziges Wort, das
- unbedingt als vorurfi. anzusprechen wire, so dass also die
Annahme mdoglich ist, dass diese ganze Wortgruppe erst
dann auftrat, als in den alten fiugr. langvokalischen Wor-
tern k schon zu y geworden war. Dabei kénnte man auch auf
die Ansicht von STEINITz hinweisen, dass der lange Vokal
in der ersten Silbe der g-, ¢-Stimme der ostseefi. Sprachen
erst spiat entstanden sei (Geschichte des finnisch-ugrischen
Vokalismus 120—21), eine Auffassung, der Unterzeichneter
sich anschliessen mdchte, allerdings mit dem Vorbehalt,
dass diese Regel nicht ganz ausnahmslos war (vgl. FUF XXIX
270—71). Aber eine solche Erkliarung diirfte unndétig sein.
Es ldsst sich denken, dass, wenn auch in den a-, d-Stimmen
seit altersher ein L nach langem Vokal aufgetreten ist —
wofiir also allerdings keine sicheren Beispiele vorliegen —,
dieses in der gleichen Weise wie in den ¢-Stimmen zu y gewor-
den ist. Erst in einer spiteren Phase wire die Entwicklung
verschieden verlaufen: in den Wortern mit e wurde y vokali-
siert oder schwand ganz, wihrend es in den q-, d-Stimmen
zunichst erhalten blieb, um sich dann analog dem Wechsel
k : y zu verandern, genau so wie z. B. diec Worter mit urgpriing-
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lichem § im Urfi. in die Reihe t: § iibertraten. Was hier
von den g-, d-Stimmen gesagt ist, trifft auch fir die o-, u-,
fi-Stamme zu,welche sich wahrscheinlich friithestens im Frithur-
finnischen aus Wortern mit ¢- bzw. a-, d-Stimmen entwickelt
haben. — Der Deutlichkeit wegen sei darauf hingewiesen, dass
die Veriinderung k ~>y nicht nach Diphthongen (d. h. nach
urspriinglichen »sich verengenden» Diphthongen) stattgefun-
den zu haben braucht, also in Fillen wie atka, potka, touko,
hauki. Auch in diesen Wértern ist zwar das vokalische Ele-
ment vor k beziiglich seiner Gesamtquantitit lang, aber
anders als bei dem Typ *jaye- < *jitke- steht k hier nicht
unmittelbar nach dem Sonanten der ersten Silbe, m. a. W.
die Funktion des diphthongbildenden 7, u ist dieselbe wie
die der ersten Komponente der Konsonantenverbindung im
Wortinnern. Der letztere Sachverhalt kommt im Lappischen
noch deutlicher zum Vorschein als im Finnisehen; es wire
zwecklos, die sich verengenden, auf ¢, w endenden Diph-
thonge des Lappischen als eigene Vokalgruppe anzusehen,
da ¢ und w ihres strukturellen Charakters wegen unbedingt
zu den Konsonanten zu rechnen sind. Die Frage der Her-
kunft der diphthongbildenden Halbvokale wird weiter unten
im Lichte eines umfangreicheren Materials behandelt werden.

Warum ist nun p gerade in e-Stdmmen vokalisiert bzw.
geschwunden? Aus mehreren Griinden ist es offenbar, dass
diese Entwicklung im Zusammenhang mit einem par a-
digmatischen Konsonantstamm entstanden
ist.

Es ist in diesem Zusammenhang weder mdoglich noch
noétig, den Ursprung und das Alter des Konsonantstammes
der Worter mit e-Stdmmen eingehend zu untersuchen. Manche
in den Bereich dieser Erscheinung gehorende Fragen hat
ARNO BUSSENIUS verdienstvoll in seiner Monographie »Zur
ostseefinnischen Morphologie : Stammesalternation im Ost-
seefinnischen» behandelt (vgl. auch das Referat in Vir.
1939 8. 503—508). Seine Annahme, dass der Endvokal der
zweisilbigen e¢-Stimme urspriinglich ein zum Stamm gehd-
rendes Element ist, ist sicher richtig. Dies wird sowohl durch
das Lappische als auch, wie man neuerdings hat zeigen kon-
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nen, durch das Mordwinische gestiitzt. Recht hat Bussenius
wohl auch darin, dass der paradigmatische Konsonantstamm
der zweisilbigen Worter durch Synkopierung eines druck-
losen e der zweiten Silbe veranlasst worden ist und dass die
Anzahl der Konsonantstammféille im heutigen Finnisch
verglichen z. B. mit der Vertretung des Urfinnischen be-
deutend geringer geworden ist. Verfritht und auch kaum
wahrscheinlich ist dagegen die Folgerung, dass der Konso-
nantstamm seinerzeit im Paradigma aller zweisilbigen
e-Stimme vorgekommen sei. Nichts steht wohl der Annahme
im Wege, dass die z. B. in der heutigen Sprache so deutlich
in Erscheinung tretende Tendenz, die durch Synkopierung
verursachten sehr schweren Xonsonantenfugen und der
Sprache sonst fremden Lautverbindungen zu vermeiden, von
Anfang an wirksam gewesen sein kann. Das Alter des Kon-
sonantstammes der zweisilbigen Worter ist vorldufig sicher
bis auf das Frihurfinnische auszudehnen, denn auch im
Lappischen sind trotz der starken Verallgemeinerung des
Vokalstammes manche Spuren davon erhalten, vgl. Unterz.
FUF XXVII 168—.

Der Konsonantstamm ist also gerade eine Eigentiimlich-
keit der e-stimmigen Wérter; in den iibrigen Stammtypen
findet man sie nur als Ergebnis zufilliger Analogie. Solche
zweisilbigen e-Worter, bei denen die erste Silbe einen langen
Vokal aufweist und an der Silbengrenze ein einzelner Kon-
sonant steht, gibt es im Finnischen etwa fiinfzig. In dieser
ganzen Gruppe diirfte es wohl nur ein Beispiel fiir einen aus-
schliesslichen Vokalstamm geben, nimlich das Wort suipe
'Fliigel’. Somit kann man es als ziemlich sicher ansehen, dass
auch in den Wortern vom Typ *jdye- im Urfinnischen neben
dem Vokalstamm ein Konsonantstamm vorhanden war
(z. B. *jaye-n, *piiye-ptr oder *jiye-pt: *juy-dak, *juy-nut,
usw.). Weiter ist es wahrscheinlich, dass der Konsonant-
stamm die Voraussetzungen fir den Schwund bzw. die
Vokalisierung des y geschaffen hat; der lange Vokal hat
gsozusagen den Spiranten am Ende der Silbe »aufgesogen».
Die Moglichkeit einer solchen Entwicklung bedarf ebenfalls
keiner niheren phonetischen Begriindung. Hier kann die
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Geschichte des im Paradigma der k-Worter aufgetretenen
silbenschliessenden y ganz libergangen werden. Diese Fille
waren ganz besonderer Art und zwar einmal, weil die Viel-
falt der paradigmatischen Konsonantwechsel (z. B. *ndkef
oder -pt: *ndhtifd oder -pd: *ndyniit) dazu beitrug, die
lautgesetztliche Entwicklung zu verdunkeln, zum andern,
weil man nicht anzunehmen braucht, dass die Tendenz zur
Vokalisierung bzw. zum Schwund des y nach einem kurzen
Vokal sich geltend gemacht habe. — So erhalten wir also
eine befriedigende Erklirung dafiir, warum ein y (< k) nach
langem Vokal im Urfinnischen in e-Wortern geschwunden
ist, aber sich in den iibrigen Stammtypen zu k zuriickent-
wickelt erhalten hat.

Wenn wir feststellen wollen, wie die Verbindung eines lan-
gen Vokals mit y zu den heutigen Vertretungen gefiihrt hat,
bietet das Verb sou-ta-, in dem oy <4y, eine Handhabe.
Das entsprechende lp. Wort suw-de- vertritt genau die anzu-
nehmende friihurfi. Form *siy-ta- (-yt- also > urlp. -wp-),
wihrend der ostseefi. Form souta- im Lappischen *soqude-
entsprechen wiirde, so dass auch hier ein Hinweis darauf zu
sehen ist, dass das o im Worte soula- erst spit entstanden
ist. Offenbar spiegelt der Diphthong ou eine dltere und das
6 im Typ juo- eine spitere Entwicklungsstufe wider, m. a.W.
auch im letzteren Fall war die Zwischenstufe oy, z. B. *jiy-
dak > *jou-dak wie *siy-ta- > sou-ta-. Ganz natiirlich ist
die Folgerung, dass @y nach Vokalisierung des palatalen
Spiranten zunichst zu iiberlangem 4 wurde, das eine in der
Sprache vorher noch nicht aufgetretene Quantititskategorie
vertrat. Diese ihrerseits wurde in der Weise diphthongier ,
dass der offenbar mit etwas schlafferer Spannung gespro-
chene erste Bestandteil zu o wurde, wobei sich (vielleicht
von einem vermittelnden 6y nach dem bekannten Kiirzungs-
gesetz des Urfinnischen aus) oy ergab, d. h. eine der Sprache
seit altersher bekannte Lautverbindung. In der gleichen
Weise wurde in dem Stamme *p7y- ein nach seiner Umgebung
offenbar priapalataler Spirant mit dem vorhergehenden Vokal
zu ¢ assimiliert, das dann zu e; diphthongiert wurde. Die
Entwicklung scheint also *viy- > *11- > *vej- (2. B. *vej-
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ddk, *vej-niit) gewesen zu sein. Diese angenommenen &ltesten
Diphthongierungserscheinungen der ostseefi. Sprachen haben
eine Entsprechung u. a. in den Vokalverinderungen der lan-
gen engen Vokale des Neuhochdeutschen 7 > e, 4 > au.
Beziiglich der y-Fille nach anderen langen Vokalen kann
man sich denken, dass das y in dem Stamm *tjy- entweder

A

direkt zu ¢ assimiliert wurde und dieses wieder sich dem
Quantititssystem anpassend zu ¢ verdndert hitte (eine der
Entwicklung der engen Vokale entsprechende Diphthongie-
rungstendenz in der Richtung ao, ao wire ganz unnatiirlich
gewesen), oder als andere Alternative, dass y unter dem Ein-
fluss des vorhergehenden Labialvokals zu u vokalisiert wurde
und somit als selbstindiger Laut erhalten blieb, wobei 5y >
ou > ou wurde. Fir die letztere Moglichkeit scheint die
Entwicklung des Stammes *méy- zu sprechen. Hier wiirde
man allerdings vielleicht erwarten, dass y nach dem illabialen
Palatalvokal zu 3 geworden wire, aber der in den Fort-
setzern des Wortes auftretende Labialvokal, der spit ent-
standen sein muss, da im Urfinnischen sowohl § wie offenbar
auch 4 unbekannt war, lisst die Verdnderung y >4 vor
allem infolge der labialisierenden Einwirkung des anlauten-
den m voraussetzen, also *méy-> (Y*mev- >) *mei- > *mei-.
In dem Stamm *s@y-hatte das y kaum Voraussetzungen, sich
zu 1 oder 3 zu entwickeln, wenn einmal diese Verdnderungen
nur den Einfluss der Lautumgebung widergespiegelt haben,
so dass wohl *s@y- > *sd- und aus diesem weiter sqa-.

Die obige Untersuchung hat somit zu dem Ergebnis
gefithrt, dass der lange Vokal der einsilbigen Worter mit

,spriinglichem y in den ostseefi. Sprachen in den meisten
Fillen auf einen frither im Urfinnischen vorhandenen sich
verengenden Diphthong zuriickgeht. Da es auch andere
Wortgruppen gibt, in denen dieselbe und wohl auch gleich-
zeitig eingetretene Monophthongierung anzunehmen ist wie
in den Woértern mit y, behandeln wir alle diese Entwicklungs-
prozesse spiter zusammen und gehen jetzt dazu iiber, die
altere Geschichte der zweisilbigen Stimme mit fiugr. » in
der urfi. Zeit zu untersuchen.

Das urfi. 5 ist von SETALA in seiner wichtigen Untersuchung
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Festskr. Thomsen 1894 S. 230—45 behandelt worden. Die
Entwicklung des Einzel-y im Urfi. ist insofern der eines
stufenwechsellosen y dhnlich als auch # in allen Stellungen
eine qualitative Verinderung erfuhr; es schwand entweder
oder wurde ein anderer Laut. Die Voraussetzungen fiir das
Vorkommen des 7 dagegen waren ganz andere als bei y, da
es weder im Abhangigkeitsverhiltnis zu einem bestimmten
Stammtyp noch zu der Quantitit des Vokals der ersten Silbe
stand — in allen Wortern mit #, in denen die urspriingliche
Qualitit des Vokals der ersten Silbe sicher zu bestimmen
ist, ist dieser iibrigens eben kurz gewesen, obwohl in gewis-
sen Fillen auch eine urspriingliche Form mit langem Vokal
theoretisch moglich ist. Setild fasst seine Untersuchung in
die Worte zusammen: »Die lautentwickelung im finnischen
ist folglich nach meiner ansicht so vor sich gegangen, dass
ein postpalatales 7 iberhaupt % und ein préapalatales 7§
ergeben hat; in intervokalischer stellung zwischen zwei
gleichen vokalen ist der nasal ginzlich geschwunden» (a. a. O.
237). Einsilbige langvokalische Stimme, die zur Gruppe der
n-Worter gehéren, gibt es im Finnischen manche, z. B. jdid
"Eis’, kuuw 'Mond’, luo- ’schaffen usw.’, myé- : myéhd ’spit’,
myontid ‘zugeben’ usw., pit 'Zinke, Feuerstein’, pyy 'Hasel-
hubn’. Der Theorie von Setdld entsprechende urspriingliche
Formen wiren *jind, *hkunu, *loyo-, *mdnd-, *pip, *pini.
Eine derartige Rekonstruktion erscheint jedoch sehr scha-
blonenmissig. So weisen die lappischen Entsprechungen der
Stimme jid, luo-, mys- auf die urspriinglichen Formen *jge
(die liv. Form jer fiihrt Setdla iibrigens auf die Form *jdne
zuriick, so dass in diesem Worte im Urfi. der Stamm-
vokalwechsel d ~ 1 anzunehmen wire), *luyo-, *miind hin,
8. weiter unten S. 16, 35. Und welchen Typ vertriten z. B.
*jini, *piyt ¥ Wenn sie als Nominative Sing. aufzufassen
sind, in denen ¢ >> 1 im absoluten Auslaut, so ist es befremd-
lich, povt 'Busen’ auf die Form *pozne (a. a. O. 236) zuriick-
zufithren. Wenn sie aber zu der gleichen Gruppe wie die
heutigen ¢-Stimme des Finnischen gehorten, wobei das ¢
der zweiten Silbe also auf einen friitheren ¢-Diphthong zuriick-
ginge, dann ist es jedenfalls unsicher, ob beim Schwund des
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7 der Sonant ihrer zweiten Silbe schon ¢ geworden war. Die
angenommenen urspriinglichen Formen mit u-, #-Stamm
*kunu, *piini usw. dagegen sind ohne Zweifel moglich, aber
ob sie unbedingt notwendig sind, ist eine andere Frage. Es
lasst sich ja denken, dass die in Frage stehenden Worter
e-Stimme gewesen wiren und dass wie bei den Wortern mit
v die Entwicklung zur Einsilbigkeit bei dem paradigma-
tischen Konsonantstamm begonnen hitte. Nach Bussenius’
Ansicht ist es durchaus sicher, dass die Geschichte der ein-
silbigen »-Worter gerade von dieser Linie auszugehen hat
(a.a2.0. 8. 35), obwohl er seine Ansicht keineswegs begriindet
und auch eine Erklirung dafir schuldig bleibt, wie die Ent-
wicklung im einzelnen vor sich gegangen wire.

Wenn also die von Setdld vorausgesetzten urspriinglichen
Formen Anlass zur Kritik geben kénnen, so ist dasselbe auch
von der Regel beziiglich der Entwicklung des 7 zu sagen. Man
denke z.B. an ein Wort wie kaar: ’Bogen, Spant’, dessen
lappische Entsprechung (I) kuonar G. kuosjnar Spant’ auf das
frithurfi. Verhdltnis *kaner G. *kaneren zuriickgeht. Wenn
dem lp. Worte Beweiskraft beigemessen wird, dann ist finni-
scherseits *-ane- > *%ag > G, m.a.W. 3 ist in der Stellung
geschwunden, in der es zu v hitte werden miissen. Doch
ist zu beachten, dass in den Wortern mit » am Wortende der
Vokal der zweiten Silbe seit altersher Wechsel aufgewiesen
hat, z.B. fi. kyyndr ’Elle’ ~ IpI kanar (< *kiidier), so dass
man wohl auch in dem in Frage stehenden Worte eine zu der
Theorie von Setéld stimmende urspriingliche urfi. Urform
*Lkanar annehmen darf. (Anderseits haben wir keine Beweise
dafiir, dass iiberhaupt die Entwicklung -azna- >>a stattgefun-
den hat; statt dessen ist 7 zwischen zwei ¢ im Worte avaa-
‘offnen’ zu v geworden, 8. TOIVONEN Vir, 1933 S. 246.) Aber
in dem Worte jdd ist auf Grund seiner lp. Entsprechung
jtegnd auf jeden Fall von einem e-Stamm auszugehen; sowohl
*jand wie *jint sind willkiirliche Konstruktionen. Wenn man
mit Set#ld annimmt, dass # in dem Vokalstamm geschwun-
den ist, erhélt man die Reihe *-dne- > ? *ie > d, also wieder
statt v Schwund. Wenn Setild das liv. je; < *ji7 auf die
Form *jdn: zuriickfithrt, gibt er keine nihere Erklirung
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dafiir, ob # direkt geschwunden ist — was eigentlich gegen
die Theorie wiire, da # hier zwischen zwei verschiedenen Voka-
len gestanden hétte —, oder ob es vor ¢ aus einem priapalatal
gewordenen 5 (= 7, vgl. a.2.0. 236) zuerst 4 (= j) geworden
und dieses wieder vor ¢ geschwunden wire. Unterzeichneter
mochte die Frage nach der Chronologie der liv. Form je}
offen lassen und nur auf den Gedanken von KETTUNEN hin-
weisen, dass es vielleicht aus einem Pluralstamm abstrahiert
worden ist (LW 86). Wenn anderseits der lange Vokal des
Wortes jid in einem alten Konsonantstamm entstanden wire
(z.B. der Part. *jdy-1d), wire also vorauszusetzen, dass 5 direkt
mit dem vorhergehenden Vokal assimiliert worden wire,
also -dny- > 4. Die Moglichkeit einer solchen Entwicklung
ist jedoch deswegen fraglich, weil die Verbindung -a»- am Sil-
benende nicht das Ergebnis ¢ gehabt hat, sondern qu, wie das
Wort jauha- ’mahlen’ (< *janSa- ~ mord. jafa-, tscherW
jangsss-, O jo nsss-) zeigt. Wenn man auf Grund des letzteren
Wortes die Verdnderung -dxn- > ij annehmen mochte (die
Vertretung der heutigen Sprache beweist, dass -dn- > dii we-
nigstens nicht in Frage gekommen sein kann), so sollte man
annehmen, dass der so entstandene Diphthong dg auch ausser-
halb des Livischen erhalten sei, dessen jei dabei den alten Typ
vertreten konnte. Schliesslich ist auch die Moglichkeit zu er-
wigen, dass #in der Form mit Vokalstamm *jiye zuerst zu j
geworden wire, das zwischen Vokalen geschwunden wiire, also
*-dne- > *-dje- > *¥i¢ > d. Da die Verbindung -dje- in den
Wortstdmmen der ostseefi. Sprachen nachweislich nicht vor-
kommt, darf man den Schwund von j zwischen ¢ und ¢ wohl
wirklich fiir sehr wahrscbeinlich halten. Eine solche Entwick-
lung schiene ausserdem durch das Wort sddr: *Unterschen-
kel, ~ mordM ejef bewiesen zu werden. Die urspriingliche
Form ist offenbar entweder *Sdjer oder *Sdjir gewesen. Das
Mordwinische scheint auf die letztere Alternative hinzudeuten,
aber das Finnische eher auf die erstere, da der Schwund des
j zwischen zwei ¢ nicht so leicht zu erkliren ist; die Verbin-
dung -ijd- ist z.B. in dem Worte ldji ‘Haufe’ (> Ip. leggje)
erhalten. Auf den gewdhnlichen Vokalwechsel der zweiten
Silbe in den Wortern mit + im Wortauslaut warde schon oben
2
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hingewiesen. Aber schliesslich ist es sehr unsicher, ob das # in
der Verbindung -éze- zu j hitte werden kénnen. Wir haben ein
Beispiel dafiir, dass » zwischen den in Frage stehenden Voka-
len, die in diesem Falle allerdings in der entgegengesetzten
Reihenfolge auftreten, zu v geworden ist, ndmlich das Wort
keviit Frithling’ ~ tscherW ki-nga%, O kene-# *Sommer’. —
Wenn wir uns oben auch auf unsicherer Grundlage bewegt
haben, so ist es doch wahrscheinlich, dass in dem Worte jdd 1
direkt in einem alten Vokalstamm geschwunden ist, wobei das
e der zweiten Silbe mit dem vorhergehenden ¢ zu § assimiliert
ist.

Es dirfte nicht zu bezweifeln sein, dass auch der Typ pis
wie jdd auf einen alten e-Stamm zuriickgeht, also *pine. Hier
sind wieder beide Mdéglichkeiten zu beriicksichtigen: 7 stammt
entweder von einem Konsonant- oder einem Vokalstamm. Im
ersteren Falle wire also -iy- > > 17, im letzteren 1< < -i5e-.
Die letztere Entwicklung diirfte sich in zwei bekannten y-
Weértern widerspiegeln, nidmlich hsers "Maus’ (~ mordE
tSejet, tSetef, M Sejsr, syrj., wotj. Sir, ostj. te'neor, ung. egér)
und rethe "Darre’ (~syrj. ringé, wotj. inser, §iiiir). Nach Setdld
wiren als urspriingliche Formen allerdings *$§iiire (Festskr.
Thomsen 8. 236) und *reyeé- (Vir. 1930 8. 152) anzusetzen.
Doch kommen Nomina, die auf -ir auslauten, in den ostsee-
finnischen Sprachen kaum vor und auch -74 am Wortende
ist sehr selten (gibt es andere als orth "Hengst’?), wiahrend die
Typen auf -er und -eh (< -e§) gewodhnlich sind, so dass die
Ausgangsformen *§iner G. *$ineren, *rine§ G. *rinefen unbe-
dingt als natiirlicher anzusehen sind. Diese hatten sich nach
dem Schwund des » auf Grund der obliquen Kasus miihelos
den zweisilbigen e-Stimmen angepasst. Wire die Entwick-
lung dann *-ine- > *i¢ > 1 gewesen? Da es sich hier um eine
Sprachform handelt, bei der wir nicht annehmen konnen, dass
die Diphthonge ¢, o, #d in ihr vorgekommen sind, ist es
offenbar, dass die auf dem XKontraktionswege moglicher-
weise entstandenen sich o6ffnenden Diphthonge in ihr noch
monophthongiert sind, aber *i¢ > 7 erscheint im Gegensatz
zu dem oben angenommenen *de¢ > ¢ (*ag >> d) nicht glaub-
hatt. Auch in den iibrigen Vokalverbindungen, die im Urfin-
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nischen sekundéir entstanden zu sein scheinen und von denen
spiter noch die Rede sein wird, ist die Monophthongierung
offenbar so vor sich gegangen, dass die Einwirkung des offene-
ren Vokals sich immer irgendwie in der Qualitit des Kon-
traktionsvokals zeigt. Zu einer Ldsung dieses Problems ge-
langt man, wenn man annimmt, dass in der Verbindung -¢ze-
das pripalatale 5 vorzugsweise unter dem Einfluss des vor-
hergehenden ¢ zuerst j wurde, das dann wieder zusammen mit
¢ in dem letzteren Vokal den Ubergang e > ¢ hervorrief.
Die letzte Phase wire der Schwund des j zwischen zwei 1
gewesen (also *-iye- > *-g5¢- > *-q55- >7). Die Moglich-
keit einer solchen Entwicklung wird wohl dadurch angedeu-
tet, dass in den Wortstimmen der heutigen Sprache die Laut-
verbindungen -zje-, -1j2- nicht vorkommen. Ausserdem
lasst sich wenigstens ein Wort anfiihren, in dem die wahr-
scheinlich vorhandene urspriingliche Verbindung -ije- im
Urfinnischen ebenfalls zu 7 geworden ist, nadmlich sizle ‘Igel’
(~mordE Sejel, M Ssejsl, tscher. $iirls, ung. sziil, siil, siin).
Auf Grund des Mordwinischen erscheint als urspriingliche
Form *§ijel am natiirlichsten; Worter, die auf -¢l auslauten,
gibt es im Finnischen ja manche, wihrend solche mit dem
Wortauslaut -l fehlen. Unsicher, wenn auch nicht unmdéglich
ist die Annahme WIKLUNDS, dass im fi. Verbum wveile- ’schnei-
den’ vis- eine Entsprechung des lp. Verbums vdggjd- id. sei
(UL 318). Diese Etymologie wiirde voraussetzen, dass vile-
eine frequentativ-kontinuative -ele-Ableitung wire, die in
diesem Fall kaum eine andere Form als auf *vijele- zuriickzu-
fithren wére. Auch hier wiire wieder die Entwicklung *-7je- >
*-4¢- > 17 denkbar.

Die Verianderung von 7 zu v war nach oder vor Labial-
vokal Regel (als Beispiel fiir den letzteren Fall sei pivo <
*pino erwihnt; doch kann in diesem Worte statt *z auch
Schwund oder j vorliegen: fi. dial. pio, weps. pzjo). Man kann
fragen, ob ein direkter Schwund des » sogar zwischen zwei
gleichen Labialvokalen anzunehmen ist. Nichts steht wohl
der Annahme im Wege, dass solche der Theorie von Setild
entsprechenden urspriinglichen Formen wie *kunu, *piinit zu
*kuvu, *piivii geworden wéiren, in denen v spiter geschwun-
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den wire. Es ist wieder beachtenswert, dass ein in die urfi.
Zeit zuriickreichendes v zwischen Labialvokalen in den ost-
seefi. Sprachen tiberhaupt nicht vorkommt. Zwar gibt es
einige chronologisch unklare Fille mit v (wie liid., weps. povii
"Pelz’); sie vermogen jedoch das Theorem nicht numzustossen,
dass, wenn sich im Urfinnischen ein v zwischen zwei Labial-
vokalen fand, dieses ebenfalls schon in der urfinnischen Zeit
geschwunden ist. Aber in den Typen kuu, pyy kann man
wie gesagt auch von einem e-Stamm ausgehen und ausser-
dem annehmen, dass *kune > *kuve, *piine > *piive in der-
selben Weise wie *sune > *suve und *tiine > *tilve geworden
sind. Dabei wire in den beiden ersteren Fillen der paradigma-
tische Konsonantstamm, in den beiden letzteren wieder der
Vokalstamm verallgemeinert worden; m.a. W. in den e-
Wortern der ostseefi. Sprachen mit dem Stammkonsonanten
v wire der heutige ausschliessliche Vokalstamm ein verhéltnis-
méssig spater Zug.

Mit der Untersuchung der 7-Worter sind wir zu den Halb-
vokalen j und v gekommen. Oben wurde schon auf die Laut-
verhéltnisse hingewiesen, unter denen die Halbvokale —
sowohl die urspriinglichen wie die aus 7 entstandenen — im
Urfinnischen zwischen Vokalen geschwunden sein konnen.
Kurz gesagt Schwund scheint dann mdoglich
gewesen zu sein, wenn die umgebenden
Vokale den betreffenden Halbvokalen
artikulatoriseh nahestanden. Darauf weist
das Fehlen des v zwischen zwei Labialvokalen und ander-
seits das begrenzte Vorkommen des 7 in Wortern mit Vorder-
zungenvokalen hin. Die Verbindung -djd- kommt wie erwihnt
vor, und dies ist auch phonetisch verstidndlich: ¢ ist der hin-
terste Vorderzungenvokal, und es unterscheidet sich von j
moglichst stark auch durch die weite Artikulationséffnung.
Auch -gpii- ist bekannt: hi(z)jy, vi(z)jy-, aber andere Vorder-
zungenvokalkombinationen, zwischen denen ein 5 vorkime,
diirfte es nicht geben. Zwischen Hinterzungenvokalen findet
man j dagegen in allen moglichen Kombinationen: -aja- (aja-,
haja, maja, paja, vaja), -ajo- (hajoa-, kajo, kajoa-, vajoa-),
-aju- (haju, paju, taju), -oja- (noja, oja; suoja), -ojo- (sojo-),



Beitrage zur Geschichte der einsilbigen Wortstimme im Finnischen. 21

-0ju- (keine guten Beispiele, nur loju-, roju), -uja- (luja, lud.,
weps. muja-), -ujo- (pujo, rujo, ujo), -uju- (Mmuju, suju-,
uju-). In Mischtypen aus Hinter- und Vorderzungenvokalen
liegen ebenfalls Beispiele fiir ; vor; wichtig ist vor allem die
Feststellung, dass es vor ¢ erhalten ist, z. B. vajeh *Wechsel
usw.’, metathetisech wvathe <frihurfi. *vaje§ > 1p. wvajds:
sadne-v. ’'Sprichwort’, kuje ’Streich’ ~ ? mord. koj ’(natio-
nale) sitte, eigenart usw.’, vgl. PAASONEN Mord. Chr. 80.
Auch in einem Worte wie sija 'Platz’ (~1p. sdggje) war
schon im Frithurfinnischen ein ; vorhanden, wenn auch die
weitaus gewdhnlichste Artikulation im Finnischen keinen
deutlichen Unterschied zwischen den Verbindungen -ija-
und -7a- machen diirfte, vgl. RaporA SKH I 221. Ein inter-
essanter Fall ist hio- ’schleifer’, dialekt. hijo-, hivo-, dessen
mord. und tscher. Entsprechungen (mordM $Sova-, E i$ova-,
tscher. §u'm3-) in erster Linie auf eine urspriingliche Form
mit » hindeuten, vgl. PaasoNEN Beitr. 256. Wahrscheinlich
hat aus der Form *§ina- im Frithurfinnischen wenigstens
dialektisch *§ja- werden miissen, auf welches Ip. sdggje-
zuriickgeht. Es ist kaum zu entscheiden, welcher von den
in diesem Worte heute vorkommenden Vertretern fir y
relativ am urspringlichsten ist. Es kann auch Schwund in
Frage kommen, wobei sowohl j wie v Ubergangslaute wiren,
der letztere unter dem Einfluss des sekundiren labialen
Stammvokals. Vgl. oben pivo ~ pro ~ pijo.

Wenn also einerseits darauf hinzuweisen ist, dass das Auf-
treten eines urspriinglichen 5 in vordervokalischen Wartern
vielleicht auch im Urfinnischen verhéltnisméssig selten war,
80 lasst sich anderseits die Anzahl der frither erwiahnten Fille
fiir Schwinden des 7 auch durch Beispiele aus dem Bereich
der einsilbigen langvokalischen Stdmme vermehren. Dahin
gehdren u. a. kyy 'Otter’ und ti¢e "Weg’. In ihnen muss das
Schwinden des j zwischen zwei Vorderzungenvokalen auf
Grund des oben Gesagten theoretisch durchaus als mdoglich
angesehen werden, aber ebenso gut kann auch die heutige
Vertretung auf den paradigmatischen Xonsonantstamm
zuriickgehen. Wenn wir diese Moglichkeiten spiter gegen-
einander abzuwigen versuchen, haben wir besonders darauf
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zu achten, wie die Qualitdt des sekundiren langen Vokals
gsich zu der Vokalstruktur der anzunehmenden urspriing-
lichen Form verhilt. Dasselbe gilt auch von den einsilbigen
Wortern mit urspriinglichem v, wie syé- ’essen, fressen’ und

? luu 'Knochen’.
%

Bei der Behandlung der einsilbigen Stimme mit langem
Vokal wurden bereits einige Male die sich verengen-
den Diphthonge erwihnt. Auf diese diirften also die
langen Vokale in gewissen Woértern mit fritherem 5 zuriickge-
hen, und auch beziiglich der Worter mit urspriingl. ; und »
wurde auf die Moglichkeit hingewiesen, dass in ihnen friiher
ein paradigmatischer Konsonantstamm vorhanden war, der
gerade der Diphthongstamm mit auslautendem g bzw. w (i)
gewesen zu sein scheint. Die Frage der Herkunft der einsilbigen
Diphthongstamme in den ostseefinnischen Sprachen. ist auch
seit altersher in nahe Beziehung zu der Geschichte der zwei-
silbigen Worter mit ; und » als Stammkonsonant gebracht
worden. Auf diese Frage miissen wir hier niher eingehen.

In den einsilbigen Diphthongstimmen des Ostseefinnischen
kommen folgende j3-Diphthonge vor: aj (na:i- ’heiraten’), oy
(kot 1. 'Tagesanbruch’, 2. "Motte’, so:- ’klingen’, vor ’Butter’
voi- 'konnen, vermdogen’), ug (hut "Weberspule’, u¢- 'schwim-
men’); d; (td7 'Laus’). Sekundire Elemente wie die Inter-
jektionen, Partikeln und Ableitungen (z. B. pus- ’dreschen’
< puu 'Holz’) lassen wir dabei unbeachtet. Es fillt sogleich
in die Augen, dass das diphthongbildende 3, wie auch das
oben behandelte Einzel-; im Wortinnern, mit allen Hinter-
zungenvokalen, aber nur mit dem Vorderzungenvokal 4 vor-
kommt. Fiir Labialdiphthonge gibt es nur ein Beispiel, nim-
lich dii in dem Worte kidy- ’gehen’, dessen Urspriinglichkeit
oft in Zweifel gezogen worden ist.

Die Auffassung, dass die zweite Komponente des Diph-
thongs der einsilbigen Stimme im Ostseefinnischen Vertreter
des inlautenden Xonsonanten eines fritheren zweisilbigen
Stammes sei, ist vor allem von WIKLUND in einem Exkurs
seines Werkes »Entwurf einer urlappischen Lautlehre» begriin-
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det worden, der die einsilbigen Worter im Finnischen und
ihre lappischen Entsprechungen behandelt (a.a.O. 309—).
Darin werden die Fille als besondere Gruppe behandelt
(8. 317—18), in denen im Finnischen »nur der Vokal der
zweiten Silbe weggefallen zu sein scheint»; der vorhergehende
Konsonant »ist in diesem Falle ein j oder v gewesen»s. Diese
Annahmen wiirden gerade durch das Lappische bestitigt;
hier sind namlich die Entsprechungen der einsilbigen ostsee-
finnischen Diphthongstimme zweisilbige Vokalstimme, de-
ren inlautende Konsonantvertretung den angenommenen
urspriinglichen Formen entspricht. In Wirklichkeit ermog-
licht das Lappische keine Entscheidung nach der einen oder
anderen Richtung. Hier ist namlich in bestimmten Stamm-
typen eine vollstindige Verallgemeinerung desVokalstammes
eingetreten, wihrend z. B. die nachweislich auf urspriinglich
einsilbige Formen zuriickgehenden Worter durch Vermitt-
lung eines sekundidren Stammvokals mit den zweisilbigen
Stimmen verschmolzen sind, worauf schon oben S. 3 hin-
gewiesen wurde. Auf Grund dieses Sachverhaltes hat der
Unterzeichnete, der FUF XXVII 168—=88 diese zur Stamm-
bildung des Lappischen gehorenden Vorginge behandelt hat,
die Vermutung ausgesprochen, dass auch die Diphthong-
stimme des Finnischen urspriinglicher sein kénnen als die
entsprechenden Vokalstaimme des Lappischen, da es auch in
dieser Sprache auf alten einsilbigen Stdmmen fussende Bil-
dungen gibt wie z. B. die Ableitung von wvuoggjd 'Butter’
vuot-dd- ’schmieren’.

Anderseits beweist natiirlich die lappische Ableitung
vuoi-dd- ebenso wenig wie z. B. die finnische voi-ta- ’schmie-
ren’, dass der absolute Stamm des Stammwortes einsilbig
gewesen wire. Es ist ja moéglich, dass es sich um einen
urspriinglich nur unter bestimmten Bedingungen vorkom-
menden Fall von Konsonantstamm handelt wie z. B. din-td-
‘aussprechen, Laut geben’, vom Stamm ddne- ’Laut’. Und
Wiklunds u. a. Forscher Annahme von der urspriinglichen
Zweisilbigkeit der Stimme vom Typ wvoi- diirfte doch wohl
richtig sein; dafiir 1dsst sich auch im Finnischen eine Stiitze
finden. S. 8 wurde festgestellt, dass ; in der heuti-
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gen Sprache nicht als Stammkonsonant
der Woérter mit zweisilbigen ¢Stdmmen
vorkommt, obwohl alle anderen Konsonanten in dieser
Stellung wenigstens nach einem kurzen Vokal der ersten
Silbe auftreten. Wenn man ausserdem beriicksichtigt, dass
in den anderen Stammtypen ein inlautendes § vorkommt, wie
die 8. 20—21 erwahnten Beispiele zeigen, so verlangt das Feh-
len des 7 in den e¢-Stimmen offenbar eine besondere Erkli-
rung. Wenn man die einsilbigen Stdmme mit 3-Diphthong als
Korrelate der zweisilbigen e-Stdmme ansieht, schliesst sich
die Liicke im Stammkonsonantensystem der e-Wérter fiir 4
ganz ungezwungen. Im Einklang mit dieser Auffassung steht
auch das lappische Material. Alle in diesen Zusammenhang
gehorenden lappischen Worter, namlich éuoggjd- ’klingen,
tonen’ (~fi. soi-), (Pit.) swojjg 'Netznadel’ (~fi. hui),
vuoggid 'Butter’ (~fi. vot), vuoggjd- ’schwimmen’ (~ fi.
ut-) haben als Stammvokal ein auf das frithurfi. ¢ zuriick-
gehendes ¢, das allerdings an sich, vom rein lappischen Stand-
punkt aus beurteilt, wie gesagt auch ein sekundirer Binde-
vokal sein kann.

Wie hat sich nun aus einem zweisilbigen -je-Stamm ein
einsilbiger auf 3 auslautender Stamm entwickelt? Wir kénnen
nicht annehmen, dass in diesen, mit Ausnahme von ti1, hin-
tervokalischen Wortern das e der zweiten Silbe mit dem vor-
hergehenden j verschmolzen ist, hat sich doch die Verbin-
dung -je- in den Typen kuje, vajeh erhalten. Im Hinblick auf
den Ubergang ¢ > am Ende des Wortes erscheint es auf
den ersten Blick moglich, die Reihe *roje > *voje > vog
zu entwickeln; vgl. *velje > *velji > veli, aber die Ahnlich-
keit zwischen den beiden Typen beschrinkt sich auf den Nom.
Sing. (der Gen. z. B. veljen, aber nicht *vojen), und auf die
Verben lisst sich diese Erklarungsweise iiberhaupt nicht
anwenden. Dagegen kann man annehmen, dass sich in den
Plural- bzw. Imperfektformen ein Diphthongstamm ergeben
hitte (also ein *¢; der zweiten Silbe zu ¢; oder 7 geworden
und j vor einem so entstandenen ¢ weggefallen wére), der
dann von diesen Formen auf das ganze Paradigma iiberge-
griffen hitte. Dies ist natiirlich eine blosse Hypothese, da
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wir tber die Chronologie der Entstehung des Diphthong-
stammes und der Verdnderung e; >> 43 in der zweiten Silbe
nichts wissen. Ausserdem kommt sie auch nur bei Stdmmen
mit 3-Diphthong, aber nicht bei solchen mit Labialdiphthong
in Frage. BEs ist vielleicht iiberhaupt nicht am Platze von der
letzteren Gruppe zu sprechen, die in der heutigen Sprache
nur durch einen nicht einwandfreien Fall vertreten wird.
Nach Auffassung des Unterzeichneten hat das Urfinnische
jedoch mehrere solcher Fille aufzuweisen gehabt. Was vor
allem die urspriingliche Form des Stammes kdy- ’gehen’
betrifft, diirfte man im allgemeinen wohl der Ansicht sein,
dass im Urfinnischen die Vertretung *kdvii- vorhanden war,
vgl. lid. kdvii-, weps. Kdvu-. So sagt z. B. OJANSUU iiber die
Form kdyn: »Die urfi. Ausgangsform ist kdviin (vgl. Ldven,
kéavelen)y, Suomen kiel. tutk. tyémaalta 153. Dem fi. Stamme
kdy- entsprechen karel. kdii-, wot. tSdii-, estn. kii-, E kdii-,
und auch die livische Entsprechung Inf. kd'wivi, 3. Pers.
Sing. Pras. kd'us lasst sich wohl darauf zuriickfithren. Aus
dem Diphthongstamm kann sich auch lid., weps. kdvii- in
der Weise gebildet haben, dass urspr. dii infolge eines vor 4
gebildeten Ubergangslautes zerfallen ist. Eine solche Entwick-
lung ist mindestens ebenso natiirlich wie die entgegenge-
setzte Annahme, Schwund des v vor 4. Fi. kdy-dd, kdy-nyt
~ kdvin, kdvelen ist das durchaus erwartungsméissige Ver-
haltnis, soweit ein urfi. Stamm *kdve- vorausgesetzt wird,
in dessen Paradigma in der fiir die ¢- Woérter charakteristischen
Weise auch ein Konsonantstamm vorkam. Die Méglichkeit,
dass das i ~ v in dem Paradigma des fi. Wortes kdydd von
einem alten Wechsel zwischen Konsonant- und Vokalstamm
herriithrt, ist schon von RaporAa SKH I 227 angedeutet wor-
den. Ebenso fithrt HAKULINEN die Form kiydd auf *kdv-dik
zuriick, SKRK I 35. — Aus den hier besprochenen Umstéin-
den geht schon deutlich hervor, dass die Entstehung der
Diphthongstdmme einfach zu erkliren ist: sie sind Ver-
allgemeinerungen von paradigmatischen
Konsonantstimmen, die in urspring-
lichen e-Wértern vorkamen.

Doch diirfte es angebracht sein, noch eine andere Moglich-
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keit zu priifen: vielleicht war neben den Stimen auf -je,
-ve auf jeden Fall ein besonderer einsilbiger auf 4 bzw. u (i)
ausgehender Stammtyp vorhanden, mit der die erstere
Gruppe mittels ihres paradigmatischen Konsonantstammes
verschmolzen wire. Diese Frage mag gesucht erscheinen,
aber in Wirklichkeit ist sie von grundsitzlicher Bedeutung.
In allen ostseefinnischen Sprachen diirfte die zweite Kompo-
nente des Diphthongstammes vom Typ vo; phonetisch ein
reiner Vokal sein, m. a. W. sie ist kein zur Konsonanten-
gruppe gehdérender Halbvokal mit schwachem Gerdusch und
noch weniger ein Spirant mit starkem Gerdusch. Sie wird
auch vokalisch flektiert; alle Flexionsendungen werden
also ohne Bindevokal angefiigt, z. B. voi-n, -sta; kdy, -n,
-mane usw. Dieser Sachverhalt hat wenigstens schon im Spét-
urfinnischen bestanden, aber kann man ihn -vom weiteren
finnisch-ugrischen Standpunkt aus als urspriinglich ansehen?
Einen gewissen Vergleichspunkt bietet die Beugung der
zweisilbigen Diphthongstimme. SETALA hat FUF XII 188
—89 Beweise dafiir erbracht, dass die auf oy ausgehenden
Nomina frither konsonantisch flektiert wurden, worauf z. B.
in der Volksdichtung das Verhiltnis runo (< *runoy
"Runensénger’) : Gen. runojen hinweist. Im Lappischen ist
die konsonantische Flexion der Entsprechungen der finni-
schen zweisilbigen Diphthongstdmme sowohl bei den Nomina
wie bei den Verben durchgefiihrt (u.a. herrscht vor dem
urspriinglichen Diphthong der zweiten Silbe sechwache Stufe
wie immer in geschlossener Silbe), vgl. NIELSEN QuP 140
—41. Dieselbe konsonantische Funktion hat weiter in der
Verbalflexion das ¢-Suffix des Imperfekts, vgl. Unterz. Ostlp.
Vok. 350—52. So wiirde z. B. das Ip. Verhéltnis 3. Pers. Sing.
Impf. goééor, 1. Pers. Plur. goééor-mek : 1. Pers. Sing. goéléum,
2. Pers. Sing. goéléuk im Finnischen kutsus, *kutsut-ma(k):
*Lutsuj-en, *kuisuj-et entsprechen. Also war offenbar im
Frithurfinnischen in der zweiten Silbe die Funktion des
diphthongbildenden 7 konsonantisch (vgl. auch WIKLUND
MO IX 216, AiMi Vir, 1922 8. 15—16) und im Urfinnischen
hat spéter der auf 7 ausgehende Konsonantstamm durch
YVerallgemeinerung fast vollstandig den mit ihm im Wechsel-
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verhiltnis stehenden auf -je- ausgehenden Vokalstamm
verdringt. In den Bereich dieser Tendenz gehoért nicht nur
der Flexionstyp runo(z)-n, runo(s)-sta pro runoj-en, *runoje-sta,
sondern auch z. B. das Impf. kutsui-n, kutsui-t pro *kutsuj-en,
*Lutsuj-et. Nach dem urspriinglichen frithurfinnischen Stand
wiren die Typen runoi-n, kutsus-n usw. ebenso unmdéglich
gewesen wie z. B. der Gen. askel-n (= askel-en), 1. Pers.
Sing. Pris. painel-n (= painel-en), da der paradigmatische
Konsonantstamm, ausser absolut (= Nomin. Sing. der
Substantive) nur dann vorkommen konnte, wenn an den
Stamm ein mit éinem Konsonanten beginnendes silbisches
Suffix angefiigt wurde, z. B. der Part. askel-ta, der Inf.
*paynel-dak.

Es ist kaum anzunehmen, dass die Diphthonge der ersten
Silbe phonetisch und strukturell zu einer anderen Gruppe
gehort haben als die Diphthonge der zweiten Silbe, m. a. W.
auch bei ihnen diirfte die zweite Komponente konsonantische
Funktion gehabt haben. Daraus wiirde wieder folgen, dass
im Friithurfinnisehen keine Flexion vom Typ vo0i-n, -sta mog-
lich war ebensowenig wie tul-n (= tule-n), tul-sta (= tule-sta);
dagegen wohl z. B. voi-ta (vgl. tul-ta). Und da der urspriing-
liche Stamm der zweisilbigen ¢-Stdémme auf einen Vokal aus-
ging (vgl. oben 8.11—12) — im Gegensatz zu dem Typ runot,
askel ’Schritt’, veneh ’Boot’, die urspriingliche Konsonant-
stamme waren — konnte als absoluter Stamm des Nomin.
Sing. nur der Typ *wvoje, aber nicht voj in Frage gekommen
sein, ebenso wie *tule, *vere, aber nicht tul, ver. So wirde
sich also ergeben, dass die ausschliesslichen Ausgangsformen
der einsilbigen Diphthongstimme der ostseefinnischen Spra-
chen die zweisilbigen e-Stimme waren, deren Stammkon-
sonant j oder v war.

Dieser Ubergang der zweiten Kompo-
nente des Diphthongs sowohl der zweiten wie
der ersten Silbe im Urfinnischen von der urspriing-
Jichen konsonantischen Funktion zur
vokalischen, der zugleich die Neubildung der Flexion
der betr. Worter auf Grund des auf einen urspriinglichen
Konsonantstamm zuriickgehenden Diphthongstammes er-
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méglicht hat (z. B. vot-n, voi-sia, frither *yoje-n, *voje-sia;
kdy-n, kdy-mme, frither *Ldve-n, *kdve-k-mek), legt die Frage
nahe: steht hier die Verdnderung der Funktion der zweiten
Komponente des Diphthongs im Zusammenhang mit der
phonetischen Entwicklung, m.a. W. stammt die
vokalische Qualitiat der zweiten Komponente der ostsee-
finnischen Diphthonge ebenfalls aus nachfrithurfinnischer
Zeit? Auf Grund der heutigen Vertretung des L a p-
pischen dirfte diese Frage nur schwer sicher zu beant-
worten sein, obwohl die einzelnen Dialekte Eigentimlich-
keiten zeigen, welche die Annahme gestatten, dass die Voka-
lisierungsprozesse 1 <(j (z. B. woi-ta < *voj-ta), ii(u) <<w
(z. B. *kdii-ddk < *kdv-dik) tatsichlich erst in der spéteren
Phase der urfinnischen Zeit stattgefunden haben. Besonders
die zweite Komponente des im absoluten Auslaut vorkom-
menden ¢-Diphthonges ist im Lappischen artikulatorisch
oft konsonantisch. So ist sie z. B. im Lulelappischen nach
WIKLUND »meistens deutlich spirantisch» (LFL 3), im Nor-
wegischlappischen ist sie im Dialekt von Polmak am Ende
spirantisch, z. B. Ill. Sing. bar¢dndy bzw. -5 ’Sohn’ (NI1EL-
SEN QuP 7), und ebenso verhilt es sich auch im Inarilappi-
schen; z. B. konnte man die 3. Pers. Sing. Impf. mongj* 'er
ging’ ebenso gut méngjs schreiben. Der lulelappischen
Bezeichnung Wiklunds entsprechend schreibt GENETz die
zweite Komponente des wortauslautenden Diphthongs im
Terlappischen mit 7, z. B. Nom. Sing. stelaj ‘Insel’ (vgl. L
stialiy id.), aber dies kann z. T. auch Etymologisierung sein,
da Genetz regelmissig die zweite Komponente eines ¢-, -
Diphthongs im Wortinnern mit 7, v wiedergibt, wodurch
augenscheinlich in erster Linie die Funktion der betr. Laute,
aber nicht ihre genaue phonetische Qualitit angegeben wer-
den soll. Im Wortinnern findet man in allen ostlappischen
Dialekten meist Wechsel von gespanntem (und langem) 3,
i (@), das jedoch niaher dem Vokal als dem Halbvokal steht,
mit rein vokalischem (und kurzem) 7, 4 (w) je nach den Stu-
fenwechselverhéltnissen. Dagegen ist im Siidlappischen auch
im Wortinnern die zweite Komponente des ¢-, w-Diphthongs
nach HASSELBRINK oft in ihrem letzten Teil frikativ und
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kann mit einer reinen Frikativa wechseln (Vilhelminalaps-
kans ljudlira 21, 32). Eine phonetisch ganz natiirliche
Erscheinung ist die Aussprache der zweiten Komponente der
Diphthonge 4 und uw als Frikativa in vielen Dialekten (s.
z. B. Nielsen, Learebok I 8—10, CoLLINDER LWDG 18—20),
obwohl z. B. das w im Norwegischlappischen unter gewissen
Bedingungen auch sonst als Frikativa ausgesprochen wird
(s. Nielsen, a. 2. 0.10). Im Mordwinischen begegnet
man j und », die Frikativae »mit sehr schwachem reibungs-
gerdusch» sind (vgl. PAASONEN ML 1—2), sowohl in einsilbi-
gen apokopierten Wortern, z. B. E oj, M vaj 'Fett, Butter,
Or ~fi. vot, E Kev, M Ked ’Stein’ ~fi. kivi, wie auch in
den Entsprechungen der finnischen Diphthonge im Wort-
innern, z. B. E ojme, M vajmé ’Atem, Atemzug, lebendes
Wesen’ ~ fi. vavmo, M kuj(-gér) 'Birkenrinde’ ~ fi. kosvu. So
erscheint es auf Grund des Mordwinischen moéglich, dass im
Finnischen auch die inlautenden auf 4, u, 4 endenden Diph-
thonge durch Vokalisierung von ; und v, welche die erste
Komponente der Konsonantenverbindung waren, entstan-
den sind. In diesem Falle wire die konsonantische Funktion
der diphthongbildenden ¢ und w im Lappischen (3. oben
S. 11) ohne weiteres als Erbe der fi.-wolg. Ursprache anzu-
sehen. Der Umstand wieder, dass diese ¢+ und w im Wort-
innern trotz ihrer konsonantischen Funktion in den meisten
Ip. Dialekten gewdhnlich vokalisch ausgesprochen werden,
kann auf den Einfluss der finnischen Phonetik zuriickzufiih-
ren sein. Im Tscheremissischen wird die zweite
Komponente der auf § auslautenden Diphthonge am Wort-
ende konsonantisch flektiert, z. B. fug 'Kopf’ (~fi. odwa) :
Gen. f4°j-5n . GENETZ und PAASONEN, von denen besonders
der erstgenannte klar die Auffassung von dem kongonan-
tischen Ursprung der diphthongbildenden ¢, u, 4 im Ostsee-
finnischen dargelegt hat (Karel. Lautlehre 4; vgl. auch
PaasoNEN, Beitr. 281—83, wo solche fiugr. Lautverbindun-
gen wie -jm- (-gm-), -jr- (-3r-), -jo- (-jv-) angenommen werden),
schreiben in den von ihnen untersuchten osttscheremissischen
Dialekten im allgemeinen j:fuj usw., eine Bezeichnungs-
weise, die jedoch fiir die meisten tscheremissischen Dialekte
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nicht berechtigt sein diirfte. Ein spirantisches Gerdusch hort
man allerdings in dem dialektisch vorkommenden Diphthong
13 (z. B. p1g "Hund’), vgl. das oben iiber den lp. Diphthong s
Gesagte. Ohne auf die anderen fiugr. Sprachen hier niaher
einzugehen, sei schliesslich noch auf die Vertretung des
Ungarischen hingewiesen, die im grossen und ganzen
die gleiche ist wie im Mordwinischen, z. B. raj ~fi. vot,
v ~fi. vyo.

Wenn die sich verengenden Diphthonge im Urfinnischen
erst nach dem Aufhéren der finnisch-lappischen Sprach-
gemeinsehaft sich aus den Verbindungen eines Vokals mit
den folgenden Halbvokalen 5 und v entwickelt haben, ein
Gesichtspunkt, der nach dem Obigen nicht von der Hand zu
weisen ist, so wiirde dieser Prozess den natiirlichsten laut-
physiologischen Hintergrund fiir die Entstehungsgeschichte
der auf der Verallgemeinerung eines paradigmatischen Kon-
sonantstammes fussenden einsilbigen Diphthongstdmme bil-
den. —

Es ist interessant, vom qualitativen Standpunkt aus die
Diphthonge in den einsilbigen Stimmen einerseits und im
Wortinnern der mehrsilbigen Woértern anderseits zu ver-
gleichen. Es zeigt sich dann, dass alle Diphthonge der ersten
Gruppe auch in der zweiten vorkommen. Z. B. a3: atta,
katku, kaino, katva-, paina-, paisu-, taimi, varmo u. a.; o0f:
hotta-, koipt, koira, kowwu, oikea, potka, pormi-; ug: huikea,
huito-, kuttu, kutva, muikea, turma; iz : mdthd, pdwwd, rdcked,
sdely-, dimd; di : jaytd-, layl, siyld, sdyne, taysi, viyld. Aus-
serdem gibt es in den mehrsilbigen Wortern zahlreiche andere
Diphthonge, die in den einsilbigen Stimmen fehlen, nimlich
ey: heist, heilld-, keino, letkkaa-, neite, peittd-, reskd u. a. (Son-
derfall: 4 <7 in den Wortern seiso-, veitst); au: auma, hauks,
hauta, jouha- (w <n), kauka-, lauha, lavla-, lauma, louni,
lausu-, nauha, rauha, sauna, soquva (-ur- < *-un-), *tauka
(= weps. tdug, 1p. dawlge), taukoa-; eu: heula, leuka, leuto,
reuna, seuna; *eii: hoyhen, koyhd, koysi, loyly, loytd-, poytd;
s keukku, lukas (liuku-), rouku; *oi: ly(y)hde (karel. lvitheh),
vy(y)hte (karel. viiihts); ou: jouhr, joukko, jouta-, jou(t)s
(uw <), loude, louht, loukkaa-, loukko, louna, nouse-, nouta-,
outo, pouta, routa, toukka, touko.
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Da die Diphthongfille in den mehrsilbigen Stimmen durch-
gehends viel zahlreicher sind als in den einsilbigen, ist es
nicht erstaunlich, dass z. B. der seltene Diphthong ¢ii unter
den letzteren nicht vorkommt. Die Diphthonge ey und wu
konnten in dieser Gruppe iiberhaupt nicht auftreten, da nim-
lich als Konsonantstamm der urspriinglich zweisilbigen Wér-
ter mit der Verbindung -eve, -ive nur der vordervokalische
Diphthong ey, ¢4 in Frage kommen koénnte. Dagegen darf
man fragen, ob es ein reiner Zufall ist, dass e, eii, au, oy,
von denen vor allem die beiden letzteren sehr gewdhnlich
sind, in einsilbigen Stdmmen fehlen.

Sehr wahrscheinlich hat im TUrfinnischen eine Mono-
phthongierung gewisser friither in einsilbigen Stdmmen vor-
kommender Diphthonge stattgefunden. Dieser Gesichtspunkt
ist fiir den Vokal § schon von SETALA, Quant. 48, angefiihrt
worden, der darauf hingewiesen hat, dass der Vokal des *sg-
Stammes einen Diphthong mit einer labialen Komponente
voraussetzt. Ebenso stellt STEiN1TZ fest, dass das 6 und auch
4 der einsilbigen Stamme sich durch Kontraktion oder aus
diphthongischen Verbindungen entwickelt hat (Vok. 116).
Gegen Steinitz’ Definition ist allerdings der Einwand zu
erheben, dass nach ihm die Monophthongierung in der Stel-
lung am Wortende vorsich gegangen wire, was natiir-
lich als allgemeingiiltige Regel nicht zutreffen kann, da bei
den Verben kein Auslautsgesetz moglich war. Es geniigt die
Feststellung, dass in einsilbigen Stdmmen, na-
mentlich in ihren einsilbigen Flexionsfor
men (= Nom., Gen. u. Akk. Sing., Nom. Plur. der Sub-
stantive, 1. u. 2. Pers. Sing. Pris., 2. Pers. Sing. Imper.,
neg. Prias. und neg. Imper. der Verben), der vokali-
sierte und zu vokalischer Funktion iiber-
gegangene Fortsetzer der friitheren Halb-
vokale 5y und » als zweite Komponente
gewisser Diphthonge der assimilieren-
den Einwirkung der ersten Komponente
des Diphthongs unterlegen hat und ent-
weder mit ihr vollstindig verschmolzen ist oder (in Ver-
bindungen von Illabial- plus Labialvokal) dem aus der
Verschmelzung der beiden Vokale enstandenen langen Vokal
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seinen eigenen qualitativen Sondercharakter vermittelt hat.
Der so entstandene Verschmelzungsvokal hat dann auf das
ganze Paradigma iibergegriffen. Die Erhaltung der entspre-
chenden inlautenden Diphthonge in mehrsilbigen Stimmen
ist offenbar darauf zuriickzufithren, dass die zweite Kompo-
nente des Diphthongs gleichzeitig in dieser Stellung die
altererbte Funktion als erste Komponente der inlautenden
Konsonantenverbindung hatte. Diese Funktion trug dazu
bei, ¢, i, 4 — auch wenn wir annehmen, dass sie damals wie
heute artikulatorisch Vokale waren — dem Bereich der
Assimilationseinwirkung des vorhergehenden Vokals zu ent-
ziehen; hitte sich die Assimilationstendenz durchgesetzt, so
héatte dies eine Umwilzung in der konsonantischen Struktur
des Stammes bedeutet.

Regel scheint gewesen zu sein, dass die Diphthonge
eines einsilbigen Stammes verschmolzen,
wenn sowohl die Artikulationsstelle wie
-Offnung ihrer beiden Komponenten die-
selbe war oder wenn die Artikulations-
6ffnung der ersten Komponente nur um
einen Grad weiter war. Dementsprechend trug
die Verschiedenheit der Artikulationsstelle dazu bei, den
Diphthong in Verbindungen aller Hinterzungenvokale und
3 zu erhalten. In den Diphthongen d; und dii waren beide
Komponenten vordervokalisch, aber der grosse Gradunter-
schied zwischen ihnen verhinderte die Assimilierung. Wie
sich der geringe Gradunterschied zwischen den Komponen-
ten in den Diphthongen e, eii, ou ausglich, wurde schon oben
S.13—14 angedeutet, wo als nichste Ausgangsformen der urfi.
*vé-y *mg-, *jo-, *16-Stdmme *vey-, *meii-, *jou-, *tou- ange-
setzt wurden. Die bei ihnen anzunehmende Entwicklung
erinnert u. a. an eine aus den fi. Dialekten bekannte, als
Diphthongreduktion bezeichnete Erscheinung; die zweite
Komponente des Diphthongs glich sich offenbar stufenweise
der Hohe der ersten Komponente an und verschmolz mit
ihr, jedoch so, dass in dem Fortsetzer des Diphthongs eii
die Qualitit des aus der zweiten Komponente entwickelten
Vokals vorherrschend wurde. Die Entwicklungsreihen wiren
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also folgende: *e; > *eg = ¢; *eil > *ed > *e¢ > 6 (so ist
namlich anzunehmen, und nicht z. B. *eii > *¢ii > *6§ > §,
da auch in mehrsilbigen Wortern im Urfinnischen noch keine
Labialisierung des ¢ in dem Diphthong ey vorkam); *ou >
*09 > 6. In den Diphthongen iz und 4 ist die Artikulations-
stelle und -Offnung der Komponenten die gleiche; ein Unter-
schied ist nur beziiglich der  Lippenartikulation vorhanden.
Soweit sich diese beiden in den einsilbigen Stimmen des
Urfinnischen fanden, kann aus ihnen durch Monophthon-
gierung nur ¢ geworden sein. Vorldufig ist ¢§ nur eine réin
theoretische Moglichkeit, die jedoch zu beachten ist, da im
Finnischen einige historisch dunkle 4-Worter vorkommen.
— Bedarf es noch eines Hinweises darauf, dass solche Diph-
thongfille in den Flexionsformen der einsilbigen
Stamme wie et, vei, pye-td usw. durchaus eine Sonderstellung
einnehmen? Die Erhaltung des Diphthongs in ihnen ist von
dem auf der wichtigen morphologischen Funktion der zwei-
ten Komponente fussenden Systemzwang gesehen ganz
natiirlich.

Wenn man annidhme, wie offenbar moglich ist, dass auch
aw in einsilbigen Stimmen vorkam, miisste es nach dem
oben Gesagten erhalten geblieben sein. Es handelt sich ja
hier um einen hintervokalischen Parallelfall zu den Diph-
thongen dg, dii. Doch gibt es auf das Urfinnische zuriick-
gehende einsilbige au-Stdmme bekanntlich nicht. Zwar ist
kein einziger Fall nachzuweisen, in dem qu monophthongiert
worden wire, aber der Schwund dieses Diphthongs lisst sich
auch anders erkliaren: zwischen seinen Komponenten ent-
wickelte sich noch in urfinnischer Zeit der Ubergangslaut
v, also au > -avu-. Diese Annahme wird vor allem durch
das Wort savu ’Rauch’, karel. Savu, lid. savu, sau, weps.
savu, wot. savvu, estn. dialekt. saf, liv. so’u stark gestiitat.
Offenbar ist das verschiedenerseits (auch im Fi. dialektiseh)
vorkommende sau Seinerseits wieder aus der Form savu
entstanden. Die lp. Entsprechung dieses Wortes suovvd ist
ein §-Stamm und weist unbedingt auf den frihurfinnischen
Stamm *sqve hin. Die Verschiedenheit zwischen den Stamm-
vokalen der Ip. und fi. Worter erklart sich am besten gerade
3
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durch die Annahme einer urfi. Entwicklung *save >> Kons.-
Stamm  *sav- > *say > sqvu. Die gleiche Erkldrung ldsst
sich vielleicht auch bei havu ’Reis, Fichtenzweig’, karel.-olon.
havu, wot. qvu, liv. o’y annehmen. Lid. habu wire dann das
Ergebnis einer Reihenverschiebung, was auch sonst wegen
seiner Isolierung wahrscheinlich ist. Aber parallel mit der
Verinderung au > -avu- kann auch g > -dvii- geworden
sein. Wie man auch das Verhéltnis der oben erwidhnten heu-
tigen kdii- ~ kdvii-Typen beurteilen mag, so legt das i der
zweiten Silbe der letzteren Variante auf jeden Fall die
Annahme nahe, dass die urspriingliche Linie der Entwick-
lung des in Frage stehenden Wortstammes *kdv- > *kdii-
> kdvii- gewesen ist. Dieselbe Entwicklung spiegelt wahr-
scheinlich das Wort tdivy 'Lunge’ (die Formen tdhky, tdaty sind
sekundir), weps. fdavu, liu, wot. tdwii, estn. {dii, tder, liv.
ti'u(v), vielleicht auch wvdvy ‘Schwiegersohn’, karel. wvdwii,
vidl, 1ud. vdvii, weps. vdvu, vdu, vday, wot. vdvi, estn. vd,
liv. vdu wider.

Die einsilbigen Stdmme, die sich im Urfinnischen entwickelt
haben, zerfallen beziiglich ihrer Bildungsweise in zwei Haupt-
gruppen. Zu der einen gehdoren die Fille, die auf einen zwei-
silbigen Vokalstamm zuriickgehen, m. a. W. in ihnen
ist der Konsonant zwischen der ersten und der zweiten Silbe
geschwunden, wobei die Sonanten der beiden Silben unmittel-
bar nebeneinander traten. Als Ergebnis dieses Prozesses
scheint immer — oft mit verschiedenen Diphthongen als
Zwischenstufen — ein Monophthong, ein langer kontrahier-
ter Vokal entstanden zu sein. In der anderen Gruppe wie-
derum muss man von dem paradigmatischen K onso-
nantstamm des zweisilbigen e-Stammes ausgehen.
Dabei hat sich in fast allen Fillen ein Diphthongstamm
entwickelt, der unter bestimmten Bedingungen erhalten
blieb, unter anderen Bedingungen aber wieder monophthon-
giert wurde. Fiir den so entstandenen langen Vokal verwen-
det man am besten die Bezeichnung verschmolzener Vokal
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zam Unterschied von den Kontraktionsvokalen der vorigen
Gruppe.

Wenn im folgenden versucht wird, die einsilbigen Stdmme
des Finnischen in einer Reihenfolge zu gruppieren, welche
ihre Entwicklung charakterisiert, so ist sich der Verfasser
der Schwierigkeiten seiner Aufgabe durchaus bewusst. Manche
Fille lassen verschiedenartige Deutungen zu, und nicht ein-
mal die Abgrenzung der beiden Hauptgruppen gegeneinander
ist immer mit Sicherheit durchzufiihren. Die wichtigste
Arbeitshypothese war fiir den Verfasser die Auffassung, dass
die Verallgemeinerung des paradigmatischen Konsonant-
stammes so spit geschehen ist, dass die Worter mit aus y
und s entwickeltem g, u, 4% bzw. j, v an dieser Entwicklung
ganz in derselben Weise wie die zweisilbigen ¢-Stimme mit
einem urspriinglichen Halbvokal teilgenommen haben koén-
nen.

I. Fialle mit zweisilbigem Vokalstamm
als Ausgangsform.

d.

a) < *ig < *-ine-. Diese Entwicklung diirfte in dem Wort
fi. jdd *Eis’ ~1p. jiegnd, mordM jej, ¢j, E ¢j, ev, er), 4, tscher.
i, 1%, 8¥Tj. J1, 71, wotj. je, ostj. ge'nk, 10°9'k<, wog. jayk, ung.
jég anzunehmen sein. Die Ausgangsform *jize (oder vielleicht
*jdne). Wenn in der Entwicklungsreihe -dje- Zwischenstufe
war, konnte das historisch unklare liv. je; der Vertreter des
verallgemeinerten Konsonantstammes *ji3 der Form *jije
sein, wahrend das fi. jid auf den Vokalstamm zuriickginge
(ein anderes Beispiel fiir den durch die Verallgemeinerung des
Konsonantstammes nicht beriithrten Vokalstamin scheint in
dem Worte y vorzuliegen, s. weiter unten 8. 39) und die-
selbe Entwicklung vertrite wie fi. sddr:. Die Annahme der
-dje-Stufe diirfte jedoeh nicht unbedingt notwendig sein;
d ist ein verhiltnisméssig hinterer Vokal, so dass -dze- in
derselben Stellung gewesen sein kann wie -aze-, in dem y
direkt geschwunden ist, wenn fi. kaari auf die Form *kazer
zuriickgeht. Vgl. oben S. 16.
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b) < ¥*-dni-. Fi. pid 'Kopf, Haupt’ ~ ? Ip. bagne, mord.
pe, pd, pej-, Syrj. pom, pom, Wotj. puz, Wog. pgn, PinG,
punk, ung. {6, fej-. Wenn lp. bagne 'the thickest part of
the reindeer antler, by the head’ hierher gehért, so ist die
urspriingliche Form des Wortes das von Setdld vorausge-
setzte *pdnd. Andernfalls kann das fi. pdd denselben Typ
darstellen wie jdd.

Fi. siid 'Wetter’ ~?1p. *$agnd (=1 Sonnd, Sk. Seijn?®,
Kld. §&nn, T SgnnA) id., ung. ég. Die lautlichen Verhiltnisse
zwischen den fi. und lp. Wortern sind ganz dunkel; mog-
licherweise gehoren sie etymologisch 'gar nicht zusammen,
vgl. ToIvONEN Suomi V: 16 S. 305. Das Ip. Wort wiirde eine
urspriingliche Form voraussetzen, in der auch in der ersten
Silbe ein enger kurzer Vorderzungenvokal vorhanden war,
und das anlautende § weist auf Entlehnungsberihrung oder
sonstwie spiate Herkunft hin. Das fi. Wort wieder ist ent-
weder < *sdnd oder *sdre.

Fi. sdd ’Grundfaden des Strickes od. Zwirnes’ ~ syrj.
suaiss, susits, wotj. suigs, sinis. Wenn die Etymologie richtig
ist, sind fiir das Wort alternativ die gleichen Ausgangsformen
(resp. mit *-)- wie auch in einigen anderen -j-Wortern)
anzusetzen wie fiir das vorhergehende Wort.

0.

a) < *uo < *ug < *-uva-. Estn. poo-: poo-ma ~ puu-a
‘aufhéngen, henken, intr. hidngen’, Ip. buwvve- ’erwiirgen’,
mord. pova-, E auch puva- id. Ohne Zweifel ein ganz anderes
Wort ist mordE pongoms, M povims ’geraten, hineingeraten,
stecken bleiben; ergriffen werden; treffen; sich treffen’, das
z. B. SETALA (Festskr. Thomsen 231) hiermit in Zusammen-
hang stellt. — Urspriinglicher Stamm *puva-.

b) < *up < *ug < *-uva- [< ¥*-una-]. Fi. vuo ’Strom,
Strombett’, Ableitung vuo-ta- ’fliessen, rinnen, lecken’ ~lp.
Schw. wuwe, wvwe, Ableitung uvwe-te-, uwe-te-, ostj. gu, 0°y,
wog. ou, gw < *uva bzw. *una.

Die Rekonstruktion der Vokalstruktur der Ausgangstfor-
men der erwihnten Worter ist auf Grund der lappischen und
in dem vorigen Worte auch der mordwinischen Vertretung
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durchgefithrt. Im Lappischen wiirde man zwar die Vertretung
*hovve-, *ovve erwarten, aber augenscheinlich ist die Veridnde-
rung *u > urlp. ¢ in der ersten Silbe sporadisch durch das
folgende v verhindert worden, vgl. FUF XXIX 303—304.
Im Urfi. kann man einen regelmissigen Schwund des v
zwischen zwei Labialvokalen annehmen (vgl. oben S. 20),
aber in der Verbindung -uva- hat sie sporadisch oder unter
gewissen Bedingungen stattgefunden. Ein Beispiel fiir die
Erhaltung eines urspriinglichen v in einem Stamm von die-
sem Typ haben wir in dem Worte kuva 'Bild’, das zwar ein
germanisches Lehnwort ist, aber doch alt genug sein diirfte,
um als Beweis zu dienen. Wenn man die im folgenden behan-
delten Fille § << *-iivd- zum Beweis heranzieht, kann man
annehmen, dass der Schwund (bzw. die Metathesis) des v
nach dem Labialvokal u, i in den a-, ¢-Stdmmen dann mog-
lich war, wenn das Wort entweder mit dem Vokal begann
oder dem wu, i ein Labialkonsonant vorausging. Im letzteren
Falle lag ein Komplex dreier Labiallaute vor, und der enge
Vokal, der zu ihm gehoérte, unterschied sich iibrigens von
dem folgenden v artikulatorisch nur sehr wenig. Die in der
Sprache haufig festzustellende Tendenz, eine dauernde Wie-
derholung sehr &dhnlicher Artikulationsbewegungen zu ver-
meiden, hatte das Schwinden des v zur Folge. In den Wor-
tern mit anlautendem Vokal kann man ebenso gut — und
vielleicht mit noch grésserem Recht — Metathesis wie
Schwund des v annehmen. Aus der Form *upa kann durch
die Entwicklung *ug > *uo > *a spontan *vg (> fi. vuo)
geworden sein, da im Urfinnischen vor anlautendem ¢ sich
v entwickelt hat, vgl. TOIVONEN Vir. 1928 S. 184—85. Aber
moglich ist auch die metathetische Reihe *uva > *vug >
*vug > *v6, vgl. das weiter unten liber vy Gesagte.

c) < *ug [< ¥*-uvo-] < *-uno-. Diese Entwicklungsmog-
lichkeit kommt bei dem Verbum J[uo- ’schaffen; schaufeln;
verbreiten, werfen, erheben; abwerfen’ in Frage. Es ist ein
7-Wort, mit dem lp. *log'ni- (findet sich im Schwedisch- und
Russischlappischen) ’(einmal) heben’ (Entlehnung aus dem
Fi. ist luovrd- ’creare’), tscher. loy- 'wannen, worfeln; den
Kopf zurlickwerfen’, syrj. le-d- ’auflegen, bepacken, beladen,
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aufladen, zulegen, hinlegen, hineinschieben (Brote in den
Ofen); auswerfen, ausschopfen’, wotj. le-d- ’schopfen, aus-
schopfen’, wog. loyyay : kBdn-1. °zu frith gebdren (v. d. Frau)’
verglichen worden sind. Die urspriingliche Bedeutung war
nach TUNKELO ’werfen; wegschieben, entfernen’ (MSFOu
LVIIT 297). Wir miissen hier das mit dem fi. Verbum luo-
verglichene Ip. Wort naher in Augenschein nehmen. Es ist
eine momentane -ije-Ableitung, wie sie meist im Korrela-
tionsverhiltnis zu den eine fortlaufende Handlung bezeich-
nenden o-Stammen stehen (NIELSEN Lirrebok I § 287), und
gehort zu einer Wortfamilie, deren iibrige Angehdrige u. a.
*logndnat (findet sich im Schwedisch- und Russischlappischen)
‘gehoben werden (IpSchw.); sich heben, auffliegen (IpR)’
und  *lognot : Tystj. loknyuot, 3. Sg. Impf. loyuy; sind, das
LAGERCRANTZ mit ’sich heben’ iibersetzt, Pit. log'yot?,
Bedeutung hier erwartungsgemiss 'mehrmals heben’ (Ruone
Lappische Verbalableitung 111). Im Lulelappischen haben
wir auch das auf den gleichen Stamm zuriickgehende Adjek-
tiv: lognés ’laut, hoch’. Obwoh] die wechselseitige Beziehung
der Glieder dieser Wortfamilie einigermassen unklar bleibt,
scheint die Reihe *lognot (IpPit.) : *loglyit : *logndnet primér
zu sein, vgl. luod!dot ’spalten’ (kontinuat.): lud'det id. (mom.)
: luod'ddnst ’sich spalten’. Wenn wir das Verbum IpPit.
*lognot als Grundwort annehmen, dessen Stammvokal aus dem
Frithurfinnischen herstammen wiirde, erhalten wir die Aus-
gangsform *luyno-, aus der sich wieder fi. Juo- in der oben
erwihnten Weise entwickelt haben konnte. Der Bedeutung
nach kommt Ip. *logno- '(mehrmals) heben’ z. B. dem tscher.
Worte loy- recht nahe. Von der Ausgangsform, welche in der
ersten Silbe frithurfi. *o gehabt hétte (z. B. *loyo-, wie Setild
a. a. 0. 236 annimmt), lasst sich das lp. Wort nicht ableiten.

1 Die Bezeichnung g'n bedeutet hier nicht die urlp. Geminata-y;
beachte auch die zweierlei Schreibweise in dem zu dem gleichen Typ
gehorenden Worte: gogot (Ruong, S. 7) ~ gognot (S. 95).
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a) < *ig < i < F-itvd- < *-tind-. Fi. myé- + myd-s "auch’,
myo-hi ’spit’, myoé-nti- ‘zugeben’ ~1Ip. mdnne, mord. mej-
le, tscher. mo nga, mé ngs, ung. miog-. Die Ausgangsform ist
auf Grund des Ip. Wortes *miini.

Fi. vyé 'Girtel’ ~1p. dove, ? tscher. ii-§3, o-§ta, syrj. ven,
voin, ung. év. Die Vokalverhiltnisse des Ip. Wortes setzen
die Ausgangsform *giind voraus, aus der urfi. *(v)iivd. Da v
vor i schon im Friihurfinnischen geschwunden sein muss
(vgl. z. B. fi. ylo ~1p. dld, fi. ydin ~1p. ddd), ist als nichste
urfi. Ausgangsform des Wortes vyé *iird anzusehen, aus
dem sich w»yé durch Metathesis entwickelt haben kann:
*viig > *viig > *v6. Beispiele fiir die erhaltene Verbindung
-tivd- bilden die Worter hyrd (v vielleicht < #; ~ mordE
$1e, M (Siva, -ant, ? syrj. San, ? wotj. Sosier); jyrd (~ mord.
qury < idg.); syvd, liv. teva, tiiva (~1p. darve); die Ausgangs-
form *izvd, aus der durch zu verschiedenen Zeiten geschehene
Labialisation tii- (im Livischen) ~ *s¢- > sii- (sonst im
Ostseefinnischen), vgl. ToivoNEN Vir. 1939 8. 86, PosTI
GLL 15. Diese Woérter haben einen anlautenden illabialen
Konsonanten.

b) < *ig < *iig < *iije-. Auf diese Entwicklung scheint
fi. yo ’Nacht’ ~1p. dggjd : ¢9d, mord. de, id, vej, syrj. vog,
o1, wotj. wug, wi, ostj. a7, wog. i, 17, ung. # zu fussen. Fiir
eine Ausgangsform mit 4 spricht vor allem das Mordwinische,
in dem das anlautende i > ve- wie in dem Worte fejlie ~
fi. yksi. Auch das Lappische weist auf einen engen Vokal in
der ersten Silbe hin; gewohnlich ist 4 > urlp. g, aber die
Velarisierung des 4 ist hier sporadisch durch das folgende j
verhindert worden, vgl. FUF XXIX 264. Wenn in dem
Worte *iije eine Verallgemeinerung des Konsonantstammes
stattgefunden hitte, wie in den -je-Wértern im allgemeinen
der Fall ist, wire die Entwicklung *iij- > *iig > *i gewesen.
Als Fortsetzer des Vokalstammes eignet sich urfi. *§ dagegen
gut, vgl. das oben 8. 18—21 iiber den eventuellen Schwund
des j zwischen Vorderzungenvokalen Gesagte. Es erhebt sich
die Frage, ob in diesem Worte frither paradigmatischer
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Vokalwechsel *{- ~ *j- stattgefunden hat. Die erstere
Variante hétte in den Kasus mit urspriinglichem Konsonant-
stamm vorgelegen (und vielleicht im Nom. Sing., wenn nam-
lich die paradigmatische Verallgemeinerung des Konsonant-
stammes eine spitere Erscheinung ist als e > ¢ im absoluten
Auslaut; im Nominativ kénnte dann isoliert die Entwicklung
*iige > *iige > *iig > *4 stattgefunden haben), die letztere
Variante in den Kasus mit Vokalstamm. Auf die Moglichkeit
eines grundsitzlich gleichen Lautwechsels bei dem fi. jdd,
liv. jei wurde oben S. 35 hingewiesen.

Theoretisch ist auch die Annahme moglich, dass der lange
Vokal aus dem Vokalstamm durch folgende Entwicklungen
entstanden ist: *-gje- > & (in den Wortern estn. kee- "kochen’
intr., fi. tie *Weg’), *-ine- > *-ije- >*-iji- > 7 (in den Wortern
pir 'Zinke, Feuerstein’, siz ’Dachbalken’), *-iigii- >4 (in
den Wértern kyy 'Otter’, syy 'Faser, Fiber’), *-unu- > [¥*-uvu-
>]4 (in den Wortern huu ’Gespenst’, kuu 'Mond’), *-uvu-
>q (in den Wartern [uu ’'Bein, Knochen’, suu 'Mund’),
*-ginii- > [V*-ivi- >4 (in den Wortern lyy 'Weg, Fahrt’,
pyy 'Haselhuhn’). In allen diesen Fillen lidsst sich jedoch
alternativ ein paradigmatischer Konsonantstamm des e-
Stammes ansetzen, der auch als Ausgangsform viel wahr-
scheinlicher ist. Die Annahme sekundirer u-, 4i-Stimme ist
grundsitzlich zu vermeiden, wenn ein solches Verfahren
nicht direkt notwendig ist.

IT. Fdlle mit einsilbigem Konsonant-
stamm als Ausgangsform.

1. Der Vokal hat sich aus der Verschmelzung eines langen
Vokals mit dem folgenden Konsonanten ohne divphthongische
Zuwischenstufe entwickelt.

Ein Beispiel fiir diese Entwicklung bietet das Verbum
saa- "bekommen’, wo @ < *d < *-ay-, 8. oben S. 6, 14.
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2. Diphthongfdille.

A. Der Diphthong erhalten.
ag.

Fi. nat- 'heiraten’, nai-nen "Weib’ ~ (IpI ndjja- : ndja- <<
Fi.) ostj. mdj, néd;’, wog. nedi, nay. — Frithurfi. *naj- <
*nag- : *naje-.

i

Fi. tdv 'Laus’ ~ ?p. diklke (lp. wirde den Stamm *{7 4
Suffix -kka voraussetzen), tscher. ti, ti7, 8yrj. toj, wotj. tej,
ostj. leypam, to*plam’, vog. teya'm, td,yam, ung. tetii. — Friih-
urfi. *tdg < *tij- : *idje.

0.

Fi. koi 'Tagesanbruch’ ~syrj. kia, ostj. Fanisl® (< *Fug-
n3l*), wog. khui, qut, ung. haj-nal. — Frithurfi. *kog < *koj- :
*Loje.

Fi. kot 'Motte’ ~ mord. Ki, tscher. Kue, wotj. ke, wog.
ki3, kei. — In den ostseefi. Sprachen kommt auch die Variante
mit g-Stamm koja (fi., lid., weps.) vor, der 1pSk. kiajje ent-
spricht. Aus den Wortern der iibrigen fiugr. Sprachen lisst sich
nicht folgern, welchen Stammtyp sie vertreten.

Fi. soi- ’klingen, toénen, lauten’ ~Ip. d&uoggjd- : éuojd-,
? tscher. $a-, $o- (9: W Saktem, O Sokte'm), ostj. sgj, saj,
wog. sot, sui, tung. zaj. — Urfi. *soj- < *s0j- : *soje-<
frithurfi. *Soje-.

Fi. vor *Butter’ ~ Ip. vuoggjd : vuojd, mord. oj, vaj, tscher.
iiy i3, SYTj. vi, vig, wotj. veg, vdy, ostj. woy, il;', wog. Boe,
ung. vaj. — Frihurfi. *voj < *voj- : *voje bzw. *vije.

Die Annahme einer alternativen Form mit langem Vokal
liegt darum nahe, weil in dem fi. Worte vor o v erhalten ist,
fiir dessen Schwund vor urspriinglich kurzem o zahlreiche
Belege vorhanden sind. Nebenbei sei erwidhnt, dass aunch
in den iibrigen einsilbigen Stdmmen mit
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1-Diphthong (ausser in den Fillen, wo anzunehmen
ist, dass in der ersten Silbe der Vokal 4 vorhanden war) die
theoretische Moglichkeit besteht, von
einem ¢-Stamm mit langem Vokal in der
ersten Silbe auszugehen. Eine solche Moglich-
keit ist hier jedoch nur in den Wértern, die wirklich darauf
hinzuweisen scheinen, angenommen worden; in den meisten
Fillen war wahrscheinlich ein kurzer Vokal vorhanden.

Fi. vot- ’konnen, vermégen’, voi-ma 'Kraft’, vos-tta- ’gewin-
nen’. Das Wort findet sich nur in den ostseefi. Sprachen;
Ip. veeggje- 'konnen, zu etw. Kraft haben’ ist aus lautlichen
Griinden hiervon zu trennen (s. Vir. 1937 8. 307—308) und
Ip. vuoi'bme ’Kraft’, vuoi'te- ’gewinnen’ sind ohne Zweifel
Lehnworter aus dem Finnischen. — Auch hier kommt
ein urspriingliches *3 in Frage.

Eine Ausnahme von der allgemeinen Regel, dass das 3 des
Diphthonges nach o erhalten ist, liegt in dem Worte fi. puo
"Hinterer, Arsch’, weps. po ’'weibliches Glied’ vor, soweit es
die etymologische Entsprechung von ostj. pyz, p‘uz‘, wog.
puj 'Hinterteil” ist und das ¢, j der letzteren Wérter ein Ele-
ment ist, das urspriinglich zum Stamme gehdrte. Der Schwund
des inlautenden j in den ostseefi. Sprachen wiirde jedoch
ganz ratselhaft bleiben, zu welcher Stammgruppe das Wort
auch gehort haben mag. Die erwihnte Etymologie ist auch
umstritten. Fir das fi. Wort hat man auch eine germanische
Entsprechung angefiihrt, s. z. B. Bibl. Verz., FUF XIII
430, KARSTEN Folkmalsstudier X 410. Eine dritte, sehr
interessante Deutung hat OJANSUU Vir. 1908 S. 55 gegeben.
Er weist darauf hin, dass fi. puo im Siidestnischen die laut-
liche Entsprechung poo Gen. poo hat, die 'Busen’ bedeutet
und die dialektische Form des estn. pou, fi. pove id. darstellt.
Fi. puo bedeutet nach Ojansuu auch ’Bauch, Magen’, eine
Bedeutung, welche anderseits estn. péu in Ausdrucksweisen
wie pou jidb tiss ’sie wird schwanger’, last poues kandma
schwanger sein’ hat. *po ~ port wiren somit alte Stamm-
varianten desselben Wortes. Vom lautlichen Standpunkt
aus ist Ojansuus Gedanke auch durchaus moglich; hier wiirde
es sich allerdings natiirlich nicht um Stufenwechsel handeln,
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wie O. annahm, sondern *pj wire die Verallgemeinerung des
Konsonantstammes *pou, der im Stamme *pove auftrat.
Wichtig wire die Klarlegung der Chronologie der siidestn.
Form poo — wie iiberhaupt mancher anderer zu den einsilbi-
gen Stammen gehérenden estn. Dialektworter. Vorliufig ist
Ojansuus Ansicht als recht kiihn und hypothetisch zu bezeich-
nen, aber ganz unmdglich ist sie nicht.

ug (~ o).

Fi. hur 'Weberspule’, im Estnischen auch hoi, oi, liv.
voj ~Ip. *suoggjd : *suojd = Pit., Arj. su-ojjg, Akk. $6"0jgw,
wotj., syrj. §1, §1. — Urfi. *hug < *huj- : *huje. Daneben gab
es eine Form mit o, die ohne Zweifel schon wenigstens im
Friihurfi. vorkam, da das lp. Wort gerade sie voraussetzt.
Die Ausgangsform also *$uje bzw. *$oge.

Fi. u2- ’schwimmen’, daneben fi. dialektisch und lid.,
weps., wot. und estn. ausschliesslich die Form mit u-Stamm
uju-, ~1p. vuoggjd- : vuojd-, mord. wujs-, uje-, tscher. -, 13-,
8yTj. ug-, wotj. wy-, uj-, ostj. ikam, ung. #-szek. — Frithurfi.
*ug- < *uj- : *uge-. Daneben kam offenbar auch eine Neben-
form mit o : *o3- : *oje- vor, welche in den estn. Dialekten
(0j0-, oju-) vertreten ist, und auf die auch lp. vuoggjd- zuriick-
geht. Der Vokal der zweiten Silbe des Stammes wuju- ist
entweder suffixal, oder er hat sich durch sporadische Assimi-
lation aus dem Stamme *uje- entwickelt. (Fiir die Erschei-
nung, dass u, i der ersten Silbe ein e¢ der zweiten Silbe sich
assimiliert hat, gibt es vielleicht noch mehr Beispiele.)

Eine abweichende Vertretung, ndmlich Schwund des ¢,
liegt in dem Worte kuu ’Fett’ ~ mord. kuja, tscherW ka‘ja,
O kojg*, wotj. kes, kj, ung. hdj vor. Mord. und tscher. g in
der zweiten Silbe sind Suffixe. Wahrscheinlich handelt es
sich um einen urspriinglichen ¢-Stamm, also frithurfi. *kug <
*kug- : *Lkuje. Fi. % pro ug diirfte durch volksetymologische
Vermischung des Wortes mit kuu ’Mond’ veranlasst sein,
mit desgsen Pluralstamm *kug identisch war.
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B. Der Diphthong erhalten oder spiter infolge eines zwischen
den Xomponenten entwickelten Ubergangslautes
aufgelost.

*auw > -avu-.

Fi. savu ’Rauch’ ~1p. suovvd : suovd, mord. suvi-d3-,
suv-ta-, suf-ta-. Friburfi. *sqyu < *sav-: *save. Ist im Fi.
in der Nebenform squhu alter Konsonantstamm squ -+ irgend
ein Suffixelement -hu vorhanden? Auf den Diphthong au
kann -avu- auch in dem Worte havu ’'Reis, Fichtenzweig’
zuriickgehen. Vgl. oben 8. 34. — Der Vokalstamm hat auf
das Wort vom -ave-Typ save 'Ton, Lehm’ ~ mord. sov-oii,
Sov-3i, syrj. so3, wotj. swg, ostj. sawi, wog. sol, sul iiber-
gegriffen. Ausgangsform *save.

il - ~ > -Gvii-.

Fi. kiy- ~ weps. kdvii- 'gehen usw.” ~ (lp. g@vvd- : g@vd-
< fi.) ?tscherW Fkéjo-, O kd-ji- ’geben, weggehen’. Wenn
das tscher. Wort hierher gehért, so ist in ihm die Delabiali-
sierung v >>; anzunehmen, was allerdings méglich gewesen
sein kann, vgl. &f§ voll” < *taf < ¥ *tegt < < *tiiite ~ fi.
taysi. — Frihurfi. *kéii- < *kdv- : *kdve-. Vgl. oben 8. 25—
30, 34.

Wahrscheinlich liegt derselbe Typ auch in fi. tdvy 'Lunge’
~mord. fetilav, syrj. t, wotj. &7, & vor. Frihurfi. *tdj <
*tdv- : ¥tdve. Vgl. S. 34.

Vielleicht ist hier noch vdvy ’Schwiegersohn’ ~Ip. vivvd
(< fi.?), mord. ov, tscherW pings, O Pé-ns, t syrj. von,
vun 'Bruder’, ¥ wotj. vin, vin ’jiingerer Bruder’ heranzuzie-
hen (eine andere Erklirung fiir die permischen Worter hat
ToIVONEN Vir. 1928 8.113—14 gegeben), ostj. ye'n, ung.
v6, veje-. Wenn hier *vii- < *vdv- : *vive vorlige, wire in
der frithurfi. Form *pdne ausnahmsweise 3 > v eingetreten
(vgl. # > in dem Worte *jine > jdd). Diese Ausnahme
diirfte jedoch nicht besonders schwer zu erkliren sein: # > v
wire auf die assimilierende Einwirkung des anlautenden v



zuriickzufithren. Anderseits hat die von Setéld angenommene
Ausgangsform *ugnii (Festskr. Thomsen 236) den Vorteil,
dass sie keine Hilfserklirungen verlangt. Vgl. oben S. 34.
Worter, welche den urspriinglichen Vokalstamm des
-ive-Typs enthielten, scheint es in den ostseefi. Sprachen
nicht zu geben. (Estn. ldvi, ldve *Schwelle, Eingang’ ist nach
KrETTUNEN mit fi. lipi 'Loch’ zu verbinden, s. LW 211.)

C. Der Diphthong ist Einzelvokal geworden.

)

a) < *ey. Estn. kee-, liv. kig- ’kochen’ intr. ~ tscher.
kiig-, kii-. Frithurfi. *kej- < *kej- : *keje-. In dem in densel-
ben Zusammenhang gehérenden fi. Verbum kes-iti-, estn.
dial. ke:-t- ’kochen’ tr. scheint das ¢; so zu erklidren zu sein,
dass der urspriingliche Diphthong im Wortinnern erhalten
ist (wie ou in dem Worte sou-ta-, vgl. oben 8. 13). Eine spi-
tere, auf den monophthongierten Lké-Stamm zuriickgehende
Faktivableitung ist estn. kee-t-, liv. kig-it-. Derselbe Stamm
liegt auch dem fi. Verbum kie-hu- ’kochen’ intr. zu Grunde,
dessen letzter Bestandteil ein eigentiimliches Suffixelement
darstellt. Theoretisch wire auch moglich, ké- auf den Vokal-
stamm *feje- zuriickzufiithren, s. S. 40.

Fi. tie "Weg’ ~syrj. tug. Frihurfi. *iey < *tej- : *teje. Die
Entwicklung té < *teje- auch theoretisch moglich, s. S. 40.

b) < *ey < *i < *-iy-. Fi. vie- ’fiihren’, 5. oben 8. 13. Die
estn. Vertretung dieses Wortes (im Nordestn. 7:wvi-, im
Siidestn. paradigmatischer Vokalwechsel: vi- : vid-, vé-) hat
KETTUNEN in seiner Dissertation behandelt. Nach ihm kann
das nordestn. 7 schon auf das Urfi. zuriickgehen, wenn auch
eine Verallgemeinerung der paradigmatischen schwachen
Stufe wahrscheinlicher ist (Kod. Vok. 43). Soweit die erstere
Moglichkeit wirklich zu beriicksichtigen ist, miisste man
voraussetzen, dass der Diphthong ej sporadisch sich quali-
tativ der zweiten Komponente angepasst hat.
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0.

a) < *eii. Fi. lyo- ’schlagen’ ~ tscher. li(s)-, li-jo-, syrj.
lig-, wog. lgj-, laj-, ldj ~ lo-, ung. 16, lov-. Frithurfi. *leg- <
*ler- : *leve-. SETALA nimmt an, dass das Wort zu den ur-
spriinglichen y-Wortern gehdrt (FUF XII, Anz. 41), offen-
bar auf Grund des y in der Prisensflexion (layam) des Wogu-
lischen. Dieses y ist jedoch, worauf Mag. Matti Liimola den
Unterzeichneten aufmerksam gemacht hat, ein nicht zum
Stamm gehdrendes Prisenssuffix. Die Ausgangsform *[ew-
fir das fi. lyo- nimmt auch STEINITZ an. Das j im Woguli-
schen ist nach ihm ein Bindekonsonant, der urspriingliche
Stamm ist hier *]g. Vok. 116.

Fi. syo- ‘essen, fressen’ ~ mordE sete-, site- sdvi-, M
Seva-, Siva-, 8yrj. Soj-, wotj. sit-, ostj. téw-, liw- ~ liw-, wog.
tdi-, t@j- ~ té-, ung. ev-. Frithurfi. *seii- < *sev- : *seve-. Dass
diese Ausgangsform die richtige ist, erweist einwandfrei das
Mordwinische, wo erstens iiberall ein + im Wortinnern vor-
liegt. Zweitens hat die erste Silbe ein urmord. *e (das im
Mokschanischen dialektisch vorkommende ¢ ist eine durch das
¢ veranlasste sporadische Verengung, vgl. FUF XXIX 331),
welches ein urspringliches kurzes *e, *z, *ii vertritt. Die
beiden letzteren Vokale konnen nicht in Frage kominen, da
im Urfinnischen sowohl der Stamm *sgji- < *siv- wie *siig-
< *siiv- die Form *sii- ergeben hitte. Schliesslich zeigt das
Mordwinische seinerseits auch, dass das Wort ein urspriing-
licher e¢-Stamm ist; wenn es sich um den d-Stamm *sevd-
handelte, wire er im Urmordwinischen zu *§i*s- geworden,
wie E lidme, M [li$mé < *le$mi usw. Die Ausgangsform
*sew- auch nach Steinitz, a. a. O. Fi. syg- ist frither zu den
y-Wortern gerechnet worden (z. B. UoTiLA Perm. Kons. 265),
vielleicht mit dem in der wog.  Prisensflexion (tgym, tay)
vorkommenden Suffix als Ausgangspunkt.

Fi. tyo *Arbeit, Tat, Werk’ ~ mordE fev, tdii, M fev ’Arbeit,
Werk, Sache’. Friihurfi. *teg < *tev- : *tere. Das Wort ist
seinema  Ursprung nach offenbar ganz von dem Verbum
fi. teke-, mordE feje-, M {ija- zu trennen, s. PAASONENs Be-
grindungen Kiel. lis. 36—37. Die Ausgangsform {ew- nimmt
auch Steinitz a. a. O. an.
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Die Verallgemeinerung des Vokalstammes -eve- findet man
in keinem Wort in den ostseefi. Sprachen.

b) <*eii [< ¥ *-gv-] < *-¢y-. Fi. mys-, myy- s. 0. 8. 6, 14.
In der fi. Form myy- 4 <4i¢. Sekundér ist auch der Diphthong
der Variante myi-, die sich in einigen Dialekten findet. Im
Estnischen ist ¢ (miiii-) am gewoéhnlichsten, mit dem dialek-
tisch (in der starken Stufe) iiz < 4 wechselt, s. Kettunen,
Kod. Vok. 45—46. Auch eine auf § zuriickgehende Vertre-
tung kann vorkommen: bei den Setukesen m¥jnu’ Part. Perf.
Die Doppelheit 4 ~ ¢ in diesem Worte vergleicht Kettunen
mit dem Wechsel 7 ~¢ in der Entsprechung des fi. Ver-
bums ¢ie-. Soweit das estn. 4 nicht als Verallgemeinerung der
schwachen Stufe eines Vokalwechselverhiltnisses zu erkli-
ren ist, das friher im Zusammenhang mit dem Stufen-
wechsel auftrat, ist die sporadische Monophthongierung
*eil =>4 anzunehmen.

0.

a) < *oy < *§ < *-iiy-. Fi. juo- 'trinken’, s. oben 8,13,

b) < *ou < *-gy-. Fi. tuo- ’holen’, 5. 8. 14.

In den Wortern mit e-Stdmmen, die im Wortinnern ein
urspriingliches oder aus 7 entwickeltes ¢ haben, scheint
iiberhaupt keine Verallgemeinerung des Konsonantstammes
*ow >0 vorzukommen, wenn wir nicht die recht unsichere
Moglichkeit in Betracht ziehen, dass fi. puo, estnS. poo ein
solcher Fall wire, s. oben S. 42—43. Fiir die Verallgemeine-
rung des Vokalstammes in dem Stamm vom -ove-Typ gibt
es folgende Beispiele: lovs ’Loch, Einschnitt’ (da etymolo-
gisches Vergleichsmaterial fehlt, konnen wir nicht wissen,
ob das Wort urspriinglich v oder 7 hatte), ove "Tiir’ ~ ? tscher.
am-a'sa, op-sa’, Ostj. au, ow*, wog. af, éf (in dem Worte
urspr. v), povt 'Busen’ ~1p. buognd, mordE pongo, M pov,
povd, tscher. po-ngs-$, po-ns-§, po-ms-§, syrj.,wotj. pr, ostj.
puysl, payst, wog. pat, pat (-v- < -%-).

.

< *4g << *-ipe-. Fi. piv "Zinke (im Rechen, in der Egge
usw.); Feuerstein’ ~ mord. pej, pev, per, pij, tscher.
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pii, piig, 8yTj., Wotj. pin, ostj. pénk, ponk, wog. pen, pink,
ung. fog. Im Urfi, frither *piy < *pyj- : *pije < *pine. Eine
andere Moglichkeit: pi < *pyji < *pije, wenn ndmlich der
Ubergang *-ije- > *-iji-, auf welche die Worter hiiri, rishi,
sitle und ? wviele- hinzuweisen scheinen, idlter als die Ver-
allgemeinerungstendenz des Konsonantstammes ist. Vgl
oben 8. 18—19, 40.

Fi. s11z ’Dachbalken’ ~ syrj. sig-er, -er, wotj. Sig, ostj.
sin, siiy. Im Urfinnischen frither *siy < *su5- : *stje < *sine.
Zuriickgehen auf den Vokalstamm moglich wie bei dem
vorhergehenden Worte.

a) < *ij. Fi. kyy ’Otter’ ~mord. Fkuj, Kijov, ?tscher.
W ko$ka, O ki-sks (<C%ks-, ki- + Suffix), wotj. kfj, kij,
ung. kigyd. Frithurfi. *kiig < *kiij- : *kiije. Theoretisch mog-
lich ist auch die Annahme der Ausgangsform mit Vokal-
stamm *kiijii, vgl. oben S. 40.

Zu dem gleichen Typ gehort vielleicht auch fi. syy 'Faser,
Fiber’ ~ tscherW 4, $§-ja, O $ijg-, syrj., wotj. si. Aus-
gangsform wire also *siig < *siij- : *siije. Auch die Form
*siigii mit 4-Stamm kann in Frage kommen. Die aus den
finnischen Dialekten angefiihrten Formen syi, syvi, syve
sind sicher zufillig und eng begrenzt. Nach PAASONEN wiire
fi. syy ’'Ursache, Schuld’ (> Ip. sivvd, suggjd) etymologisch
ein anderes Wort und wiirde in den Zusammenhang mit
mordE  $ide : efamo-§. 'Lohn, Miete’, E Side-dems M Siva-
dsms ’mieten, dingen; vermieten; sich vermieten’ gehiéren
(Kiel. lis. 35). Die lautlichen Beziehungen zwischen den fi.
und mord. Wortern sind jedoch schwer zu deuten,

b) < *iip << *-iine-. Fi. lyy ’(in Ausdrucksweisen) Weg,
Fahrt’ ~ wotj. log-, ostj. lo*k, wog. lgii, lofikh. Die Ent-
wicklung wire also *liii < *liiv- : *live < *liine gewesen.
Eine andere Moglichkeit: [ << *liinii-

Fi. pyy ’Haselhuhn’ ~Ip. *bdggo -glgu- =L pakkay,
I pacor (<< *piin-goj, zweite Silbe Suffix), mord. pov,
povo, ostj. pank, pengh, pink, piink, ung. fog-oly. Eine Erkli-
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rung wiirde estnS piiwt verlangen. — Im Urfinnischen frii-
her *piiji < *piiv- : *piive < *piisje. Theoretisch mogliche Aus-
gangsform auch *piiyi.

Verallgemeinerung des Vokalstammes (oder vielleicht alten
Wechsel zwischen Vokal- und Konsonantstamm) zeigt das
Wort fi. tyve, estn. tiiwr "Wurzelende, Stammende’, im Estn.
(»aus dem siidwestlichen Teil des revalschen Dialektes») auch
tiiii Gen. tidi, im Finnischen tyy(n)-ni ’genau, allesamt’
< *ti-nntk ~ mord. fe-, lej-:lejs ’in die nihe; zu’ usw.,
tscher. tay, 17, tiin, syrj. din, wotj. dii, dey, ung. 6, tove-.
Im Urfinnischen *tive < *tiine. Ist hier auch ein alter
Konsonantstamm  *tiigj < *tiiv- aufgetreten, auf den die
Formen mit 4 in den ostseefi. Sprachen zurickgehen wiirden?
Wenigstens OJANsTuyu, Vir. 1908 S. 54—, ist der Ansicht,
dass die estn. Form tiiii einen anderen Typ als tyyt vertritt.
Der anzunehmende Terminativ *tiinntk ldsst sich in zweier-
lei Weise erkldren: entweder ist er aus dem einsilbigen, anf
einen Konsonantstamm zuriickgehenden Stamm *tf zu
erkliren oder, wenn die Form élter ist, in der Form *tiiven-
nik hat sporadische Synkopierung stattgefunden, wie in
dem Worte tyyni, tyyne- < *tiiv-ne- < *tiivene-~ 0st]. teuan,
vgl. Ojansuu, a.a. O. 8. 55, ToIvoNEN Vir. 1926 S. 49.

Fiir die mogliche Entwicklung 4 < *¢ji < *-1v- : *-jve- ist
kein einziges Beispiel bekannt. Verallgemeinerung des Vokal-
stammes im Typ -tve- zeigt kire 'Stein’ ~ mordE Fev, Kiv,
M Ked, tscher. kit, kii, kug, syrj. ke, wotj. ke, ko, ostj. Koy,
key, wog. kil, kif, kefs, ung. ké.

4.

a) < *uy < *-uv-. Fi. luu 'Bein, Knochen’ ~ mord. lov-aZa,
tscher. lu, lu¥, syrj. lt, wotj. If, It ostj. toy, [0y, wog. lu (luw-).
Frithurfi. *luy < *luv- : *luve. Ein sicheres Kriterium dafiir,
ob -¢- urspriinglich ist oder ein # fortsetzt, wobei die Aus-
gangsform *lune gewesen wiire, gibt es nicht. Das ¢ in dem
mord. Worte lov-afa ist die lautgesetzliche Vertretung eines
urspriinglichen *u. — Theoretisch lassen sich auch die Aus-
gangsformen mit u-Stamm *luru, *lunu annehmen,
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Fi. suu 'Mund, Offnung’ ~1p. *éuvvd : uvd = 1pS Cuwwe
‘Kehle, Speiserohre’, tscher. $u: W ¢-m-$u, O i-ms-5u 'Na-
deldhr’, 7 wotj. su:su kwasmem ’das Dursten’, ung. szdy
(7 analog., s. z. B. PAASONEN s-laute 97). Die Ausgangsform
scheint *suw < *suv- : *suve < *Suve gewesen zu sein. Im
Lappischen wiirde man die Form *¢vvd erwarten, so dass
also wieder eine Verhinderung des Ubergangs *u > urlp.
¢ durch das folgende v vorauszusetzen wire. Lp. fuwwg
konnte allerdings sogar auf die einsilbige Form *§i zuriick-
gehen, die sich analogisch den zweisilbigen ¢-Stimmen ange-
passt hitte, vgl. FUF XXIX 287.

b) < *uy << *-ume-. Fi. huu ’Gespenst, Geist o. dgl.” ~
mord. t§ov, syrj. §on, wog. tof, ostj. to'yy, henk, junk.
Im Urfinnischen frither *huy < *huv- : *huve < *Sune. Mog-
lich auch *$unu. In der ersten Silbe urspriinglich kurzes *u auf
Grund des Mordwinischen.

Fi. kuu 'Mond’ ~ mord. kov, E auch Loy, ost]. ygu, ung.
16, hava-. Im Urfinnischen friher *kuw < *kuv-: *kuve <
*kune. Andere Moglichkeit *Lunu. Das Mordwinische wieder
zeigt, dass die erste Silbe ein kurzes u hatte.

Mit Vokalstamm: fi. suve ‘Sommer’ ~ ostj. ton, loy, 107,
wog. tuw, tuj, tu. Urfi. *suve < *sune.

Wenn man die Fille priift, in denen im Ostseefinnischen
eine Verallgemeinerung des paradigmatischen Konsonant-
stammes vorkommt, stellt man fest, dass sie regelmaissig
dann stattgefunden hat, wenn der Konsonantstamm einen
auf ¢ ausgehenden Diphthong enthielt. Verallgemeinerung
findet man auch bei den Konsonantstimmen, die einen auf
U, i endenden Diphthong enthielten, wo die zweite Kompo-
nente des Diphthongs ein urspriingliches » oder y, 5 fort-
setzt. Die Anzahl der Worter, die zu dieser letzteren Gruppe
gerechnet werden kénnen, ist nahezu 20 — doch lassen sich,
wie oben dargelegt wurde, nicht alle gerade in dieser Weise
ganz sicher erkliren. Aber daneben kommen auch zwei-
gilbig gebliebene Stdmme mit einem urspriinglichen oder
aus 7 entwickelten v im Wortinnern vor: savi, lovt, ovi, povi,
tyvt, kive, suvt. Es erhebt sich nun die Frage: haben sie iiber-



haupt keinen paradigmatischen Konsonantstamm gehabt,
obwohl theoretisch diesem nichts im Wege stand, oder ist
hier irgendein der mechanischen Verallgemeinerungstendenz
des Konsonantstammes entgegenwirkender Faktor wirk-
sam gewesen, der gerade bei diesen Wortern die Erbaltung
und Verallgemeinerung des Vokalstammes verursacht hétte?
Ein solcher Faktor ist offenbar auch nachzuweisen, néamlich
das Bestreben, stérende Homonymie zu
vermeiden.

So geht savi 'Ton, Lehm’ auf die Form *$ave zuriick, aus
der nach dem Ubergang § > s im Urfinnischen *save wurde.
Schon frilher war das Wort *save 'Rauch’ vorhanden, und
jetzt wiren beide Worter lautlich zusammengefallen, wenn
die Entwicklung nicht so verlaufen wire, dass nur bei dem
einen eine Verallgemeinerung des Konsonantstammes durch-
gefiihrt wurde (*sav- > *sau, s. oben 8. 33—34), bei dem an-
dern dagegen der Vokalstamm erhalten blieb. In dem Worte
lovi "Loch, Einschnitt’ hitte der Konsonantstamm die Form
*low > *16 erhalten, aber es gab schon zwei andere *[g-
Stimme, namlich 'Néhe’ (in den Postpositionen: fi. [uo,
luo-na, luo-ta, luo-kse) und ’schaffen; schaufeln usw.’ (s. oben
8. 37). Das Wort ovt *Tiir’ hiitte sich als Konsonantstamm (*oy
> *¢ > *rg) mit dem Worte yuo ’Strom, Strombett’ vermischt
(8. 8. 36), porr 'Busen’ wieder (*pou > *pd) mit puo *Hinterer,
Arsch’ (s. S. 42—43), wenn sie nicht doch Varianten dessel-
ben Wortes sind. Weiter wire der lautliche Unterschied
zwischen den Wortern suwm "‘Sommer’ (*suu > *s@t) und suu
‘Mund’ (8. 50), kive 'Stein’ (*kig > *kii) und kyy ’Otter’
(S. 48) fortgefallen. Das einzige zweisilbige v-Wort, das keine
lautliche Korrelation unter den einsilbigen Stimmen hat,
ist tyv: 'Stammende, Wurzelende’, aber dieses Wort weist
vielleicht auch Formen auf, die auf den Konsonantstamm
zurickgehen. Das die Vertretung in der heutigen Sprache
beherrschende Prinzip, dass in e-Stdmmen mit dem Stamm-
konsonanten v nicht der iibliche Wechsel zwischen Vokal-
und Konsonantstamm vorkommt, kann gerade durch das
Bediirfnis veranlasst sein, alle Mdglichkeiten einer Vermi-
schung lautlich nahe stehender Wérter zu eliminieren. Der
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angefiihrte Gedanke setzt voraus, dass Monophthongierungs-
erscheinungen wie *ow > g, *uu > @ usw. schon in einem
so frithen Stadium auftraten, dass in anderen Formen des
Paradigmas (vielleicht zunichst im Plural bzw. Imperfekt;
vgl. das Verhéltnis kdy : kdve, dessen letztes Glied eine direkte
Fortsetzung der frithurfi. Form *idve; sein kann) noch die
dem alten Lautstand entsprechende Vertretung bestand, auf
Grund deren der urspriingliche Vokalstamm wiederher-
gestellt werden konnte, sobald anderweitig (also im Singular
bzw. im Prisens) die Entwicklung des Konsonantstammes eine
Richtung eingeschlagen hitte, welche Mischungen zur Folge
hatte.

In unserer Ubersicht der einsilbigen Stimme, die sich im
Urfinnischen entwickelt haben, sind einige Worter unbeachtet
geblieben, die wahrscheinlich ebenfalls auf zweisilbige Aus-
gangsformen zuriickgehen, iiber deren Entwicklung man sich
jedoch nur schwer eine Auffassung bilden kann. So sind keine
annehmbaren etymologischen Entsprechungen ausserhalb
der ostseefi. Sprachen fiir die fi. Woérter hyy °Eis, Kilte,
Frost’ (WIKLUNDs Zusammenstellung mit Ip. suovve ’wet
snow’, UL 316, ist lautlich nicht statthaft) und hdd-t "Hoch-
zeit’ gegeben worden. Die Herkunft des fi. Verbums suo-
’gonnen, vergdnnen, wiinschen’ hat man in der verschieden-
sten Weise zu erkliaren versucht. Eine offenbare Entlehnung
aus dem Finnischen ist Ip. suovvd- id. Lp. saved- 'wish v.;
wish one (ill.) something’ kommt als Vergleichspunkt nicht
in Frage, wohl aber — wenigstens lautlich — 1pN soagso-
’church (a woman after delivery of child; subj.: the cler-
gyman)’, Ableitung soaglno ’eceremonious proposal of marriage
usw.’. Die lautliche Entsprechung des IpN Verbums soago-
im Terlappischen soafifia- bedeutet jedoch nur ’eintreten’
(das sicher in den Zusammenhang mit dem IpN Wort geho-
rende stoiifiz- ‘freien, werben’ = IpN *soglyi- kann eine Ablei-
tung des Verbums soadifia- sein). Wenn IpN soagno- und
IpT soafifia- etymologisch zusammengehoren, dann ist die
terlappische Bedeutung sicher urspriinglich, aber dann ist
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das fi. Verbum suo- kaum als Entsprechung des Ip. Wortes
anzusehen, obwohl beide auf die Form *so0- zuriickgehen
konnten. Vielleicht ist mit dem fi. Wort ostj. {dyy-, ady‘
‘wollen, wiinschen’, wog. tanyam ’wollen, mégen’ zu verbin-
den. Nach TUoriLs konnte als Vergleichspunkt auch syrj.
$1- 'goénnen, vergénnen’ (FUF XXVI 172—75) in Frage kom-
men. Er nimmt fiir das fi. Wort in erster Linie Schwund des
an (Ausgangsform *sgjg-). Da Schwund des j; im Finnischen
in einem Wort mit Hinterzungenvokal durchaus als Aus-
nahme anzusehen ist, wirkt die Erklirung wenig iiberzeu-
gend. Aber es ldsst sich denken, dass syrj. §1- zu den #-Wor-
tern gehéren konnte (bzgl. des Lautverhiltnisses vgl. fi.
port, 8yrj. pr < *pone), so dass der Gedanke der Zusammen-
gehorigkeit der fi. und syrj. Worter nicht von der Hand zu
weisen ist. Das obenerwihnte obugrische Wort ldsst sich nur
dann in den gleichen Zuzammenhang stellen, wenn man ein
Schwanken *s (ostj., wog.) ~ *§ (syrj.) bei dem anlautenden
Konsonanten annimmt, wie es allerdings bisweilen festzustel-
len ist. Das mit dem fi. Verbum suo- homonyme Substantiv
suo 'Moor, Sumpf’ ist ebenfalls etymologisch dunkel. Thm
steht lautlich und bedeutungsmissig nahe Ip. suodnjo -nj-
flat, very wet bog (without tussocks), with sedge growing on
it but no streams or open water’, aber die Zusammengehdérig-
keit der Worter ist doch fraglich. Das Ip. Wort setzt die Aus-
gangsform *séito bzw. *saiio voraus. Im Finnischen hiitte die
Fortsetzung des *i erhalten bleiben miissen. Entsprechungen
des fi. maa ’Erde, Land’ sind syrj., wotj. mu, ostj. may,
mgy (vordervokalisch!), wog. ma, mé. Wenn auf Grund des y in
dem ostj. Wort fi. maa zu den y-Woértern zu rechnen ist (vgl
SETALA FUF XII, Anz. 41), muss man im Frithurfinnischen
die Form *mdye annehmen. Schliesslich ist das Verbum jdd-
‘bleiben’ zu erwihnen, mit dem ostj. joy-, wog. ;i('fi-, 167
ung. jd, jév- '’kommen’ zusammengestellt worden sind; die
Zugehorigkeit der Wérter der ugrischen Sprachen zu dem fi.
Worte diirfte jedoch unsicher sein. SETALA hilt auch dieses
Wort fiir ein p-Wort; in der Ableitung jditd- ’lassen’ wire
-tt- < -kt-, a.a. 0. Aber wenn das letztere Wort die Faktiv-
ableitung ecines alten p-Stammes wire, wie soula-, wire
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von der Verbindung -yi- auszugehen, deren erste Kompo-
nente auch in diesem Worte vokalisiert sein miisste. Das Laut-
verhiltnis zwischen den Wortern fi. jdd- und jditd-, vor
allem die zweierlei Quantitidtsvertretung im Vokal der ersten
Silbe, ldsst sich am besten verstehen, wenn man die Aus-
gangsformen *jdne- und *jdn-1G- annimmt. Bei der ersteren
wire die Entwicklung in der gleichen Weise verlaufen wie
bei dem Worte *jine ’Eis’ und bei der letzteren folgender-
masser: *jinti- > *jianktd- > *jdktd- > jattd-. k hétte sich
nach 7 ebenso entwickelt wie in der Variante *-7ks- des urfi.
Konditionalkennzeichens *-7js-. Der Ubergang *-ykt- > *-kt-
wieder stdnde auf derselben Stufe wie die Entwicklung des
erwiahnten Konditionalkennzeichens zu der Form -ks- (vgl
Ravira FUF XXIII 56—57).
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