Zur Geschichte des Vokalismus der ersten Silbe
im Tscheremissischen und in den permischen
Sprachen.

EINLEITUNG.

Die vorliegende Arbeit schliesstsich als Fortsetzung an
die fritheren Untersuchungen des Verfassers an, die sich mit
Fragen der finnisch-ugrischen Vokalgeschichte befassen !.
und beruht auf Vorlesungen tiber finnisch-ugrische Vokal-
lehre, die in den Jahren 1948—1951 gehalten worden sind.

Die Vokalismen des Tscheremissischen und der permischen
Sprachen bilden kein geschlossenes Ganzes, sondern zwei
getrennte Kapitel der finnisch-ugrischen Vokallehre, Chrono-
logisch jedoch folgen diese Kapitel unmittelbar aufeinander
und in dem Material von beiden kann der Forscher einige
gleichgerichtete Tendenzen unterscheiden. Also ist ein gewis-
ser Zusammenhang zwischen den beiden Teilen der Unter-
suchung vorhanden.

1 Themen derselben sind u.a. die Vokalkombinationen der finnisch-
ugrischen Sprachen und der Ursprung der finnisch-ugrischen Vokal-
harmonie (Virittaja 1948, SS. 129—144), der urfinnische Vokalismus,
insbesondere in einer Prifung der Hypothese iiber die urfi. Mittel-
vokale {ibid. und Vir. 1945, SS. 158—182), die Geschichte des lappischen
Vokalismus besonders auf Grund ostlappischen Materials (MSFOu.
LXXIX), die Entwicklung des Vokalismus der ersten Silbe im Mordwini-
schen (FUF XXIX 288—336), chronologische Beobachtungen itber den
Schwund der Vokale der zweiten Silbe im Urmordwinischen (Archiv
fiir vergl. Phonetik V, 88, 147—148), die Eniwicklung der Vokale der
zweiten Silbe sowie des Akzentuationssystems im Urtscheremissischen
(FUF XXIX 231—244).



150 E. ITKONEN.

Bei der Klirung der Geschichte der Vokale der ersten Silbe
im Lappischen und Mordwinischen hat der Verfasser zeigen
wollen, dass man in beiden Sprachen von einem solchen
System ausgehen muss, wie es im Friihurfinnischen bestan-
den hat und in den Hauptziigen unverindert in den meisten
ostseefinnischen Sprachen erhalten geblieben ist. Diesmal
wird dasselbe Erkldrungsprinzip auf das tscheremissische und
permische Material angewandt. Obwohl nach der Auffassung
des Verfassers zwischen dem frithurfinnischen Vokalismus
und dem der finnisch-ugrischen Ursprache in Wirklichkeit
keine grundsitzlichen Unterschiede bestanden haben kon-
nen, ist in dieser Untersuchung ans methodischen Griinden
eine Zuriickfithrung der Vokale der zu erforschenden Sprachen
auf die finnisch-ugrischen Grundformen oder ein Vergleich
mit diesen vermieden worden. Wenn als Vergleichsobjekt
ein »urspriinglicher» Laut hingestellt worden ist, d.h. ein
der frithurfinnischen Vertretung entsprechender, so wird beim
Tscheremissischen lediglich von vortscheremissischer und bei
den permischen Sprachen von vorpermischer Vertretung
gesprochen. Genau genommen ist es ja erst dann berechtigt,
Rekonstruktionen von fi.-ugr. Grundformen vorzulegen,
wenn die Forschung auf alle Sprachen unserer Sprachfamilie
ausgedehnt worden ist, auch auf die ugrische Gruppe, bei der
jedoch die Herleitung der Vokalvertretungen von dem vor-
ugrischen Sprachstand trotz der verdienstvollen Spezial-
untersuchungen tiiber die Vokalgeschichte dieser Sprachen
noch ziemliche Schwierigkeiten bereitet. Diese Feststellung
musste der Verfasser bei seinen obenerwidhnten Vorlesungen
machen. Die Klirung der Lautverhiltnisse der wichtigen
obugrischen Gruppe hat sich bisher hauptsdchlich auf das
ostjakische Material gestiitzt, das schon in allen Einzelhei-
ten fiir die Forscher in reicher Fiille greifbar ist, aber die
endgiiltige Synthese muss fiir so lange verschoben werden,
bis das augenblicklich noch recht mangelhaft bekannte Wo-
gulische in derselben Weise zuginglich ist. Irrig ist die Auf-
fassung, dass das Ostjakische sich hinsichtlich des Vokalis-
mus gegeniiber dem Wogulischen in der Stellung einer archai-
schen Schliisselsprache befinde; die zukiinftige Forschung
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wird zweifellos auch vom Wogulischen her ausserordentlich
bedeutungsvolle Ausblicke auf das Urobugrische erdffnen.

Unser Forschungsmaterial, das auf den S8. 156—185 ver-
iffentlicht ist, strebt nach moglichster Ausfihrlichkeit. Ledig-
lich die naturgemiss berechtigte Einschrinkung ist gemacht
worden, dass meist nur solches Wortmaterial aufgenommen wor-
den ist, fiir das eine sichere oder wenigstens sehr wahrschein-
liche etymologische Erklirung gegeben werden kann. Wenn
Material verwendet worden ist, das als unsicher bezeichnet
wird, zeigt ein Fragezeichen vor dem betreffenden Wort an,
dass die fiir dieses aufgestellte Etymologie nach der Meinung
des Verfassers doch richtig sein kann, wihrend zwei Frage-
zeichen anzeigen, dass sie sehr zweifelhaft ist. Einige Ety-
mologien, die zu der zweiten Gruppe gerechnet werden, in
der fritheren Literatur aber im allgemeinen vorbehaltlose
Anerkennung finden, sind eigentlich nur dazu aufgenom-
men worden, um dem Verfasser Gelegenheit zu geben, seine
kritische Einstellung zu vermerken. Bei der Gruppierung der
Wortartikel ist die urspriingliche Qualitdt der Vokale der
ersten Silbe berilicksichtigt worden, wobei in grossen Ziigen
die Reihenfolge a, o, 0, u, 4, d, e, €, ¢, I, il eingehalten wird.
Zwischenrubriken, die das Material streng einteilen wiirden,
sind weggelassen worden, damit die ziemlich zahlreichen
Worter keine grundsidtzlichen Einordnungsschwierigkeiten
verursachen, bei denen man nicht mit unbedingter Sicher-
heit entscheiden kann, welcher von zwei einander nahestehen-
den Vokalen in der ersten Silbe gestanden hat. Bei jedem
Vokal ist zuerst das bis ins archaische Ostseefinnisch zuriick-
reichende Wortgut genannt, das nach seinen finnischen
KEntsprechungen alphabetisch geordnet ist. Die zweite Gruppe
bilden die Worter, die Entsprechungen im Lappischen haben,
aber nicht im Ostseefinnischen, und die dritte diejenigen, die
Entsprechungen im Mordwinischen haben, aber weder im
Lappischen noch im Ostseefinnischen. Zuletzt kommen die
Worter, die im Tscheremissischen und in den permischen
Sprachen vorkommen, aber nicht in den westlicheren finnisch-
ugrischen Sprachen. Da unsere Untersuchung sich nicht auf
die ugrische Sprachgruppe erstreckt, ist es als in diesem Fall
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iiberfliissig angesehen worden, die etymologischen Entspre-
chungen zu erwidhnen, die aus diesen Sprachen fiir unser
Wortmaterial beigebracht worden sind. Ebenso sind natiir-
lich solche tscheremissischen bzw. permischen Worter unbe-
riicksichtigt geblieben, die nur in den ugrischen Sprachen
Entsprechungen haben. Da das Wortmaterial durchweg all-
gemein bekannt ist, sind gewdhnlich keine etymologischen
Quellenhinweise aufgenommen worden. Zwecks Raumersparnis
sind auch die in den urspriinglichen Quellen gegebenen Defini-
tionen der Worter zwanglos verkiirzt worden; ebenso ist, wenn
es die Klarheit nur irgend zuliess, die Bedeutung nur beim
ersten Wort des jeweiligen Wortartikels gedruckt. Die weni-
gen etymologischen Beitrige, die der Verfasser jetzt neu
hinzugefiigt hat, finden sich unter den Nummern 232 (syrj.-
wotj.), 268 (tscher.). 294, 348 (tscher. d-rda, e-rde), 349,
427 (Ip.).

Der Themenkreis dieser Untersuchung ist schon frither ganz
oder teilweise in der Literatur behandelt worden. Kurze Ge-
samtdarstellungen der Geschichte der Vokale der ersten Silbe
im Tscheremissischen und in den permischen Sprachen haben.
von der Vertretung in der uralischen bzw. finnisch-ugrischen
Grundsprache ausgehend, GoMBocz (»A magyar a-hangok tor-
ténetéhezr, NyK XXXIX 229—274; nur die Vokale der urspr.
hinteren Reihe werden dort behandelt), Lenrtisano (»Zur
Geschichte des Vokalismus der ersten Silbe im Uralischen vom
qualitativen Standpunkt aus», FUF XXI 5—55) und STEINITZ
(in dem Werk »Geschichte des finnisch-ugrischen Vokalismus»)
veroffentlicht. In den KEinzelheiten weisen diese Untersuch-
ungen betriichtliche Unterschiede auf, aber gemeinsam ist
ihnen ein hypothetischer. weitverbreiter Vokalwechsel als
Erklirungsprinzip. Diese Erkldrungsweise, die zu wenig die
Sonderentwicklung in den verschiedenen Sprachen beriick-
sichtigt, muss als willkiirlich und nicht durch Tatsachen be-
grindet angesehen werden. Diese seine Auffassung hat der
Verfasser bei seiner Kritik der Steinitzschen Vokaltheorie in
dem Aufsatz »Zur Frage nach der Entwicklung des Vokalismus
der ersten Silbe in den finnisch-ugrischen Sprachen, insbeson-
dere im Mordwinischen» (FUF XXIX 222 —337) begriindet.
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Die darin vorgebrachten Stellungnahmen, auf die hier nur
hingewiesen sei, ohne sie zu wiederholen, bilden auch den
erundsiitzlichen Ausgangspunkt der vorliegenden Untersu-
chung. Die Analyse des urtscheremissischen Vokalsystems, die
Steinitz vorgenommen hat, ist in mancher Beziehung ver-
dienstvoll; z.B. ist hier der Gegensatz zwischen Vollvokalen
und reduzierten Vokalen zum ersten Mal klar aufgezeigt wor-
den. Der Teil seines Werkes, der die permischen Sprachen
hehandelt, ist mehr skizzenartig.

Von den Untersuchungen, die sich ausschliesslich mit dem
‘I'scheremissischen befassen, verdient zuerst die schematische
Darstellung Erwidhnung, in der GExktz die Entwicklung der
von ihm auf Grund der finnisch-lappisch-mordwinischen Be-
ziehungen rekonstruierten Urvokale im Tscheremissischen
hehandelt (*Unkarin ensi tavuun vokaalien suhteet suomalais-
lappalais-mordvalaisiiny = Das Verhiltnis der Vokale der
ersten Silbe im Ungarischen zu denen im Finnisch-Lappisch-
Mordwinischen, 8. 3). Die Tabelle von Genetz, zu der keiner-
lei Kommentar gegeben wird, ist mangelhaft und sogar fehler-
haft, was grosstenteils durch die geringe Menge und schlechte
Qualitat des dem Forscher zur Verfiigung stehenden Materials
verursacht sein dirfte. Die »Cseremisz nyelvtan» von BEKE
enthilt eine genaue Darstellung der Vokalverhiiltnisse in den
tscheremissischen Dialekten auf Grund des Materials, das zur
Zeit des Erscheinens dieses Werkes bekannt war. Die Uber-
sicht ist im wesentlichen deskriptiv. Spéter hat Beke in seinem
Aufsatz »Zur Lautgeschichte der tschuwassischen Lehnworter
im Tscheremissischeny, FUF XXI11 SS. 66-- 84, einige Einzel-
heiten der tscheremissischen Vokalgeschichte behandelt, un.a.
die Frage des Ursprungs des Lautverhiltnisses W a ~ O o.
Diese und einige andere Fragen des tscheremissischen Voka-
lismus waren schon friither von RASANEN in seiner Dissertation
»Die tschuwassischen Lehnworter im Tscheremissischen» beach-
tet worden. Das ebenerwiihnte Lautverhiltnis Wa~ 0o
betrachtet auch Wicumaxy in seiner Kritik von Résénens Werk
(FUF XVI Anz. 32--50) im Licht eines umfangreichen Ma-
terials. Wichmanns »Tscheremissische Texte mit Worterver-
zeichnis und grammatikalischem Abriss» enthilt SS. 124—126
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eine gute Ubersicht »Grundziige der interdialektischen Vokal-
verhiltnisse in der ersten Silbe. (Regelmissige Vertretung.)».
die die Grundlage fiir alle spiitere Forschung gebildet hat.
Wichmann hat die Vokalverhdltnisse in 16 Gruppen eingeteilt,
welche Gruppierung noch jetzt wert ist, eingehalten zu werden.

Wenn wir zu den permischen Sprachen iibergehen, miissen
wir wieder mit GENETZ beginnen. Seine Schrift »Ost-permische
Sprachstudien» (1897) ist zwar deskriptiv, enthilt aber eine
phonetisch sehr zuverlissige Darstellung der ostpermischen
Vokalvertretung, die unleugbar einen wichtigen Platz in der
Erforschung der permischen Vokalgeschichte einnimmt. Die
sonderartige ostpermjakische Mundart konnte Genetz als
erster Forscher im Jahr 1889 in dem Dorf ParSakova im Ural-
gebirge kennenlernen; dieses Dorf lag im Wolost Verh-Jazva.
das zum damaligen Kreis Cerdyn gehirte, 100 Werst ostlich
der Stadt Cerdyn. Die Einwohner dieses Dorfes befanden sich
schon zu Genetz’ Zeiten in einem Stadium der Russifizierung.
Fast gleichzeitiz mit der Untersuchung von Genetz erschien
Wicinaxys Dissertation »Zur Geschichte des Vokalismus der
ersten Silbe im Wotjakischen mit Riicksicht auf das Syrjini-
sche». Dies Werk, dessen Hauptverdienst in dem reichhaltigen
Material liegt, bemiiht sich um eine Erklirung der Vokalverhiilt-
nisse der ersten Silbe in den permischen Sprachen, indem es von
der Grundlage des Urpermischen ausgeht. Leider hat Wichmann
mechanisch die im vorhergehenden Jahr von SETALA vor-
gebrachte Theorie von dem Ablautwechsel der finnisch-ugri-
schen Vokale angewandt, der mit dem Stufenwechsel zusam-
menhingen sollte; diese Theorie filhrte die finnisch-ugrische
Vokalgeschichte fiir Jahrzehnte auf zum grossen Teil falsche
Gleise. BuBricH erklirt in seinem kurzen, aber gerade als
grundsiitzliche Stellungnahme beachtenswerten Aufsatz »K
Bonpocy o nepmckom Boraaname» (Biocsierens JOITROYH 4,
1929) mit Recht die Erklarungsweise Wichmanns fiir unbefrie-
digend. Nach Bubrichs Meinung hat der Vokalismus der ersten
Silbe im Wotjakischen noch vor ziemlich kurzer Zeit dem Voka-
lismus der ersten Silbe im Syrjinischen n#dhergestanden als
es heute der Fall ist; die Ursachen der Auseinanderentwicklung
seien einige Lautverinderungen im Wotjakischen gewesen.
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Im Jahr 1930 veroffentlichte der syrjinische Forscher LyTkin
einen Aufsatz » [luanexr Ro6pr (CoopHNK KOMUcenu 1o cobu-
PaHuIo cJaoBapss M H3y4eHUIO JAUAJTIEeKTOB KOMU HA3LIKA, BbI-
nyck I, SS.29 —47), der die Mundart der Ober-Sysola darstellt.
Darin macht er darauf aufmerksam, dass es in diesem Dialekt
zwei o-Vokale gibt, einen »gewohnlichen» und einen geschlosse-
nen, und zeigt, dass der Unterschied zwischen diesen beiden
Lauten, allerdings zum Teil in verdnderter Form, im Ostperm-
jakischen sichtbar ist. Fokos-Fucus hat in seinem Aufsatz
»Adalék a kétféle magyvar e-hang torténetéhez» (Nvr. LXVI
42— 46) seine Aufmerksamkeit auf die Bedeutung der zweierlei
o-Vokale im SO-Dialekt fiir die allzemeine fi.-ugr. Vokalge-
schichte gerichtet, vgl. unten S. 279. Von seinen Vorlesungen
iber die Geschichte der permischen Vokalismus veroffentlichte
der Verfasser der vorliegenden Untersuchung im Jahr 1951 in
der Zeitschrift »Virittdjis, SS. 440—452, eine Zusammenfassung
unter dem Titel »Permildisen vokaali- ja painotusopin alalta»
(Aus der permischen Vokal- und Akzentuationslehre). Sie
stimmt inhaltlich iiberein mit der jetzt erscheinenden Darstel-
lung iber dasselbe Thema, wenn sie auch erheblich knapper
gefasst ist. Die Akzentverhéltnisse sind allerdings darin aus-
fahrlicher behandelt als in dieser spiteren Arbeit. Schliesslich
sind zwel Arbeiten Lytkins, nédmlich »J[peBrenepmcrunii
s3uIKy  und yK BOl‘lpOCy 0 BOKAJM3Me IIePMCKHUX sISBIKOBY.
Tpyast MHernryra sssikosHanna I, SS. 58—106, zu erwiih-
nen (beide erschienen im Jahre 1952). In dem die Vokallehre
behandelnden Teil der ersteren Untersuchung wird gezeigt.
dass einige archaische Ziige der Mundart der Ober-Sysola
und des permjakischen Dialekts in altsyrjdnischen Sprach-
denkmilern Entsprechungen haben. Bei der Behandlung der
Vokale wird auch den Akzentverhiltnissen die gebiihrende
Beachtung zuteil. Im letztgenannten Aufsatz werden die
Spezialititen des Vokalismus der Mundart der Ober-Sysola
und des Ostpermjakischen gegen den Hintergrund der urper-
mischen Verhiltnisse ausfiihrlich behandelt. Obgleich dem
Verf. diese ausgezeichnete Darstellung erst dann bekannt
wurde, als seine eigene Untersuchung schon in Korrektur lag.
konnte er sie doch einigermassen in Betracht ziehen.
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11
FORSCHUNGSMATERIAL.

1. ? TscherO okt3$ 'Schlinge, Dohne’, syrj. okting, SO oktgng
‘eine Falle od. ein Fangeisen aufstellen’ ~ fi. ahtaa, lpSchw.
ruoktinje, mordM aftan. (Das syrj. Wort ist sicher eine Ent-
sprechung der fi.-lp.-mord. Wortfamilie, aber tscher. okt
ist schwierig zu beurteilen, weil mundartlich auch eine Form
optd$ vorkommt, die eine Ableitung vom Verb optem ’stellen,
aufladen, laden’ sein kann. Wotj. oktint : judz o. ’in die Tenne
fithren (das Getreide)’ dirfte vom syrj. Wort getrennt sein,
vgl. Verf., Kalevalaseuran Vuosikirja 31 S. 105.)

2. Syrj. (Wied.) vojny 'durchgehien od. ausreissen mit etw.,
schnell fortbringen’, I vogling 'laufen’, wotj. ujini, uinz, wjini
~ fi. ajaa, 1p. vuoggjet.

3. Tscher. @l-, iils- *das Untere, Unter-’, syrj. ul, uv, wotj.
wl, ww ~ fi. ala, 1p. vuolle, mord. al.

1. Wotj. ehng, 7b7nt ’schiessen’ ~ fi. ampua, 1p. ablbot.

5. Syrj. wudny ’trinken, zu trinken geben’, wotj. udini
~ fi. antaa, 1p. vuowldet, mord. andoms.

6. TscherW o¢-85, O (Vasiljev) ofo 'Schwiegervater’ ~ fi.
appt, 1p. vuoplpd.

7. TscherW a-$§ksl, O o-$ksl “Schritt’, svrj. voskol, voskor,
PO skel, wotj. (Wied.) utskyl ~ fi. askel, mordM askslls
(E eskelks). *

8. TscherW $a-ps, O $6-p3 ‘sauer ~ fi. hapan. mordM
Sapamd, E tsapamo.

9. Syrj. jukny 'teilen, trennen’, wotj. luking, jukni ~ fi.
jakaa, 1p. juokket, mord. javoims.

10. Syrj. juskyny ’abspannen’, wotj. jwskini, jutskini ~
fi. jaksaa, IpK ja;kse- (< karel. ?). — N. B. mordM jukssnds-
‘sich entschuhen, die Fussbekleidung abziehen’, das « in
der ersten Silbe hat und am liebsten fiir eine Ableitung von
einem urspr. Stamme *joksa- zu halten ist.

11. TscherW jal, O jol 'Fuss’ ~ fi. jalka, 1p. juolige, mord.
Jalgo.

12. TscherW ja<ngdgem, (JO) jo-nstem, (V) jo-ncfem, O
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jonaée- m "kauen, wiederkauen, mahlen’ ~ fi. jauwhaa, mord.
jafams.

18. Tscher. ku-rndZ 'Rabe’, syrj. kirni$, wotj. kirnis ~ fi.
kaarne, 1p. garands, mordE Kfent§, M krandss$.

14. Tscher. ko-dem, kode-m lassen, zuriicklassen, verlas-
sen’, svrj. kolng, SO kolng, PO kul-, wotj. kiling, kilng, (MT)
kiling ~ fi. kadota, 1p. guoddet, mord. kadoms.

15. TscherW Fkdndd-k*$s, O kanda-$8 "acht’ ~ fi. kahdek-
san, 1p. gavee, gaklce-, mord. kavkso.

16. TscherW ko-em, O kue-m ’graben, schaufeln’, syrj.
koing, SO koyng, wotj. kujang ~ fi. kawwaa, Ip goailvot. — Im
Lappischen, anders als im Ostseefinnischen, *o in der ersten
Silbe.

17. "Pscher. kok, ko-kist 'zwei’, syrj. kik ‘zwel’, I kikja-mis,
P kikja--mgs "acht’ (aber in anderen Dialekten kekja:--mus),
wotj. kik, kikt- ~ fi. kaksi, Ip. guoklte, mord. karlo.

18. Tscher. kol 'Fisch’ ~ fi. kala, 1p. guolle, mord. kal.

19. Svyrj. kulem, 1 kulem '10—15 Klafter langes Netz mit
Flossen und Netzsenkern, usw.” ~ fi. kalin.

20. Syrj. goz, SO goz "Paar’, wotj. kuz ~ fi. kansa, Ip. ga 3! ze.

21. TscherW Fka-ndgm, O kondeg-m “bringen’ ~ fi. kantaq,
Ip. guodldet, mord. kandoms.

22. Wotj. kuat§kani, kuwa$kany ‘zusammenstiirzen, zer-
fallen” ~ ? fi. katketa.

23. TscherW la-kss 'Grube, Vertiefung’ ~ fi. laakso, lakso.

24, Syrj. lud, vud "Viehweide, Wiese’, wotj. lud ~ fi. lanst,
est. laas.

25. TscherW (K) maste-m, (J) mo-§tém, O moStg:m "kon-
nen, sich auf etw. verstehen’ ~ fi. mahtaa, mord. mastoms.

26. Svrj. moi 'Biber’, wotj. mi1 ~ fi. majava, 1Ip. maggjeg,
mord. mijar (+ im Mordwinischen unregelméissig, wenigstens
teilweise unter dem Einfluss des folgenden j entstanden).

27. Tscher. mok*§ 'Leber’, svrj.-wotj. mus ~ fi. maksa,
IpSehw. muokse, mord. makso.

28. Tscher. mér, mé-r3 'Beere, Gartenerdbeere’ ~ f{i
marja, Ip. muorlje, mord. mar.

29. TscherW na-i§k3, O no-t§ks 'nass; regnerisch; Regen-
wetter’ ~ fi. nahkea, 1p. njuoskds, mord. natsko.
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30. Tscher. na-05 'jingere Schwester des Mannes od. der
Frau’ ~ fi. nato, 1pS nét'e < fi. ?

31. TscherW pa-rmd, O po-rms 'Pferdefliege, Bremse' ~
fi. paarma, parma.

32. Syrj. bad, bagd "Weide’ ~ fi. paju, ? IpI pddjo} (im
Lappischen *o).

33. Svrj. penng 'Beischlaf ausiiben’, wotj. ponin7 ’legen.
anlegen, stellen, setzen’ ~ fi. panna, ? mord. panems 'backen .

34. TscherW pu-r3, O (C U) pa-rs, (CKr.) pu-ro, (M) po-re.
(B) poro-, (BC) po-ro ’gut, gesund; das Gute’; W paré-mdam.
O (CU) parema-m, (M B) porema-m ’genesen’, syrj.-wotj.
bur ~ fi. para- : paras, 1p. buorre, mord. paro.

35. Syrj.-wotj. pur 'Floss, Fihre’ ~ entweder fi. parct
‘Schwarm, Schar’ oder 1p. boarlre (<<*porava) 'Floss’.

36. TscherW pat, O pot 'Topf, Kessel' ~ fi. pata, 1p. batts
< fi.?

37. TscherW (K) $oram, (JO V) $uram, O $ua-m ’kommen'.
SVrj. sung, wotj. sutini ~ fi. saada, IpT *sckkdt (= sakki-).
mordE sajems, sams, M Sevams, sajams.

38. Syrj. Sorni, PO $érii 'Rede, Gesprich’ ~ fi. saarna
"Predigt’, est. sarnane 'dhnlich’, 1p. sardne < fi.

39. ? Syrj. suk 'dicht, dick’ ~ fi. sakea, 1p. suokkdd.

40. TscherW $0-13 *Dieb’, W $o-BBstam, O Solsta-m ’stehlen’
~ fi. sala, 1p. suolle, mord. salams.

41. Tscher. $ol, $6-15 'Ulme’ ~ fi. salava, mordE deles;, sele;.
M alz (im Mordwinischen sekundire Palatalisierung).

42. Syrj. sor, SO $or 'Sparren’, wotj. sur] ~ fi. sarja, est.
sarikas.

43. Tscher. i-0a, $ii-05 "hundert’, syrj. o, SO $o (s0), wot;.
Su, sw ~ fi. sata, Ip. cuotte, mord. sado.

44. Wotj. tilys, tilys "Wiesen-, Feld- od. Waldhiitte' ~ fi.
tala, talas.

45. TscherW tum, O t0-m3 'Eiche' ~ fi. tammz, mord. tumo.

46. TscherW (K) ti-ryem, (J) terkem, O (JU) tz-rkem.
(CMU) turke-m ’ausstehen, aushalten, dulden, ertragen (z.B.
Kilte) ~ fi. tarjeta, tarkene-.

47. Syrj. turin, twrun ’Gras, Kraut: Heu’, wotj. turgm.
turtn ~ fi. tarna, taarna, est. tarn.
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48. Syrj.-wotj. dugding ’aufhoren’ ~ fi. tauota, taukoa-.
Ip. duowlgot.

49, TscherWO fastar, O (JT M) foStar ’Ahorn’ ~ fi. vaah-
tera, vahtera, mord. wkstor.

50. Svrj. veing 'sinken’, veging, vetnz 'senken’, PO - "unter-
sinken’, vét- 'eintauchen, ins Wasser senken’, wotj. vijini
~ fi. vajota, 1p. vuoggjot.

51. TscherW (K V) faclem, (JO) fo-lem, O fole-m ’her-
absteigen, herunterklettern, herabsinken’ ~ fi. valkaa, val-
kama, 1p. tuollget, mord. valgoms.

52. TscherW fa-ly3d3, O fo-ly365 'Helle, Klarheit; hell.
klar’ ~ fi. valkea, 1p. veel'gdd (sekundédre Palatalisierung). *
mord. valdo. ’

53. Syrj. vaf 'alt’, wotj. vuf ~ fi. vanha.

b4. Syrj. vug:tbe-s-v. 'Turgriff’, wotj. rug ~ fi. vanko.
vanku, vanka, est. vang.

55. TscherW (K) fu-rds, (JOV) Berdo. (JP) fzrdz. O
Pu-rds, (CKr.) B=-rdo, (C) Bérto Schaft, Stiel' ~ fi. varsi.

56. Syrj. vartni 'dreschen, schlagen’, vartan *Dreschflegel
~ ?? fi. vartla, varsta 'Dreschflegel’.

57. ? TscherW fasta-res, O faStare-§, (M) foStare-§ “ent-
gegen; gegen, wider’ ~ fi. vasta- 'gegen-’, Ip. wvuoslte-. -
mordM vastd 'Stelle, Platz, Ort; Schlafstitte, Bett'.

58. TsecherW fat, O fot ’Angelschnur’ ~ ? fi. vato.

59. TscherW $ap?®s, O Sop¥s 'Spule’ ~ lpSchw. éuopsem.

60. TscherW ka-tskam, O kotéka-m “essen’, syrjU get§kinis
~ 1p. gaslket.

61. TscherW lokssndzam, O ok *$ndéam "behauen” ~ Ip
luok'édt, mord. laksems.

62. Tscher. né-rya, ni-rys 'Knorpel’ ~ Ip. njuorges.

63. TscherW na-§m3, O no-$mj 'Gaumen, Kiemen', syrjV
noktsim, S nektsum, L Toktsim ~ 1p. njuovéd -kiédm-.

64. TscherW fa-nfem, O Pondie-m 'iberschreiten’. syrj
vudéni, wotjG vifini ~ lp. vajlzet.

65. TscherOQ fotkem ’entrinden (Birke od. Weide) ~ Ip.
*ouo’lket (= 1 vwstk¢8), mord. vatkams. — Kann tscherW
Baktam, O foktam ’entrinden’ wirklich eine metathetische
Form von fotkem sein? Vgl. BEke NyK XLV 340.
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66. TscherW a-:am, a-ydm usw., O o-:om, o-ydm usw.,
verneinendes Verb ~ mordE a, at, M af 'nicht’.

67. Tscher. 0-§3, 0§ "weiss’ ~ mordE ado, M ak§d.

68. Syrj. ozwr, SO ozir, L uzwr ‘reich’, wotj. uzir ~ mord.
azor(o) << ar.

69. Svyrj. vo#, SO ¢& ’Deichsel’, wotj. uaj?%, vajié ~ mord.
afija, afja, afje. — Das Wort stammt vielleicht vom Arischen
her: ? *ai$a. S. Torvonex FUF XIX 99.

70. TscherW jak*$a'rys, jakx$ar, O joska'ryd, joska-r,
(U auch) jéskarye 'rot’ ~ mord. jakstere.

71. Tseher. ku-zsk 'Mitgift’, syrj. kofin, SO koéin, PO
kydin, wotj. kuéim ~ mord. kafems; kaéne, kasme.

72. TscherO moStem 'miide werden’, ? syrj. mudéng, 1 P
mydény ~ mord. ma$toms 'verloren gehen; umkommen, ver-
schwinden, ein Ende nehmen’.

73. TscherW pa-tsam, O poctég-m *offnen’ ~ mord. pand-
Zoms.

74. T'scher. po-ngé 'Pilz’ ~ mord. pango.

75. Svyrj. sudzny ’'reichen’ itr., wotj. sudZini ~ mord.
suzi-.

76. TscherW $a-rd3, O So-rds, (C) arde- "Elentier’ ~ mord.
sardo.

77. TscherW $a:tam, O $octég-m ’geboren werden, wach-
sen’, syrj. tfusng, (Sufni, wotj. t§15¢ (-vi%1) ~ mord. SatSoms,
tSatSoms.

78. TscherW téa-ngem, O tfong'm 'kerben, den Rohbau
zimmern’ ~ mord. tfavoms, Savéms ’'schlagen, erschlagen,
priigeln’. — Dass das fi. Wort haara "Wunde’ hierher gehort,
ist nicht wahrscheinlich.

79. Tscher. to-§t5 ’alt (nicht neu)’ ~ mord. tasto.

80. TscherW fa%, O fof "Wurzel’, syrj. vu#, wot]. v,
157,

81. TscherW ja-dam, O jodarm “fragen’, syrj. juvalni,
jualng, wotj. juans.

82. TscherW pa-nds, O po-ndé 'Strauch, Pflanzenstengel’,
wotj. pud.

83. TscherW pats, O pofs 'Schwanz’, svrj. bes, PO bys,
wotj. bi%, bif.
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84. TscherW raZ, O rof ’Loch’, syrj. roé, SO r04 (VL U 1
ruz).

85. TscherW Sa-lyem, O Solye-m, Soye-m ’stehen’, syrj.
sulalng, suling, wotj. sultini, sulting; sgleng, silng.

86. TscherW $a-ptir, O So-ptér 'Johannisbeere’, svrj. seter,
seter, PO sélor, wot]. suter, suldr.

87. TscherW ju%, O ju-% 'jemand' ~ fi. joka, joku, lp.
juokke, mord. ju- : juza toza.

88. Svrj. ju 'Fluss’, wotj. ju : j.-sur ~ fi. joke, 1p. jokkd,
mord. jov. Lp. 6§ < *u.

89. Syrj. juk 'Haufen', wotj. juk, luk ~ fi. joukko, lp.
joawlko < fi.

90. TscherW ja-nges, (J V) jones, O jonef 'Bogen’ ~ fi.
joust, joutst, 1p. juoklsd, mord. jonks, jons.

91. Tscher. jiick %8, d'ii-ks3, jitk$§ 'Schwan’, syrj. jus, jusk-,
PO jys, wotj. jus, jus ~ fi. joutsen, Ip. njukléd, mord. loksis,
lokstim, loksts.

92, Tscher. ko-mdd§ 'Deckel’, syrj. kud, kud-kid ~ fi
kanst (der Vokalismus unregelmissig), IpN goawlde, T kidmie,
mord. kundo.

93. Syrj. kia, kwa 'Rote am Himmel” ~ fi. kos.

94. Syrjl kir 'méinnlicher Hund' ~ fi. kora.

95. TscherW (K) kém, kimst, O kum, ku-mst, (CKr.)
ksm, ks -mit 'drei’, syrj. kujem, PO kevm, ord. kogmed, SO
kogmed, P kvimét 'drei’; ko-mgn, SO komin 'dreissig’, wotj.
kuan(m-), kwinmeé-ti; kua-min ~ fi. kolme, 1p. golb'md, ord.
goalmad, mord. kolmo. Vgl. S. 202.

96. TscherO kordem ’'beriuchern; beim Opfern den Tisch
mit einem brennenden Kienspan umkreisen’ ~ fi. koriata,
kortaa, lp. goarldet, mordE kur‘tams, Kutams, M kir‘ta-ms.

97. Svrj. kor, SO kor, PO kwr 'Blatt’, wotj. kuar ~ fi.
korva 'OIr’, korvalehtr 'Ohrzipfel, Ohrmuschel’.

98. TscherW ka-$k3, O (U) ka'$k3, (UJ) koske, (USj US)
kosks 'Stromschnelle’, syrj. kos, kosk ~ fi. koski, 1p. guoilkd.

99. Tscher. ki3 'Haus’, syrj. kola 'Waldhiitte’, -ka, -ke,
-ko, -ku : kerka, kerkuw 'Haus’, vifske, vifsko, vifsku 'Kirche’,
wotj. kua, kuala ~ fi. kota, 1p. goatte, mord. kud(o).
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100. Tscher. kutskss, kwtks 'Adler’, syrj.-wotj. kut§ ~ fi.
kotka, 1p. goas'kem, mord. kutskan.

101. Tscher. kot 'Jahr, Zeit’, ?? syrj. kad ~ fi. kotva,
IpSchw. kdtfo.

102. Syrj. lun 'Tag’, wotj. lun-ajd, nun-afe, nin-afe ~
fi. louna, lounas.

103. Syrj. (P) munda 'wieviel?; soviel wie’; -man : ki-mgn
‘wieviel?, wie viele?; ungefihr’, ko-min 'dreissig’, nela--mgn
‘vierzig’; -mgnda : si-minda soviel’, wotj. minda ’soviel wie’,
kud-myn 'dreissig’ ~ fi. mond.

104. Tscher. né-ra, né-rd 'biegsam, geschmeidig’ ~ fi. norja.

105. Syrj. nung, nulng ’'tragen, forttragen’, wotj. nuzng,
nung ~ ? fi. noutaa.

106. TscherW (K) B5+tsem, (J) Bactsem, O Puctse-m, (CKr.)
B=ctéem 'warten’ ~ fi. odottaa, 1pSchw. ddsotet, mord. utfoms.

107. Tscher. fug "Kopf’® ~ fi. otva, Ip. cai've.

108. Tscher. uk *$ 'Ast, Zweig',? wot]. usy 'Egge’ ~ fi. oksa,
Ip. oaklse.

109. Tscher. u-k*$nzam, uk*$ndZg-m ‘erbrechen’, syrj.
rosng, U vesng, SO osng, P esng, PO ysot-, wotj. eskinz, MU
gsyng ~ 1i. oksentaa, 1p. vuoklset, mord. uksnoms.

110. Tscher. 415 ’es gibt, es ist’; W 5-lam, O ula-m, (CKr.)
zlam ’'sein’, syrj. velni, PO wdl-, wotj. vilini, viling ’sein’;
ral, vau 'war’ ~ fi. olla, mord. ulems.

111. Tscher. wr ’'Eichhérnchen’, syrj. ur ~ fi. orava, lp.
oarlre, mord. ur(o).

112. TscherO wfa 'Preis’; W (K) p3za-lem, (J) =fa-lem,
O wuZale-m, (CKr.) =falem ’verkaufen’, syrj. wuz:vuz-vot
‘Steuer, Abgabe’, vuzalny 'verkaufen’, vuzes 'zu verkaufende
Ware’, wotj. vuz, vuzani, vuzis ~ fi. ostaa, 1p. oasltet, oases.

113. TscherW a-nzil, O o-nd#3l ’das vorn gelegene, das
vordere, vorder-’, syrj. vodZ, SO vodZ, P odZ, PO u3, wotj. aZ,
adé ~ {i. otsa, liv. venisa.

114. ? Syrj. (auch SO) votny, PO v6t- "pflicken, sammeln;
wickeln, kndueln’ ~ fi. ottaa, est. vétma.

115. Syrj. po#, SO pof, PO puf 'Sieb’; pofnalny, SO poi-
nalnz, PO pusnal-, wotj. pus, pwé ~ fi. pohtaa, pohtia, mord.
ponfavioms.
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116. Tscher. piie-rys 'Knabe, Mannsperson’, syrj.-wotj. pt
~ fi. poika, mord. pijo, bujo.

117. TscherW (XK) pu-l-puz, ps-l-puz, (J V) pul-fuz, O pul-
Bug, (CIT) pel-puy 'Knie' ~ fi. polvi, lp. buollvd, mordM
pslma-ndée, B pulaza.

118. Tscher. po-ngss, po-nss, po-mas 'Busen’, syrj. pi, piz,
wotj. pey, pt, (WIED.) pgs ~ fi. povt, Ip. buognd, mord. pongo,
pov, povd.

119. Tscher. $ur 'Horn’, syrj. sur, wot]. Sur, swr ~ fi
sarvt, 1p. Goarlve, mord. suro. — Lp., mord. < *$orva; die
Vokalvertretung des fi. Wortes unregelméssig.

120. Tscher. Solkamd, $5lkama *Schnalle an der Hemdbrust’,
? syrj. sul: dod-$. 'Schlittenkufe’, ? wotj. sul ~ fi. solke, 1p.
culgum, mord. sulgamo.

121. TscherW itsa-ma, O tfoma- 'junges Hengstfiillen’,
Syrj. tsgn, tSan(m)-, wotj. Sung ~ ? fi. sonni.

122. TscherW Sa'nds, O $o-nds 'Mist, Diinger, Abtritt,
Urin’ ~ fi. sonta.

123. TscherO (MK) $ude-m 'verfluchen, verwiinschen’; W
S0k %8, O $4- 038 "Fluch, Verwiinschung' ~ fi. sota, mord.
Sudoms.

124. TscherW $oé : ala--50¢é ’eine bunte Ente’, O $ue 'récze’,
fue 'Gansejiger’, syrj. Sul-tsef, wotj. suly ~ fi. sotka, lp.
coadlge, mord. sulgo.

125. Tscher. $ol, $-13 'Darm’, syrj. sul, suv, wotj. sul,
Suwt ~ fi. suolz, Ip. éoalle, mord. sulo. — Lp., mord. < *$ola;
die Vokalvertretung des fi. Wortes unregelméssig.

126. TscherW (J) to-kts-l=:do 'Seetaucher (Colymbus arcti-
cus)’, syrjU tokty ~ fi. tohtaja, 1p. dovtd -kltdg-.

127. Tscher. tostam 'wagen’ ~ fi. tohtia, 1p. duoslidt.

128. ? TscherW torlém ’‘zurechtweisen, schelten’ ~ fi.
tora, torua, 1p. doarro, doarrot, mord. turems.

129. Tscher. ii, 4, 43 > Ol, Butter’, syrj. viz, P vi, wotj. ves,
(MU J) viy ~ fi. vor, 1Ip. vuoggjd, mordE o5, M vaj.

130. TscherW pu 85, O (UC) pii-(t43, (C) pi-(td5, (CKr.)
pictée, (M) pitSs 'Renntier’, (syrj. pe# 'junges, ungehorntes
Renntier’ wahrscheinlich < ostj.) wotj. pufey ~ Ip. boajzo.

181. Syri. pert, PO pyrt 'Kessel’, wotj. purts ~ 1p. boarlte
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(< *portta) *Gefiss aus Birkenrinde'. (Fi. purst Boot’ ist
aus lautlichen Griinden hiervon getrennt zu halten.)

132. Tscher. to-res, tore§ 'quer’ ~ 1p. doares, mordE turks.
troks, M t3rks. — Lp., mord. < *tora-ks-.

133. Tscher. ko-§kem, koSke:m 'trocknen, trocken werden'.
syrj. kosming, SO kosming, wotj. kuas, kuasmyng ~ 1p. gotkes.
mord. koske.

134. Syrj. w¢f ‘trige, langsam’ ~ Ip. mjoacce < *noctfa.

135. SyrjPO nimal *Hase' ~ Ip. njoammel, mord. numolo.
— Lp., mord. < *nomala.

136. Tscher. om, o6-m3 ’Schlaf, Traum’; ? W olm-a-yga.
0O (U) om-ba-l, (C) oldm-pa-1 'Bank’, syrj. on, SO on, P Peg.
I U PO wn ’Schlaf’, wotj. un, um, (U) 2m ~ Ip. oaddet, mord.
udoms. — Lp., mord. << *oda-.

137. Tscher. $ok*§ ’>Armel’, svrj. sog, SO so; 'Arm’; sos.
SO sos, PO sus *Armel’, wotj. sus 'Arm’, sajes *Armel’ ~ Ip.
soaggie, soaggia (<< *soja).

138. Tscher. Sulk s "Wurm' ~ Ip. suoklsd, mord. suks. —
Urform wahrscheinlich *sokse. — Im Mordwinischen mag
suks statt *soks darum entstanden sein, damit das lautliche
Zusammenfgllen des Wortes mit soks 'Ski’ vermieden wurde.

139. Tscher. mu$§ ‘gebrechter Hanf' ~ mord. musko <
*moska.

140. Syrj. nur 'Mehlzusatz zur Suppe’ ~ mord. norov.
noru.

141. Svyrj. nort, (I} nort, (L) nork, PO nort ’langer Schlitten.
usw.’, wotj. nurt ~ mord. nurdo < *norta.

142. Syrj.-wotj. p¢ : pi-pu "Espe’ ~ mord. poj, poju.

143. Tscher. pu-§t 'Brei’ ~ mord. pusto << *posta.

144. Tscher. oy 'Schaum’ ~ mord. {Sov, tSon, Sov.

145. Tscher. $of ’'Gerste', syrj. t§uf, fsus, wotj. t§ugjem
~ mord. tsuf, $uf. — Urform wahrscheinlich *t$o$a bzw.
*Soda.

146. Syrj. tul, tuv "Nagel, Pflock, Zapfen, Keil’, wotj. tul
~ mord. tulo << *tola.

147. TscherW o-§k3 'Pappel’, O o$ko ’Schwarzpappel;
Esche’ ~ mord. wukso, uks << *oska (*oksa). Vielleicht indo-
germanischen Ursprungs.
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148. TscherW fa%, O pof 'Verzweigungspunkt, Verzwei-
gung’, korno-fof 'Scheideweg’, svrj. vo¥ 'Flussarm am Ober-
lauf, grosse Gabel, gabelférmige Teilung, gabelférmig geteil-
tes Ende (eines Gegenstandes), Ast, Nebenfluss’, tug-vof *Weg-
scheide, Wegkreuzung’', SO kok-vof ’Zwischenraum der Beine’
~ mord. wfo, uid << *vosa. (Wotj. vof : swres-v. "Wegscheide’
darf man nicht — wie es z.B. UoTtina Syrj. Wortschatz s.v.
vof tut — hiermit verbinden, weil seine lautgesetzliche KEnt-
sprechung syrj. vef: tuz-v. 'Wegkreuzung, Wegscheide' ist.)

149. Tscher. ku k%8 "trocken’, syrj. kos, SO kos, P kes, PO
kys, wotj. kes.

150. Tscher. ku-£ "lang’, syrj.-wotj. kuZ.

151. Tscher. no*lys 'Ulme’, wotj. nulo.

152. Tscher. o'ptem, opte-m 'bellen’, syrj. uing, uving, wotj.
wling, uing, wwting. — Liv. wia’b, das allgemein in diesen
Zusammenliang gestellt wird, ist seiner Vokalvertretung (u)
nach etwas befremdend und kann anderen Ursprungs sein.
Beide Wortfamilien sind natiirlich urspriinglich deskriptiv.

153. Tscher. ¢-5 'Hengst’, syrj.-wotj. us.

154. TscherWO o135, O (CCN) psle§, (CK) po-lok %
'Schulterbein, Schultergelenk, Achselwurzel; Oberarm; Schul-
ter’, syrj. puly : p.-pom.

155. Tscher. ko-lem, kolg-m 'sterben’, syrj. kulng, kuvng,
wotj. kuling, kulng ~fi. kuolla, mord. kuloms.

156. Tscher. koZ 'Fichte’, syrj. koz, SO koz, P kez, PO kye,
wotj. ktz ~ fi. kuust, 1p. guossd, mord. kuz. — In diesem
Worte gibt es zwei Typen: *kise (> fi.,, mord.) ~ *kdse
(>1p.).

157. Tscher. ni-13 : n.-ptk 2§ 'Pfeil (mit kndcherner Spitze)’,
syrj. nel, nev, S nil, VL ngw, PO nyl (jyl), wotjJ ndw < nel
~ fi. nuole, 1p. njuolld, mord. nal.

158. Syrj. pul, puv 'Preiselbeere’ ~ fi. puola, puolukka.

159. Syrj. rots, SO rots, PO rut§ 'Russe’, wotj. dduits <
ostseefi. *rotst bzw. *ruotst.

160. ?? TscherW $az- : $a-95l, O $oz- : $0-751 "hinter etw. be-
findlich’, syrj.-wotj. sa; ~ fi. suoja, 1p. suoggje < fi. ?

161. Syrj. sol, sov, SO sol, PO sul 'Salz’, wot]j. sglal ~ fi.
suola, mord. sal.

2 — Finnisch-ugrische Forschungen
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162. TscherW (K) siim, (J V) $nm, O $im, (CK C) &m
"Fischschuppe’, syrj. sem, PO sym, wotj. sem ~ fi. suomu,
Ip. éuobmad, mord. Sav.

163. TscherW &iin, O &iin, siin, Siin, $on, son, (CMU) $in
"Sehne’, syrj. sen, wotj. sen, (U) sin ~ fi. suont, Ip. suodnd,
mord. san.

164. Tscher. lo-mb3 ’'Faulkirsche, Traubenkirsche’, syrj.
Tem, PO lym, wotj. lem ~ fi. tuomz, Ip. duobmd, mordM lajime,
E Tom.

1656. Syrjl wolong, Ud. wvola-vnis, P wvovavng, PO wélal-,
S wvelalng, L welaclng, V velavng '(mit dem Messer) hobeln,
schaben, schnitzeln’, wotj. veltni, velney, J viling, véwing ~ fi.
vuolle, 1p. vuolldt, fuolldt.

166. Syrj. ver, PO vyr "Wald', wotj. ver "Hiigel, Anhohe’
~ fi. vuort *Berg’.

167. 8yrj. vo, SO vo "Jahr’; vosa, SO oda, PO 4se "Sommer-
getreide’, megm-u, PO méjm-u 'im vorigen Jahre', wotj.
ua, va:ua-pun, va-puwn Zeit, Lebenszeit, Menschenalter’,
(MU) % in taubiris "folgendes Jahr' ~ fi. vuoss.

168. Tscher. t-mss 'Flicklappen’, syrj. demni, demas,
PO dymas ~1p. duoglndt, duognds < ? *tone-. — Mord. ta-
vadoms 'bedecken’ ist aus lautlichen Grinden davon getrennt
zu halten.

169. Syrj. sesking 'kauen’, wotj. siskinz, stskini ~ 1p. suosl-
kdt, mord. suskoms. — Die Urform wahrscheinlich *séske-.

170. Tscher. $u-er, Sua'r 'holzerner Morser’ ~ {i. huhmar,
huumar, mord. tSovar, Sovar.

171. Syrj. $, $i 'Spiess, Stachel’, wotj. &, (MU) $5 ~ fi.
hut, est. hoi, ol, liv. wvgi, IpSchw. *suoggid (= P su-ojjq).
— Im Worte gibt «s zwei lantliche Varianten: *w ~ *o (>
est., liv., 1p.).

172. Syrj. (auch SO PO) jon, jonm- 'stark, kriftig’, wotj.
Jun ~ ?? fi. julma 'grausam’,

173. TscherW 73-m3, O ju-ms, (CKr.) js-mo 'Gott’ ~ fi.
jumala. ‘

174. TscherW k3-, O ku-, (CKr.) k=- Pronominalstamm,
z.B. k3-03, ku- 03, k=00 'wer’, syrj. ki-, ku-, ko-, wotj. ki-,
k-, kw ~ fi. ku-, 1p. gu-, ko-, mord. ko-. — Die permischen
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Stammvarianten kénnen zum Teil Fortsetzungen des urspr.
Stammes *ko- (z.B. fi. ko-s-ka, 1p. goa-s "wann’) sein.

175. TscherW (K) k3-ths, (JO V) k=-tho, O ku-tk3, (CKr.)
k=-tho ’Ameise’, svrj. kot : kodZul-k., k.-kodZul, SO kot : ko-
déul-k. ~ est. kuklane, liv. kukkz, 1p. gof!kd, mord. kotkodov.

176. Syrj. kilalng 'stromabwirts treiben’ ~ fi. kulkea, Ip.
gollgdt, mord. kolgams, kolgems.

177. Svrj. kvm : Sin-k. ’Augenhiigel, Augenbraue’, wotj.
kymes, kymis ~ fi. kulma, 1p. gullbme << fi.

178. TscherW k3-mék, U ku-mdk, (CKr.) k=2m=-k 'verkehrt,
umgestirzt’, syrj. kgmng, wotj. kzmany ~ fi. kumo : kumossa,
Ip. gobano : gobmot, mord. komams.

179. TscherW k3-p5l1, U ku-p3l "Wasserblase’ ~ fi. kupla,
Ip. *gowlle (= 1pI kogle).

180. Syrj. kusng ’‘ausloschen, erloschen’, wotj. kising ~
est. *Lkus- : kustuma, IpR kopse-.

181. TscherW ké-fam, U kufa-m, (CKr.) kzfam 'harnen’,
syrj. kudé, PO ky3, wotj. kid%, kiZ, (U MU J) ki ~ fi. kusz,
Ip. guslsd, go3l3a.

182. Syrj. kul'mang 'laichen’ ~ fi. kutea, lp. godddt.

183. TscherW ko-egm, O kue-m 'weben’, syrj. king, kiing,
wot]. kuing ~ fi. kutoa, 1p. goddet, mord. kodams.

184. ? TscherW Fka'ja, O kojg- "Fett’, wotj. kep ~ fi. kuw
(< *kug-), mord. kuja, kuje-.

185. T'scher. lu, lu* "zehn’; W lu-dam, (K) I3-dam, O luda-m,
(CKr.) l2éam ‘rechmnen, lesen’, syrj. lid, wotj. lid, lid ~ fi.
lukea, 1p. lokkdt, mordE lovoms, M lwurdms.

186. TscherW Bm, O lum, (CKr.) I=m "Schnee’, svrj. lym,
rin, wotj. lymg, lgmg ~ fi. lume, 1pS *lobmd (= Wefs. aupme)
(<< fi. ?), mord. lov, loy;.

187. TscherW (K) G-mem, (JO V) lemem, (K) lo-mem,
O Tume m, (CK C) lemem, (JT) lo-mem in der Ausdrucksweise
sinzd: 13- mem  durch Hexerei verblenden’ ~ fi. lumo, lumota.

188. Tscher. lu, ¥ "Knochen’, syrj. lf, wotj. 1§ ~ fi. luu,
mord. lovaéa. — Urform *luve, *lune, s. FUF XXX 49.

189. TscherW (K) ma-Skam, (JOV) me-$kam, O muska-m,
(CK C) meska m, (CKr.) m=§kam ’waschen’, syrj. misking,
wotj. misking ~ est. moskma, mord. muskems. — Est. 6 < *o.
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190. TscherW moram, O wmua-m ’finden’, ? syrj. wmod,
(auch PO) mod 'Mérchen’, (auch SO) mozdng 'Sagen erzih-
len’, ? wotj. mad, mading ~lid.-olon. muja-, fi. muistaa,
est. mdista, liv. moists (im Ostseefinnischen also Doppelheit
u ~ 0), mord. mujems.

191. TscherW ma-n3, O mar-ns, (CKr.) m=-no "Ei" ~ fi.
muna, Ip. monne, manne, mord. mona.

192. Syrj. ne$, PO nys 'Schlegel, Klopfel’, wotj. nusi.
nuct§y ~ °? fi. nuija, (dial) nuhja.

193. TscherW mnj-lem, O nule-m, (CKr.) nzlem ‘lecken’.
syrj. nuwlng, wotj. nuling ~ fi. nuolla, lp. mjoallot, mord.

nolams. — In diesem Worte sind die Vokalverhiltnisse —
wahrscheinlich auf Grund von dessen affektivischer Bedeu-
tung — ganz unregelmissig: *6 (ostseefi.) ~ *o (Ip.) ~ *u
(mord.).

194. Syrj. butskng 'stechen’, wotj. bgtfkalting ~ fi. puhke,
puhjeta, puhkaista.

195. TscherW pén, O pun, (CKr.) psn 'Haar, Daunen.
Feder’ ~ fi. puna, mord. pona.

196. TscherW pj-ngm, O pune-m, (CKr.) psnem ‘zwir-
nen; flechten’, svrj. pinny, wotjG puning, MU pgnang ~1i.
punoa, 1p. bodnet, biadnet, mord. ponams.

197. Syrj. pyridé 'Brecheisen. Eishaue', wotj. pyrié ~ fi.
puras.

198. TscherW pdry-, (K: Jatykovo) pury-, O pury- "auf-
wirbeln, einstébern’, syrj. pgra, pirding, wotj. purdéing ~ fi.
purku, 1p. borlgd.

199. TscherW pé-ram, O pura-m, (CKr.) psram 'beissen.
kauen’, syrj. purng, wotj. puring ~ fi. purra, 1p. borrdt, mord.
porems.

200. Syrj. pidigring 'ausdriicken, auspressen’, wotj. piéir-
ting ~ fi. puseriaa.

201. TscherW pst§, O putd, (CKr.) pstf 'Rohr, Horn’ ~
fi. putke, 1p. boslkd, mord. potsko.

9202. TscherW (K) &-la, (JO V) §o-la, (JP) §s-la, O sula,
Sula, (CKC) $sla- 3.Sg. Prs. ’tauen, schmelzen’, syrj. sil,
sp; silng ~ fi. sula, sulaa, mord. solams.
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203. TscherW &-rem, O Sure-m, (CKr.) §zrem ’stossen,
stampfen’ ~ fi. survoa.

204. Tscher. $u: W o-m-$u, O i-ms-§u 'Nadelohr’, ? wotj.
Su : §. kwasmem 'das Dursten’ ~ fi. suu, 1pS *éurvd (= duw-
we). — Wahrscheinliche Urform *suve, obgleich auch *$a
moglich ist. Vgl. FUF XXX 50.

205. TscherW 51, O tul, (CKr.) t=l 'Feuer', syrj. tl, tv:
t.-keri "Feuerstahl, Feuerzug’, wotj. tzl, 12l ~ fi. tul, 1p. dolld,
mord. tol.

206. Tscher. to-lam, tola-m ’kommen’ ~ fi. tulla, 1pK
*dollat (= toll-) < fi. ?

207. Tscher. ton, to-nie, tom 'Kern’ ~ fi. tuma, mord. tov,
ton.

208. Syrj. tedni, PO téd- "wissen’, wotj. todini ~ fi. tuntea,
Ip. dowldat.

209. TscherW tarfa, O tii'rps, (CKr.) tn-rfo "Lippe; Maul,
Schnauze’, syrj. tirp, wotj. tyrpi ~ fi. turpa, mordE turva,
torva, M tirva-.

210. TscherW pa-dar, O Podar, (CK C) fadar 'Euter
~ fi. udar, utare, mord. odar.

211. Tscher. 7-dm, g m ’'schwimmen’, syrj. uing 'waten,
schwimmen’, wotj. wgjin? ~ fi. wida, est. uwju-, (dial.) oju-,
njo-, 1p. vuoggjdt, mord. ujems. — Im Worte hat es eine *u-
und eine *o-Variante gegeben. Die erstgenannte wird wenig-
stens von fi. uida, est. uju-, die letztere wenigstens von est.
oju-, 1p. vuoggjdt vertreten.

212. SvyrjI | < *q1’Zeltstange’ ~ fi. ulku, 1p. (k)ollgd.

213. Syrj. ob 'heftiges Schneegestober’, ? wotj. o-be 'vol-
lends’ ~ ?? fi. umps, ?? 1p. oblbd.

214. Syrj. vunng 'vergessen werden’, wotj. vuning ~ ? fi.
unohtaa 'vergessen’'. — Eine andere Moglichkeit ist, dass fi.
unohtaa eine Ableitung von uni 'Schlaf, Traum’ ist.

215. Tscher. , uu new’, syrj. vil, vil, P vil, wot]. o7l, vil ~
fi. uust, 1p. odds, oddd, mord. od. — Das Lappische und das
Mordwinische deuten, anders als das Ostseefinnische, auf
urspr. kurzes *u hin.

216. Syrj. #zl, tzv 'Schwung- oder Schwanzfeder’, wotj.
tily ~ Ip. dollge, mord. tolga.
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217. Syrj. kiznz 'husten’, wotj. kizini ~ Ip. gossdt, mord.
kozams.

218. TscherW k3 -mda, O kumdar ’breit’ ~Ip. gowlddy.

219. TscherW ki -mem, O kume-m, (CKr.) kzmem ’'die
Augen schliessen’, syrj. kunng, wotj. kinin7 ~ mord. konams.
— Fi. kyyny passt als vordervokalisches Wort sehr schlecht
in diesen Zusammenhang.

220. TscherW Bp?®s, O lup®s, (CKr.) l=p§ ’Peitsche’ ~
mord. lokso.

221. TscherW misks-nds, O mu-skinds, (CKr.) msshsnpo
'Faust’, wotj. mifig ~ mord. moksinda, moksna.

222, TscherW md-rem, O mure-m, (CKr.) msrem 'singen’
~ mord. morams.

223. TscherW 3ria-, 3-rfa, O wrfa, rufa, (CKr.) =rfa 'Rog-
gen’, syrj. rudeg, rudéeg, wotj. déideg, dieg ~ mord. rof.

224. TscherW #skal, $kal, $kal, O wska-l, (CKr.) "$ka-l
"Kuh’, wotj. ¢skal, sikal ~ mord. skal.

225. TscherW m3% O mu# 'Krankheit', svrj. mi%, wotj.
mis.

226. TscherW (JO V) na-lys, (JP) nz-lys, O nwlys, (JT)
nslyo, (P B M UJ CU) nolyo- 'Edel-, Weisstanne’ (o in der
osttscher. Variante nolyo: riihrt offenbar von einer Ver-
mischung mit no-Iy5 'Ulme’ her), syrj. nil, n.-pu, wotj. nil-pu.

227. TscherW (K) pénda$, (JO) pondas, (JP) p=npak*s.
O punda$, (CK () pondas Grund. Boden'. syrj. pides, wotj.
pides.

228. TscherW ps-rem, O pure-m, (CKr.) p=zrem ’‘hinein-
gehen, eintreten’, syrj. pirng, wotj. pirini.

229. TscherW p3$, O puf, (CKr.) ps§ "Kahn, Boot’, svrj.
pié, wotj. pis.

230. TscherW t3-kt3 "Spant, Rippe’, syrj. tik.

231. Tscher. ji-dm, dug-m, jigm, jijem 'trinken’, syrj.
jung, wotj. juini ~ fi. juoda, est. jooma (< *jay-,s. FUF XXX
5—6), Ip. jukkat.

232. Svyrj. jur 'Kopf, Haupt', wotj. jir ~ 2 fi. juuri, *
mord. jur.

233. Tscher. ko'lam, kola-m ’héren’, syrj. kilng, kirng,
wotj. kiling, kilin? ~ fi. kwulla, 1p. gulldt, mord. kulems.
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234. Tscher. kut, ku-03t ’sechs’, svrj. kvayt, kvatl, wotj.
kuaf, kwat ~fi. kuusi, 1p. guttd, mord. koto. — Im Worte
Doppelheit *a (> fi., Ip.) ~ *u (> mord.).

235. Tscher. pu ’'Brennholz, Holz', syrj.-wotj. pu ~ fi.
puw. Vgl. FUF XXX 1—2.

236. Tscher. $ue-m ’'rudern’, syrj. sgnng ~ fi. soutaa (<
*siiy-ta-, . FUF XXX 13), Ip. sukkdt, suw!det.

237. Tscher. tul 'Sturm’, syrj. tel, tev, PO tyl, wotj. tel,
J thw ~ i, tuuls.

238. TscherW 3%ga-, O wufga-, (CKr.) =%ya- “Schafpelz’,
svrj. 14, PO of, wotj. 14, 7% ~ fi. uuht.

e 289. Tscher. kon ’'Aschlauge’, syrj. kun, kun(m-) ~ lp.
gudnd.

240. Tscher. $i-§ta, $i-5t5 'Specht’, syrj.-wotj. §id ~ fi.
hihnd, hdadhnd, Ip. éaz'hne.

241. Tscher. ii-k*$em, ik *$g-m, jik*Sg-m 'kalt werden™
ii-§ta, di-§t3 "kalt, Kalte' ~ fi. jadhtyd, jiahtyd, mordM jeds.
ed8, B ekse.

242, TscherW (K) jar, O jer 'See’ ~ fi. jaree, Ip. jaw're,
mordM jer'Rs, eFks, B eflie.

243. TscherW (K) jé-an, (J) jadan, O 95-n, j2£5n *Gelenk;
Knotchen einer Pflanze’, syrj. jez 'Volk, Leute, Menschen’,
jez-vt, Le jez-vi 'Sehne, Gelenk’, PO joz "Zeit’, j6z-aj 'Schwie-
gervater’, wotj. joz ~ fi. jasen, mordM jesne, efne, E esne.

244, TscherW 3, O g, (CKr.) 72 'Eis’, syrj. jz, ji, PO 3y,
wotj. je ~ fi. jdd (<< *jine), Ip. jregnd. mordM jej, ¢, E e,
ev, en, .

245. Tscher. ke-lim, kela-m 'waten’, syrj. kelng, PO kél-,
wotj. kolint, kolni ~ ¥ fi. kaalala, kahlata, 1p. gallet, mordM
Kelams, E Eelems. — Urform nach der lappischen und mord-
winischen Vertretung *kdld-. Im Ostseefinnischen exzeptio-
nell ah, @ statt d.

246. Svrj. kel 'Schwigerin’, wotj. kalt ~ fi. kily, 1p. galo-
jeedne, mordM Kel.

247. 'Tscher. ke'rya, ke-rys ’'Schwarzspecht’ ~ fi. Fkdrke,
palokdrke, mordM K.

248. Tscher. ke-rddm, kerta-m ’'konnen, vermogen’ ~ fi.
kirsed, 1p. gierlddt, mord. Kifdems.
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249, TscherWO ki, O(C) kst 'Hand’, syrj. kr 'Hand’;
ke-pis, PO ki-pis 'Fausthandschul’, wotj. ke ~ fi. kdse, Ip.
giettd, mordM Ked, E Ked.

250. Syrj. kesjing, PO késji- 'versprechen, wollen’, wotj.
kosiny ~ fi. kdsked.

251. TscherWO les-, O (B) 13§ : li-$na, le-$n3, 13-5ne 'nahe,
in der Nihe’, usw. ~ fi. ldhe- : lihelld, lasnd.

252. TscherW (K) ld-ktim, (J) le-ktdm, O lekta-m "hinaus-
gehen’, svrj. loknz, lokt-, SO lokni, PO l6k(t)-, L lakng, lakt-,
wot]. likting ~ fi. lihted, 1pK *lekltdt (= likte-) < fi.?

253. ? Svrj. lets, PO le¢ 'Schlinge, Dohne’ ~ fi. ldmsi, 1p.
law!je.

254. Tscher. lé-ls, 1&'l3, neélo, néls “schwer, schwierig;
Schwere’ ~ fi. liyli, 1pS *liewlds < fi. ?

255. ? Syrj. malalng "anfithlen, betasten’ ~ estn. mdlestada,
wot. mdlehtd.

266. Syrj. remys "Wiedergekdutes’, remisting "wiederkiuen’,
wotj. déomesting ~ ? fi. mdre, mdrehtid.

257. Wotj. naany (< na-al-) 'nachsehen, schauen, betrach-
ten’ ~ fi. nihdd, 1p. niegadit, mordM nejams, E nejems.

258. TscherW ni-na, O ni'ns, (B) nsne ’diese’ (pl.), syrj.
na ~ fi. nimd, mordM ne, nat, E ne, net.

259. Tscher. piik *§ *Haselnuss’, wotj. pas : p.-pu, p.-mult;
pus : p.-moli ~ fi. pihkind, mordM pests, E peste.

260. Tscher. pista, pe-§ts 'Linde’ ~ est. pdhn mordM
pasd, E pekse.

261. ? Svrj. by 'Feuer’; bua, bija “feurig’, biva 'Zunder-
biichse’ ~ fi. pdivd, 1p. betlve.

262. Svrj. pek, PO pok *Rogen’ ~ ? fi. pikkd.

263. Syrj. (auch SO PO) pon, pom 'Ende, Anfang, Spitze’,
wotj. pum, puny ~ fi. pdada (< *pind), ? Ip. bagne, mordM pe,
E pe, pi.

264. Svrj. reped 'Rauchloch’, wotj. dfopy ~ fi. rdppdnd,
reppdnd, est. rdpp, rdpen, 1p. reppen.

265. Syrj. sep, PO sip ’Galle WotJ sep, (WIED.) sép ~ fi.
sappr, lp. saplpe, mordM sep£ E sppe — Der Vokalismus
des Wortes im Ostseefinnischen ist ganz eigenartig; alle ande-
ren Sprachen weisen klar auf die Urform *sdppd hin.
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266. Tscher. §i--yol, $t-3-yol *Wels' ~ fi. sdkd, sdked, mord.
sije, Syjd.

267. TscherW &d-ngs 'diirrer Ast eines Strauches od. eines
kleinen Baumes’; pu-§. "wachsender Baum’, O $e-ngs in pu-$.
ibid. ~ fi. sdnks.

268. TscherW &i-ryem, O §$erye-m ’6ffnen, zerstreuen’,
2 wotj. (WIED.) sery-, serty-, Sirty- ~ ? fi. sdrked, ? mordM
Sirido-, E sefede-.

269. Tscher. Serena, Sere ngs 'Rotauge, Plotze’ ~ fi. sirke,
mordM Sitgd, E sefde.

270. Syrj. sgn 'Kiihling, Rohrkarpfen’, wotj. son-tforig
~ fi. siynds, siyne, siyndijd, IpK *stewnd -dndg- (= swwn G.
steneg), mordM sent, Send.

271. Tscher. tel, té-15 "Winter’, svrj. tel, PO tél, P (WIED.)
tol, wotj. tol ~ fi. talve (das fi. Wort exzeptionell hintervoka-
lisch), 1p. dallve, mordM fald, E tele.

272. TscherW ti-§ta, O i2-8t3, (C auch) t35t5 "Hausmarke,
Namenszeichen’ ~ fi. tihtt, IpR *das'te (= T td;ste), mordM
feste, E feste.

273. Tscher. ti, tig 'Laus’, syrj. tog,.80 toz, PO tyj, wotj.
teg, (MUNK.) tdg ~ fi. tde.

274. TscherW iz, ti-da, O 3, ti-03, t305 'dieser’, syrj. ta-,
taje, wotj. ta ~ fi. tamad, 1p. dat *dieser’ (bzw. diet dieser hier’),
mordM fe, E fe.

275. Svyrj. tg 'Liunge’, wotj. ty ~fi. tdvy (tdty), mord. tedelar.

276. TscherW tsits, O tité, (CKr.) tuf$ ~ 1768 "voll' ~ fi.
tiyst, IpK *diew'dd (= tiwt, tevt, |attr.] tevdas, tivtas) << ? ostseefi.

277. Tscher. B+, pu 'Kraft’, syrj. -ve:jez-vi, wotj. -ve:
kat-ve, G joz-vi ~ fi. viki, 1p. viekkd 'ziemlich’, mord. ¥z, ¢1j.

278. TscherW Bi-nga, O feéns, (CMU) firne 'Schwieger-
sohn’, ? syrj. von, PO vun 'Bruder’, ? wotj. vgn, vin 'jlingerer
Bruder’ ~ fi. vivy, Ip. vived (< ? {i.), mordM ov.

279. Syrj. ag 'Vater, Grossvater’, wotj. a3, ajs ~ fi. dejd,
Ip. aglgja. _

280. Tscher. ¢m, i-md 'Nadel’, svrj. jem, PO wm ~ fi.
dtmd, Ip. atlbme.

281. Syrj. okting, PO Jkts- 'abhauen, fillen’ ~1pO *akltet
(= Sk. ¢7iep) schlachten’.



174 E. ITKONEN.

282. Tscher. pé-lo, pé-ls 'halb; Hilfte, der eine von einem
Paar’, svrj. pel, PO pgl 'Seite; eines von einem Paar’, wotj.
pal, pdu ’Seite, Gegend; halb, Héilfte’ ~1p. belle 'Seite:
halb, Hilfte’, mordM pelé, E pele "halb, Halfte’.

283. Syrj. Sektalni, PO $6ktal- 'Bastschuhe flechten od.
flicken’, wotj. sektany (dial. si-) ~1p. éveklidt, &uklidt, &uk'tet (im
Lappischen ein interdialektaler Wechsel ze ~ ¢; der erstere,
zweifelsohne urspriingliche Typus erscheint im Pite- und
Inarilappischen).

284. Syrj. lesedny, PO 16sit- ordnen, bereiten, anpassen’.
lesalng "passen, tauglich sein’, wotj. lesalny ~ Ip. laééet (<< ¥
*lasd-).

285. Tscher. el 'Brust’, wotj. mgl, mil: m.-a ~ Ip.
maellgd, mord M mal ‘kd. (Das Wort melk: der nordlichen Dia-
lekte Finnlands ist aus dem Lappischen entlehnt. Woher
stammt das fi. Wort mdlke:, das in Passoxexs Ost-tscher.
Wb. s.v. mel erwdhnt wird?)

286. TscherW (K) miik*$, (J V) meékx$, O mek ¥§ "trocke-
nes faules Holz' ~ lp. mieslkdt, mieskds.

287. TscherW ji-lma, jarlma, O (U) js-lmi. (BCur. B()
jalme, (P) ndlme, (UP) ji-lmd *Zunge, Sprache ~ Ip. njallbme
(< *ndlma).

288. TscherW jip®s, O jsps 'Speer, eiserne Spitze des Spee-
res’, syrj. jos, SO jo§, PO jos ~ ? 1pSk. *njievids (= niep (5Ds).
Das Lappische deutet ziemlich klar auf eine Urform mit *d in
der ersten Silbe hin.

289. Syrj. ses ‘Schmutz, Unreinigkeit, schmutzig, garstig’.
wotj. ses ~ 1pO *saklse (= T sa;kse), mord. sgks, sekse. seksd.

290. TscherW e-ltem, O §lt3, elter ’ein Armvoll’, svrjP
eve'd?, PO olig, wotj. al ~ mordM dl, jal, E eI, elest.

291. Tscher. ¢-$ka, +-§k3, O auch (MK) é-§ka 'Keil; Holz-
pflock’ ~ mordM dski, E eske.

292. Tscher. kem ’Stiefel’, syrj. kem, PO kém ~ mordM
Kemé, B Keme, Eem, ? Ip. gimd G. -bmdg-.

293. Tscher. ki§ 'Fichtenharz, Harz' ~ mordM FKeds, E
kekse.

294. Syrj. seZnys 'ausziehen, herausziehen, ausreissen, ab-
reissen’ ~ ? mordM Sedams, E sedems 'reissen, abreissen, zer-
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reissen’. (Hinsichtlich des anlautenden Konsonantismus be-
steht die Inkonsequenz syrj. s ~ mord. §.)

295. TscherW (K) Bigs$, (J) Bap®s, O (U B) Baptds, (M)
Popt=§ (o unregelmissig) 'Jagdnetz zum Fangen von Hasen.
Hasennetz’, syrj U vetes, wotj. (MUNK.) wvotds.

296. TscherW (K) fa-rys, (JO V) Bé-rya, () fe-rys’ Niere',
svrj. verk.

297. TscherW (K) ki-dem ‘frieren; sich erkilten’, syrj.
kedZid, wotj. kesit, kejit.

298. TscherW (K) li-nga$, O lene-§ *Eimer aus einem Holz-
stiick’, wotj. lanez.

299. Tscher. lé-pa, lep "Milz’, syrj. (auch SO PO) lop, wotj.
lup.

300. TscherW lii-lpa, O lolpé (lorps, mdlpd, nirps) 'Erle’,
syrj. lol-pu, PO lom-pu, wotj. lul-pu, (MU J) luw-pu.

301. TscherW (K) &ir "Ader’, fo-r-§., O -$er : Biir-§. *Blut-
ader’, wotj. ser : vir-s.

302. TscherW se-rmats, O Se'rmats, §6-rmnté *Halfter, svrj.
sermed, PO Sérmet, wotj. sermet.

303. TscherW 28ig-m, a-$tem, O (CMU) 3&ter m, (BC) 38te-m.
(CKr.) $tem 'machen, tun’, syrj. eStini, P jesting, PO jéste-
~ fi. ehtwi, 1p. dsltat.

304. TscherW a-lem, O (U C) wlg-m, (UJ) tle-m, (M) dem.
(B) ele-m, (JU) 2le-m, (CMU) 3le-m, (CKr.) tlem, lem “leben.
wohnen’; W ala-Zim, O (U) il3%a-m, (CMU B) 4l32am, (CKr.)
JUikam 'aufleben, wieder aufleben, wieder auflodern’, svrj.
(auch SO) olng, PO 6l-, wotj. uling, wlini ~ fi. eldd, 1p. ellet.

305. Tscher. Fii-dm, kiig-m ’'sieden, reifen” ~ est. keema
(< *ker-, s. WUF XXX 45), fi. keittdd.

306. Tscher. ké(t$a, ké-(t$3 'Sonne; Tag', syrj.-wotj. kit§
~ fi. kehd, est. keha, kthd, kiha, mord. §, tsi, 1.

307. TscherW kit, O ko, ke *wer’, svrj.-wotj. kin. kin ~ fi.
ken, 1p. gi G. ge&n, mord. Kz, Kije.

308. TscherW kar, O kiir, (CKr.) knr ’Lindenbast’, syrj.
kor, SO kor, wotj. kur ~ fi. keri, Ip. gdrrd, mord. Kef, Kdf,
Ker.

309. Svrj. (auch SO) korng, PO kér- *bitten, einladen, her-
beirufen’, wotj. kurini ~ ? fi. kerjdtd.
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310. Tscher. ke-rda : piili-ye-rds 'vor ziemlich langer Zeit’,
Suke-rda ’schon lidngst, vorlingst’ ~ fi. kerla, 1p. gerlde,
mordM kirda-, E Kirda << balt.

311. ? Svrj. kos, kosk-, SO kos, PO kusk’Kreuz (am mensch-
lichen Korper), Lenden, Taille, Mitte des Korpers’, wotj.
kus ~ fi. keski, mord. Keskd.

312. TscherW kd-ngs8, O kene-% 'Sommer’ ~ fi. kevdt.

313. TscherW [p-§tds, O (UP) lista$, (USj) Lstas, (MK)
li$tas, (P B M MM US UJ C C) 13ta-§, (BIp) losta-$, (JT) 15:$-
tas 'Blatt’ ~ fi. lehts, 1p. ldsltd.

314. Tscher. li-gm, liig-m, liije-m ’schiessen’, syrj. lyna,
lings ~ fi. lyodd (< *16- << *leji- << *leve-, s. FUF XXX 46).

315. Syrj. lol, lov, SO lol, PO lul *Atem, Geist’, wotj. lul,
hul ~ fi. loyly (<< *levls), Ip. hewlld.

316. TscherW md, O me "wir’, syrj.-wotj. mi ~ fi. me, 1p.
mi, mord. min.

317. Tscher. miik *§ *Biene’, syrj. mos, V PO (mala-)mus,
wotj. mus, mws ~ fi. mehildinen, mord. me&, meks.

318. ? Syrj. mal 'Ruder’ ~ fi. mela, lp. melle, mord.
mald.

319. Tscher. mi-gm, meg-m, mije-m ‘kommen, gehen’,
syr). munny, PO mun:, wotj). mwngng, mining, mngni ~ ii.
mennd, (dial.) mdnnd, est. minema, 1p. mdnndt.

320. ? Tscher. wmii, miig "Honig’, syrj. ma, wotj. mu, mw
~fi. mesi, Ip. miettd (< ? fi.), mord. med. Das tscher. Wort
gehirt vielleicht in einen anderen Zusammenhang, s. Toi-
voNEX JSFOu 56: 1 8. 20.

321. Syrj. ngl, ngw *Tochter, Midchen’, wotj. ngl, njl ~ fi.
neits, netto, Ip. nietldd.

322. TscherW nal, O (U BCur.) n3l, (CKr.) nid, (M) nel,
(UP) ni-l3t, (BC) nal ’vier, syrj. nol, SO aol, PO nul id.;
ngla--mgn 'vierzig', wotjG nwl, M nil, U nil ~ fi. neljd, lp.
njeelllje, mord. nile.

323. Syrj. pesni, PO pes- ’schlagen, klopfen, priigeln’, wotj.
posint ~ est. peksma (< *peksd-), fi. peeksdd, prestd (fi. *é
diirfte sekundir gegeniiber est. e sein), mord. piksims,
prvigms, pivtsgms.

324. Syrj. polni, porng, SO polny, PO pul- “fiirchten, sich
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fiurchten’, wotj. pulyny, puwing ~ fi. peldtd, 1p. bdllat, mord.
pelems.

325. Tscher. pi, pi, piz "Hund’; W paneé-ys, O (JU M) pe-
neya, (BCur.) piyene, (U) péné-ys 'Hiindchen’, syrj. pon.
SO pon, PO pun, wotj. puni, pwni, (U B) pini ~ fi. pen.
penikka, 1p. bend (. -dndg-, mord. pine.

326. Svrj. ber, PO bor 'zuriick, wieder; Hinterteil’, wotj.
ber, (WIED.) bor ~ fi. perd, est. pira, mord. pife:, pita, pre.

327. TscherW (K) pa-Zds, (JO IJP V) pa-&iik %§, (J) pnsik *&.
0 (M) piZa-$, (U) pida-$, (P BUJ) psta-s, (CKC) piifak*s,
(CKr)) pnfa-ks ~ pita-ks, (BI) pufa-§, (BCur.) pua¥ 'Nest .
svrj. poz, SO poz, PO poz, wotj. puz, (MU) piz ~ fi. pesi,
Ip. besse, mord. pizd, pize.

328. TscherW (K) pond%s, paniés, (J) pn-nzn, punien, O
(JU) pii'npze, (CKr.) pn-n@s, (U) piv-nd# Kiefer’, syrj.
(auch SO) podgm, wotj. pufim ~ fi. petijd, 1p. becce, mord.
petde, pitss.

329. TscherW (K) rafaz, arfas, (J V) rnfiné, O (PBM UJ
CU C) r3pss, (MK) rife-5, (UP) ri-p38, (CMU) ritfi-# *Fuchs'.
syrj. rufs, wotj. d#ise, déidsT ~ fi. repo, est. rebane, ? Ip.
rievdn, mord. rides, wrins.

330. ? TscherW sé-ds "der, jener’ ~ fi. se, mordE Se.

331. TscherW sp-nzem, sa-ncdzem, $a-ndzem, O (CU UM B P)
Sindge-m, (CKr.) &ndfem, (CMU) $5idZen ’sitzen’, syrjl
sidény ~ fi. seisoa, seisti. — Daneben gibt es hintervokalische
Formen: estS saizmna, 1p. éuo3l3ot.

332, TscherO (M WicaM.) §sem, (M BEKE) $55§3mése,
(P GEN.) $5m 'sieben’, syrj. sidgm, siZun, wotj. sedim ~ fi.
seitsen, seitsemiin, 1p. &ezd, (O) *&ééam (= 1pl dittdom),
mord. sisem.

333. TscherW (J) $alo8, O (JU) $lss, (U) §-18%, (BCur. BO)
55135 'der untere Teil des Riickens, das Kreuz’, (M) & I»
"Riicken’ ~ fi. selkd, 1p. éiellge.

334. Tscher. §ii, $iig "Hals', syrj. $i(-kedd); sile, sili, wotj.
s, §il ~ fi. sepd, sevitd, Ip. éeve, éabét, mord. swe.

335. TscherW (K) t$a-(t$a, titsa, (J) tsactsa, O t&di-£33,
(CKr.) tn t$6i- 'Oheim, Mutterbruder’, syrj. (auch SO) fsoZ,
t$o5, wotj. t§uf ~ fi. setd, 1p. éecce, mord. tsutse.
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336. Syrj. Sognt, SO Sojni, PO $uj- ‘essen, fressen’; svdng,
sovedng 'fittern’, wotj. sing, Siing; suding ~ ? fi. syédi (< *seii-,
*seve-, . FUF XXX 16), ? mordE sgdems, sivims, M Sevams,
Stvams.

337. TscherW td, O te 'ihr’, syrj. i1, tije, wotj. to ~ {i. te,
Ip. di, mord. &n, tin.

338. TscherW tar, O tir, (CKr.) tnr 'Scheide’ ~ fi. terd,
Ip. deerre.

339. Tscher. fBe-$ta, firsts "Spelt, Dinkel’, ¥ wotj. vaé, vaj
~ fi. vehnd, mord. $§, $2éd.

340. TscherW far, O Biir, (CKr.) Bnr 'Blut’, syrj.-wotj.
vir ~ fi. veri, 1p. vdrrd, mord. def.

341. TscherW (K) Bir, (J) per, O Ber 'Stelle, Platz’; W
Berts(on), O Pe-rtdsn, Perts 'wegen’, wotj. vur ~ fi. vero,
mordM vatane.

342, TscherW (K) fat, O fiit, (CKr.) fnt "Wasser’, syrj.
ra, wotj. vu ~ fi. vest, mord. ded.

343. TscherW fu-dem, O pide-m, (CKr.) fidem ’leiten,
fiihren’ ~ fi. vetdd, mordM dedams, detams, E vedams, velams,
fitims. Die Vertretung des Mordwinischen, insbesondere die
des Mokschanischen, scheint auf urspr. *d hinzuweisen.

344. TscherW pa-ls$, pa-lok *§, pals, O (P B M) psl3s, (CMU)
pals-$, (US UJ) psls, (C) palas, (CN) palikrs, (CKr.) polis ~
pilig, (C UP USj) pilss, (MK) pili-§ *Ohr’, syrj. (auch PO)
pel, wotj. pel ~ 1p. belllje, mord. pile. — Lp., mord. < *pelji.

345. TscherW (K) kel-, (J V) kal-, O kil-, (C CKr.) knl-,
(UJ CC JT) kél-, (UP) kul- 'miissen’, syrj. (auch SO) kolng,
PO kél-, wot). kule ~ 1p. gdllgdt, mord. Kelgems.

346. Syrj. kertna, kertalny 'binden’, wotj. kertgni, keritini,
(WIED.) kirtyny ~1pO *gdrltat (= IpI koFi‘ad). Lp. wahr-
scheinlich << *kertte-.

347. TscherW koldem, O ksldem, (CMU) kslte-m, (BU)
klde-m, (CKr.) kiltem, (MK UP USj) kildem 'binden' ~ lp.
geelldet, mord. Kildems.

348. 'I'scher. d-rda¥, §-rds 'Seite’ (konnte dieses Wort eine
Ableitung von W [K] d-rda, [J V] érda, O érda, erde-, erde,
{UJ] érdi- "Schenkel’ sein?), syrj. (auch SO PO) ord- 'Seite,
Umgebung’, ord-lv *Rippe’, ordes ’die aufrechtstehenden Sei-
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tenbretter im Schlitten’; orde, P erde, PO érde "z, wotj. urd
"Rippe’, urdes 'Seite’ ~ 1p. eerlte 'Seite, Rand (des Bootes,
der Insel)’, értig 'Seite (des Menschen, des Tieres)’, mord.
vides "Rippe’. Im Mordwinischen die Urform *ertd-, im Lappi-
schen *erttd. Die letztgenannte Variante beruht wahrschein-
lich auf der sporadischen Gemination t > tt nach r.

349. Svrj. (auch SO PO) mort "Mensch, Mann’, wotj. murt
id. ~ ? mord. mitde, métde Mann, Gatte’. — Die indirekte
Zusammengehorigkeit der perm. und mord. Worter ist seit
alters angenommen worden; wahrscheinlich kénnen sie aber
auf eine gemeinsame Urform *mertid zuriickgehen. Die Ver-
tretung des in- bzw. auslautenden Konsonantismus ist die-
selbe wie im Wortpaar syrj. nort ~ mord. nurdo (141).

350. Tscher. §6-rpnt, $6-rpnd "Gold’ ~ mord. sirne < *sernd.
Von derselben Urform kann vielleicht auch syrj.-wotj. zarns
hergeleitet werden. (Dagegen setzen die entsprechenden Wor-
ter in den ugrischen Sprachen irgendeine hintervokalische
Urform voraus.) Arische Lehnworter.

351. Syrj. tdegni, PO éig- "brechen’, wotj. tsiging ~ ? mord.
swems. Urform ?*deyd-, ?*tSeni-.

352. TscherW sar, O $3r ’Charakter, Art, Gewohnheit,
Weise’ ~ syrj. ser.

353. Syrj. kil, kv 'Zunge, Sprache, Rede, Wort, Stimme’,
wotj. kil, kil ~ fi. keeli, 1p. gielld, mordM Eel, E Kel.

354. Tscher. le-dm, lig-m 'sein, werden, moglich sein’, syrj.
tauch SO) long, PO luz, wotj. lunt, luing, luini "werden, sein;
moglich sein’; med lo "es sei! moge werden!’, ug lo, vz lo 'kann
nicht sein, es geht nicht’ ~ fi. lie-, 1p. let.

355. Tscher. lem "Suppe, Bouillon’, wotj. lim (syrj. lem)
~ fi. liems, 1p. liebmd, mordM lem, E lem.

356. Svrj. mil, mgv, (PO) mel : m.-kid, -ked *Verstand, Ver-
nunft, Charakter’, wotj. mgl, mil-kid ~ fi. meels, 1p. meelld,
mordM mel, E mel.

357. Tscher. ne-lim, nela-m "schlucken, verschlingen’, syrj.
nilnt, (PO) nelz, wotj. ngling, nglng, niling, (U) nulini ~ fi.
ntelli, Ip. njiellat, mord. nilems.

358. Tscher. pel, fel 'Seite’ ~ fi. piels 'Rand usw.’, mordM
pel, E pel "Seite’.
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359. Syrj. bel *Tiir- od. Fensterpfosten’ ~ fi. pieli 'Pfahl.
Pfosten, Pfeiler, Saule’, mordM pel ’Stange, Zaunstange .

360. TscherW $in, O $en, (CMU) §in 'Baumschwamm, Zun-
der’ ~ fi. sienz.

361. Tscher. ner 'Nase', syrj. nir, (PO) ner, wotj. nir.
ngr ~ 1p. nterrd, mordM nef, E neé. Lp., mord. < *nére.

362. TscherW $-8ta, O $ii-$ts, (CKr. $n-$tj) "weissgegerbtes
Leder; Riemen’ ~ fi. hihna, lpSchw. *sdslte (= L sasne; vgl.
IpN sislte, K $isne), mord. kéna, §na < balt., vgl. lit. §tkéna.

363. Syrj. &r 'Maus', wotj. §ir, §r ~ fi. hari (< *Siger.
vgl. FUF XXX 18), mord. tSejef, tsedef, Sejsr.

364. TscherW $-mem, O Sume-m, (CKr.) §zmem ’schlei-
fen’ ~ fi. hioa, hivoa, 1p. sdggjet, mord. tSovams, Sovams.

365. ? TscherW qwf: ¢.-faot "Wasser, das sich unter der
Schwiele sammelt’, syrj. e 'Hautteil des Felles (nicht Haare)
~ fi. tho, 1p. dsse, mord. jos, joéd.

366. Tscher i, ¢ 'Jahr ~ fi. ¢kd, lp. jakke 'Jahr’ (dkke
"Alter’ < fi.), mord. je.

367. Syrj. jen, jenm-, I jen, PO jen 'Gott, Heiligenbild.
Himmel’, wotj. in, tnm- ~ fi. tlma, 1p. dllbme.

368. SyrjPO snim-: namds-, nimal- ‘saugen’ ~ fi. tmed, Ip.
njammat,

369. TscherW o-zd, °zd, O (U) 4zg-, (M) 4ég-, (BC) 4.
(CKr.) 24a ’dlterer Bruder; jiingerer Bruder des Vaters’ ~
fi. esd, IpK *déde (= Kld. git$), ? mordM ofse.

370. ? Svrj. kosng 'schiilen, abrinden, reissen’, PO kusolt-.
wotj. kesing ~ fi. kiskoa, 1p. gdilkot (I kikoo).

371. Tscher. kii, kit "Stein’, syrj. ki : 12-ke, wotj. ke, (MU)
ko ~ fi. keve, mord. Few.

372. Svrj. mon, SO mon, PO mun 'Schwiegertochter’; Le
-men : von-m., Wotj. -men : itsi-m.; (WIED.) mon : ttst-m. ~
fi. mined, Ip. mdannje.

373. TscherW mun, ma-na, O (U) msy3, (U CMU) msi,
(BCur.) msn(e), mdj, (CKr.) mii, (UP) mi-#3, (UP BC) man
‘ich’, syrj. me, PO me, me, wotj. mon ~ fi. mend. (Lp., mord.
mon vertritt einen anderen Typus.)

374. TscherW lam, O liim, (CKr.) Inm "Name’, syrj. nim,
wotj. nim, nim ~ fi. nimi, 1p. ndmmd, mord. lem.
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375. TscherW (K) pi-tsa, (J) pi-tsa, O pé- (53, (JU) pi-(tsa,
(CMU) pi-tde *Zaun, Einziunung, Gehege’, svrj. (auch SO)
pots, PO poé, wotj. put§ ~ fi. piha.

376. TscherW (K) pozo-lma, (J) puze-lma, O (U) pezls,
(M) peléda, (B) piele, piele:, (JU) paza-Tma, (CMU) pags-lme
"Vogelbeere; Vogelbeerbaum’, syrj. pelis, peledZ, wotj. pales,
paledZ, (I M) pdues ~ fi. pihlaja, mord. pidol, pissl.

377. Syrj. pe§ 'Kienspanhalter’, peény 'einen Kienspan in
den Halter stecken’, PO pé§- ~ fi. pihti, 1p. bdsltd, mord.
pes, pasta ms.

378. Tscher. pii, piig 'Zahn', syrj.-wotj. pin ~fi. pit
(< *ppe, s. FUF XXX 47—48), mord. pej, pev, pen.

379. TscherW pal, O (U CMU BCur.) psl, (CKr.) prl, (M)
ml *Wolke’, syrjU piv, T pi < *pil, wotj. pilem ~ fi. prlee,
Ip. ballvd, mord. pejel, pel.

380. Syrj. pemud, PO pimet ’finster; Finsternis’, wotj.
pelmit, penmgt, pegmit ~ fi. pimed.

381. Wotj. ped : p.-pal 'dussere Seite’ ~ fi. pinta.

382, TscherW pe-Zim, O pifg-m, (B) pifam 'sich auschlies-
sen, kleben bleiben’; W pi-Skiem, O pifskte-m, (C(MU B)
pdtslte-m 'befestigen, anziinden' ~ fi. pysyi, (dial)) pisyd;
pysyttiad, mord. peznems. — Eine alte Ableitung dieses Wor-
tes kann tscherW (K) pi-Stem, O pssie-m, (M) piste-m “stel-
len, setzen, legen, hineinstecken’ ~ fi. pestdd, 1p. basltet sein.

383. Syrj. ring$ Getreidedarre, Riege’, wotj. §nir, infir ~
fi. riche (< *rine$, s. FUF XXX 18).

384. TscherW hLi-da, O (U) 1503, (US) rii-05, (CMU) lii-di,
(B) riids- *Falle (bes. fir Miuse)’, syrj. ri ~ fi. rita, IpK *rdtte
(= T rajtte). '

385. Syrj. swger, $iger 'Dachstuhl, Dachfirst, Gewdolbe’,
wotj. sig ~ fi. st (<< *$ine, 8. FUF XXX 48).

386. TscherW &iitlo 'Igel’ ~ fi. sitli, mord. Sejel (< *$ijel,
s. FUF XXX 19).

387. TscherW synzd, so-nwzd, O (U) SindZg-, (B) $ind4a,
(CMU) $oncdg-, (CKr.) SincdZa, $incbia " Auge’,syrj. Sin, sinm-,
wot]j. Sin, Sinm-, (U) §im ~ fi. silmd, lp. édllbme, mord.
selme.

388. TscherW tut, tona, O (JU) tan, (U) t3'73, (U CMU)

3 — Finnisch-ugrische Forschungen



182 E. ITkoNEN.

t31, (BCur.) tn, 35, (CKr.) 3, (UP BC) tin *du’, svrj. (auch
PO) te, wot]. ton ~fi. stnd < *tini. — Lp. ton, don, mord.
ton vertreten einen anderen Typus.

389. TscherW (K) &-far, (JO V) $s-far, O (U) SiiZg-r,
(JT) $pfar, (UP MK B D) $ufar, (CKr.) §=ar, (CK C) $=fa-r
‘jingere Schwester’, svrj. sozor, wotj. suzer ~ fi. sisar, est.
sosar, mord. sazor, sazdr. — Fi. < balt.; tscher. << entweder
balt. oder iran.; mord. und perm. wahrscheinlich < iran.

390. Svrj. sut 'Kot, Dreck, Mist’, wotj. stf ~ fi. sitta.

391. Svyrj. vef (in einigen Ausdriicken) "Neid, Begierde’,
vefektint ’eifersiichtig sein’, PO vifekti-, wotj. vof 'Zorn,
Grimm’ ~ fi. viha, 1Ip. vdsfe << fi.

392. TscherW #ar, Zar, O wfa-r, (UKYy)) =far "grin’, syrj.
ved, PO v "griin, gelb’, wotj. vof ~ fi. vthanta, viherid, vih-
red, mord. ofo. — Das Wort kann etymologisch dessclben
Ursprungs sein wie XNr. 391.

393. Syrj. vef . tug-v., PO wf: tyj-v. "Wegkreuzung, Weg-
scheide’ ~ ? fi. rita 'schiefe Lage; schief’.

394. Wotj. kigninf 'nlesen’ ~ lIp. gdsliet, 1 ka$ned, mord.
Kesna-, Kesne-, kina- < *kisnd-, *ki$ni-.

395. 7 TscherW ka-skem, O Edske-m, (CKr.) kiskem, M Lu$-
ke-m “werfen, schleudern; begiessen’, syrj. kishyny, kiskal-,
wotj. kiskang ~ 1pl *gasikat (= kodkid).

396. Tscher. @p®s 'Geruch’, svrj. is ~ Ip. hdk'si (= L
hapsa, 1 opst), word. opis ().

397. TscherW &-ndem, $o-ndem, O (CMU BC) $nde m
(BCur.) $ndem, (CKr.) $indem ‘stellen, legen’ ~ 1p. sddldet
‘spannen’.

398. TscherO kire-m, (CKr.) kfrem, (M) kirg-ne ’schlagen
(z.B. mit dem Stock, mit dem Hammer)', svrj. keralni, PO
Kéral-, wotj. korany ~ mord. Kefams << *kiri-.

399. TscherW $2-5ts, O (U) &3, (P B M) &ilter, (MK)
$i8ta, (UJ C C) $58te-, (JT) $5-8te, (CKr.) §7-§1¢ "Wachs’, SVTj.
§i8, §ist-, P s, wotj. sus, sws ~ mord. ksta, Sta.

400. TscherW $l, O (P B UJ CU CMU JT) %1, (C) &,
(CKr.) &1, (CK) &l, (MK UP) sil *Fleisch’, wotj. s¢f ~ ? mord.
sugel.

401. TscherWV (K) wrdem, (J) Bordem, O (JU) Bz2rde-m
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“halten, unterhalten, ernéihren, pflegen, erziehen’, syrj. verdng,
PO vérd-, wotj. vordini. — Einige Forscher haben vermutet,
dass man hier ein indogerm. Lehnwort hitte, vgl. ai. vrdh-
‘aufziehen’, av. rurd-.

402. TscherW &-mo, O & ms, (CMU) $i-me, (BC) Sime
‘schwarz’, syrj. sim 'Rost; dunkel’.

403. Tscher. ni, ni, nig "Lindenbast’, syrj. sn, wotj. nin,
nn ~ fi. naint.

404, TscherW tiiZ, O tité, tii-Zo, (CKr.) &, (B) tii-jn# "trich-
tig’ ~ ¥ fi. tiene(h).

105. Syrj. vagng "herbeibringen, mitbringen, tragen, fiih-
ren’, wotj. vajing, vaing ~ fi. viedi (< *riye-, 5. FUF XXX
13—14), IpR *vikkdt (= IpSk. v¢'kkdp), mord. duja-, dije-.

106. TscherW fats, O (U B) peté, (CMU) Bsté (~ pits),
(CKr.) fufs “finf, syrj. vit, rett-min, wotj. vit ~ fi. viisi, Ip.
rittd, vitlta (fi., Ip. << *oite), mord. dele (< *vitte).

407. Tscher. ritn *Reif; Schnee auf den Biumen' ~ Ip.
ridne.

108. TscherW ka-lma, O (U) k3-lms, (CMU) ké-Ime, (BCur.)
kalme, (CKr.) ki-lme, (M) keTmeo ’gefroren, erfroren’, syrj.
kin, wotj. kin, kinm- ~ fi. kylmd, lp. gdlmds, mord. Kelme.

109. TscherW (K) kats, (JO) knts, (V) kiits, O (P BJp
UP C () kiitd, (B) kit¥, (M) kiitgo, (JU) kiits, (JT) knts, (CKr.)
knts "Nagel’, syrj. gi, wotj. gi%i, g8, gifi ~ fi. kynsi, Ip.
gd3lzd, mord. KenZe.

410. TscherW (J) kn-ndzgm, O kimdée-m, (JU) kiinpze-m
‘araben, hervorgraben’ ~ fi. kyntdid.

411. Syrj. kismenz ‘reifen, reif werden’, wotj. kismang ~
fi. kypsd, kypsyi, lp. gik'sdt, *gdkl$dt (= 1 kopsad) < fi.

1412, Wotj. kithine, kitking "anspannen’ ~ fi. kytked.

413. Wotj. kiz, k2 'Schlange’ ~ fi. kyy (<< *kiig, *kiije,
s. FUF XXX 18), mord. kuj, kijov.

414, Wotj. kili, ko : sin-k. "Triane’ ~ fi. Lkyynel, Ip. gdnjdal
(< *kiinel).

415. TscherW ko-ner, O (U CMU) kéner, (BCur.) kéner,
(CKr.) kgner, (M BC) kine-r "Elle’, syrj. girdéa, wotj. gir(-pun)
~ fi. kyyndir, 1pSk. *gdnjdr (= kgnor < *kiiner; das vom Verf.
FUF XXX 16 erwihnte IpI kangr ist irrtiimlich), mord. Kener.
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416. Syrjl lo (< *lol) "Kern-, Herzholz" ~ fi. lyly.

417. Syrj. mpd$ ‘Stitze’ ~ fi. nyde, mord. nefe.

418. TscherW na-ktim, ny-ktim, O (CMU) nékta-m, (BC)
nkta-m, (CKr.) nikta-m ’schinden’ ~ fi. nyhtdd, mord. rer-
tams, neftams.

419. Wotj. pifni, pi¥nd "Schlinge, Dohne’ ~ fi. pynnd.

420. TscherW Sim, O Siim, (CKr.) §nmm "Herz’, syrj. selem.
PO $élom, wotj. sulem, suwem ~ fi. syddin, 1pSk. *édde (.
ddddam (= tighe G. taddg m), mord. sede;.

421. TscherW (K V JO) $-%, (J) $n-2n, O (U) $i-25, QD
§i-%5, (B BJ) $ise, (P BJp UJ CU C) ss%e:, (CKr.) §1-2e, §i-5¢
"Herbst’, wotj. siftl ~ fi. syksy, 1p. éakléd, mord. soks, soks.
foks.

422, TscherW (K) $&l, (JO) §iilp, O &l (4 auch in JT
CKr.) "Klafter’, syrj. sil, siv, wotjG sil, U swl, J M sul ~ fi.
syla, 1p. salld, mord. sel, sel.

123. TscherW (K) £f8a-1(-fat), (I V) $nfnl(-fnt), O $i-B3l.
(CKr.) $nPn-l(-Bnt) 'Speichel’, syrj. selalni, PO $lal-, wotj.
Salant, sal ~ fi. sylki, sylked, 1p. éoliga, follgdt, mord. Selge.
selgems.

424, Syrj. sodnz, SO sodni, PO sid- 'sich vermehren, zu-
nehmen’ ~ fi. syntyd, lp. Sadlddat < fi.

425, Tscher. §or 'Seite, Kante, Rand’ ~ fi. syrjd, mord.
tsvie, tsife, Sife, SurE.

426. Tscher. §ii, $iiy 'Kohle’ ~ fi. sysz, Ip. édddd, mord. sed.

427. TscherW $a-$kdm, O $uska-m, (CKr.) $nskgm ’stopfen.
buttern’ ~ fi. sysditd, est. siiskama, lp. sdslkdt, sdslket 'rub
oneself against; move up and down (like the male reindeer
when copulating), jump on to and mate with; have sexual
intercourse with, fuck (obj.: the woman)'.

428. TscherW &-yal, O (U) $-ysl3, (BCur. BC) $ysle,
(CKr.) $tyile, (M) $i-yila *Warze' ~ fi. syyli (<< *$ikld bzw.
*Siipld), 1p. Swlhle, mord. silge, Selge.

429. TscherQ li-m3 'Leim’, syrj. lem, PO lémeot-, wotj.
Tem, (U) lem ~ fi. tymd, 1p. *ddbme (= 1 tame).

430. TscherW tan, tiy, O tiiy, (CKr.) tpy ’Stammende,
dickes Ende eines Baumes; Anfang’, syrj. din, (P) din, wotj.
din, din, (@) din ~ fi. tyvs, mord. fe-, tej-.
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431. TscherW peme, O pem, (CMU) fi-me das Mark’, syrj.
vene, PO vem, wotj. vem, viim, vigpm ~ fi. ydn, Ip. dadd G.
dddam(a), mord. udime, udeme.

132. TscherW (K) °ndé-ksa, (J) nnde-ns, (JO) indinds,
O indeé-$3, (JT) snpiyss(e), (UK C) sndins(e), (CKr.) Inpe-ykie
‘neun’, vgl. syrj. ek-mgs, (1) ok-mgs, wotj. ukmis ~ fi. yhdek-
sin, Ip. oklce, IpR *dklee (= T akce).

433. Tscher. -kta(t), i-ktd(t) ‘ein’, svrj. efik, et-, PO otk
wotj. odig, og ~ fi. yksi, Ip. oklta, dkltd, mord. de, dejl e.

134, TscherW (K) fal- : fo-lna, O (CMU) Biil- : fiilng, (JT)
pnl-: fnlno "auf’, syrj. vl - mu-egl, wotj. vel, ofl ~ fi. yli-, yli,
Ip. dlle-, dld, mord. velks.

135. Tscher. e-rya, eryd Sohn, Knabe' ~ fi. yrka, Ip.
trige < fi.

136. Syrj. vor, (SO) o¢, PO y; "Nacht’, wot). ug, wy ~ fi.
3o (<< *6 < *iije-, s. FUF XXX 39), Ip. tggjd, mord. de.

437. TscherW (K) pordem. O pirdem, (JT ¢ N CKr.)
purdem, (UJ) pérdem ‘zudecken: einwickeln’ ~ Ip. bdrldet,
horldet.

138. TscherW (K) ho-&ya, (J) Kii-dyit, O kidyi-, kii-fyo
(it auch in CK CKr. () 'dick’, syrj. kiz, wot]. kiz ~ Ip. gdssdg.

489. TscherO (U) lig, (M) li-jps *Tangel, Nadel; Tannen-
od. Fichtenzweig', syrj. Iis, (V' () lisk-, (P) vis, wotj. lis.

1440. TscherO (U M) liiste: w ‘'melken’, syrjV listing.

441. TscherO miikts, miikté Gobio fluviatilis’, (nach einer
anderen Angabe:) "wahrsch. Leuciseus alburnus’, syrj. mgk.

+42. TscherW (K) So-rta, O Siterta, (CKr.) $n-rig "Gespinst,
Garn, Zwirn', svrj. Sert, PO $or1, wotj. Sort.

DER TSCHEREMISSISCHE VOKALISMUS.
1. WOa.

Uierfiir gibt es ungefdhr 30 Beispiele. Die Angabe Wicn-
Maxys, dass es etwa 50 gebe (FUF XVI, Anz. 45), kann
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nicht zutreffen. Zu den Beispielen, die Bekr, Cs. Ny. 30—31,
erwihnt, lassen sich noch hinzufiigen u.a. fastaltem "tauschen’.
kaklaka ‘krumm', kans ’dhnlich’, lakem ’stecken bleiben’,
laptssl: ’Stiickchen, Fetzen', lat§ “pinktlich’, mars, mari
"Ehemann, Tscheremisse’, namam ’essen (Kinderwort)’, ras-
kaltem ’einschlagen (vom Blitze) (<< ra$kem ’'knallen, knir-
schen’), tak ’dicht’. In jungen Lehnwirtern, namentlich
tatarischen, ist W O o sehr gewohnlich.

In dieser Gruppe hat schon das Urtscheremissische «
gehabt. Fiir kein einziges der urspriinglichen tscheremissi-
schen Worter, in denen wir urtscher. a antreffen, hat sich
eine unbestreitbare finnisch-ugrische Etvmologie nachwei-
sen lassen. Z.B. die Entsprechungen, die Wichmann KFUF
XVI, Anz. 40—41 fir sechs tscheremissische a-Worter bringt.
sind alle, wenn nicht zu verwerfen, so doch sehr unsicher.

In einigen Wortern erscheint im Osttscheremissischen der
interdialektale a ~ o-Wechsel, vgl. Wichmann, FUF XVI,
Anz. 40, Beke, FUF XXIII 74—75. Von diesen sind vor-
tscheremissischen Ursprungs wahrscheinlich nur paremam
(M B o) ’genesen’ (34); fastar (M MM JT o) 'Ahorn’ ~ fi.
va(a)htera, mord. wkstor (49); ¥ fastare§ (M o) 'entgegen’ (57).
Beke scheint (a.a.0.) der Auffassung zuzuneigen, dass in den
Wortern, die ein derartiges lautliches Schwanken aufweisen,
das o sich aus dem héufiger anzutreffenden a entwickelt hat.
Das wiirden w.a. die mundartlich als o-Formen auftretenden
spiten Lehnworter beweisen, deren russische und tatarische
Originale « haben. HEs fragt sich jedoch, ob man auf diesem
Umstand viel aufbauen kann, denn beispielsweise in finni-
schen Dialekten zeigen junge, aus demn Russischen und Schwe-
dischen iibernommene Lehnworter oft die merkwiirdigsten
phionetischen Schwankungen. Ausserdem muss beim Ver-
gleichen solcher Dialektworter stets die Moglichkeit getrenn-
ter Entlehnungen und getrennter Lautsubstitutionen beriick-
sichtigt werden. Einige der von Beke erwihnten russischen
Lehnworter sind ihrer Struktur nach solche, dass es ange-
bracht ist, in Bezug auf sie eine Bemerkung von RASANEN
zu zitieren: »Beiliufig gesagt ist der Lautwert des russ. o
und a vor Akzent identisch in dortigen Mundarten. etwa 3.
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ein reduzierter llinterzungenvokaly (Tschuw. Lehnw. 79).
Unter diesen Umstinden befremdet das Schwanken nicht.
Nach Ansicht des Verfassers gehdren paremam, fastar und
die iibrigen hier erwdhnten urspriinglichen tscheremissischen
Worter zu dem Typ W a ~ O o, der weiter unten in Punkt 2
hesprochen werden soll; in diesem Fall diirften also die im
Osttscheremissischen in einem beschrinkten Gebiet vorkom-
menden poremam, fotar usw. eine dltere Entwicklungsstufe
vertreten als die Dialektformen, deren erste Silbe das der
Vertretung im Westtscheremissischen entsprechende « auf-
weist. Dieser Gedanke ist schon deshalb natiirlich, weil der
Vokal der ersten Silbe in all diesen Wortern auf vortschere-
missisches *a zurickgeht, ganz ebenso wie beim Typ Wa ~
O o (allerdings ist bei foStar auf Grund des mord. wkstor
auch die Ausgangsform *wvok$tar moglich, vgl. FUF XXIX
233).

Wir gelangen also zu dem Schluss, dass es sich beim Auf-
treten von urtscher. ¢ in solchen Wértern, deren Gesclichte
in vortscheremissische Zeit zuriickreicht, um eine zv.fillize
oder sekundire Erscheinung handelt. Im allzemeinen be-
schriinkt sich das a auf die spite Wortschicht, deren Haupt-
teil deutlich deskriptive und onomatopoietische Worter wie
auch Lehnwdorter bilden. Offenbar ist das ganze a eine erst
im Spiturtscheremissischen entstan-
dene Vokalkategorie. Daes somit auf rein tschere-
missischem Boden entstanden ist, hat es keine Bedeutung
fiir die vergleichende finnisch-ugrische Vokalgeschichte.

Auf die IFrage, welche Griinde es veranlasst haben, dass
ein derartiger Laut im Vokalismus der ersten Silbe i Urtsche-
remissischen erschien, kann man nur mit Mutmassungen ant-
worten. Von Bedeutung diirfte der Umstand gewesen sein.
dass, obwohl vortscher. *a im Urtscheremissischen in der ersten
Silbe regelmiissig geschlossener wurde (*a > *d und daraus
zuweilen weiter *o. s. weiter unten), trotzdem das e nicht
ganz aus dem Vokalsystem der Sprache verschwand, denn
in anderen als der ersten Silbe erhielt es sich unter bestimm-
ten Bedingungen, vgl. FUF XXIX 233, 239. In diesen Nil-
ben war es in mancherlei Flexionsendungen und Suffixen
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sehr hiufig. Von da kann es auch in die erste Silbe von neuem
eingefiihrt worden sein; a ist ja ausserdem seinen phonetischen
Eigenschaften nach eine Art Grundvokal, bei dessen Arti-
kulation die Zunge der absoluten Ruhelage néher ist als bei
den ibrigen Vokalen, so dass wir sagen kinnen, es besitzt
in aussergewihnlichem Mass natiirliche Expansionsvoraus-
setzungen. Auffallend zahlreich sind unter den tscheremis-
sischen a-Wortern solche, die auch in der zweiten Silbe ein
zum Stamm gehdrendes a¢ haben: fastar, pastares, fastaliem,
kaklaka, kayga, paskar, patsa$, Saraygs, tsarya, téaska. Liesse
es sich denken, dass gerade zuerst in Wortern dieses Typs,
in denen das « der zweiten Silbe assimilierend wirken konnte,
im Spéiturtscheremissischen in der ersten Silbe a erschienen
ist? In ihnen war der Vokal der ersten Silbe, als den man am
zwanglosesten *@& annehmen konnte, sogar noch uunbe-
tont, wihrend der Ilauptton meistens auf jenem a der
zweiten Silbe lag, eine Eigenschaft, die natiirlich dessen assi-
milierende Kraft erhohte. Nachdem das « auf diese Weise
durch eine sporadische Assimilationserscheinung entstanden
war, kann es dann auch in Wortern anderen Typs Fuss
gefasst haben (vgl. auch spiter 8. 207). Ohne die durch tata-
‘rischen und russischien Einfluss eingefiihrte Lehnwortschicht
wire die Frequenz desselben in der Sprache jedenfalls sehr
gering geblieben, denn auf den alten cigenen Worthestand
erstreckte sich seine Expansiousfiihigkeit nicht.

2. Wa~0o.

Beispiele gibt es: hierfiir vielleicht 120, von denen BEKE
(’s. Nv. 33—38 etwa 75 erwidhnt. Ausser diesen haben wir:
potskd *Zuber’, fozem 'Lindenbast abschilen’, fofilam ’sich
schdmen’, jodam ’fragen’, joldem ‘haspeln’, hkoskd ’Strom-
schnelle; schnell, reissend (Fluss)’, kotama 'ein Fiseh’, kozéra
‘rauh, grob’, koflanem ‘aunftrocknen’, lofal ‘Brachs’, lodak
‘Scheide’, loyd ’ein Vogel (Seidenschwanz?)’, lomsfam 'bril-
len’, lond?#5 ’Zwischenraum, Schicht’, ot§5 'Kind, das spét

¥

zu gehen anfingt’, loZa$ "Mehl’, nols *Baumsaft, nota ’absicht-
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lick’, notsks “feucht’, ondak ‘frith’, rondéem ‘ausfasern, aus-
wickeln’, rof 'Loch’, Soprengs 'Hiher’, Sops§ "Weberspule’,
tofar "Axt’, topps 'zottige Wolle, verfitzte Hanfstopfe’, tola-
fem ’sich bemithen’, tora ’weit, fern’, torem wegriicken,
zerstoren’, tots 'ein Fisch’, totSem ’streben, sich bemiihen’,
tostra grob, rauh’. In tschuwassischen Lehnwortern ist
dieses Lautverhiltnis sehr hiufig. Beispiele gibt es unter
ihnen tber 100, also ungefihr ebensoviel wie eigene Worter
gleichen Typs.

Die Forscher sind sich nicht dariiber einig geworden, auf
welche urtscher. Ausgangsforin das Lautverhiltnis W a ~
() 0 zuriickgeht. GomBocz (NyYyK XXXIX 249), Wicn-
vaxNy (FUF XVI, Anz. 39) und Sremxitz (Vok. 95) sind
der Meinung, dass sie ein ¢ gewesen ist, wihrend man nach
RAsANEN (Tschuw. Lehnw. 79) und Beke (FUF XXIII 67)
von einem o ausgehen muss. Wir betrachten zuerst die Be-
griindungen der letztgenannten Forscher. Résinen macht
u.a. darauf aufmerksam, dass es im Tscheremissischen viele
tschuwassische Lehnworter gibt, in denen wir das Lautver-
hiltnis W a ~ O o finden, obwohl in ihren Originalen nie-
mals ein a vorgekommen ist, z.B. W $alayaj, O $ola ‘link’ <
tschuw. solaraj ~ kas.-tat. sul, kirg. solakaj. Beke richtet
sein Augenmerk in erster Linie auf solche westtscheremis-
sische Mundarten, in denen gemiss der Vertretung im Ost-
tscheremissischen in zahlreichen sowohl eigenen als auch
aus dem Tschuwassischen entlehnten Wortern ein o erscheint.
Eine derartige Vertretung weisen die von ihm erforschten
JO- und V-Dialekte auf (iiber diese s. niher FUF XXIT 93,
Fussnote), z.B. JO jo-yafem, V jo-pfem (12). Da man somit
auch auf westtscheremissischem Gebiet ein o antrifft, sei das
ein Beweis fiir die Urspriinglichkeit des o im Vergleich zum «.
Nun muss man aber fragen: Woher komm¢t es, dass auch jene
westtscheremissischen Dialekte, in denen der von Beke ange-
nommene Wandel o > a stattgefunden hat, eine grosse Menge
von Wortern haben, in deren erster Silbe das o sich erhalten
hat? Diese Frage kann hier unmdglich iibergangen werden.
Und zweitens: Die Vertretung W a ~ O o steht deutlich an
erster Stelle in solchen Wortern, bei denen der Vokal der
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ersten Silbe auf vortscher. *a zuriickgeht. Wesentlich weniger
Fille gibt es, in denen man von vortscher. *o ausgehen muss.
Dieses Lautverhiiltnis wird durch folgendes Material be-
wiesen:

a) Auf vortscher. *a geht W a ~ O o zuriick in den Wor-
tern a-§ksl, o-$ksl (7), $a-ps, $o-ps (8), jal, jol (11), ja-ngs-
Eem, jondte-m (12), kandem, kondem (21), na-tsks, no-15ks
(29), parrmd, porrmmd (31), pat, pot (36), Ba-lem, folesm (51).
Paly3ds, Bo-lysdds (52), ? pat, fot (68), §ap®s, $op®s (59), ka-ts-
kam, kotdka-m (60), Ba-nZem, fondZem (64), das Verneinungs-
verb a-, o- (66), jak *Sa-rys, joska-rys (70), pa:tSam, poctéa- w
(73), $ard3, 30'rés (76), Sa-tSam, SodSa-m (77), tia-ngem.
tone-m (78). Auch tscherW la-kss (23) gehirt vermutlich zu
diesem Typ, obwohl man das nicht sicher feststellen kann.
weil keine osttscheremissische Entsprechung dafiir beige-
bracht worden ist. Insgesamt also 19—21 Fiille.

b) Ausser den obigen Beispielen haben wir Veranlassung.
die folgenden zum Typ Wa ~ O o gehorenden Worter zu
erwihnen, bei denen man die urspriingliche Qualitit des
Vokals der ersten Silbe nicht immer mit Sicherheit feststel-
len kann, in erster Linie deshalb, weil sie entweder keine Ent-
sprechungen in den westlicheren finnisch-ugrischen Sprachen
haben oder diese Entsprechungen selbst die Moglichkeit zu
verschiedenen Deutungen geben. Gewohnlich jedoch haben
diese Worter Entsprechungen in den permischen Sprachen
und wahrscheinlich ist in beiden Sprachgruppen gerade vor-
tscher. *a als Ausgangsform des Vokals der ersten Silbe anzu-
setzen.

na-$ms, no-§ms (63), fad, fof "Wurzel’ (80), ja-dam, jodar m
(81), pa-nd3, po-nds (82), pats, poté (83), ras, ro¥ (84), Sa-lyem.
Solye-m, Soye-m (83), Sa-ptér, So-ptdr (86).

¢) Vortscher. *o wird durch W a ~ O o vertreten in den
Wortern ja-nges, jone-f (90), ka-$ks, kosks (98), a-nzsl, o-n-
431 (113), ? tsarma, tSoma- (121), $a-ndd, So-nds (122), Bas.
foé Verzweigung' (148). Also nur 5—6 Beispiele. — Im all-
gemeinen hat vortscher. *o im Tscheremissischen eine ganz
andere Vertretung, nimlich W O o oder W Ow«. s. unten
S8, 250—251.
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d) Ganz gelegentliche vereinzelte Fille treffen wir an, in
denen Wa ~ O o auf *u zuriickgeht: ? ka-ja, kojg- (184),
Badar, foda-r (210), also 1—2 Beispiele. Hat sich das *u unter
dem assimilierenden Kinfluss des hauptbetonten a der zwei-
ten Silbe sporadisch getffnet?

e) Fir das Zurtckgehen des erwihnten Lautverhiltnisses
auf *& gibt es ein einziges unsicheres Beispiel: $az-, $oz- (160).

Unsere Beispiele zeigen, dass Wa ~ Qo nur die laut-
gesetzliche Vertretung von vortscher. *a
ist. Wenn irgendein anderer vortscher. Vokal im Tschere-
missischen auf diese Weise vertreten ist, handelt es sich umn eine
sporadische Entwicklung. Wie wir weiter unten (S. 193) sehen
werden, gibt es recht zahlreiche Fille, in denen vortscher. *a >
W O o0; da handelt es sich zweifellos um ein schon urtschere-
missisches o. Wichtig ist aber, dass urtscher. o, anders als
das Lautverhiltnis W a ~ O o, ganz ebensooft auch auf
vortscher. *o zuriickgeht. Gerade die Vertretung des urspr. *o
im Tscheremissischen berechtigt zu dem Schluss, dass sich
das Lautverhiiltnis Wa ~Oo0 nicht aus urtscher.
oentwickelt hat. Wir kénnen also Risiinen und Beke
nicht beipflichten.

Den ebenerwithnten grundsitzlichen Unterschied zwischen
der Entwicklung der urspriinglichen *a und *o bemerkten
schon Gombocz und Wichmann, aber auch ihre Auffassung.
nach der also Wa~ 0o < urtscher. «, kann nicht richtig
sein. Obwohl es nicht viele Wirter vom Typ W O a gibt,
der oben in Punkt 1 behandelt worden ist, zeigen sie doch
unbestreitbar, dass zum Vokalismus der ersten Silbe im Spétur-
tscheremissischen auch die Lautkategorie a gehorte, die sich im
ganzen Sprachgebiet unveriindert erhalten hat. Nach Wichmann
miisste man annehmen, dass es i Urtscheremissischen einen
Vokalstufenwechsel a ~ o gegeben hiitte, ans dem in den Ost-
dialekten durch Reiheniibergang im grissten Teil der urtscher.
a-Worter ein o geworden wire. Diese Krklirung ist jedoch be-
reits villig veraltet und ebenso unmoglich wiire die Annahme
eines sporadischen Wandels a >0 im Osttscheremissischen,
weil ein derartiger Wandel in den dlteren eigenen Wortern der
Sprache und in den aus dem Tschuwassischen ins Urfschere-
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missische entlehnten Wortern eingetreten wire, aber die junge
deskriptiv-onomatopoietische Wortschicht unberiihrt gelassen
hiitte.

Das Problem wird gelost durch die Annahme, dass hinter
(lem Lautverhiltnis W a ~ O o urtscher. *d steht, mit ande-
ren Worten, ein labialisierter und moglicherweise etwas
geschlossener a-Vokal, der sich dann in den Westdialekten
zu a und in den Ostdialekten zu o entwickelt hat, wobei
jedoch in einigen Wortern auch im Westtscheremissischen
mundartlich die o-Vertretung anzutreffen ist. Die letztge-
nannte Erscheinung muss irgendeine alte Einwirkung der
Ostmundarten zur Ursache haben.

Die Annahme eines 4 als Vorgéinger von tscherW a ~ O o
ist eigentlich nichts Neues, denn schon Gombocz (NyK XXXIX
252) und frither auch Beke (Cs. Ny. 38) gingen von dieser Ur-
form aus. Der Unterschied besteht nur darin, dass sie im An-
schluss an Setélds Vokaltheorie annahmen, dieses 4 stamme
aus der fi.-ugr. Ursprache. Aber im Mordwinischen hat sich
ja das illabiale a erhalten und ebenso beweisen die recht zahl-
reichen Fille im Lappischen, in denen das fi.-ugr. *a durch
ein illabiales sog. helles a vertreten wird, dass erst im Urtsche-
remissischen die Entwicklung *a > *@ stattgefunden hat.
In den wolgatiirkischen Sprachen sehen wir eine interessante
Parallelerscheinung: Die Labialisierung des urtiirkischen a
trifft man auch dort verschiedentlich an, u.a. im Basch-
kirischen (d) und Ozbekischen (ein offener o-Vokal), vgl.
RisixeEx DMaterialien zur Lautgeschichte der tiirkischen
Sprachen 82—83 mit Lit. Nach Résinen kann auch im Tschu-
wassischen zur Zeit der tschuwassisch-tscheremissischen Be-
rithrungen das urtiirkische « in der ersten Silbe durch 4 ver-
treten gewesen sein (Tschuw. Lehnw. 81). Wenn wir uns
daran erinnern, dass das Lautverhiiltnis Wa ~ O o in den
tschuwassischen Lehnwortern des Tscheremissischen sehr
hiufig ist, so ist es wahrscheinlich, dass es in beiden Sprachen
gleichzeitig ein ¢ gegeben hat. Vielleicht beruht dieses im
Tscheremissischen geradezu auf einer Einwirkung der tiir-
kischen Phonetik. Zwingend ist jedoch diese Erklirung
sicherlich nicht.
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Wie auch immer die von Risinen angefiihrten Félle zu
erkliren sein mogen, in denen tirk. o im Tscheremissischen
in die *d-Reihe iibergegangen ist, grundsitzlich ist das keine
andere Erscheinung als die entsprechende Entwicklung, die
auch beim vortscher. *o sporadisch auftritt.

Beke zahlt FUF XXIIT 71 sieben Worter fi.-ugr. Ursprungs
auf, bei denen in einigen osttscheremissischen C- und C-Mund-
arten statt des erwartungsgemissen o ein a steht, z.B. (
Bada-r "Euter’, Sarde- 'Elentier’. Da sich diese Dialekte im
Westteil des osttscheremissischen Sprachgebiets bhefinden.
ist es wahrscheinlich, dass dies ¢ auf westtscheremissischem
Einfluss beruht. Natiirlich kann man sich auch einen spora-
dischen Wandel ¢ > a denken; in diesem Fall wiire das «
der C- und C-Dialekte seinem Ursprung nach vom westtschere-
missischen a vo6lliz verschieden.

3. WOo.

Beispiele gibt es hierfiir etwa 80, bei BEKE Cs. Ny. 38—41
etwa 60. Ausser diesen seien erwidhnt jongids ‘gerdwmig, frei’,
kot *Jahr, Zeit’, lok$indéam 'behauen’, loyam wannen, wor-
feln’, loryem ’brodeln’, of3 ’Schwiegervater’, oms ’Schlaf.
Traum’, omdsktem ’das Kalb an der Kuh saugen lassen’.
ondrasnem 'wiehern’, o8§k3 'Pappel’, o§ma 'Sand’, 0§53, 0§ "weiss’,
0% " Hengst’, pomstaltam "aufwachen’, tores "quer’, to§ ' Riicken
des Messers oder der Axt’, tSolysfam ’blinken, glinzen’. In
den tschuwassischen Lehnwortern kommt W O o wenigstens
20mal vor.

Schon im Urtscheremissischen hat es in den erwihnten
Wortern ein o gegeben, das sich also sowohl in den West- wie
in den Ostdialekten erhalten hat. Dieser Laut ist heterogenen
Ursprungs; er geht sowohl auf urspriingliches *a als auch auf
urspriingliches *o und in geringerem Mass noch auf einige
andere Vokale zuriick.

a) o << vortscher. *a: o083 (8), kode-m (14), kok, ko-ktst
(17), kol (18), moste-m (25), mok 2§ (27), $0-15, Sol$ta-m (40),
Sol, $6-15 (41), lokx$snddam (61), 0-53, 0§ (67), pongs (74),
to-$t5 (79). Beispiele hierfiir gibt es 12.
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Es seien auch die folgenden Worter erwihnt, in denen im
Osttscheremissischen o << vortscher. *a. Vorliufiz ist es
jedoch unmdoglich, zu entscheiden, ob man bei ihnen ein
urtscher. o oder *d annehmen muss, weil sie in den westtschere-
missischen Mundarten nicht festgestellt sind.

2 0 oktd$ (1), O Botkem (65), O mostem (72).

Nun stehen wir vor der Frage: Gibt es irgendeine Grund-
lage fir die Entwicklung des *a¢ im Urtscheremissischen
einerseits zu *4 (vgl. oben 8. 192), anderseits zu o? Offenbar
lasst sich kein Lautgesetz als Ursache dieser Zweiteilung
nachweisen. Wenn wir die o-Worter nach dem Konsonanten
vor oder nach dem Vokal gruppieren, sehen wir, dass in ent-
sprechender Konsonantenumgebung auch *d-Vertretung vor-
kommt. Der einzige Unterschied, der moéglicherweise von
Bedeutung ist, ist der, dass in keinem einzigen o-Wort ein
zum Stamm gehorendes a in der zweiten Silbe steht, wihrend
dieser Typ unter den *a-Wortern recht gewdihnlich ist. Licht
in dieses Problem diirften jedoch die Frequenzverhiiltnisse
der beiden Vertretungsweisen bringen: Fiir die Entwicklung
vortscher. *a > urtscher. *d gibt es im ganzen etwa 30 wahr-
scheinliche Beispiele, wihrend die Fiille von *a > ¢ hochstens
auf die Hélfte dieser Zahl geschiitzt werden konnen. Es
scheint, dass die o-Vertretung auf einer sporadischen Ent-
wicklung *d@ > o beruht, die unter hestimiten giinstigen
phonetischen Voraussetzungen wohl stattgefunden hat. Dass
ein Labialkonsonant vor oder nach dem Vokal (die Fille
noste-m, mok*$, po-ngsd; o-p3) die Weiterentwicklung von *d
7zu o hat fordern koéunen, ist klar. In den Wortern kode m,
ko-k(t5t), kol, mokx§, lok *&ndéem hat offenbar die Niihe des
hinteren k zu dem Wandel *& > o beigetragen, natiirlich
nicht als labialisierender Faktor, sondern als einer, der das
Verharren der Zunge in zuriickgezogener Stellung begiinstigt
hat. Besonders ein -k$- nach dem Vokal scheint in dieser
Weise gewirkt zu haben; spiter werden wir niimlich dasselbe
beim urtscher. » bemerken. Vielleicht ist hier der Hinweis
am Platz, dass auch in dem Wort ¢-§3, o§ urspriinglich die
Verbindung -k§- gestanden hat.

b) o < vortscher. *o : ko-mdsds (92), kot (101), po-nsés (118),
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Sol, $6-15 (125), W to-kid-l=:0= (126), toSta-m (127), ? W torlém
(128), tore-§ (132), ? koSke'm (133), om, o-ms (136), Sok*§
(187), $on (144), 2 $0f (145), 0-§ké (147). Also 11—14 Bei-
spiele.

Diesen kann man noch mit ziemlicher Sicherheit O kordem
(96) hinzufiigen. Obwohl dieses Wort im Westtscheremissi-
schen nicht festgestellt worden ist, ist es nicht willkiirlich,
darin ein urtscher. *o anzunehmen, wenn man in Betracht
zieht, wie selten urspriingliches *o sich zu urtscher. *d ent-
wickelt hat.

In diesen Fillen hat sich somit urspriingliches *o im TUr-
tscheremissischen unverindert erhalten.

¢) Ein paar Worter, deren urtscher. o entweder auf *a
oder auf *o zuriickgeht, wobei jedoch *o wahrscheinlicher ist:

no-lys (1561), opte-m (152), ¢-£5 (153).

d) o < vortscher. *3. 2—4 Beispiele: kolem (155), ? ko
(156), lo-mbs (164), ? kon (239).

e) o < vortscher. *%#. 1—3 Beispiele: kola-m (233), ? kon
(239), ? ko# (156). Hiusichtlich kon vgl. S, 302.

f) o < vortscher. *u. Méglicherweise gibt es hierfiir 2 Bei-
spiele: tola-me (206), loy, tom (207). Falls man in diesen Wor-
tern wirklich auch fiir das Tscheremissische von *u aus-
gehen muss, hat eine gelegentliche Vermischung mit der
*0- oder *a-Reihe stattgefunden. Eine zweite Moglichkeit
ist die, dass das » der entsprechenden Worter im Ostsee-
finnischen sekundidr ist. Leider sind beide Worter in den
finnisch-ugrischen Sprachen nur auf einem recht engen Gebiet
verbreitet, so dass keine Moglichkeit besteht, mit den Mit-
teln der vergleichenden FKForschung festzustellen, ob das
Finnische oder das Tscheremissische den &lteren Zustand
reprisentiert.

1. WO u.

Beispiele hierfiir haben wir etwa 75, von denen fast alle
schon bei BekE, Cs. Ny.43—46, erwihnt sind. Einige seien

noch hinzugefigt: kutsd *Kingeweidewurm’, kuzsk 'Mitgift’,
$uar "holzerner Morser’, uk§indéam ’sich erbrechen’. In den
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tschuwassischen Lehnwortern ist das « auffallend selten. es
kommt nur in etwa 10 Fiillen vor; vielleicht gab es im Tschu-
wassischen keine direkte Entsprechung des tscher. w.

Bereits im Urtscheremissischen erschien «. Auch dieser
Vokal ist nicht einheitlichen Ursprungs, aber die Hauptent-
wicklungslinie ist doch leichter sichtbar als beim urtscher. o.

a) Die klare Mehrheit bilden die Félle, in denen u <
vortscher. *o. Diese Entwicklung sehen wir in den Worteru
Jug, Ju-85 (87), kw08 (99), kw-tskss, ku-tks% (100), Pug (107).
wk *§ (108), uk 2$5rdéa-m (109), %15 (110; vgl. unten S. 202).
ur (111), pul-fuz (117; der mundartlich statt « auftretende
reduzierte Vokal ist deutlich sekundir und diirfte dadurch
entstanden sein, dass pul- in diesem zZusammengesetzten Wort
in unbetonte Stellung gekommen ist), Sur (119), Sude m
(128), pu-t§s (130; die im Osttscheremissischen statt « vor-
kommenden 4, 2, 7 sind sekundir, diese Formen konnen
euphemistische Verdrehungen sein), $uk*$§ (138), mu$ (139).
pu-$ts (143). Also 15 Beispiele.

Zu dieser Gruppe gehoren aller Wahrscheinlichkeit nach
noch folgende Worter:

Eu k2§53 (149), k-5 (150), pu-13§ (154).

Vergleichen wir die Worter, in denen *o > u, mit denen.
wo *o = (s. oben), so bemerken wir, dass die Lage sehr ihn-
lich der beim urspriinglichen *a ist; es Lisst sich ndmlich kei-
nerlei Regel {ir die Griinde der Zweiteilung aufzeigen. Man
kénnte vielleicht annehmen, dass dhnliche phonetische Fak-
toren, wie sie zu der sporadischen Entwicklung (*a >) *d >0
beigetragen haben dirften, auch die Entwicklung *o > u
beeinflusst haben. So findet sich bei 5—6 Wortern in unmit-
telbarer Nachbarschaft des u ein Labialkonsonant (ander-
seits haben wir auch drei Beispiele dafiir, dass sich das o
in solcher Stellung erhalten hat), bei 4—6 Wortern ein k
(ganz ebensoviel Beispiele gibt es aber dafiir, dass sich o neben
k erhalten hat); besondere Beachtung verdienen die -k$-Wor-
ter wkx$, uk*$ndig-m, $uk*$, ku-lx$5. Interessant ist hier
die Feststellung, dass o und u als Fortsetzer des urspriing-
lichen *o von ziemlich gleicher Frequenz sind, wihrend unter
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den Fortsetzern des *a das o gegeniiber dem *d& deutlich
zuriicktritt.

b) Ihrer Zahl nach an zweiter Stelle stehen die FKille, in
denen urtscher. u << vortscher. *w: $uwa-r (170), lu ’zehn
(185), lw "Knochen™ (188), fu (204), % (215). Diese fiinf Wor-
ter sind alle solche, in denen der Vokal der ersten Silbe infolge
der lautlichen Intwicklung avs Ende des Stammes oder
unmittelbar neben einen anderen Vokal geraten ist. Schon
Sreixirz hat den Charakter dieses Sonderfalles festgestellt
(Vok. 96), verallzemeinert aber vermutlich zu sehr, wenn er
annimmt, dass in allen Fillen, in denen wir im Auslaut
und vor Vokal statt des zu erwartenden reduzierten Vokals
einen Vollvokal sehen. die reduzierten Volale des Urtschere-
missischen spiiter mit den entsprechenden Vollvokalen zusam-
mengefallen seien. In den ebenerwihnten fiin{ Wortern hat
es die sonst regelmiissige Reduktion des vortscher. *u viel-
leicht niemals gegeben; Im Frithurtscheremissischen scheint
iir 4 gedehnt gewesen zu sein (wie wir in einigen Dialekten
noch heute im Auslaut @« bzw. ww antreffen), sei es nun infolge
einer Verschmelzung des folgenden Konsonanten mit dem % zu
einem Vokal, der Linger als ein kurzer Vokal war, oder infolge
einer Ersatzdehnung, die beim Schwund des Konsonanten
aufgetreten ist.

¢) Drei Beispiele haben wir fiir die Entwicklung urtscher.
w < vortscher. *a: Fut (234), pu (235), Sue-n (236). Die bei-
den letzteren Fiille unterscheiden sich, vom Standpunkt des
Tscheremissischen selbst gesehen, in keiner Weise von den
oben behandelten Fillen, in denen urspr. *u > urtscher. u
im Auslaut und vor Vokal. Mit anderen Worten, auf Grund
eines im Urtscheremissischen herrschenden Lautgesetzes wiire
man auch dann zu den Formen pu, Sue-m gekommen, wenn
diese Wirter urspriinglich kein langes, sondern ein kurzes u
gehabt hitten.

d) Fiir die Entwicklung « < vortscher. *o scheint es keine
sicheren Beispiele zu geben. Wahrscheinlich gehort jedoch
hierher ti-mss (168).

In unserer bisherigen Betrachtung haben wir gesehen, dass

4 — Finnisch-ugrische Forschungen
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urspriingliches *# und *3 sich miteinander vermischt haben;
beide sind Grundlage sowohl fir urtscher. o als auch fiir
urtscher. u gewesen.

e) u << vortscher. *a. Hierfiir gibt es vier Beispiele: na- 03
(30), purd (34), fu-rdd (55; das mundartlich sowohl im West-
wie im Osttscheremissischen anzutreffende = ist offensichtlich
sekundér), ka-z3k (71).

Diese Fille sind sehr interessant und lehrreich. Sie zeigen,
wie vortscher. *a imn Tscheremissischen manchmal einem mehr-
phasigen Prozess des Geschlossenerwerdens unterworfen wor-
den ist: *a > *d@ >*o >u. In den meisten Wortern kam
dieser Prozess auf der *d-Stufe zum Stillstand, in anderen
ging er weiter bis zum o und in den jetzt zu betrachtenden
Wortern sogar bis zum w. Das Verhiltnis pu-ré ~ O po-rs,
poremarm ~ W paré-mim, O parema-m, bei dem sich auch
die *d-Stufe erhalten hat (vgl. oben 8. 187), enthiillt deutlich,
wie die Entwicklung abschnittweise vor sich gegangen ist.
Aller Wahrscheinlichkeit nach waren *d@ >o0 und *o >u
gleichzeitige Verinderungen; daher kommt es auch,
dass das aus *d entstandene o so selten an dem Lautwandel
o > u teilgenommen hat.

Moglicherweise ein Fall der Entwicklung *a > w ist noch
ku-rnd% (13). Da dieses Wort onomatopoietischen Ursprungs
ist, kann uns die lautliche Buntheit in seinen Entsprechungen
in den anderen finnisch-ugrischen Sprachen in keiner Weise
wundern. Das Finnische und das Lappische zeigen jedenfalls
a-Vertretung. Wenn das Tscheremissische hinsichtlich der
Vokalvertretung des betreffenden Wortes mit diesen Sprachen
zusammenhinge (die permischen Sprachen mit ihrer ¢-Ver-
tretung liegen auf einer anderen Linie), konnte man darauf
hinweisen, dass bei dem in Rede stehenden Wort auf den
Vokal der ersten Silbe r folgt wie bei den Wortern pu-rs
und Bu-rds. Vielleicht also hat » den Wandel o > u besonders
begiinstigt; das lange a in der finnischen Entsprechung kaarne
wiederum diirfte auf der vokalverlingernden Wirkung beru-
hen, die mit r beginnende Konsonantenverbindungen in den
ostseefinnischen Sprachen oft gehabt haben.

Entweder auf *a oder auf *o geht das « im Worte tum,
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- md (45) zuriick. Wenn nur die tscheremissischen und mord-
winischen Worter bekannt wiren, wire *toma die natir-
liche Rekonstruktion der Urform. Das Verhéiltnis derselben
zum finnischen tamme diirfte sich kaum erkliren lassen; es
sei nur auf das bei den Benennungen von Biumen gewihn-
liche lautliche Schwanken hingewiesen.

5. W (K)o, JV)u~0Ou.

Fir dieses Lautverhiltnis gibt es reichlich 15 Beispiele,
vgl. BExE Cs. Ny. 42. Die Mehrzahl derselben, etwa 10 Fiille,
sind solche, in denen der Vokal am Ende des einsilbigen
Stammes steht oder in denen unmittelbar auf ihn ein anderer
Vokal folgt. Fraglich ist es, ob die Wortstimme anderen Typs,
in denen das gleiche Lautverhiltnis herrscht, tberhaupt
eigentlich hierher gehoren. Bei ihnen kann es sich um einen
cganz zufilligen o ~ u-Wechsel handeln, ebenso wie ander-
seits in einigen Wortern sporadisch im Westtscheremissi-
schen «, aber im Osttscheremissischen o anzutreffen ist.

Die Zahl der Worter, die zu dieser Gruppe gehéren, ist im
ganzen so klein, dass es dusserst schwer fiele, in ihnen einen
selbstindigen urtscher. Vokal von der Art des o anzunehmen,
der sich im K-Dialekt zu o, sonst aber zu u entwickelt
hiitte. Offenbar muss eine Alternative angenommen werden:
entweder urtscher. o in K, sonst > u oder urtscher.« - -
ausser im K-Dialekt. Fiir die erste Moglichkeit tritt Ster-
N1TZ Vok. 99 ein, fiir die zweite BEke FUF XXIII 76—77.
Die Auffassung von Steinitz lésst sich durch einen Hinweis
auf die tscheremissischen Dialektverhiltnisse stark stiitzen:
[n den Mundarten, wo nach seiner Meinung der Lautwandel
o > u stattgefunden hat, kommt o wirklich niemals im Aus-
laut und vor Vokal vor. Mit anderen Worten wiire das o in
diesen Féllen mit dem in gleicher Stellung auftretenden
verschmolzen, das oben in den Abschnitten b) und c) des
4. Kapitels behandelt worden ist. Die beste Stiitze fiir die
Auffassung von Beke ist die geringe Verbreitung der o-Ver-
tretung, wenn auch natiirlich die Frage ungeklirt bliebe,
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warum das « sich gerade in diesen Wortern der K-Mundart
zu o gedifnet hitte, obwohl es sich sonst auch hier in vielen
Wortern des gleichen Typs erhalten hat. Wahrscheinlich hat
Steinitz Recht, aber selbst wenn es sich umgekehrt verhalten
sollte, so handelt es sich hier um eine Einzelheit, die nicht von
wesentlicher Bedeutung fiir die Entwicklungsgeschichte des
tscheremissischen Vokalsystems sein diirfte. Die Wirter.
die dieses Lautverhiltnis aufweisen und Entsprechungen in
den verwandten Sprachen haben, sind nur wenige.

a) Urspriingliches *@ scheint an Hand der Vertretung im
Ostseefinnischen der Vokal der ersten Silbe in $o-am, Sua-m
(87) zu vertreten, vgl. FUF XXX 6, 40. Da jedoch a in der
fi.-ugr. Ursprache nicht vorgekominen sein diirfte, haben wir
Grund, eine sporadische Vokallingung anzunehmen (*sake- >
*sake- > *saye- > saa-). Ob *@ schon friher als im Friih-
urfinnischen aufgetreten ist, wissen wir nicht. Auch bei ko-ene.
kwe-m “graben’ (16) miissen wir von *a ausgehen (wenn nicht
von *o, vgl. das Lappische!). falls die fiir dies Wort angenom-
mene Etymologie richtig ist.

b) Ein *o-Fall ist $oe, Sue (124).

¢) Ein *u-Fall: korem, kue-m “weben' (183).

d) Entweder von *u oder von *o miissen wir bei motani.
mauas m (190) ausgehen.

6. W(K)3,(JOV) o, (JP) =2~ O (in den
meisten Dialekten) «, (JT CK () =, (JU CKr.) =.

Obwohl uns nicht tiber alle Dialekte genaue Angaben zur
Verfiigung stehen, diirfte die Lautvertretung — in erster
Linie nach den Wortangaben in einigen Aufsitzen von BEKE
— in den Hauptziigen die obige sein.

Beispiele gibt es etwa 120; den von Beke, Cs. Ny. 46 —50.
erwahnten ungefihr 70 Wortern kann man uv.a. hinzufiigen
julem (mundartlich im Osttscheremissischen ju- > jii-) "bren-
nen’, jumd 'Gott’, jut (~ O jiit) "Nacht’, kufsl 'Blase’, kuda-
lawm ’laufen (vierfissiges Tier)’, kundf 'Schmutz, Kehricht’,
kupem ’schimmeln’, kups$ulo "Holzhidher’, kuptiryem ’sich fal-
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ten, runzeln’, kurd§ ‘grosse Tasche aus Birkenrinde', kutks
"Ameise’, Iluk “Innenecke’, lumem ‘durch Hexerei verblen-
den’, muysl 'Buckel’, wmurem ‘singen’, muct§s-fuz 'Rasen-
hiigel’, muzd (' sporadisch ) "llaselhubn’, nuysds ’dick,
dicht’, pundéem “drehen, auspressen’, puryedam 'withlen’,
puryds (W mundartlich ») "Schneegestober’, puskedam ’Durch-
fall haben’, putrak “sehr’, puct§dstem “prickeln, kneifen’, pu-
far "Hobel’, rudem ‘loslassen’, rumbsk "triibe’, Sumem ’schlei-
fen’, tuygdr "dusserste Rinde’, tupha "gekdmmte Wolle’, wmbal
‘jene Seite’, upSa, wmsa "Mund’, wrem ‘mit KErde bedecken’,
nwréa "Roggen’, uskal "Kuh'. — Tschuwassische Lehnworter,
die die gleiche interdialektale Vertretung aufweisen, gibt es
ziemlich reichlich, wenigstens um 20.

Im Urtscheremissischen hat es in dieser Stellung ein redu-
ziertes = gegeben (vgl. SteiNitz Vok. 96), das sich entweder
unverindert oder als etwas offenerer Laut (<) in den Mittel-
dialekten erhalten hat, wihrend es in der K-Mundart dela-
hialisiert worden und in dem weiten osttscheremissischen Ge-
biet zum Vollvokal u geworden ist. Uber den phonetischen
(‘harakter der reduzierten Labialvokale s. FUF XXI1X 226,
248,

Die Entwicklungsgeschichte des urtscher. = ist ausser-
sewdhnlich einheitlich.

a) In der erdriickenden Mehrheit der Félle vertritt *= vor-
tscher. *u. Vgl Goupocz NyK XXXIX 274, Ravina FUF XX
107, SteN1z Vok. 22. Beispiele sind: j3-m3, ji-ms (173), ki-,
bu- (174), k3-thd, hw-tkd (175), ké-msk, ku-mdk (178), k51,
Ea-f81 (179), k3-Zam, kuda-m (181), I5-dam, luda-m (185; aber
urtscher. *4 im Auslaut: W O lu "zehn’, vgl. oben 8. 197), I6m,
lum (186), 15 mem, lume-m (187), ¥ ma-Skam, muska:m (189),
mdnd, mund (191), nd-lem, nule-m (193), pin, pun (195),
pa-ngm, pune: m (196), péry-, pury-{198), pé-ram, pura-m (199),
pats, puts (201), §-lem, Sulg-m (202), §-rem, Sure-m (203), 31,
tul (205), k3-mda, kumda- (218), k3 mem, kume- m (219), lip%s,
lup®s (220), mask3-nds, muw§kdnds (221), md-rem, mure-m
(222), 3-réa, wr¥a (223), 3§kal, u$ha-l (224). Diesen 26—27
Wortern kann man als offensichtliche *u-Worter noch fol-
gende hinzufiigen, die in den permischen Sprachen genau zu
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der Vertretung im Tscheremissischen passende Entsprechun-
gen haben:

msz, mus (225), naly=, nulyd (226), pindas, pundas (227).
parem, pure-m (228), pds, pus (229), W (K) 13-kt5 (230).

Somit betrigt die Zahl der Beispiele fiir die Entwicklung
vortscher. *u > urtscher. = iiber 30.

b) Rille, in denen urtscher. = sich sporadisch aus *o
entwickelt hat, sind f3-tSem, Bucfe-m (106), s-lam, ula-m
(110; aber urtscher. w: W O @-13), f%%a-lem, uale-m (112).
In diesen Wortern ist wahrscheinlich *o > urtscher. *u, dax
dann unregelméssig reduziert worden ist. Zwei von ihnen
beginnen mit . Sollte das urtscher. « in der Verbindung fu-
die Neigung gehabt haben, sich zu = zu entwickeln? Dax
ist glaubhaft, denn gemeintscheremissische, eigene Worter.
die mit fu- anfangen und in allen Mundarten den Vollvokal
aufweisen, dirfte es ausser fu; (107) keine geben. Bei den
ibrigen mit fu- beginnenden Wortern, nimlich fulnd ’Zinn'.
Purds (55) und Purt 'Litze', kommt mundartlich auch =-Ver-
tretung vor. Zweitens gehort f22a-lem, uale:m Zu einem Wort-
typ, bei dem die erste Silbe stindig unbetont ist. Dass Ub-
betontheit Reduzierung des » veranlasst hat, beweist u.a.
das Wort W(K) ps-ji, (JOV) p=-déf, (JP) p=-dig, O pudi-y.
pudé-s, (JT) pa-0i, (C CK) psdi ' Zecke (Ixodes) < pu 'Baum’
+ tiz "Laus’. Bei dem Verb 3-lam, ula-m ist die Reduzierung
des u offenbar durch das stetige Vorkommen dieses \Wortes
in der alltiglichen Rede veranlasst worden. Der alte Ver-
balstamm -5 hat vielleicht sogar aus zwei Griinden eine
Sonderstellung eingenommen: Erstens hat seine fiir eine Pri-
sensform der 3. Person Sing. einzigartige Struktur (vgl. den
analogischen Typ 3-le§ im Westtscheremissischen) das u der
ersten Silbe betont erhalten, zweitens steht es seiner Bedeu-
tung nach teilweise ausserhalb der iibrigen Konjugationsfor-
men, da es auch als Nomen in der Bedeutung 'was vorhanden
ist, all, ganz’ gebraucht wird.

Von *o muss man vielleicht auch in dem Zahlwort kjm,
kum (95) ausgehen. Zwar scheint das entsprechende lap-
pische Kardinalzahlwort gol'bind (nicht aber das Ordinal-
zahlwort goalmad) ebenso wie das Tscheremissische auf ein
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urspriingliches « hinzudeuten. Auch der Vokal der ersten
Silbe im entsprechenden mordwinischen kolmo kann ebenso-
gut auf w wie auf o zuriickgehen. Ob nun die lappische und
tschercmissische Vertretung Ergebnis einer in beiden Sprachen
getrennt vor sich gegangenen unregelmissigen Entwicklung
ist oder sich aus einer ilteren Doppelheit 0 ~ u in diesem
Zahlwort erklirt, in jedem Fall widerspiegelt sie das den
Zahlwortern eigene lautliche Schwanken.

¢) Auf urspriingliches *: geht urtscher. = in den Wartern
§5-mem, Sume-m (364) und ?Zar, ufa-r (392) zurick. Hier hat
der Hintervokal, der in der zweiten Silbe gewesen ist (*$wa-.
*r1$a-), den vorhergehenden Vokal sporadisch velarisiert.
Wahrscheinlich hat auch in dem Wort $§%ar; $ufar, SiiZar
(389) im Urtscher. = gestanden. Wodurch die verhiltnis-
missig wenig verbreitete Variante mit dem Vordervokal
(n) entstanden ist, bleibt dunkel. Wenn das Wort ein bal-
tisches Lehnwort ist, die dem finn. sisar direkt an dic Seite
zu stellen ist, handelt es sich hier um die Entwicklung *7 > z,
die aus dem gleichen Grunde stattgefunden hiitte wie in den
Wortern §3-mem und 3%ar. Man muss jedoch auf Grund des
entsprechenden estn. sésar auch die Entwicklung *e > =
fiir moglich halten. Wenn aber tscher. §far, Sufar ein irani-
sches Lehnwort ist wie das entsprechende mordwinische und
wahrscheinlich auch das entsprechende permische Wort, so
ist die Entstehung des = der ersten Silbe aus dem dann
anzunehmenden *a cine ganz aussergewiOhnliche Erscheinung.

. T.Wi~0aq.

Beispiele hierfiir gibt es etwa 50, davon bei BEkE Cs. Nv.
31—33 ungefihr 30. Ausser diesen seien angefiihrt: apsal
‘Schmied’, ar$a$ 'Perlenband’, jarnem ’schwach, entkriiftet
werden’, kafarem ’sterben’, kakaglem 'gackern (Henne)', kala
'wohl’, kact$s 'Bursche’, landZsra ’schwach, kraftlos’, lazra
id., maska 'Bir’ (in K §), nana 'Brot” (Kinderwort), pape
‘schlafen’ (Kinderwort), parcfSa ’Ahre’, $aklaka Knéchel .
Sarnem ’sich erinnern’, tazdla ’Schleim’. Gemeintscheremis-
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sische Lehnworter aus dem Tschuwassischen mit W éd ~ O a
in der ersten Nilbe gibt es in grosser Menge, wenigstens 80.

RAisAxex, Tschuw. Lehnw. 74, nimmt an, dass das Ur-
tscheremissische hier *a gehaot hat, das im Westtscheremis-
sischen zu d geworden ist. Die Auffassung von WICHMANN,
FUF XVI Anz. 44—45, ist genau entgegengesetzt: urtscher.
*i > O a. Er bestreitet die Bedeutung der drei Etvmologien,
mit deren Hilfe Riisdnen zeigen will, dass das Lautverhilt-
nis Wi~ Oa in den anderen fi.-ugr. Sprachen hintervoka-
lische Entsprechungen habe. Aber man kann den sieben Ety-
mologien, die nach Wichmanns Meinung den vordervokali-
schen Ursprung dieses Lautverhilltnisses beweisen, wohl
kaum mehr Gewichit beimessen. Dret von ihnen, ndmlich die
der Worter W kiir, O kar, W li-nzari, O landZéra: und W né-lim,
O nala-m, sind ohne weiteres zu verwerfen. Auf zwei Arten
erklirlich sind W ké-tsa, O ka- (185 "Bursche’ und W $d-$ka, O
$a-$k7 "Otter’. Mit ersterem vergleicht Wichmann wog. kis jin-
gerer Bruder, Neffe’ (Torvoxex dagegen wog. y@is 'Diener’,
s. FUF XNIX 143, XXXI 131), mit letzterem weps. hdhk
‘mustela lutreola’. Diese Nebeneinanderstellungen sind des-
halb uunsicher, weil im Tschuwassischen die Worter kettés
"Bursche, Brautigam' und $a$k3 "Norz’ (Riésdnen, a.a.0. 245,
264) vorkommen, und wenigstens das letztgenannte fiir eine
Entlehnung aus dem Tscheremissischen zu halten, fillt etwas
schwer, denn es tritt auch im Tatarischen, Baschkirischen und
Kirgisischen auf. Zu der Nebeneinanderstellung W fal, O fal
"Oberfliche’ ~ fi. pddle ’id’. muss man bemerkten, dass es
nicht sicher ist, ob fi. pddle-, pddlli- (pddlle "auf, iiber c. Ace.’,
pidlld “oberhalb, iber, auf c¢. Dat.’, pddltd "von oben, von
aussen’) iiberhaupt ein von Anfsng an selbstindiges Wort
ist. Die dazugehirigen, in Klammern stehenden Postpositio-
nen verbindet das Sprachgefiihl mit pdd "Kopf, Ende’ und
insbesondere die Analyse der Form pddlle ist unmaoglich,
wenn man von einem urspriinglichen Stamm pddli- ausgeht;
hingegen wire sie ein ganz regelmissiger Allativ des Wortes
péd. Es ist also sehr mogtlich, dass pddli-, pddlli- eine Abstrak-
tion ist, die auf den &Ausseren Lokalkasus des Wortes pdd
und der Ableitung pddllinen ’Uberzug, Bezug; oberhalb be-
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findlich” beruht. Aus lautlichen Griinden unsicher ist die
Zusammenstellung von tscherW ke-jem (< *ki-jem), O ka-
jeswm gehen’ mit fi. kiydd (<< *kdve-) "id’. Soll man das tscher.
) als Bindekonsonant oder als Ergebnis einer Delabialisierung
*p > j auffassen? Wenn man in Betracht zieht, dass es auch
im Tschuwassischen ein Verb kaj- ‘(weg)gehen, fahren’ (Ré-
sinen, a.a.0. 244) gibt, so ist es moglich, dass tscher. kaje- m
aus dieser Sprache stammt.

Das einzige Wort vom Tvp W d ~ () a, das sicher finnisch-
ugrischen Ursprungs ist, ist kdndd-k 2§, kanda-§5 (15). Auf
tirund der etvmologischen Entsprechungen dieses Wortes
wiirde man in ihm Hintervokale erwarten, aber die Palatali-
tit seines Vokalismus erklirt sich leicht als Einwirkung des
folgenden Zahlworts 2nde-k$a, wndeé-$o (432), vgl. Vir. 1950,
N, 70—71.

Es sind jedoch noch folgende Warter zu erwihnen:

TscherW (K) Fkdres, Ekdr§ ‘russische Gusli’, wotj. JireZ,
kiredZ "Gusli; Geige '~ mordM kar?# 'Geige, Violine’. Hier
misste man auf Grund des Mordwinischen von *a ausgehen
(im Wotjakischen hiitte man in jedem Fall eine unregelmissige
Entwicklung anzunehmen, weil der Vokal der ersten Silbe
in kireZ der Vertretung im Mordwinischen und Tscheremissi-
schen nicht entspricht). Im Hinblick auf die Bedeutung des
in Rede stehenden Wortes erscheint es in diesem Fall fast
als natiirlicher, Lehnbeziehungen zu vermuten als eine Urver-
wandtschaft vorauszusetzen; die Erforschung der Gegen-
stiinde konnte vielleicht Lieht in die Frage bringen, ob schon
it der wolgafinnisch-permischen Zeit ein Instrument von
der Art der Gusli oder der Geige bekannt sein konnte.

TscherW (K) $artna, O $artnd, (CC) sertiies, (JT) Se-rtie,
(UJ) §6rP6 eine Weidenart’ ~ fi. saarne, liv. sdrna "Esche’,
Wegen der zweifachen Vertretung a ~e (> UJ §) im Ost-
tscheremissischen kann man nicht entscheiden, ob der Vokal
der ersten Silbe urspriinglich zu dem jetzt in Rede stehenden
oder zu dem spiter im 8. Kapitel zu behandelnden Typ
eehort. Ebenso dunkel bleibt es, ob das Wort im Vortschere-
missischen vorder- oder hintervokaliseh gewesen ist; die
livische Entsprechung mit ihrem & passt mit dem tschere-
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missischen Wort unbedingt besser zusammen als die finnische
mit ihrem . Im Ostseefinnischen ist anscheinend eine Léin-
gung des Vokals vor mit » beginnenden Konsonantenverbin-
dungen eingetreten.

Die verwandten Sprachen verhelfen uns offenbar zu keiner
Klarheit tiber den Ursprung des Lautverhiltnisses W ¢ ~ O a:
Zuverlidssiges etymologisches Vergleichsmaterial fehlt vol-
lig. Wi~ 0O a erweist sich als eine Parallelerscheinung zu
dem im 1. Kapitel behandelten urtscher. *a; sein Auftreten
beschriankt sich, abgesehen von Lehnwortern, fast ausschliess-
lich auf den rein tscheremissischen Spezialwortschatz, an
dem die deskriptiven und onomatopoietischen Worter einen
bedeutenden Anteil haben. Nur gelegentlich hat sich ein idlte-
res Wort diesem Typ angepasst. Zweifellos muss Wi ~ O a
dem urtscher. *a an die Seite gestellt werden, sowohl chrono-
logisch wie auch als Seitenstiick desselben im phonologischen
System des spaturtscheremissischen Vokalismus. Mit anderen
Worten: Im Urtscheremissischen ist das erwdhnte Lautver-
hiltnis durch *i vertreten gewesen. Diese Auffassung lisst
sich sehr gut auch damit begriinden, dass die Entwicklung dex
urtscher. *i in anderen als der ersten Silbe die gleiche gewesen
ist: Seine Vertretung ist Wi ~ O «a, z.B. W neldm, O nela*m
‘schlucken, verschlingen’.

Die Frage, wie *d in den Vokalismus der ersten Silbe im
Spaturtscheremissischen gekommen ist, ldsst sich im wesent-
lichen mit der gleichen Erklirung beantworten, die auch fir
die Entstehungsgeschichte des a der ersten Silbe gilt. Ebenso
wie vortscher. *a verschwand im Frihurtscheremissischen
auch vortscher. *d aus der ersten Silbe infolge verschiedener
Lautverinderungen. In anderen als der ersten Silbe blieb
ebenso wie *a auch *d erhalten (allerdings ging dieses nicht
auf das vortscher. *d zuriick, sondern war eine durch die im
Urtscheremissischen herrschende Vokalharmonie hervorgeru-
fene vordervokalische Variante von a). Aus diesen zahl-
reichen Stellungen — man denke nur an die Kasus -ld, -ldn.
die Personalendungen -im, -it, -nd, -6d, von denen die bei-
den letzten zugleich Possessivsuffixe sind, die Endungen der
Verbalnomina -d$, -md¢, -§d§ und die grosse Menge der Ablei-
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tungssuffixe mit ¢ — hatte das d gute Moglichkeiten, sich
auszubreiten und auch wieder in die erste Silbe einzudrin-
gen. Vielleicht hat der Einfluss fremder Phonetik zu dieser
Entwicklung beigetragen. Die vielen tschuwassischen Lehn-
worter des Spaturtscheremissischen, die man mit Wichmann
als vor dem tschuwassischen Lautwandel *d@ > a iiber-
nominen betrachten muss, haben die Stellung des *d im Voka-
lismus der ersten Silbe wirksam festigen konnen. Mittelbar
erstreckte sich ihre Wirkung vielleicht auch auf das « der
ersten Silbe. Wenn nidmlich *d, unterstiitzt vom fremden
Einfluss, sich in dieser Silbenstellung festsetzen konnte.
begann das in der Sprache herrschende Streben nach Harmo-
nie und Gleichgewicht fiir a, den phonologischen Gegensatz
7zu *d, zu arbeiten und auch a errang nun eine betrichtliche
Frequenz in dem Wortschatz, der im spiteren Stadium des
Urtscheremissischen geschaffen wurde. Interessant ist die
Feststellung, dass urtscher. a in der ersten Silbe auch im
eigenen Wortgut der Sprache doch nicht so hiiufig auftritt
wie *d, was gerade darauf hindeuten kann, dass es in diese
Silbenstellung gewissermassen infolge des *d und als Beglei-
ter desselben gekommen ist.

8. W(K)d,(JV)e~Oe.

Hierfiir haben wir etwa 30 Beispiele. Einige Zusitze zu
den von Berek Cs. Ny. 13 aufgezihlten seien noch genannt:
Ber "Stelle, Platz’, ferestam 'geraten, ergreifen’, ertne "Schach-
tel aus Birkenrinde’ (auch der JO-Dialekt hat in diesem Wort
unregelmissigerweise d : drtna), cne(r)tem ’sich stiitzen’, jey,
"Mensch, Seele’ (im Osttscheremissischen anscheinend durch
den Einfluss des j e >, v: U jdn, jiy usw.), kerpaltem "an{-
wickeln’, leyes *Eimer aus einem Holzstiick’, mek$ *Morsch-
heit (des Baumes)’, $enam 'durchwiihlen’, $erya$ 'Ring’ (iu
vielen osttscheremissischen Mundarten durch den Einfluss
des r e > 6 : $oryas), Seryem 'offnen, zerstreuen’, tekte *Wald-
bienenschwarm’.

Beke dussert Cs. Nv. 13—14 die Ansicht, dass die urspriing-



208 E. ITKONEN.

liche Vertretung sich im K-Dialekt erhalten hat; auch die
Vertretung in den verwandten Sprachen weist hier auf *d hin.
Spiater, FUF XXIII 72—173, nahm er einen andern Stand-
punkt ein: Danach ist das osttscheremissische und in den
westtscheremissischen J- und V-Dialekten auftretende e ur-
spriinglich. Nach Steixitz hat sich in W d nicht nur die
urtscheremissische, sondern geradezu die finnisch-ugrische
Vertretung erhalten; als eigentliche Fortsetzung des fi.-ugr.
*d betrachtet er gerade das Lautverhdltnis Wi ~ O e (Vok.
97, 99). Es ist auch offensichtlich, dass man die westtschere-
missische d-Vertretung, wenn sie sich auch auf die K-
Mundart beschrinkt, nicht als Ergebnis eines spiten Laut-
wandels e¢ >d ansehen kann. Wi~ Oe vertritt eine he-
sondere urtscheremissische Vokalkategorie, die allderdings eine
recht geringe Frequenz gehabt hat. Wenn wir aber wie
Steinitz von urtscher. *@ ausgehen wiirden, miissten wir
vom Standpunkt des Tscheremissischen zunéchst fragen:
Warum ist hier nicht *ié >J Vi, O a wie in den oben im
7. Kapitel behandelten Fiillen? Auch etvmologische Tat-
sachen sprechen dafiir, dass W d ~ O e eine vom urtscher. *d
ganz unabhéngige Vokalkategorie ist. Wahrend nur ein oder
zwel *i-Worter etvmologische Entsprechungen in den ver-
wandten Sprachen haben, finden sich solche fiir reichlich 10
der zur Gruppe Wi ~ O e gehorenden Worter, obwohl die
Gesamtzahl der Worter dieses Typs wesentlich kleiner ist
als die der *@-Worter. Wir sehen also, dass W d ~ O e auf
einen Laut zuriickgeht, der im urtscheremissischen Vokalis-
mus vor der Herausbildung des sekundéren *d bekannt gewe-
sen ist und in der urtscheremissischen Zeit mit diesem quali-
tativ nicht identisch gewesen sein kann. Die ganz natiirliche
Schlussfolgerung ist die, dass wir es hier mit der vordervokali-
schen phonologischen Entsprechung des urtscher. *d zu tun
haben, d.h. mit *¢, dem Zwischenvokal von ¢ und e, das
sich parallel zu dem Lautwandel *d >a in K zu i ent-
wickelt hat, wihrend die ostlicheren Mundarten des West-
tscheremissischen, J und V, sich diesmal der osttscheremissi-
schen Gruppe angeschlossen haben, fiir die *¢ >e vollig
parallel zu *d > o ist.
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Uber den Ursprung des urtscher. *e lisst sich Folgendes
feststellen:

a) Vertreter des urspriinglichen *@ ist es in den Wortern
jdr, jer (242), li-ktim, lekta-m (252), $i-nga, Sengs (267), 7
Sdr-yem, Serye-m (268), mdik *§, mek *§ (286).

Erwihnt werden miissen auch einige Worter, die im Tsche-
remissischen und in den permischen Sprachen, aber nicht wei-
ter westlich vorkommen und in deren erster Silbe wir wahr-
scheinlich von *d auszugehen haben: fd-rya, feryd (296),
li-nygasd, lene-§ (298), Sar, -$ir : fo-r-§., -Ser : Bii-r-§. (301).

Die Vokalvertretung aller permischen Entsprechungen dieser
Worter, iiber die auf SS. 265, 305, 314 niher gesprochen wird,
1st nicht derart, dass sie unbedingt die Urspriinglichkeit des
*i beweisen wiirde; dennoch erklirt sie sich am besten, wenn
man von *d ausgeht. Hinsichtlich tscher. $ir, Ser ist ausser-
dem festzustellen, dass die obugrischen Entsprechungen die-
ses Wortes deutlich auf *i hinzuweisen scheinen: ostjV Jer'.
Kaz. lgr< usw. (urostj. *e), wogTC t¢dr, So. tar usw. (urwog. *d).
vgl. Steixirz Vok. 40.

Somit ergeben sich 4—8 Beispiele fiir die Entwicklung
vortscher. *d > urtscher. *e.

b) Urtscher. *e <C vortscher. *e : ki-ygo4, kene-£ (312), fir,
Ber (341), ? d-rda, erdo (348; wenn niamlich dies Wort
zu ¢'rdaf gehort). Insgesamt haben wir hier 2—3 Beispiele.

¢) Entweder auf *d oder auf *e geht urtscher. *e zuriick
in den Pronomina md, me (316) und td, te (337). Es ist moglich.
dass bei den Personalpronomina von altersher solche Vokal-
variationen aufgetreten sind, wie sie z.B. im Finnischen noch
heute bei den entsprechenden Possessivsuffixen und Perso-
nalendungen vorkommen: 1. Pers. Pl. -mme ~ -mma, -mmd,
2. Pers. Pl. -tte ~ -ita, -tti; -nne ~ -nna, -nnd. Da die tschere-
missischen Possessivsuffixe und Personalendungen — (W)
1. Pers. PL. -na, -nd, 2. Pers. Pl. -da, -dd; -ta, -ti — den finni-
schen Suffixvarianten mit a ~ d zu entsprechen scheinen,
erscheint es nicht unmoglich, dass das offene *d auch in den
Personalpronomen vortscheremissischen Ursprungs ist. Eine
andere Alternative ist die, dass das frithurtscher. *d der Per-
sonalpronomina (> lautgesetzlich spaturtscher. *e¢ in der
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ersten Silbe) auf der Analogie der Personalendungen und Pos-
sessivsuffixe beruht.

So kérglich auch unser etymologisches Vergleichsmaterial
ist, so gibt es doech ein recht deutliches Bild davon, dass
urtscher. *e¢ eigentlich nur vortscher. *d vertritt. Das ur-
spriingliche *d hat sich also in diesen Féllen nicht weit von
seiner vortscheremissischen Qualitdt entfernt, wenngleich es
etwas geschlossener geworden ist (vgl. die Entwicklung
*a > *d). Wie wir spiter sehen werden, ist *¢ durchaus
nicht der einzige Laut, der vortscher. *d vertritt. Wir kon-
nen leicht bemerken, dass das Auftreten von *e¢ von der
Qualitit des folgenden Konsonanten abhangt: in 13 Fil-
len folgt auf den Vokal r, in 9 Féllen # und in 4 Fillen eine
mit &k beginnende Konsonantenverbindung. Diese Konso-
nanten haben also eine besondere Neigung gehabt, die ur-
springliche Qualitdt des in Rede stehenden offenen Vorder-
vokals aufrechtzuerhalten. Dazu ist noch zu beriicksichti-
gen, dass in den Pronomina md, me; td, te das *¢ die Mog-
lichkeit gehabt hat, sich zu erhalten, weil im Auslaut ein
Einfluss der Konsonanten nicht in Frage kam. Dann bleiben
nur ein paar Fille tibrig, in denen die konsonantische Nach-
barschaft des *e eine andere ist als die ebenerwihnte: W
ka-da, O ké-de *Taube und W ki-p®l, O kepssl Spann-
strick’; das erstgenannte (ein onomatopoietisches Wort?)
ist das einzige Beispiel fiir ein Auftreten von *& vor einem
anderen Dentalkonsonanten als ».

Die seltenen Fille, in denen urtscher. *e << vortscher. *e,
erkliren sich als ebensolche sporadischen Schwankungen wie
die *d-Worter, die auf eine Urform mit *o zuriickgehen
(8. oben 8. 190). Sehr erliuternd ist fdr, fer ~ {i. vero. Auch
im K-Dialekt finden wir ein ¢ in der Postposition Serts(on)
‘wegen, anstatt’, die der sog. 2. Elativ von fdr, fer ist. Da
der seltene 2. Elativ nicht zu den gewdhnlichen Kasusendun-
ven gehdért, hat sich auch feris(an) offenbar schon frih vom
eigentlichen Paradigma abgespalten und somit sein urtscher. e
beibehalten kénnen, wihrend im Stammwort selbst der spo-
radische Lautwandel *e > *¢ stattgefunden hat. Diesen Wan-
del hat natfirlich das auf den Vokal folgende r veranlasst,
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dessen in diese Richtung gehende Wirkung aus verschiede-
nen Sprachen bhekannt ist. Wenn d-rdaé 'Seite’ (348) wirklich
von d-rda, érds abgeleitet ist, haben wir hier einen genau
entsprechenden Fall. ¢-rds& ist deutlich << *e-rdaé (von die-
sem Wort und seinem ¢ wird spiiter auf S. 214 dic Rede sein),
wobei in dem eventuellen Stammwort eine sporadische Ent-
wicklung *e-rda > *e-rda vor sich gegangen wire.

9. WOe.

Hierfiir gibt es etwa 50 Beispiele, von denen sich bei Beke
(Us. Ny. 14—15 ungefithr 30 {inden. Einige der tibrigen Bei-
spiele: fe-rtén 'wegen, anstatt’ (vgl. oben), kelam 'waten’,
kerda : pili-ye-rds 'vor ziemlich langer Zeit’ usw., kelde 'eine
Art Netz’, lep "Milz’, merct$em "kriinklich sein’, nerem ’duseln’,
net$ks 'verwohnt (Kind)', Ser 'Perlenschmuck’, temdem 'zu-
dricken, packen’, tefle ’sieh!’. Unter den tschuwassischen
Lehnwortern gibt 2s etwa 10 Beispiele fiir W O e.

Das e, das in allen Mundarten vorkommt, ist natirlich
urtscheremissisch. Uber seinen Ursprung lassen sich folgende
Beobachtungen machen:

a) Auf urspriingliches *d geht es in 10—11 Fillen zuriick:
jeday, jsdén (243; in den anderen Dialekten ausser K
anscheinend durch den Einfluss des je > a), kelarm (245),
ke-rys (247), kerta-m (248), 1813 (264), Sere-ngsd (269; Belege
fiir dieses Wort aus der K-Mundart stehen uns nicht zur
Verfligung, so dass es auch zur *e-Gruppe gehoren k a n n),
tels (271), pe-lo (282), mel (285), elte: (290; im Osttschere-
missischen mundartlich sekundérer Lautwandel e > i), kem
(292).

Der Konsonant, der auf den Vokal der ersten Silbe folgt,
ist in sechs Fillen I, in drei Féllen r, in einem % und ebenfalls
in einem m. Schon SrriNrrz hat mit gutem Grund erklirt,
dass fi.-ugr. *d lautgesetzlich vor I > e (Vok. 99). Merkwiirdig
ist das Auftreten des gleichen Lautwandels vor r, wo man *¢
erwarten miisste, vgl. oben 8. 210. Die e-Vertretung diirfte
als Reiheniibergang anzusehen sein; waren doch *e und e
einander qualitativ recht nah.
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b) e < vortscher. *¢ in vier Fillen: lem (355), nela-m (357).
pel (358) und ner (361).

¢) 3—4 Beispiele gibt es fiir die Entwicklung e << vortscher.
*e 1 ke (155 (806), ke-rds (310), ? sé-da (330), Be-rctésn (3341).

Selbst wenn wir auch die oben auf SS.210—211 erwihnten
Fille beriicksichtigen (*Ber, ? *¢'rds), bei denen der Vokal der
ersten Silbe sich dadurch erklirt, dass man eine Entwicklung *«
< frithurtscher. *e annimmt, konnen wir das urtscher. e nicht als
normale Vertretung des vortscher. *e betrachten. Ebensowenig
konnen wir das in einigen anderen, spiiter zu besprechenden
Fillen, in denen dem vortscher. *e im Tscheremissischen
irgendein Vollvokal entspricht. Meistens nimlich ist das *e
hier reduziert worden (einen Sonderfall bilden die Stimme.
in denen der Vokal im Auslaut oder Anfangskomponente
eines auf ¢ endenden Diphthonges ist oder unmittelbar vor
einem anderen Vokal steht; in ihnen ist ein reduzierter Vokal
nicht moglich). Von Bedeutung kann der Umstand sein, dass
in Wortern, die einen Vollvokal enthalten, (ausgenommen die
ebenerwiihnten Sonderfille) in der zweiten Silbe im Vor-
tscheremissischen regelmiissic *d (bzw. *a) gestanden hat.
Das ¢ilt offenbar auch fiir das Wort fSdar, fer, das, obwohl es
apokopiert ist, auf die Form *verd zuriickzugehen scheint.
vel, Vir. 1948, 8.139. Es gibt ja auch ziemlich viele andere
Ausnahmen von der Regel, dass die Vertretung des urspriing-
lichen *a, *d der zweiten Silbe im Tscheremissischen von der
Apokope verschont geblieben ist, vgl. FUF XXIX 232. Fer-
ner besteht die Moglichkeit, dass fiir das *e der ersten Silbe
schon frith kombinatorische Varianten aufgetreten sind, je
nach dem Vokal der zweiten Silbe. Die Vertretung in den
permischen Sprachen (und vielleicht im Lappischen) deutet
darauf hin; vor *e konnte die Artikulation des in Rede ste-
henden Vokales um einiges gespannter gewesen sein als vor *d.
Im Tscheremissischen jedoch ist das *e der ersten Silbe ge-
wohnlich auch vor *d reduziert worden. Wenn dieser Redu-
zierungsprozess so zu erkliren ist, dass das zweite Glied der
Vokalkombination *e¢ — s, also der lautgesetzlich entwickelte
reduzierte Vokal der zweiten Silbe, den vorhergehenden Vokal
assimilierte (vgl. FUF XXIX 254), so hat dieser Prozess
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verstindlicherweise in den *e-Stimmen begonnen, in denen
der Vokal der zweiten Silbe deutlich frither reduziert worden
ist als *a, *d in entsprechender Stellung. So sehen wir denn
im Tscheremissischen in der ersten Silbe der urspriinglichen
e-Stimme als Vertretung von vortscher. *e regelmissig einen
reduzierten Vokal, wo ein solcher im Rahmen des tschere-
missischen Vokalsystems {iberhaupt mdoglich ist. Aber in
dieselbe Entwicklung wurde spiter auch das *e der *d-Stimme
hineingezogen, ein Prozess, der durch die Reduktion des
hinter ihm stehenden *d bedingt wurde; nur in der Minderheit
der Beispiele blieb das *e¢ von der Reduktion verschont.
Moglicherweise trugen hier einige inlautende Konsonanten,
namentlich » und ¢, zur Erhaltung des *e als Vollvokal bei.

d) Ein paar Worter, in denen das urtscher. ¢ entweder
auf ein friiheres *e oder auf *d zuriickgeht (die urspriingliche
Qualitit des Vokals der ersten Silbe lisst sich nicht genau
bestimmen, weil wir diese Worter weder im Ostseefinnischen
noch im Mordwinischen antreffen): le-pa, lep (299), sermats,
Seermaté, So-rmntd (302). Das ¢, das in dem zweiten Wort
im Osttscheremissischen weitverbreitet ist, erklirt sich aus
dem Einfluss des r, viclleicht zum Teil auch des § am Wort-
anfang.

¢) Auf welchen urspriinglichen Laut das e von eryé (435)
zuriickgeht, ist schwer festzustellen. Im Finnischen steht zwar
in dem entsprechenden Wort i, aber das kann auf einer
vom + veranlassten sporadischen Labialisierung oder auf der
Einwirkung des gleichbedeutenden Wortes ylkd beruhen. Vom
Standpunkt des Tscheremissischen liesse sich leichter die
Entwicklung *¢r- > er- annehmen als *iir- > er-. Wenn man
von *¢ oder *i ausgehen muss, handelt es sich jedenfalls hier
um ein ganz zufilliges Offenwerden eines geschlossenen Vokals
vor r; aber das e kann auch urspriinglich und das finnische 4,
wie gesagt, sekundir sein.

10. WO 4.

Beispiele hierfiir haben wir etwa 25, davon bei Bexe Cs. Nv.
22—23 20. Weitere Beispiele sind: l6t$em 'quellen, schwellen’,

5 — Finnisch-ugrische Forschungen
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martng *Rogen’, nirs "biegsam’, $6rfié 'Esche’. In tschuwassi-
schen Lehnwortern findet sich ¢ ungefihr zehnmal.

Das Auftreten des ¢ ist insofern bemerkenswert, als in den
meisten eigenen und in den aus dem Tschuwassischen ent-
lehnten gemeintscheremissischen Wértern unmittelbar auf
diesen Vokal r folgt. Beispiele dafiir gibt es reichlich 25. RA-
SANEN, der auf die iiberragende Stellung der Verbindung -dr-
aufmerksam gemacht und darauf hingeweisen hat, dass vor »
kein 4 anzutreffen ist, schlussfolgert: »Auf Grund dessen bin
ich geneigt anzunehmen, dass das Gemeintscheremissische kei-
nen ¢-Laut besass, sondern dies unter Beeinflussung des fol-
genden r aus *ii, moglicherweise auch aus anderen Vokalen
entwickelt hat» (Tschuw. Lehnw. 97). Es ist wahrscheinlich,
dass das ¢ urspriinglich auf diese Weise infolge der die Arti-
kulationséffnung erweiternden Wirkung, die das r hier wie
so oft auch sonst auf den vorhergehenden Vokal ausgeiibt
hat, aus 4 entstanden ist. Besondere Hervorhebung aber
verdient der von Ré&sdnen erwihnte Umstand, dass offen-
bar auch einige andere Vokale ausser *ii zur Entwicklung
der 4-Kategorie beigetragen haben. Das ¢ scheint seinerzeit
sozusagen durch das nachfolgende » bedingt gewesen zu sein
und auch andere Vokale als *i entwickelten sich vor r leicht
zu §. Vgl. weiter unten S. 261. ¢ tritt in anndhernd 10 Wortern
vortscheremissischen Ursprungs auf. Von ihnen ist ungefihr
die Hélfte urspriinglich vordervokalisch und die Hélfte hin-
tervokalisch.

a) Ein urspriingliches *# diirfte das ¢ in dem Wort $or
(425) vertreten. Im Urtscheremissischen hat anscheinend eine
Entwicklung *-iir- > -or- stattgefunden.

b) Auf ein vortscher. *e geht das ¢ in ¢-r§52 (348) zuriick,
moglicherweise auch in §6-rond (350). Im Urtscheremissischen
ist bei diesen Wortern die Entwicklung *-er- > -¢r- anzuneh-
men.

Entweder *-iir- > -6r- oder *-er- > -gr- hat in pért 'Haus’
stattgefunden, vgl. fi. pirtte, karel. pertts 'Stube’. Es ist nach
wie vor unklar, ob das finnische Wort baltischer (vgl. lit.
piurtis) oder slawischer (vgl. russ. nepmd < nbpms) Her-
kunft ist, und Gleiches gilt auch fiir tscher. pért. Dieses ist
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jedenfalls sicherlich élter als das gewohnliche aus dem Russi-
schen stammende Wortgut der tscheremissischen Sprache, das
die jlingste Schicht des tscheremissischen Lehnwortschatzes
bildet.

¢) Auf vortscher. *a geht das ¢ in den Wortern mér, mér3
(28) und nd-rys (62) zurick. Hier kann man die Entwicklung
*a > urtscher. *d > *o (vgl. 8. 194) und eine darauffolgende
sporadische Palatalisierung des Vokals zu ¢ annehmen.
Den Palatalisierungsprozess hat in dem Wort md-rs das
friher am Anfang der zweiten Silbe befindliche 5 veranlasst
(<< *mo-rj3), bei né-rys wiederum das frither am Wortanfang
stehende *n- (<< *no-rys).

d) ¢ < vortscher. *o in dem Wort né-r3 (104). Die Ent-
wicklung *no'rjd > nd+r ist ebenso wie in dem ebenerwahn-
ten Fall *morjs > md-rs.

e) 6 < vortscher. *3 in O no-13 (157). Dieses Wort hat wie
das obenerwidhnte né-rys ein *n gehabt; die altere urtscher.
Form lautete also *no-15.

Erst im jiingsten Teil des Wortschatzes der tscheremissi-
schen Sprache, d.h. in den tatarischen und russischen Lehn-
wortern sowie in den deskriptiv-onomatopoietischen und
sonstigen nach der urtscheremissischen Zeit aufgetretenen
Elementen ist das Vorkommen des ¢ unabhingig von der
Qualitit des darauffolgenden Konsonanten.

11. WO .

Beispiele hierfiir gibt es etwa 45, von denen Bekk Cs. Ny.
17—19 ungefihr 35 aufzdhlt. Ausser diesen seien erwéhnt:
tksa 'Bucht’, 1m3 'Nadel’, 153 ’erst, jetzt, erst’, liam 'kalben,
lammen’, l:§- 'nahe’, nialtem ’streichen’, nins ’diese (Pl.),
pik$ 'Pleil’, & 'Laus’, t$t5 "Hausmarke, Namenszeichen’. In
den tschuwassischen Lehnwortern kommt ¢ etwa zehnmal
vor. In den spiiten deskriptiven Wortern usw. scheint dieser
Laut nicht sehr beliebt zu sein.

Urtscher. ¢+ muss man ausser in solchen Wortern, bei

denen in allen Dialekten ¢ auftritt, auch in solchen voraus-
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setzen, bei denen das Westtscheremissische und die Mehr-
zahl der osttscheremissischen Mundarten diese Vertretung
aufweisen. Worter, bei denen in einigen ostlichen Mundarten
ausnahmsweise 3 (7) steht, sind u.a. 43 (~ CKr. %) 'Eis’, ki$a
(~C B k3sa) 'Spur’, kit (~C kit) 'Hand’, lss- (~ B 13%)
‘nahe’, nind (~ B ndne) 'diese (PL), tidd (~ B t3de) 'dieser’,
te5t3 (~C auch t355) 'Hausmarke, Namenszeichen’, tifé
(~ CKr. nt$, 17t$) "voll'. Wir bemerken, dass eine sporadische
Neigung zur Reduktion des ¢ eigentlich in zwei Dialekt-
gebieten, CarevokokSajsk und Birsk, anzutreffen ist.

Trotz seiner verhiltnismiissig geringen Frequenz kommt 7
in vielen Wortern von fi.-ugr. Ursprung vor:

a) ¢ << vortscher. *d in 15—16 Fillen, die sich in zwei
Gruppen gliedern. In der ersten folgt oder folgte unmittel-
bar auf den Vokal der Halbvokal 1 () : &z (244), §i-, $1z- (266).
tey (273), 1z (277), 3 md (280). Wir haben Grund, anzunehmen.
dass die Entwicklung *d@ > >+ wesentlich eine Folge der
assimilierenden Wirkung dieses — zum Teil urspriinglichen.
zum Teil erst im Tscheremissischen entstandenen — halb-
vokalischen Elements ist. In den Wortern der zweiten Gruppe
folgt auf das ¢ ein Dentalkonsonant, meist §: $i-§t3 (240),
les- (251), pi-§ts (260), ti-std (272), ©-8k3 (291), ki§ (293), ein
paar Mal t (8): kit (249), ti-05 (274), ? Br-dem (343), einmal
n: nind (258). Man kann woll behaupten, dass die Entwicklung
*i > >1 vor Dentalkonsonanten lautgesetzlich ist (nicht
jedoch vor den Liquidael und r,s. SS. 210, 211); eine Assimila-
tionswirkung liegt auch hier vor. Das Wort &5 (276) gehort
nach seinem heutigen Lautbestand zur zweiten, aber historisch
wahrscheinlich zur ersten Bgzispielgruppe. Es geht auf die
Form *t:f zuriick, deren ¢ sich kaum anders erkliren liisst.
als dass es aus der Verbindung -jt- der fritheren Form *tigt
enstanden ist. Dies dem Vokal der ersten Silbe folgende *;
wiederum dirfte eine ebensolche Entwicklung v > 4 >3
voraussetzen, wie sie in est. tizs 'voll’ stattgefunden hat.

b) ¢ < vortscher. *e. Es gibt hierfiir drei oder vier Beispiele
(bei zwei von ihnen scheint eine Entwicklung *n > *n > *{ (5)
nach dem Vokal der ersten Silbe vor sich gegangen zu sein):
miem (B Paas. mijem) (319) und pey (325). Der reduzierte
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Vokal, der in der ersten Silbe der neben peg erscheinenden Form
W panéys, O psné-ys 'Hiindchen’ steht (< *pn "Hund’ + ? tys
*Junges’; vgl. PaasoNeN Wb 93, anders Wicamaxy JSFOu
XXX, 68.8 und Beke A Magyar Tudoményos Akadémia
nyelv- és irodalomtudoméanyi osztdlydnak kozleménvei 111 63
—64), erscheint wohl als eine éltere Vertretung des urspriing-
lichen *e als das ¢ in pz. Wenn es sich so verhilt, haben wir
in pez einen Beweis dafir, dass erst der Wandel des auf den
Vokal folgenden n zu 7 die Entwicklung *a (*7) > ¢ veranlasst
hat. Anderseits miissen wir uns daran erinnern, dass mund-
artlich (JU M B) die vollvokalische Form piné-ya, piyene
anzutreffen ist. Da jedoch in den Dialekten M und B die
Entwicklung eines reduzierten Vokals zu ¢ eine gewdhnliche
Erscheinung ist, dirfte in diesem Zusammenhang nur die
Form JU piné-ys von Bedeutung sein, die sich, da sie in einem
engen Gebiet auftritt, hinsichtlich des Vokals der ersten Silbe
am besten als Analogie zu pep erklirt. — Die iibrigen Félle,
die die Entwicklung *e > ¢ aufweisen, sind ? fBe¢dem (343;
dies Wort kann allerdings auf die Form *vdtd- zuriickgehen,
worauf auch die mokschamordwinischen Formen mit ihrem ¢
hinweisen; O fiidem ist ein Krgebnis einer durch das § ver-
anlassten sporadischen Labialisierung) und f¢$t5 (339). Wir
stellen hier lediglich fest, dass diese beiden Worter urspriing-
liche d@-Stadmme sind, in denen das e der ersten Silbe bessere
Moglichkeiten gehabt haben dirfte, von der Reduktion ver-
schont zu bleiben, als in den urspriinglichen e-Stimmen,
vgl. S8, 212—213.

¢) Auf ein urspriingliches *¢ geht das ¢« wahrscheinlich in
dem Wort liam (854) zuriick. Eine interessante grundsitz-
liche Frage ist es, ob auch bei diesem urspriinglich einsilbi-
gen Vokalstamm der Stamm Iz, der einen ¢-Diphthong ent-
hélt, gegeniiber dem monophthongischen Stamm Iz, i der
urspriingliche ist. In den vorhin behandelten Fillen erscheint
es als natiirlich, 47 fiir dlter als © zu halten, weil das 4 in ihnen
anstelle eines 7 oder sonstigen Konsonanten steht, der nach-
weislich in den betreffenden Wortern gewesen ist. In dem
Stamm l77 hingegen ist das ¢ eine Erscheinung, deren Wurzeln,
soweit bekannt, nicht bis ins Vortscheremissische zuriick-
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reichen; es dirfte also als analogisch zu betrachten sein. Vor-
liufig scheint es sich schwer entscheiden zu lassen, ob sich
das ¢ so friih entwickelt hat, dass es den Wandel des vorher-
gehenden Vokals zu ¢ forderte, oder ob es erst nach dem in der
ersten Silbe erfolgten Lautwandel *¢ > ¢ entstanden ist.

d) Fir ¢ < vortscher. *¢ gibt es zwei Beispiele: 73 (366)
und pifg' m (382). Im ersten Wort ist das ¢ vor 3 (< *k) voll-
kommen verstindlich. Im zweiten Wort ist das ¢ iiberraschend;
dagegen wiirde der reduzierte Vokal, der stattdessen in eini-
gen CarevokokSajsker und Birsker Mundarten auftritt, den
Erwartungen entsprechen, ist aber in Anbetracht seines engen
Vorkommensgebietes offensichtlich sekundidr. Wenn p3ste-m
(382) eine Ableitung vom Verbum pifg-m ist, wofiir eine
grosse Wahrscheinlichkeit besteht, so hat es eine normale
Lautvertretung, da es einen urtscher. reduzierten Vokal ent-
hilt (vgl. 8. 240). Der Typ pe-§tem wiederum, der den urspring-
lichen nichtreduzierten Vokal aufweist und, soweit bekannt,
nur im westtscheremissischen K-Dialekt vorkommt, wiirde
auf der Analogie von pi-Zdm beruhen.

e) ¢ < vortscher. *7 in dem Wort ni; (403). Es wire ein
natiirlicher Gedanke, dass tscher. z die normale Vertretung
von urspr. *7 geworden wire. Da jedoch *7 ein seltener Laut
gewesen ist, fiir den es auch im Tscheremissischen insgesamt
nur etwa drei Beispiele gibt, ldsst es sich unmaoglich feststel-
len, ob eine solche Tendenz vorhanden gewesen ist. Auch das
¢ von ni; beweist nichts, weil 1 (< *n < *n) darauf folgt,
durch dessen assimilierende Wirkung das ¢ wie in pegz und
anderen Wortern entstanden sein konnte.

f) ¢+ < vortseher. *# in dem Wort -kt3 (433). Schon die
Delabialisierung des *i ist eine seltene, wenn auch nicht ganz
alleinstehende Erscheinung. Noch merkwiirdiger ist das Auf-
treten des aus dem *i entstandenen Vokals als Vollvokal.
Wenn man hier nicht eine Wirkung des vollen o in dem Zahl-
wort ko-kt3t 'zwei’ annehmen kann, bleibt das ¢ des in Rede
stehenden Wortes vollig ratselhaft.

g) *u (moglicherweise *o) wird durch das ¢ des Wortes
1j¢+m (211) vertreten. Hier haben wir ein anschauliches Bei-
spiel dafiir, eine wie starke assimilierende Wirkung ein j (1)
sporadisch auf den vorhergehenden Vokal hat ausiiben kénnen.
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12. Wi~ Oe (JU CMU) ..

Zu dieser Gruppe diirften 12—15 Worter gehdren, von
denen Beke (s. Nv. 16 ungefihr die Hilfte aufzihlt. Einige
weitere: felam ’fallen, abfallen’ (felem ’verschiitten’), felss
"keilformiges Seitenstiick im Hemd und im Rock’, meZ "Wolle’.
Da das ¢ der CMU-Mundart ein Zug ist, der im osttschere-
missischen Gebiet ausserhalb der Dialektgruppe von Jaransk-
UrZum im allgemeinen nicht vorkommt, seien hier alle von
dem betreffenden Gewdhrsmann angegebenen Worter ge-
nannt, die diese Vertretung aufweisen. Es verdient Beachtung,
dass der Gewdhrsmann bei einigen Wortern auch die Form
mit e kannte; er hat nach seiner eicenen Angabe an der Grenze
zweier Dialekte gewohnt. Die Beispiele sind folgende: file:§
(3. Pers. Sg. Pris.) ’abfallen’ (file-m ’verschiitten’), fi-15¢
keilformiges Seitenstiick’, fi-me 'Mark’, fi-ne 'Schwieger-
sohn’, pi-(fSe (~ pé-(tée) *Zaun’, §i-me 'schwarz’ (auch in
Malmyz und Birsk 4: §i-ma, §ime), §in ' Zunder’, §i-re 'ungesal-
zen, siisslich’. Lediglich in der e-Form sind aufgezeichnet wor-
den lefa- (3. Pers. Sg. Pris.) 'warm werden, schmelzen’ und
ter 'Schlitten’; es ist jedoch recht wahrscheinlich, dass der
Gewiihrsmann von diesen Wortern auch die Formen mit ¢
kannte. Zu einem anderen Tvp hingegen diirften (CMU)
pe-ngade ‘stark’, pes 'sehr’ gehoren, denn sie haben auch in der
nordlichen Dialektgruppe des Westtscheremissischen e; die
Vokalvertretung der entsprechenden Formen in K pi-y-
gada, pt§ kann unter diesen Umstiinden das Ergebnis einer
spiten Entwicklung e >+ sein. — In den tschuwassischen
Lehnwortern treffen wir das in Rede stehende Lautverhilt-
nis etwa fiinfmal an. Aus der CMU-Mundart ist ¢ in folgenden
Wortern aufgezeichnet worden: ¢r (~ er) "Morgen’, sir (~ ser)
"Ufter’, sire-m (~ sere-m) ’schreiben’.

Dieses Lautverhiltnis ldsst sich mit dem oben in Kapitel 5
behandelten Verhiltnis W (K) o, (J V) u ~ O u insofern ver-
gleichen, als die kleine Zahl der Beispiele uns daran hindert,
als Ausgangsform ein *¢ oder einen anderen von e und ¢ ver-
schiedenen Laut anzunehmen. Wir haben also die Alterna-
tive: entweder urtscher. *¢ > W O (JU CMU) ¢ oder um-
gekehrt urtscher. *¢ > O e. Fiir die zweite Moglichkeit spricht
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erstens das Vorkommen der i-Vertretung sowohl im west-
als auch im osttscheremissischen Dialektgebiet. Zweitens
scheinen die Konsonantenverhiltnisse der in Rede stehenden
Wortgruppe in dieselbe Richtung zu weisen. Man kann sich
dem Eindruck nicht entziehen, dass das Lautverhiltnis
W ¢ ~ O ¢ meistens vor bestimmten Konsonanten auftritt.
Nahezu die Hilfte aller Fille, 7 Worter, wenn man die eige-
nen und die aus dem Tschuwassischen entlehnten zusam-
menzihlt, sind solche, in denen auf den Vokal r folgt; drei-
mal treffen wir m an und zweimal [. Betrachten wir nun,
wie die Frequenz von urtscher. e und urtscher. ¢« vor diesen
drei Konsonanten ist. e findet sich vor + 16mal, vor m 7mal
und vor I 16mal. Hingegen diirfte es fiir gemeintscheremis-
sisches ¢ vor r kein einziges sicheres Beispiel geben, ausgenom-
men einige ganz junge Lehnworter, vor m treffen wir es zwei-
mal an, vor [ wiederum kein einziges Mal. Es fillt unbedingt
leichter, zu erkliren, dass das ¢ im Osttscheremissischen die
Neigung gehabt hat, sich vor diesen Konsonanten zu e zu
offnen, als den umgekehrten Lautwandel im Westtschere-
missischen anzunehmen. Denn wie hiitte sich im letztgenann-
ten Fall im Westtscheremissischen trotz des Lautwandels
*e > ¢ anderseits das e gerade vor diesen selben Konsonanten
so ungemein zahlreich erhalten koénnen? (Vor allen anderen
Konsonanten ist die Frequenz des e merklich geringer.)

Wenn diese Erklirung richtig ist, vertritt also das Laut-
verhiltnis Wz ~ O e urtscher. *2 und die Worter mit dieser
Lautvertretung gehoéren zur selben Gruppe wie die oben in
Kapitel 11 behandelten Worter. Dann belduft sich die Ge-
samtzahl der eigenen urtscheremissischen *:-Worter auf etwa
60. Wir erhalten nun einigen zusétzlichen Aufschluss tber
die Geschichte des in Rede stehenden Vokals.

a) Von vortscher. *; muss man erstens bei dem Wort pi-(t$a,
pé(t$5 (375) ausgehen. Aller Wahrscheinlichkeit nach liegt
die Entwicklung vortscher. *z > urtscher. *¢ auch in §i-ma,
Sé-ms (402) vor. Vorausgesetzt, dass die Pridikativform
S1-ma, §é-ms gegeniiber der einsilbigen Attributform s$im,
Sem primir ist, so kann man eine Urform *simd (*sima)
rekonstruieren, die auch dem entsprechenden syrjidnischen
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Wort genau entspricht. — Wie wir weiter unten sehen wer-
den, ist vortscher. *1 im Tscheremissischen fast immer redu-
ziert worden. Der Umstand, dass dies in den zwei ebenerwihn-
ten Wortern nicht geschehen ist, kann damit zusammenhin-
gen, dass sie urspriinglich in der zweiten Silbe den offenen
Vokal *a bzw. *i gehabt haben. Dieser wiederum ist spéter
als das in gleicher Silbenstellung befindliche *e reduziert
worden und hat dadurch vielleicht zuweilen die Reduzierung
des Vokals der ersten Silbe verhindert. Oben ist bereits von
+—6 Fillen die Rede gewesen, in denen urspriingliches *e
ebenfalls gerade darum von der Reduktion verschont geblie-
ben zu sein scheint, weil in der zweiten Silbe ein *d vertreten-
der Vokal gestanden hat, vgl. SS. 212, 217.

b) *i << vortscher. *¢ in dem Wort §in, Sen (360).

Unklar ist das ¢ in fe-nga, fé-ns (278). Wenn man auf Grund
des entsprechenden fi. Wortes vidvy ein vortscher. *i anneh-
men wurde, mochte man im Tscheremissischen ein *¢ erwar-
ten. Aber es ist zu beachten, dass auch lp. vewvd (im Lappi-
schen geht 7 in der ersten Silbe normalerweise auf *7 zuriick,
30 dass es auch in diesem Wort gut als Entsprechung von
tscher. *; passen wiirde!) und mordw. ov hinsichtlich ihrer
Vokalverhiltnisse keineswegs mit dem fi. Wort iibereinstim-
men. Dieser Verwandtschaftsname diirfte zu jenen Elementen
der Sprache gehdren, mit denen bei verschiedenen Volkern
ein zdrtlicher Affekt verbunden gewesen ist, was die laut-
liche Unbestidndigkeit erklaren wiirde.

Der Vokal von fem, fSem (431) lidsst sich nicht direkt mit
dem # des entsprechenden fi. ydin vergleichen, weil das tscher.
*¢ hier durch Kontraktion entstanden ist.

13. W O .

Hierfiir gibt es etwa 50 Beispiele, davon bei BEKE Cs. Ny.
24—26 reichlich 80. Weitere Beispiele sind: jitk§ "Schwan’,
lillam "Wolle schlagen’, niiSke 'Eisbrecher’, riin ’Reif’, ri#
(rné in der CKr.-Mundart ist deutlich sekundir) ’Lirm’,
sitk, §uk 'Kehricht’, $iksu "alt’, &iltkem ’klopfen, poltern’,
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tii- "das Aussere’, tSiit§em "bohren, ein Loch machen’, tsiinnZa
(CKr. sekundir t$nncs4¢) 'Finne, Drise’, dingd "Uhw’, iiskss
"Stier’. Wahrscheinlich ist zu den *i-Wortern auch die fol-
gende Wortgruppe zu rechnen, in der man nach Beke in
allen Dialekten 4 antrifft ausser in K (wo wir ein sekun-
dires » < *p finden): §if$ 'Russ’, ityar 'Grab’, tifem "tausend’
(FUF XXTIT 81—82). Am urspriinglichsten erscheint das i
auch in den folgenden Wortern, in denen daneben mund-
artlich ¢ und manchmal n vorkommt: W li-ds, O 16-05 usw.
(384), W lii*lpa, O lolps, lirps, norpé 'Erle’, W li-ltem, O
lsltem, noltem 'heben’, mikts (C mokts-) ’kleine Fischart’,
W niincd%ak, O nondzsk *Teig, Inneres des Brotes’, W nii-$mit,
O nosms "Same’, W nistolam, O nostslgm 'kneten’, W siim,
Snm, O Sim, $om (162), Siin (~ 0O $in, &in) (163), s. Beke,
Cs. Ny. 23, 26, FUF XXIII 81. In den tschuwassischen Lehn-
wortern finden wir urtscher. i knapp zehnmal.

Historisch ist das urtscher. 4 ganz heterogen. Es ldsst sich
nachweisen, dass es auf acht verschiedene vortscher. Vokale
zuriickgeht, von denen keiner sein lautgesetzlicher oder auch
nur hauptsichlicher Vorginger ist. Somit ist das urtscher. i
eine auf tscheremissischem Boden aus verschiedenen Ele-
menten entstandene Lautklasse. Hs hat sich zweifellos in
einer recht frithen Periode herausgebildet, wie aus der Tat-
sache hervorgeht, dass sich unter den 4i-Wortern manche
solche finden, die zu der fi.-ugr. Wortschicht gehdren. Dafiir
haben wir etwa 25 Beispiele. Die Mehrzahl von ihnen besteht
aus Fillen, bei denen sich das 4 aus irgendeinem Vordervokal
als Ergebnis des sporadischen labialisierenden Einflusses der
umgebenden Konsonanten entwickelt hat. Es gibt auch einige
Beispiele dafiir, dass die Palatalisierung eines fritheren Hin-
tervokals infolge der assimilierenden Wirkung der umgeben-
den Konsonanten die Herausbildung des 4 veranlasst hat.
Von diesen Dingen soll in dem Uberblick iiber den Einfluss,
den die umgebenden Laute auf die tscheremissischen Vokale
ausgeiibt haben, ndher die Rede sein (S. 246—). Ungefdhr
die Halfte dieser &ltesten ii-Worter sind solche mit einsilbi-
gem auf einen Vokal oder 4 auslautenden Stamm oder solche,
in denen unmittelbar auf das i ein anderer Vokal folgt. Da
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in derartigen Fillen das Auftreten eines reduzierten Vokals
nicht mdglich ist, kann das @ in ihnen in der Tat hiufig eine
Variante des urtscher. reduzierten n sein, die aus diesem auf
Grund einer Art von »Vollvokalisierungs»-Gesetz entstan-
den ist.

a) it < vortscher. *e in 4—35 Wortern: kiig-m (305), lig-m
(314), miik*$ (317), ? miig (820), Siiz (334). Mit Ausnahme von
mitk*§ sind diese Beispiele solche, in denen nur ein Vollvokal
in Frage kommt. Bei den meisten dieser Worter ist die Ursache
der Labialisierung deutlich feststellbar. Bei liieem und $iig
scheint das i aus einer Verschmelzung von *e und darauffol-
gendem *v (*§) entstanden zu sein. Dass m und auch § am
Wortanfang eine sporadische Labialisierung verursachen koén-
nen, ist in Anbetracht der Artikulation dieser Laute natiirlich.

b) 4t < vortscher. *i: kit (371), piiz (378), lii-da, rii-03
(884). Bei den ersten zwei Wortern ist nur ein Vollvokal mog-
lich. In dem letzten Beispiel diirfte der unerwartete Voll-
vokal als Fortsetzer des urspriinglichen *; mit den oben
besprochenen Fillen zusammenhingen, in denen das ur-
spriingliche offene *a, *d der zweiten Silbe durch seine Ein-
‘wirkung die Reduktion des Vokals der ersten Silbe verhin-
dert zu haben scheint. Wie die der vorigen Gruppe sind auch
diese ii-Fille Ergebnisse sporadischer Labialisierung, die
durch die umgebenden Konsonanten hervorgerufen worden
ist. In dem Wort kiiz hat sich die Entwicklung ganz ebenso
wie in lig-m und $iiz vollzogen; in den iibrigen zwei Beispie-
len ist ein Einfluss des anlautenden Konsonanten anzuneh-
men. Das Vorkommen von r als labialisierender Faktor wirkt
tiberraschend, aber man kann es wohl nicht bezweifeln, weil
es noch andere Worter gibt, deren Labialvokal es erforderlich
macht, zu derseiben Erklirung seine Zuflucht zu nehmen.

¢) il < vortscher. *o: jith§ (91), piterrya (116), diz (129).
Hier handelt es sich um Palatalisierung, die durch die um-
gebenden Konsonanten verursacht worden ist. Auch in piie-rys
ist friher ein 3 (j) unmittelbar neben dem Vokal der ersten
Silbe gewesen.

d) i << vortscher. *a: jik*Se-m (241), pikx$ (259). Im
zweiten Fall kann man annehmen, dass der Vokal durch den



224 E. ITKONEN.

Einfluss des anlautenden p labialisiert worden ist, aber im
ersten Ifall fillt es schwer, eine Erklirung zu geben, wenn
nicht moglicherweise der Umstand von Bedeutung ist, dass
es unter den #-Wortern mehr als unter den iibrigen vorder-
vokalischen Wortern solche gibt, in denen sich die inlautende
Verbindung k$ findet. Vielleicht hat die Hiufigkeit der Kom-
bination # -+ k§ auch einige solche Wérter mit k$-Verbindung
in den Kreis der di-Worter hineinziehen konnen, in deren
erster Silbe sonst irgendein anderer Vokal als ii der Erwartung
entspriche.

e) i << *g: sitm, Siim (Spm, $o6m) (162), Siin ($on, Sin) (163).
Im ersten Fall hat im Anlaut urspriinglich ein mouillierter
Konsonant gestanden, der offenbar die Palatalisierung des
Hintervokals veranlasst hat. Was im zweiten Fall die
Ursache dieser Entwicklung gewesen ist, dafiir diirfte sich
keine Erklirung finden.

f) @ < *a: il-, @3- (3), §ii-65 (43). Das an sich durchaus
befremdende i in 4il-, iil3- scheint eine natirliche Erklirung
zu finden, wenn man darin eine lautliche Einwirkung des
Wortes W fal-, O piil- (434; < urtscher. *fnl-) vermutet.
Diese Benennungen entgegengesetzter, wichtiger Begriffe
sind schon von Anfang an sehr dhnlich geworden, natiirlich
gerade deshalb, weil man die Abhingigkeitsbeziehung zwi-
schen ihnen stark empfunden hat (man beachte z.B. den be-
merkenswerten Wechsel von a (d)- und e-Stamm bei den
zwei entsprechenden finnischen Wortern: ala ~ ale-, al-;
yli ~ yle-, yl- sowie die vollige Ubereinstimmung in ihrer
Flexion). Der Umstand, dass im Tscheremissischen der Un-
terschied zwischen Hinter- und Vordervokal, der in der ersten
Silbe dieser Worter bestanden hat, auf den kleinstmoglichen
Unterschied zwischen dem Vollvokal 4 und dem reduzierten
Vokal n eingeschrdnkt worden ist, ist eine direkte Fortsetzung
jener noch é&lteren Vereinheitlichungstendenz. Ebenso ist
offenbar auch der geschlossene Vokal ¢ zu erkliren, den wir
im Ostjakischen in der Entsprechung des finnischen Wortes
alae antreffen: ostjV ¢l. Anderseits kann das Fehlen des v im
Anlaut des urostj. *sl, das man mit dem finnischen yld in
Verbindung gebracht hat, auf dem Einfluss des Wortes ¢l
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beruhen. Es besteht gar kein Grund, die Vokale der Stimme
ostj. ¢l und tscher. iil- unmittelbar nebeneinanderzustellen,
z.B. indem man in ihnen ein fi.-ugr. *; annimmt, wie es StE1-
NItz Vok. 58, 98 Fussn. getan hat. — Im tscher. Wort §ii- 03
hat die Entwicklung *a > urtscher. *¢ > *o > *u > i statt-
gefunden, wobei die letzte Etappe offenbar durch den Ein-
fluss des mouillierten Sibilanten veranlasst worden ist, der
frither im Anlaut gestanden hat.

g) i << vortscher. *i in $ig (426). Erwartungsgemiss wire
hier » und man kann auch annehmen, dass sich aus diesem
in Stimmen dieses Typs lautgesetzlich 4 entwickelt hat.

h) 4 < *@ in jiiem (231). Hier handelt es sich um eine durch
das anlautende 5 hervorgerufene Palatalisierung.

i) Vielleicht auf *7 geht das 4 in ti-gné (g, tné, ti %)
(404) zurtick. Die Ursache der Labialisierung ist unklar. riin
(407), das als sicheres *2-Wort wirkt, scheint seinen Labial-
vokal durch Einwirkung des » bekommen zu haben.

i) Entweder auf *: oder auf *i dirfte das 4 in ip®s (396)
zuriickgehen. Der Vokal des syrj. ¢s deutet auf *+ hin, der des
mord. opds wiederum auf *i. Falls wir von *¢ ausgehen miis-
sen, hat das darauffolgende p den Vokal labialisiert.

In den Wortern W &i-lo (386) und &im (Spm) (420) ist der
Vokal durch Kontraktion entstanden. Das zweite der beiden
Worter hat einen Labialvokal gehabt, beim ersten hingegen
ist im Tscheremissischen — wahrscheinlich durch den Ein-
fluss des § am Wortanfang — eine Labialisierung vor sich
gegangen.

14. Wa(1) ~035(),

Die in diesem Kapitel zu besprechenden Fille bringt WicH-
MANN Tscher. Texte 126 in zwei Gruppen gegliedert. Er
unterscheidet als einen eigenen Typ solche Worter, in denen
er im Osttscheremissischen ausschliesslich 4+ vermerkt hat.
Zur anderen Gruppe wiederum gehdren nach ihm die Wor-
ter, in denen manche osttscheremissische Mundarten 4 (3),
manche ¢ haben. Es ist jedoch erstens festzustellen, dass
es gar kein solches Lautverhiltnis gibt, inm de tscherW s (¢)
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in allen osttscheremissischen Dialekten ¢ entspriche. Fer-
ner kann man wohl die Auffassung vertreten, dass wenn ¢
vorkommt, dieses etymologisch betrachtet eine Variante des
reduzierten Vokals ist, der in anderen Mundarten stattdessen
auftritt. Wenn wir uns in das Problem vertiefen, haben wir
Veranlassung, das Forschungsmaterial moglichst ausfihr-
lich darzustelien.

Die Gruppe, in der Wichmann W ~ O ¢ verzeichnet,
scheint etwa 15 eigene Worter zu umfassen: W fBats, O fSits,
Baté, Bt tunf’ (406), W Bo-tskas, O (U) Pitske-%, (B) Potskss,
(CMU) Bstéks-5, (CKr.) po-t5ki% dinn’, W a-lem, O g m,
le-m, 1lem ’leben’ (304), W o-zd, O tzq-, 1éa 'dlterer Bruder’
(369), W ko-$ka, O (U) Eke-$k3, (UP) kirsks, (M) ke$ka, (B)
kiske, (CMU) kj-$ke ~ ki-$ke, (CKr.) ki-$ke 'Schlange’, W
kattskem, O (U) kitékem, (P B M UP) kitskem, (UJ CU
CMU CN) kst§kem, (CC JT) kstskem, (CKr.) kiskem ~ Iafé-
kem ’anspannen’, W ko-tska, O (U) ki #$k3, (B) kitske, (CMU)
k5-téke, (CKr.) ki-ske ’Same, Beere’ (PaasoNex Wb ver-
gleicht damit tschuw. k333k), W pats, patské-ma$, O (U M)
pits, pitdke-mss, B pitd, pitskemse, (CMU) psts, pstdke-mas,
(CKr.) piskeée -mi$ “finster’ (Wichmann, Tscher. Texte 82 und
Paasonen, Wb haben es fiir moglich gehalten, tscher. pit§
mit tschuw. ps75 driickend, schwill’ zusammenzustellen,
aber wenigstens die verschiedene Bedeutung der beiden Wor-
ter ldsst es nicht als erforderlich erscheinen, einen derartigen
Zusammenhang anzunehmen), W paza-lma, O pi-2l3, pulds,
péele, pézs-Ime "Vogelbeere, Vogelbeerbaum’ (376), W sy ned,
sarnepzd, O $indég-, $ndy *Auge’ (387), W synzgm, sorn-
dzem, O sinde-m, Sinbiem sitzen’ (331), W Sk x5, O (P B UJ)
$ikx§, (M MK UP USj US) ks, (C C) 8k, (CKr.) §k§
"Rauch’, W $o-8ta, O $2-513, §88te-, §i-Ste "Wachs’ (399), W $o-45,
(J) $nén, O &i-%3, $8%e, $1-5¢ "Herbst’ (421), W tsa 2o, O (U C)
thizi-, (M) t$i-zr, (B) tdizer, (JU) tsozer, (U) 1525, (CMU)
tsi-ze, (CKr.) tsp-de *Zitze’.

Die Worter, die nach Wichmann das Lautverhiltnis W s ~
0 3 (3), 1+ widerspiegeln, kann man in zwei Gruppen eintei-
len. Zu der ersten gehdren wenigstens folgende 11 Worter:
W ma-ner, O (U) msner, (U CMU) Béner, (BCur.) Béner,
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(CKr.) Biner, (UP) Bine-r (BBajt. BC) fener 'Leinwand’, W
kane, ka-ne, O (U) kéne:, (CMU) kiné-, (BCur.) kéne, (BC)
Finé "Hanf', W kona-lim, O (U) kdnelam, (CMU BCur.)
ksnelam, (CKr.) kinelam, (BC) kinelam aufstehen’, W ko-ner,
O kéne-r, kiner, kine-r "Elle’ (415), W ka-zat, O (U CMU) ks-25t,
(BCur.) kszst, (M) ki-éit, (BC) kiZs-t “jetzt’, W mawt, mo-na,
O m3-j3, msy, maéne, mén, mz{, mi-ns, min ’ich’ (373), W
nal, O nsl, mal, mil, nil 'vier' (322), W pané-y3, O pinéya,
panéy3 "Hiindchen’ (325), W paza-rem, O (U) pszire-m, (BCur.)
pszirem, (CKr.) pidirem, (M) pizre-m, (BC) pidsrem ’pres-
sen’ (Paasoxex Wh vergleicht dies Wort mit tschuw. ps-
35rda), W $2:0a, O (CMU) $5-de, (CKr.) §7-de, (BC) $ide 'ziiher,
heftiger Charakter (= fi. sisu); Zorn’, W tmn, torna, O ton,
tén, 15+33, t3y, tig, tin "du’ (388).

An letzter Stelle folgt die grosste Gruppe: W ja-ddy, 32 dd),
0 (U) jédan, (BCur. BC) j40an, (M) jida'n 'Bogensehne;
Sehne des Wollschlagbogens’, W 41, jal, O (CMU) 431, (BCur.)
751 "Wurm’, W jo-lma, ja-lma, O j3-Ilm3, ndlme, ji-lmé *Zunge,
Sprache’ (287), W gp-mem, O (CMU) jéme-m, (BC) jomem,
(CKr.) jpmem ’sich verstecken; gefiihllos werden’, W 71p%s,
0 (CMU) %j3p3, (BCur.) j6ps *Speer’ (288), W jar, O (U CMU)
gar, (BCur. BO) jar, (CKr.) jar, (UP) jir um, herum’, W ko dil,
0 (U CMU BC) kida-l, (CKr.) k7dal, (M) kidg-1 *Mitte, Mitte
des Leibes’, W ko-des, O (CMU) ké-des, (P B) ksdes, (MK
UP) kidé ’Zimmer, W kol, O (U CMU BCur. BO) kdl,
(CKr.) k7l *Griff, Henkel’, W kaldem, O ksldem, kiltem, kildem
‘binden’ (347), W ko-lma, O k3-1md, ki-lme, ki-lma 'gefroren,
erfroren’ (408), W kaloemds, O (CMU) ksls-mde, (BC) ks-
l3-mpe, (CKr.) Ekflf-mpe 'Nabel’, W kan, yan, O (JU) kan,
(U CMU BCur. BC) kén, ysn, (CKr.) vin, (UP) kin, yin
'wenn’, W ka-$kem, O (U) késke:m, (CMU BC) késke-m, (CKr.)
ki$kem, (M) kiske-m 'werfen, schleudern’ (393), W kat$i-kd,
kytsi-ki, O (U) ksctéskar, (CMU) kictdaka-, (BCur.) kit§ska,
(CKr.) kictégka ‘rauh, Klebrig’, W ko-t$d, O (U) ks 83k,
(CMU) k3t85°k, (BO) kst$s-k 'frischgefallener, knirschender
Schnee’ (gehért zusammen mit dem vorigen Wort), W ko-
asd-lim, kytéda-lim, katsa-laim, O (U) kictdgla-m, (CMU)
kéct$ala-m, (BCur. BC) kidtfalam, (CKr.) kictdglam, (M) ki-
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tSala-m ‘suchen’, W lafa-%yi (3. Pers. Sg. Pris.), O (CMU
BCur.) 13Bssyem, (BC) 1355y, (CKr.) lifisya 'welken’, W
oy, O (U BCur.) 3y, (M) 13y 'sehr, viel', W la,pld-nas (Inf.).
0 (BC) BBplanem, (CKr.) Iiplanem "abnehmen (vom Wind)'.
W lo-8tas, O [38ta-$, Lista$, lista$ 'Blatt’ (313), W la-$tem.
0 (U) Bste-m, (UP) liste-m, (M) L$te-m 'tun, machen’, W
ma>Eir, O (U CMU BC) méfe'r, (CKr.) mifer, (M) mier
"Kaftan, Rock’, W pal, O p3l, prf, pil *"Wolke’ (379), W pa-12$.
pa-kx$, pals, O psl3s, p3ls, plas, pelss "Ohr’ (344), W -yl
O $5-y3l5, $uvile, Si-vila *Warze' (428), W $l, O $51, &I, &l
"Fleisch’ (400), W $5-lim, O (CMU BC) $3la-m, (BCur.) $lam,
(CKr.) $iJam, (UP) silam, (MK) silam ’sich verstecken’, W
Salas, O $3la%, s3-15%, §ila 'Ricken usw.” (333), W $i-ndem.
$a-ndem, O $bnde-m, Stndem ’stellen, legen’ (397), W $a-rpa.
O (CMU BC) $5-rpe, (CKr.) $7rpe 'Splitter’ (kann aus dem
Tatarischen stammen, vgl. RAsANEx Tat. Lehnw. 64), W
taslza, O (U) t5-1523, (CMU BC) t5-l3ze, (C) t5-1183, (CKr.)
trltfe ~ ti-lze, (UP) ti-1345, (M) te-ldo "Mond’, W tarts§, O
tortss, (BCur.) tirtska *Kreisel', W tsafo-ltem, O (U) ($5p851-
te-m, (BCur. BC) t85p5ltem, (CKr.) 57B7lpem *das Kind baden:
mit Wasser begiessen’, W tsoya-ltem, O (U) t§5y3lte-m, (BCur.
BC) 85ysltem, (CKr.) #$7yiloem ’kitzeln’, W o8ké-, agké-.
O (CMU BC) 3ké-, (CKr.) #$ké ~ Tske, (M UP) i$ke- selbst’.
W a8t m, a-Stem, O 3Ste-m, 5§tem, I§tem 'machen, tun’ (303).
W a:$tor, O (CMU BCur. BC) 3$tsr, (BCur. BC) 3stsr, (U)
a§t3-r, (CKr.) I$tir *Fusslappen, Beinwickel’. Insgesamt etwa
35 Beispiele.

Die erste der obigen drei Beispielgruppen kann man fol-
gendermassen charakterisieren: Im Westtscheremissischen
haben wir 2, mundartlich manchmal ¢, im Osttscheremissi-
schen 7 u.a. in den Dialekten von Sernur und Kupsola im
Kreis Urzum (die WicamMaNy erforscht hat) sowie in den
Dialekten von MalmyvZ und Birsk, aber einen reduzierten Vokal
(3, 7, v) u.a. in den Mundarten von Jaransk-Urzum, Care-
vokokSajsk und Ceboksar sowie anscheinend auch in einigen
UrZzamer Dialekten. Unter den hierher gehorenden Wor-
tern befinden sich finf, in denen auf den Vokal der ersten
Silbe unmittelbar urtscher. ¢§ folgt (Buff, Bitskss, kitékem,
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ki-t8ks, pitd), in drei Wortern folgt auf den Vokal z (4, 2)
< ¥ <*$: idg-, puels (psgs-lme), Sizs-. Irgendein anderer
mouillierter urtscher. Konsonant ist nach dem Vokal in den
Wortern Singdég:, $i-5t3 (*§, s. Bexkg FUF XXII 114) und
$1:45 (¥4 << *$, 8. Beke a.a.0.) gewesen. Ein mouilliertes *§ kann
man mit gutem Grund auch in k:-$§k3 annehmen; man beachte
vor allem das § des UP-Dialekts (urspr. nichtmouilliertes *s
wird in diesem Dialekt in vordervokalischen Wortern durch §
vertreten). Ubrig sind noch die Worter ¢gsm und &k#$. In
ersterem ist auf den Vokal der ersten Silbe moglicherweise
im Urtscheremissischen ein mouillierter Konsonant gefolgt
(man beachte CKr. ilem, UJ M dlem). §tk*$§ befindet sich im
Vergleich zu allen anderen Wortern dieser Gruppe insofern
in einer Sonderstellung, als der auf den Vokal folgende Konso-
nant % sicherlich schon von Anfang an nichtmouilliert gewesen
ist; ausserdem deutet die Form §tks§ in M UP darauf hin,
dass die beiden s-Laute des Wortes im Urtscheremissischen
nichtmouilliert waren. Unsere Aufmerksamkeit wird hier auf
die Form &k in der Jaransker Mundart gelenkt (Beke,
FUF XXII104). In dieser Mundart kann der Vollvokal » auf
keinen Fall die normale Entsprechung des s der westtschere-
missischen V- und K-Dialekte (§2k*§) und ebensowenig des 3
der osttscheremissischen C- und C-Dialekte (§5kx§) sein. Die
interdialektalen Vokalverhdltnisse dieses Wortes sind also
als unregelméissig anzusehen.

Inder zweiten Beispielgruppe herrscht im Westtschere-
missischen die gleiche Vokalvertretung wie in der ersten. Im
Osttscheremissischen bemerken wir, dass die -Vertretung
weniger verbreitet ist. ¢ erscheint wie auch in der ersten
Gruppe durchgehend in einigen Mundarten von MalmyZ,
Urzum (UP) und Birsk (BC). Dagegen haben z.B. der Dia-
lekt von Sernur im Kreis Urfum und der Birsker Curajevaer
Dialekt jetzt 4. In sechs von den zehn Wortern, die zu dieser
Gruppe gehoren, folgt auf den Vokal der ersten Silbe urtscher.
n: Bone-r, kéneé:, kinela-m, kdne'r, mén (may), t3n (137). In zwei
Wortern folgt z (4, 2) < *4 << *t§: ké-z5t, pszdre-m. Moglich
ist auch, dass im Zahlwort n3l im Urtscheremissischen der
mouillierte Konsonant I gestanden hat. Vielleicht kann man

6 — Finnisch-ugrische Forschungen
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auch in §5-de ein frithurtscher. *¢' annehmen, das dann zu §
geworden wire wie beispielsweise in kodem 'lassen’.

Die dritte Gruppe enthilt in der ersten Silbe tiberall
einen reduzierten Vokal ausser in einigen Dialekten des Krei-
ses MalmyZ und wenigstens noch in der Mundart des Dorfes
Petrudin in Urzum (UP); diese diirften in fast allen Wor-
tern <¢-Vertretung aufweisen. Den Wortern dieser dritten
Gruppe ist es eigenttiimlich, dass man kaum in einem einzigen
Fall mit Sicherheit einen urtscher. mouillierten Konsonanten
nach dem Vokal der ersten Silbe nachweisen kann. Ktwa die
Hilfte der Worter — in ihnen folgt auf den Vokal der ersten
Silbe 8, 6, v, m, n, 5, p, r, (urtscher.) (§, £ — gibt uns nicht die
Moglichkeit, einen solchen Konsonanten anzunehmen. Das-
selbe konnen wir von einigen Wortern sagen, die eine mit §
beginnende Konsonantenverbindung enthalten und in denen
das § nachweislich schon vortscheremissisch ist (I3§ta-$, 38te-m).
Wenn dem Verb 35te-m das wotj. lesting 'machen, verfertigen,
bereiten, zurichten’ mit urspriinglichem ¢ entspricht, so wiir-
den wir urtscher. *Lste-m > U *lStem usw. erwarten. In
diesem Fall jedoch ldsst sich denken, dass der Lautbestand
des Verbs von dem Synonym éste:m beeinflusst worden ist.
Unregelmiissig ist auch 2ské- 'selbst’, falls fi. itse und mordw.
es Entsprechungen dazu sind. Vor urspringlichem *§ wire
eine solche Vertretung zu erwarten, wie sie in der ersten Bei-
spielgruppe anzutreffen ist, also z.B. U BC *u$ke-. Moglicher-
weise ist der Vokal der ersten Silbe, da er unbetont war,
bereits im Urtscheremissischen zu einem iiberkurzen Laut
geschwicht worden, wie denn solche iiberkurzen Vokale
sowohl im Westtscheremissischen als auch weithin in osttsche-
remissischen Mundarten in diesem Wort zu finden sind. Man
kann die Frage aufwerfen, ob der Vokal sich aus diesem
Grunde anders entwickelt hat als in der ersten Gruppe von
Beispielen, zu der das in Rede stehende Wort sonst seinem
Typ nach gehoren miusste. Der normalkurze Vokal anstelle
eines iiberkurzen in der Form ¢§ke- in M UP wire dann eine
spidte, nur auf diesen Dialekttyp beschrinkte Erscheinung.
Aber wenn man zuletzt in Betracht zieht, dass § auch in k3$-
ke-m ein urspriingliches *§ vertreten kann (vgl. syrj. keskyny),
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sieht es so aus, als ob vor dem tonlosen Sibilanten in gewis-
sem Masse eine Ausgleichung zu Gunsten der Vokalvariante
stattgefunden hat, die sich vor einem urspriinglichen nicht-
mouillierten Sibilanten gebildet hat. Unklar bleiben 11 Worter,
in denen auf den Vokal der ersten Silbe [ folgt. An und fiir sich
2ibt es in ihnen nichts, was uns unbedingt zwingen wiirde,
urtscher. mouilliertes I anzunehmen, aber anderseits kann man
darauf hinweisen, dass in den meisten Mundarten z.B. p3l,
pi}, pil "Wolke’ und $51, &l, &l 'Fleisch’ grundsitzlich in
der gleichen Weise vertreten sind wie das zu der zweiten
Beispielgruppe gehoérende nsl, nil, wnel, nel “vier’, bei dem
wir urtscher. [ fiir moglich hielten. Auf diese wichtige Frage
kommen wir spiter noch zuriick.

Unsere Betrachtung fiihrt zu folgendem Schluss, dessen
Berechtigung sich wohl nicht bestreiten ldsst, wenn auch
einige auf Vermischung oder Ausgleichung beruhende Aus-
nahmen hier und da sich finden sollten: In allen drei
Gruppen von Beispielen vertritt der Vo-
kal derersten Silbeeinund dasselbe Pho-
nem, ndmlich einen urtscher. reduzierten
illabialen Palatalvokal Dieser ist vor
einem nichtmouillierten Konsonanten im
Urtscheremissischen offenbar * gewesen,
vor einem mouillierten aber *;. Demnach sind
*p und *¢ urspriinglich kombinatorische Varianten vonein-
ander, obwohl sie sich spdter mundartlich in sehr verschiede-
nen Richtungen entwickelt haben. Besonders diirfte Ver-
anlassung bestehen, hervorzuheben, dass der in vielen ost-
tscheremissischen Dialekten vorkommende reduzierte Mittel-
vokal erst nach der urtscheremissischen Zeit aus einem Pala-
talvokal entstanden ist. Die Kategorie der Mittelvokale hat
es im Urtscheremissischen {iberhaupt nicht gegeben.

Im Westtscheremissischen sind *» und *; zu s zusammen-
gefallen. Ausschliessliche s-Vertretung herrscht in den von
Bexe erforschten Dialekten der Kozmodemjansker und
Jaransker Gruppe, lber die uns Angaben zur Verfigung
stehen, ebenso wie in dem vom Verfasser erforschten Dialekt
von Jatykovo, der zur Kozmodemjansker Gruppe gehort.
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WicaMaNxN und RaMSTEDT hingegen haben in Kozmodem-
jansker Mundarten neben s auch in gewissem Grade ¢-Vertre-
tung festgestellt, aber dieses 3 ist deutlich eine spite kom-
binatorische Variante von a2, was am besten daraus ersichtlich
wird, dass auch aus urtscher. n entstandenes » an der Ent-
wicklung » > ¢ teilgenommen hat (z.B. 17 'Stammende, dickes
Ende eines Baumes’ << urtscher. *tny). ¢ tritt vor allem in
geschlossenen Silben auf, die auf n, n oder 5 auslauten. Neben
der regressiven Wirkung dieser Nasalkonsonanten kommt
auch progressive Assimilation js- > 91- vor, bei Wichmann
nur in geschlossener Silbe (z.B. ji-lma ’'Zunge, Sprache’),
bei Ramstedt auch in offener Silbe (z.B. g3-ddn, Wichm.
ja-0dn 'Bogensehne’). Auf den Vokal folgendes r hat Erhal-
tung des » veranlasst: Ramst. 4or, Wichm. jar 'Kreis; herum’.

Wenn wir nun zum Osttscheremissischen iibergehen, be-
trachten wir zuerst die »mittlere Sprache» von Jaransk-UrZum.
Die von WicaManN veroffentlichten, allerdings sehr knap-
pen Aufzeichnungen tiber die Mundart des Dorfes UpSa schei-
nen zu beweisen, dass hier o-Vertretung herrscht, also die-
selbe wie im Westtscheremissischen (z.B. pal 'Wolke’, k?ne
"Hanf’, $a-nepza [3. Pers. Sg. Pris.] 'wissen’). Im Dialekt von
TurSomudéaks, den Beke erforscht hat, sehen wir wiederum
ausschliesslich den Mittelvokal 3, z.B. 3lem 'leben’, §51 ' Fleisch’,
§5-$te "Wachs’, k3-ldem 'binden'. Die durchgehende 3-Vertre-
tung reicht vom Jaransk-UrZumer Gebiet bis zu einigen
CarevokokSajsker Dialekten, wie der Mundart von Marij
USem, die beispielsweise die Formen B5t§ 'filnf’, kéne-r "Elle’,
135ta-§ 'Blatt’ vertreten. Ein Sonderfall ist j3- >3-, z.B.
4%5p$ 'Speer’. Wenn im CMU-Dialekt neben 4 oder stattdes-
sen ¢ anzutreffen ist, handelt es sich um Einwirkung der Nach-
barmundarten oder der Gemeinsprache.

Die Mundart von Krasnojar stimmt mit dem CM U-Dialekt
in der Hinsicht iiberein, dass auch sie stets einen reduzierten
Vokal hat. Es gibt hier jedoch zwei reduzierte Vokale, nim-
lich das vordere ¢ und das mittlere 7. Dem Gewdhrsmann des
Verfassers schien der Unterschied zwischen ¢, ¢ und % klar
zu sein, aber ein mit der Phonetik dieser Mundart nicht ver-
trautes Ohr hat es schwer, im Anlaut und vielfach auch vor
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einem mouillierten oder halbmouillierten !, manchmal auch
vor anderen Konsonanten dieser Art, ¢+ von ¢ zu unterschei-
den. Anderseits war auch der Unterschied zwischen ¢ und 7
nicht immer ganz deutlich zu héren — anscheinend je nach
den umgebenden Konsonanten. So dirfte sich auch der Um-
stand erkldren, dass der Verfasser in einigen Wortern einmal ¢,
einmal 7 aufgezeichnet hat. Auch die Moglichkeit ist natirlich
in Betracht zu ziehen, dass die Aussprache des Gewidhrsman-
nes wirklich schwankte. Leider blieb diese interessante Ein-
zelheit unter den aussergewohnlichen Verhiltnissen, in denen
die Sammelarbeit vor sich ging, ohne endgiiltige Nachpriifung.
Wegen dieser moglichen Ungenauigkeiten in den Aufzeich-
nungen konnen wir keine sichere Antwort auf die Frage geben,
ob das ¢ des CKr.-Dialektes direkt dem urtscher. *; und das 7
dieses Dialektes dem urtscher. *s entspricht. Es kann sich
durchaus so verhalten und urspriinglich ist jedenfalls sicher-
lich urtscher. *; > CKr. » und urtscher. *» >? * > CKr. 7
(es ist recht glaubhaft, dass das CKr. 7, das ja geschlossener
ist als die normale §-Vertretung des Tscheremissischen, auf
dem Einfluss des 3 beruht). Man beachte, dass iiber die Hélfte
der auf S. 226 aufgezéhlten Worter der ersten Beispielgruppe
nach den Aufzeichnungen ¢-Vertretung aufweisen: pBuf¥,
Bu- 8ke%, wlem, 44, kiskem (kytskem), Sm(d4g (~ 1), $1-8e (~7),
Smcblem, t$1-Fe. In den iibrigen ist 7 aufgezeichnet worden:
kiske, ki-ske, piske-mis, §7k§, $7-$te, aber in demn Wortern
ki-ske, piskée-mi§ ist vielleicht vor dem mouillierten § bzw.
dem halbmouillierten s in Wirklichkeit ein 2, denn neben dem
Wort kigkem (kitékem), das den gleichen Typ vertritt, ist
ausdricklich vermerkt, dass ¢ in derartigen Fillen dem %
akustisch nahsteht. — In der zweiten Gruppe von Beispielen
ist ausser in zwei Wortern (nil, pizwrem) iberall 7 aufgezeich-
net worden und desgleichen fast durchgehend in der dritten,
obwohl hier ¢ vor I (I, I) ziemlich oft vermerkt ist: pil, palas,
$i, Silam, tyltde (t-lze). In all diesen Fillen kann das ¢ schon
urtscher. ¢ vertreten.

Der Gedanke, dass I nach urtscher. *; (nur als Einzelkonso-
nant, nicht als Anfangskonsonant einer Konsonantenverbin-
dung) mouilliert gewesen ist, bedeutet nicht, dass es sich um
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ein auf das Vortscheremissische zuriickgehendes oder aus
einer friiheren *-lj-Verbindung entstandenes ! gehandelt
haben miisste. Zwar hat es auch derartige Fille gegeben: nil
'vier’, pule$ "Ohr’ und § 'Fleisch’. Aber wir haben wohl genii-
genden Grund zu der Annahme, dass ausserdem vortscher. *:
die Mouillierung eines darauf folgenden einzelnen [ veranlasst
hat. Daher diirfte z.B. CKr. pil *Wolke’ auf die urtscher. Form
*pyl zuriickgehen. Ferner ldsst sich denken, dass die Laut-
verbindung -¢- in manchen Fiéllen analogisch verallgemeinert
und anstelle der Verbindung -sl- gesetzt wurde, mit anderen
Worten, dass der analogische Ausgleich dazu gefiithrt hat.
dass das auf den Vokal folgende I durch die ¢-Vertretung
bedingt war, was zugleich automatisch Mouillierung des 1
zur Tolge hatte. So wiire urtscher. *lem 'leben’ aus der frii-
heren Form *slem entstanden. Man beachte vergleichshalber.
dass vortscher. *; auch darauf folgendes n mouilliert zu haben
scheint. So diirften sich am besten u.a. die urtscher. Prono-
mina *ma-na 'ich’, *ti-na 'du’ erkliren. Spiter entwickelte sich
das 7 in manchen Mundarten zu I (wogegen sich das auf ent-
sprechende Weise entstandene n erhielt). Auf Grund des Wor-
tes pané-ys, pinéya kann man die Frage stellen, ob Mouil-
lierung des » auch nach vortscher. *e vorgekommen ist. Vgl.
auch me-em 'kommen, gehen’ (s. S.216), das auf die frih-
urtscher. Form *mane-m zuriickgehen kann. Oder sollte eine
Ausgleichung -an- > -n- stattgefunden haben, die mit der
Entwicklung -al- > -il- zu vergleichen wiire?

Alles in allem scheinen die Grundziige der Vertretung im
CKr.-Dialekt auf urtscheremissische Priamissen hinzudeuten,
wenn auch einige Ausgleichungen vor sich gegangen sind. Die
bemerkenswerteste derselben ist die Neigung des ¢, sich vor [
zu verallgemeinern.

In der Mundart des Dorfes kiih§-nur im Kreis Carevokok-
Sajsk (CK) sowie in den Mundarten der Dorfer kuyo-mola-
mas (C) und Smincy (CN) im Kreis Ceboksar, die alle BExE
erforscht hat, findet sich im allgemeinen 3, aber einige Male
ist auch () 2 oder (CK C) ¢ aufgezeichnet worden: C C ¢le-m
'leben’, CK C Bizsmésde *der finfte’, CK C nildmésse 'der vierte’,
C pilss, pulas, CN palsk 2§ Ohr’, CK &7, G &l *Fleisch’, CK $lam,
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C &lam ’sich verstecken; durchgehen’. Alle diese Worter
haben im CKr.-Dialekt 2; somit ist es offensichtlich, dass die
1-, t-Vertretung der CK-, C- und CN-Dialekte ein Rudiment
des alten Zustandes ist, der sich verhiiltnismissig am besten
im CKr.-Dialekt erhalten hat. Es fillt auf, dass 2, 7 in CK
CN am hiufigsten vor I aufzutreten scheint. Auch dieser Zug
stimmt weitgehend mit der Vertretung in der CKr.-Mundart
iiberein.

Von den soeben betrachteten Mundarten, in denen wir
neben ¢ auch den Vollvokal ¢ antreffen, ist ein recht kurzer
Schritt zu dem Dialekttvp, in dem das *: ganz und gar zu ¢
geworden ist. In den Mundarten von Sernur und Kupsola
im Kreis Urzum ist *; >+ nur in der ersten Gruppe von Bei-
spielen vor sich gegangen (S. 228). In diesem Dialekttyp ist
eine starke Tendenz zur Velarisierung des *; wirksam gewesen,
aber bei den in Rede stehenden Wortern hat sich das *¢ seine
Palatalitit erhalten und spiter, anscheinend gleichzeitig mit
den Verinderungen urtscher. 2 >u und n >ii, zu ¢ wei-
terentwickelt. Die Mouillierung des folgenden Konsonanten
geniigte allein zur Verhinderung der Velarisierung des *s nur
in dem Fall, dass der Konsonant in dieselbe
Silbe hineingehorte wie das *» (Bits, Beishe3,
kitéhe-m, ki-t3ks, pits, pi-2ls < *pu-dla, Sindéq-, $1-513 < *$p°sta
oder *$i-§ta, ki-§kd << *ky-$ks). Ein zur zweiten Silbe
gehorender mouillierter Konsonant bewahrte das *y offenbar
nur unter der Bedingung, dass dieses im Anlaut
stand (dem < *llerm, 12¢° < *14d-) oder dass diesem
auch ein mouillierter Konsonant voraus-
ging ($§i-5 < *§1-éa, thezir < *t$és). Stexirz, der im Tr-
tscheremissischen nur einen einzigen reduzierten Vokal (*a)
annimmt, hat Vok. 97 richtig festgestellt, dass die ¢-Vertre-
tung in U sich lautgesetzlich in geschlossener Silbe vor einem
mouillierten Konsonanten entwickelt hat. Dagegen diirfte
sein — mit einem Fragezeichen versehener — Gedanke, dass
die gleiche Entwicklung unabhingig von der Qualitit des auf
den Vokal folgenden Konsonanten auch im Anlaut vor sich
gegangen wire, wohl nicht der Wahrheit entsprechen. Wir
haben im Urzumer Dialekt wenigstens vier Beispiele fiir 3
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(<< urtscher. *») im Anlaut vor einem nichtmouillierten Konso-
nanten, wihrend es fiir ¢ in gleicher Stellung nur zwei Beispiele
gibt. Von diesen kann das ¢ pro *3 in der Desiderativform
ing'm des Verneinungsverbs (vgl. K 2ne-m) auf dem Ein-
fluss des sicherlich schon urtscheremissischen ¢ des Impera-
tivs (et, 26a') beruhen. Das ¢ des Zahlworts indeé-$ 'neun’
(vgl. K 2nde-k*$s) lasst sich nicht anders erklidren als durch
Annahme einer unregelmissigen Doppelheit *z ~ *;. Man
beachte auch J nnde 58, in dem ausnahmsweise n vorkommt.
Ein derartiges lautliches Schwanken ist bei Zahlwortern eine
gewohnliche Erscheinung. — Bei §k*§ muss man die auf einer
unregelméissigen Lautentwicklung beruhenden Parallelfor-
men *saks ~ *stks annehmen (vgl. S. 229), von denen gerade
die zweite sich den UrZumer Mundarten vererbt hat. In allen
ibrigen Stellungen — also in der zweiten Gruppe von Beispie-
len (SS. 226—227) — ist das *; velarisiert worden und mit 5 <
urtscher. » zusammengefallen. Die Entwicklung *» >4 hat
lautgesetzlich in den meisten osttscheremissischen Mundarten
stattgefunden.

Der von Paasoxex erforschte Dialekt von Curajeva in
Birsk hat ziemlich genau die gleiche Vertretung wie der im
vorigen Abschnitt behandelte Urzumer Dialekttyp. Ein Un-
terschied findet sich wohl nur in den beiden folgenden Wor-
tern: U pi-zl5 ~ BCur. pizle, U $i-5 ~ BCur. §%e. Im ersten
Fall kann man eine Einwirkung des Tvps paza-lma, pszs-Ime
vermuten, in dem das *; der ersten Silbe sich in der Mundart
von Curajeva lautgesetzlich zu 4 weiterentwickelt haben
diirfte, weil der danebenstehende mouillierte Konsonant zur
zweiten Silbe gehort. BCur. $%e weist vielleicht auf eine Ne-
benform hin, die neben der urtscher. Form *$3-7» vorkam und
im Anlaut bzw. Inlaut statt des mouillierten Sibilanten *s
bzw. *z oder *§ bzw. *£ hatte. Bei Wortern, in denen ein Sibi-
lant sowohl im Anlaut als auch im Inlaut steht, ist ein der-
artiges Schwanken gewéhnlich. Ein guter Beweis dafir sind
un.a. die Entsprechungen des Wortes §3%¢ in verschiedenen
fi.-ugr. Sprachen.

Die Mundart von Caskino in Birsk vertritt einen Typ, in
dem urtscher. *; > ¢ vor einem zur zweiten Silbe gehorenden
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mouillierten Konsonanten, auch dann, wenn im Anlaut ein
nichtmouillierter Konsonant steht, also in der zweiten Gruppe
von Beispielen (SS. 226—227). In dieser Hinsicht unterscheidet
sie sich somit von den oben betrachteten Urzumer und Birsker
Dialekten. Wegen der Spérlichkeit des verfiigharen verdffent-
lichten Materials kann man keine sicheren Schlisse dartiber
ziehen, zu welchem von beiden Typen die von BEKE erforschte
Mundart des Dorfes Starinonenger (to$to-jal) im Kreis Malmyz
(M) gehort. Jedenfalls tritt auch hier die Doppelheit + ~ 3
auf und das ¢ in nilomase 'der vierte’ scheint diesen Dialekt
niher an den von Caskino anzuschliessen, der ebenfalls ¢ hat
(n2l), zum Unterschied von dem 4§ (n3l) der Mundarten von
Sernur und Curajeva.

Die Lautverhiltnisse des in Rede stehenden Zahlworts in
den verschiedenen Dialekten geben uns Gelegenheit, die
Betrachtung der spiteren Geschichte der oben (8. 234) von
uns angenommenen urtscher. Lautverbindung *-i- fort-
zusetzen. Wenn wir von der urtscher. Form *nil ausgehen
(vortscher. *e > *; unter dem Einfluss des darauf folgenden
I < *-lj-), wire in den Dialekten von Sernur und Curajeva
gerade nil zu erwarten. Warum finden wir diese Form hier
nicht? Die Antwort diirfte die Entmouillierung des I nach
*y geben, eine Erscheinung, die sowohl im Westtscheremissi-
schen als auch weithin im Osttscheremissischen vorkommt
und somit zweifellos schon im Spiturtscheremissischen ange-
fangen hat. Gerade der Lautwandel ! >1 scheint die Ver-
schmelzung des *; mit dem *» gefordert zu haben, die vor
einem unmouillierten Konsonanten lautgesetzlich war. So
ging also die Entwicklung *-¢I- > *-sl- > -51- vor sich, deren
Endpunkt uns die Form U BCur. nsl zeigt. Die Tatsache,
dass in der BC-Mundart in diesem Wort das ¢ erhalten blieb,
obwohl auch diese Mundart zu dem Bereich der Entmouillie-
rung des I gehort, erklirt sich am natiirlichsten durch die
Einwirkung des Zahlworts B¢t ’fiinf’. Aber wie steht es mit
tlem ’leben’, in dem wir trotz der Entwicklung [ > 1 auch
in den Dialekten von Sernur und Curajeva ¢ und nicht §
antreffen? Vielleicht hat sich das *; im Anlaut in einer Son-
derstellung befunden; man beachte jedoch die lautliche Dop-
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pelheit im BC-Dialekt: sle'm ~ 4ls5a-m ’Feuer fangen; sich
erholen’. Das 4 in dem letztgenannten Wort (~ W sla-Zdm.
O [U] ilé%a-m), das eine Ableitung von dem Verb sle-m ist.
entspricht in BC der Erwartung. — Es ist wichtig, festzustel-
len, dass in den C- und C-Mundarten, wo man noch deutliche
Spuren des urtscher. *; wahrnehmen kann, die Entmouillie-
rung des I offenbar erst spiit angefangen hat, denn hier hort
man noch nebeneinander die verschiedenen Stufen der Ent-
wicklung, I, [ und L.

Solche Dialekte wie die Mundart von Kiljmez im Kreis
MalmyZz (M), die Wicamaxy erforscht hat, sowie die vonu
Beke erforschten Mundarten von Karmankina in MalmyZ
(MK) und von Petru$in in UrZum (UDP) zeigen nicht nur die
Entwicklung urtscher. *; >4, sondern fast immer auch
urtscher. *s > 1. Die Richtung der Ausgleichung ist also hier
umgekehrt gewesen wie in den vorhin behandelten Féllen.
Diese ¢-Vertretung ist einer der iiberzeugendsten DBeweise
dafiir, dass im Urtscheremissischen wirklich neben *s auch *;
anzunehmen ist. Es entspricht vollig der Erwartung, dass 7
nach ¢ fast immer seine Mouillierung behalten hat; sogar ein
solches I, das die Anfangskomponente einer Konsonantenver-
bindung bildet, kann mouilliert auftreten (z.B. M ki-lmo
‘gefroren, erfroren’), was wiederum zweifellos eine sekundire
Erscheinung ist.

Wir wiederholen nun kurz die Hauptziige des soeben Dar-
gestellten, in dem wir, ohne Vollstindigkeit anzustreben, nur
einen oder zwei Vertreter jedes uns bekannten Dialekttyps
nennen.

Im Westtscheremissischen urtscher. *» und *: >a; in K
kommt in bestimmter Konsonantenumgebung sporadisch
ein Lautwandel 2 > vor.

In den osttscheremissischen Dialekten sehen wir eine man-
nigfaltige Entwicklung:

Jaransk-Urzum: UpSa *a, *4 > .

Jaransk-Urzum: TurSomudéak§ *s, *; >35. Ebenso Care-
vokok$ajsk: Marij USem.

CarevokokSajsk: Krasnojar *» > 7, vor [ anscheinend auch
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*3 >, *p oft =, daneben treffen wir vermutlich sporadisch
die Entwicklung * > 7 an.

UrZzum: Sernur *s > 3. *; > ¢ erstens in geschlossener Silbe
ausser vor | (<< *[), zweitens in offener Silbe im Anlaut oder
nach einem mouillierten Konsonanten; sonst *; > 3. Ebenso
Birsk: Curajeva.

Birsk: Caskino *» > 3. *; > ¢ ausser vor | (< *[), wo ge-
wohnlich *3 >34, Den gleichen Dialekttyp vertreten diirfte
auch Malmy#: Starinonenger.

MalmyZ: Kiljmez, Karmankina *s, *; >+ mit ganz weni-
gen Ausnahmen. Denselben Typ vertritt UrZum: Petrusin, —

Insgesamt ist das urtscher. Phonem *s ~ *; in etwa 80
gemeintscheremissischen Wortern enthalten, von denen
BekEe Cs. Ny. 19—22 einen erheblichen Teil aufzdhlt. Ausser-
dem kommt es in etwa 20 tschuwassischen Lehnwortern vor.

Die Entwicklung dieses Lautes auf vortscheremissischer
Grundlage bietet folgendes Bild:

a) Urtscher. *s ~ *; < vortscher. *e: a-lem; tle-m, Sle-m
(304), nal; ndl, nil (322), pané-y3; piné-ya, psné-ys (JU 4 pro s
anscheinend unter dem Kinfluss des Wortes p: "Hund’, vgl
S. 217) (325), sinzem, so-nidzem; Sincdée-m, $dndierm (331),
pa-1a$; palss, pilds (344). In diesen handelt es sich um urtscher.
¥ — a-Stem; 8§tem (303), la-§tds; 13§ia-$, Liias (313), $alaé;
§5-138, §i-la (333), kaldem; kildem, kildem (347). In diesen han-
delt es sich um urtscher. *s. Unklar ist $§$e-m, $588m (332).
An Hand der etymologischen Entsprechungen dieses Wortes
miisste man eine urtscher. Grundform annehmen, in der
sowohl im Anlaut als auch im Inlaut *§ gestanden hat. Aber
aus der Form *§-$om miisste anstelle von P M (BEKE) $385m
eine Form *$$im entstanden sein. Die heutige Vertretung
liesse sich am besten aus einer anf Dissimilation beruhenden
Form *$a-$am erkliren. Also haben wir insgesamt 10 Bei-
spiele.

Ausserdem sei auf die folgenden drei Worter hingewie-
sen, in denen vortscher. *e > entweder urtscher. *» oder
urtscher. n: :

(JO) po-dikts, (JT) ps-sakr$, (CU) psba-kxs, (P B UJ)
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pata-s, (M MM MK) pidd-§, (UP USj US) pidas (< *9) ~
(J) pnéikxs, (JU) pnZe$, (CKr.)) pn¥e-ks, (CK C) pisakrs,
(BJp) piigi-§ (< n) (327).

(U usw.) 3855, (MK) rife-8, (UP) rifss (< *a) ~(J V)
rpfpng, (CMU) rifi-8 (< p) (329).

(J) tsactsa (<< *a) ~ (U) t&ii- 85, (CKr.) tn tsii- (< n) (335).

An sich diirfte die Vertretung in den Mundarten kein Kri-
terium geben, mit dessen Hilfe man entscheiden kénnte, ob
der Illabial- oder der Labialvokal den dlteren Zustand repri-
sentiert. (In dem letzten Beispielwort allerdings ist die *a-Ver-
tretung viel seltener als die p-Vertretung, sie kommt wohl
nur in einem Dialekt vor.)) Aus etymologischen Griinden
erscheint *5 als urspriinglich und # als eine durch sporadische
Labialisierung daraus entstandene Nebenform, mit um so
mehr Grund, als in allen drei Wortern die umgebenden Konso-
nanten einer Labialisierungstendenz giinstig sind.

b) *a ~ *y, << vortscher. *i: a-zd; 1zg* (369), mn, ma-na;
mén(e), mdy, mins (373), poza-lma; pi-2ls, pégi-lme (376),
pal; psl, pd (379), ? psste'm (~ W pi-Stem) (382; vgl. auch
S. 218), sy'ned, sa-neozd; Sindég:, Bndia- (387), i, ta-no; t4n,
1373, tin (388), $o-8ta; §i-§t3, $58ter (399), $ol; 351, Sl (400).
In diesen handelt es sich um urtscher. *3. — §-ndem, $2-ndem;
Ssnde-m, $gndem (397), kéreem, lwre-m (898). In diesen
handelt es sich um urtscher. *s. Insgesamt haben wir 10—11
Beispiele.

Im Lichte des augenblicklich zur Verfiigung stehenden
Materials scheint es, dass vortscher. *¢ und *s im Urtschere-
missischen in den meisten Féllen voéllig zusammengefallen
sind. Die umgebenden Konsonanten bestimmten, ob sich aus
ihnen *s oder *; entwickelte; daneben diirften die analogischen
Ausgleichungen -s1- > -I- und -an- > -m- von Bedeutung
gewesen sein. Kine endgiiltige Antwort auf unsere Frage
kénnen wir jedoch erst dann erhalten, wenn die Forschung
auf einem Material aufbauen kann, das simtliche Dialekt-
typen umfasst und zugleich die Moglichkeit zu einer genauen
Untersuchung der Entstehungsgeschichte und Chronologie
der Mouillierung der auf den Vokal folgenden Konsonanten
(namentlich I und ») bietet. Es ist ndmlich glaubhaft, dass die
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Klirung der Verhéltnisse zwischen den mouillierten und nicht-
mouillierten inlautenden Konsonanten zusitzliches Licht in
einige Einzelheiten auch der Vokalgeschichte bringen wird.

¢) *a ~ *y < vortscher. *ii: ko-ner; kéne'r, kine-r (415),
$a:83, (J) $n-zn; $i-%5, $5%e- (421). In diesen handelt es sich
um urtscher. *;. In dem zweiten Wort diirfte J n in
Anbetracht seines geringen Verbreitungsgebiets sekundir
sein, mit anderen Worten, Ergebnis eines sporadischen Laut-
wandels 2 >n. An und fiir sich wire natiirlich gerade n die
zu erwartende Vertretung von vortscher. *i. — ka-lma;
k3-lm3, ki-Tma (408), na-ktdm, ny-ktdm; nékta-m, nikta-m (418),
Sa-yal;, $5-v3l3, Si-yilo (428). In diesen handelt es sich um
urtscher. *s. Einigermassen unklar hinsichtlich der Vokal-
verhilltnisse ist *ndé-k$a, (J) nnde-nss; tndé§3, Inpe-nkse (432).
Fiir die n-Vertretung im J-Dialekt gilt genau dasselbe, was
vorhin iiber das n in $n-én gesagt wurde. Insgesamt haben wir
sechs Beispiele.

d) Bei dem Wort pardem; pirdem, piirdem (437) kann es
gich um einen unregelmissigen Vokalwechsel *s ~ 5 han-
deln. Leider ist dieses Wort im Westtscheremissischen nur
in der K-Mundart aufgezeichnet worden, die in jedem Fall 2
hat, einerlei von welchem der beiden Laute man ausgehen
muss. Ebensowenig ist klar, auf welchen vortscher. Vokal das
urtscher. *s bzw. n hier zuriickgeht. Die lappische Entspre-
chung des in Rede stehenden Wortes erlaubt uns, in der
Urform ebensowohl *; wie *i anzunehmen.

e) *a < vortscher. *d: ji-lma, ja-lma; §5-lm3, nslme, ji-Im3
(287), ? 11p%$; j5p$ (288). Wenigstens das erste ist ein sicheres
*d-Wort. In diesen Wortern ist wahrscheinlich *je-, *ne- >
*Ja-, *na- wie auch sporadisch in 73-%n *Gelenk’ (~ K jé-%m).
Vgl. 8. 211.

f) *1 < vortscher. *i: PBots; Bits, Baté (406). *; wirde an
sich besser zur Vertretung von vortscher. *: als von *i
passen. Anderseits aber entspricht der Bestand des Stamm-
konsonantismus (#§ < *{) der finnisch-lappischen Form *vite
und nicht der mordwinischen Form *vitte (> dete). In diesem
Fall wire die Entwicklung im Tscheremissischen folgende
gewesen: *vite > *Bogt > *fat > *ats.
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15. W (K) 2, (JO V) n ~ O (in den meisten Dialekten)
i, (JU C OKr.) n.

Beispiele hierfiir gibt es etwa 70, von denen Beke Cs. Nvy.
27—30 etwa 40 erwihnt. Weitere Beispiele sind: fi#l- auf’,
puls ‘Stute’, Biryens 'Kupfer’, Biiteld 'Schnepfe’, kips 'Flor’,
kiisedsk 'Kiebitz', kiit$5$ta (3. Pers. Sg. Pris.) 'weh tun’,
lirydsta (3. Pers. Sg. Pris.) "kitzeln, jucken’, piirdem 'zudecken;
einwickeln' (~ mundartlich 2), riitdanam 'rosten’, riidem 'rei-
ben’, riid3 'das Mark des Baumes’, riipSem 'schaukeln’, riizem
(BC rugem!) 'schiitteln, riitteln’, §ira$ *Gries, Graupe; Griitze,
Brei’, $iiger (O gewshnlich $or) "Milch’, $ists "weissgegerbtes
Leder; Riemen’, tiiyanem 'sich abnutzen’, tiinam ’'starr wer-
den’, tiir "Schneide’, tiir 'Rand, Ufer’, iimsl "Schatten’. Unter
den tschuwassischen Lehnwortern haben wir wenigstens
20 Beispiele fiir dies Lautverhiltnis.

Jm Urtschereniissischen hat es ein reduziertes n gegeben
(vgl. STEINITZ Vok. 96), das sich im Westtscheremissischen
in J und V, im Osttscheremissischen in ¢ und einigen C-Dia-
lekten erhalten hat. In der westtscheremissischen K-Mundart
ist n >o, aber im grossten Teil des osttscheremissischen
Gebiets n >ii. Somit ist die Entwicklung von urtscher.
n vollig parallel zu der von urtscher. = verlaufen, vgl. oben
S. 201.

Der Ursprung des urtsecher. n ist recht einheitlich:

a) n < vortscher. *i: kot$, kit (V JU sporadisch n > it)
(409), kn-niem, kiinopzem (JU wieder n >ii) (410), $al,
$i-l3 (JO JT CKr. sporadisch n > i) (422), $afal, Si-fal
(423), $a:8kdm, SiiSka-m (427), Pal-, fiil- (434), ka-Eya, kuzyii-
(J V CKr. sporadisch 4 statt n) (438). Ein wahrscheinlicher
*n-Fall, bei dem wir von vortscher. *ii ausgehen mitissen, ist
noch O liirms (429). Bei $o-rta, Sii-rtd (442) geht das urtscher. n
ebenfalls auf vortscher. *ii zuriick. Zu pordam, piirdem s. oben
S. 241, Punkt d. Das 3 in der Form pérdem, die der UJ-Dialekt
aufweist, ist eine im Osttscheremissischen alleinstehende
Erscheinung. — Beispiele haben wir insgesamt 7—10.

b) n < vortscher. *e: kor, kiir (308), pa,niés, piindé
(JU 4 statt n) (328), tor, tiir (338), Par, Piir (340), Pot, Biit
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(342). Einen Wechsel n ~ 2 beweisen die Worter piéa-§ ~
piita-§ (327), ré-Bs%5 ~ rufii-% (329) und tsactsa ~ il (155 (385).
Obwohl sich nicht zwingend nachweisen lisst, welcher von
beiden Vokalen im Urtscheremissischen der urspriingliche
war, sprechen Wahrscheinlichkeitsgriinde fiir *a. Vgl. 8. 240.
— Fille, die eine urtscher. Entwicklung n << *e zeigen, gibt
es somit 5—8. Es besteht gar kein Zweifel dariiber, dass es
sich in ihnen allen um sporadische, durch die umgebenden
Konsonanten verursachte Labialisierung handelt. Dariliber
naher 8. 247, Punkt b.

¢) n << vortscher. *i: $a-§ta, Si-§ts (362), lam, liim (374).
Auch hier handelt es sich um Labialisierung, die durch die
umgebenden Konsonanten bedingt ist. Mit der Artikulation
des ¢ ist ebenso wie mit der der Labialkonsonanten eine Run-
dung der Lippen verbunden.

d) n < vortscher. *u: ta-rfa, tii-rfs (209). Ein merkwiirdi-
ger Fall von Palatalisierung.

16. Abweichende Lautverhiltnisse.

Im Vorstehenden haben wir die Vertretung von 13 urtscher.
Vokalen in den heuntigen Dialekten und ausserdem zwei Fiille
{Wo,u~ Ou; Wz~ Qe ) betrachtet, die eine nach der
urtscheremissischen Zeit eingetretene, sporadische Differen-
zierung widerspiegeln. Fir die Behandlung dieser beiden Fiille
als eigene Gruppe lag kein anderer Grund vor als der, dass
auch friither so verfahren worden ist. Grundsétzlich eine Grenze
zwischen ihnen und den exzeptionellen interdialektalen
Lautverhiltnissen zu ziehen, deren Zahl, in Typen gruppiert,
nahezu 200 betrigt, fillt recht schwer. Da die Abweichung
in der Vokalvertretung eines Wortes sich meist auf eine ein-
zige Mundart beschrinkt, haben derartige Fille keinerlei
Bedeutung fiir die Entstehungsgeschichte des tscheremissi-
schen Vokalismus. Der Gedanke, dass sich in ihnen ein alter
finnisch-ugrischer »Ablautwechsel» widerspiegeln konnte, ist
schon aus dem Grunde unmdglich, weil solche sporadischen
Entwicklungen in gleicher Weise, wenn nicht noch héufiger,
auch bei den Lehnwortern des Tscheremissischen vorkommen.



244 E. ITKkoNEN,

Im Folgenden werden Beispiele fiir diese unregelmiissigen
Vokalschwankungen gebracht. Wir heschrinken uns auf das
Material, auf dem unser im Vorstehenden gegebener ('ber-
blick uber die Entwickiung des tscheremissischen Vokalis-
mus beruht. Somit bleiben viele Schwankungen, die ausser-
halb dieses Materials auftreten, ganz unerwihnt.

a) O o~ a: porema-m ~ parema-m (384), Postar ~ Bas-
tar (49), PoStare-§ ~ Pastare-§ (57), s. 8. 186, fodar ~ Pa-
dar (210), $o0-vd5 ~ Sarde: (76), s. S. 193. Sehr merkwiirdig
wirkt U (WicHa.) ka-$§k3 (98). Es muss sich hier um ein ganz
zufilliges Schwanken o > a handeln, denn Bexe hat in drei
Mundarten desselben UrZumer Gebiets o aufgezeichnet.

b) WOz~ Wo: WOlomem ~W (JT K) lo-mem (187).
Das in einem engen Gebiet vorkommende JT K o ist deut-
lich < 2. — WO =2~ 00 Waslys, O nelyo ~ O nolyo:
(226). Uber die sporadische Entwicklung = >0 s. S.170. —
W 2~ WO0o W(K) mistem ~W (J) mo$tém, O mos-
term (25); K 3 << < *o.

) WO 2~WO w: W fordo, O fzrdo~WO Burds
(65), W p3l(-Buz), O p=l(-puz) ~ W O pul(-fug) (117). In bei-
den Fillen 3 << u,s. 88.196,198. — O 3~ W O u: O porla$
~ WO puls§ (154). Auch hier s klar < 4. — W = ~
W O u: W (K) psry- ~ W O pury- (198). Falls dieses tschere-
missische Wort nicht ein von den Wortern der verwandten
Sprachen unabhingiger deskriptiv-onomatopoietischer Aus-
druck ist, miissen wir sein 3, anders als in den soeben bespro-
chenen Wortern, als urspriinglich ansehen (> lautgesetzlich
K 3, Ou), wogegen sich W u sporadisch daraus entwickelt
hitte.

d) O e~ 6~ a: Sertne: ~ §6r’né ~ Sartns, s. SS. 205—206.

e) Oe~d: elte ~olts (290), s. S.211; Serrmsté ~ §6r-
mnts (302), s. S. 213,

f) 01 ~e: 18ks ~ é-§ks (291). Die zweite Form, die BEKE
in der MK-Mundart aufgezeichnet hat, ist ganz vereinzelt.
Die Ursache des Lautwandels ¢ > e ist dunkel.

g) WOt~ Oi: W frdem, O (CKr.) fidem ~ O Biide'm
(343), s. 8. 217.

h) O @ ~é: rii-d3, li-05 ~ 16-05 (384), s. S. 222, wo sich
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noch mehr Beispiele finden. Die meisten von ihnen zeigen den
Wechsel W it ~ O 4.

1) O ~ ¢ ~ §: §iin, siin ~ §in ~ §6n, sién (163). Die dlteste
dieser Varianten ist zweifellos i, s. S3. 222, 224,

) WOa~We: W ga8m, O jssin ~W jébon (243), s.
8. 211.

kY O 303) ~1: 73 ~ 13 (244), 155- ~ lis- (251), ndne ~ minj
(2568), t35t5 ~ sty (272), t3de ~ 1103 (274), tfs, tité ~ tits
(276). Hier ist sporadisch ¢ > 2 (2); 8. 8. 216. — W o ~2: po-
2a+lme ~ prze-lma (376). Der Vokal der ersten Silbe in der
zweiten dieser Formen ist das Ergebnis eines zufilligen Laut-
wandels 2 >+ — Einen Wechsel O 5 ~ 1 zeigt das Wort
pdtam ~ pitfg-m (382), wihrend ein Wechsel O *s ~ W1
im Wort O pasteem ~ W pi-§tem auftritt, das aller Wahr-
scheinlichkeit nach eine Ableitung von dem vorigen ist.
S. 88. 181, 218.

) WO n~WOii: Whkat§, O knt§ ~ W O (JU) kiits (409),
8.8.242. — Wn ~W O d: Wl ~ W Siily, O (CKr.) §i-l (422),
W katys ~ W kivsyi, O (CKr.) ki-Zyg (438), s. S. 242
Es ist sehr wahrscheinlich, dass ein Teil der i-Félle in den
osttscheremissischen Mundarten lautgesetzlich auf n zuriick-
geht, aber das ldsst sich nicht feststellen, weil » und 4 hier
zusammengefallen sind. — O .~ W Oidi: O (CKr.) tns ~
W O tit# (404). Das viel weiter verbreitete i dirfte das dltere
sein. — O n~ Wii: O (CKr.) $nm ~ W Siim (420). Es ist
natiirlich moglich, dass die osttscheremissischen ii-Fille we-
nigstens teilweise urtscher. i vertreten. Es ldsst sich nicht
entscheiden, welches von beiden das primére ist, n oder . —
Wn ~ Oidi: Whnndzem ~ O (JU) kiinpze-m (410). Die ost-
tscheremissische ii-Vertretung geht auch hier wieder wahr-
scheinlich — wenigstens teilweise — auf urtscher. n zuriick.

m) Wop~WOi~O00d Wsnm~ Wsiim, O §iim ~ O $ém
(162). Das i ist primdr, s. SS. 222, 224,

n) WOas~WOn: W pafikxs, O pita-§ ~ W pnédk*s, O
pnéa-ks (327),8.88.239—240. — O *a~ W O n: O r5-f55 ~W
rppng, O (CMU) riifii-# (329),8.8. 240. — Wa ~ O n: W tsatso
~ O téntéi- (335), 5. S.240. — WO * ~ W n: W $2%, O
$1°8 ~ W (J) $n-én (421), 8. S. 241. — O *s ~ n: pirdem ~

7 — Finnisch-ugrische Forschungen
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pnrdem (437), s. SS. 241, 242, — W o ~q: ?ndé-k$o ~ (J)
nndi-nsa (432), 8. S. 241.

0) On~W O =:0$ndar ~W So-far, O $obar (389), 5. S. 203.
Dieses Lautwechselverhiltnis ist insofern von sehr seltener
Art, als das eine Glied vorder-, das andere hintervokalisch ist.

p) Der in der tscheremissischen Sprache selten anzutref-
fende paradigmatische Vokalwechsel, iber den
SteINITZ Vok. 99—101 eine recht erschépfende Darstellung
verfasst hat, ist durchweg sekundédr. Oben sind schon alle
wichtigeren Fille eines derartigen Wechsels vorgekommen:
purd 'gut, gesund’ ~ paré-mdm ‘genesen’ SS. 187, 198; lu
‘zehn’ ~ 15-dam 'rechnen’ S. 201; %13 ’es gibt’ ~ 5-lam 'sein’
S. 202; fdr 'Stelle, Platz’ ~ ferts(an) "wegen’ S. 210; pr "Hund’
~ pané-ys "Hiindchen’ SS. 216—217. — Ein solches Wortpaar
wie kok 'zwei’ ~ kidndd-k*$s ’acht’ ist nicht direkt mit den
ebenerwiihnten zu vergleichen, weil zwischen diesen beiden
Wortern nur ein entferntes Verwandtschaftsverhiltnis besteht.
Uber die Entwicklung des Vokals der ersten Silbe derselben
3. SS. 194, 205.

17. Der Einfluss der umgebenden Laute auf die
Entwicklung der Vokale.

Im allgemeinen ist der Kinfluss der umgebenden Laute auf
die Vokale sporadischer Art. Dabei kann man folgende Ten-
denzen feststellen:

a) Wie SreiNitz Vok. 96 beobachtet hat, erscheinen
Iim Tscheremissischen Laute, die die re-
duzierten urtscheremissischen = n und
*3 vertreten, nicht im absoluten Auslaut
und auch nicht unmittelbar vor einem
anderen Vokal (Eine Ausnahme von dieser Regel
machen nur einige Pronominalstimme.) In den osttschere-
missischen Dialekten von Malmyz und Birsk steht statt eines
Vordervokals im Auslaut eine auf -7, -j endende Lautverbin-
dung, z.B. kii, kii ~ M B kiiz; BCur. kiij *Stein’; pi, pi ~ M B
ptg, BCur. pij "Hund’. Vom Standpunkt der Entwicklung der
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Wortstamme derartiger Struktur betrachtet, wire meistens
der Gedanke natiirlich, dass das 3 (j) trotz seines ziemlich
engen Verbreitungsgebiets kein sekundidrer Zusatz ist, son-
dern im Gegenteil auf das Vortscheremissische zuriickgeht
und einen Konsonanten vertritt, der zwischen der ersten und
zweiten Silbe gestanden hat (vgl. oben 8§, 217—218). Wenn es
sich so verhiilt, kann man die obige Regel in der Weise erwei-
tern, dass auch vor im Silbenauslaut stehendem urtscher. g (5)
statt eines reduzierten Vokals ein Vollvokal erscheint. Von
grosser Bedeutung fiir die Untersuchung der Stichhaltigkeit
unserer Regel sind die hintervokalischen auf 4
oder j auslautenden Stimme, weil in ihnen dieser die Silbe
schliessende Halbvokal unbedingt schon ans dem Vortschere-
missischen stammt. Leider gibt es Beispiele fiir derartige Wor-
ter alles in allem so spiirlich, dass es schwer fillt, zu entschei-
den, wieviel Gewicht dem Umstand beizumessen ist, dass
die urtscher. Verbindung *-z;- wirklich ebensowenig vor-
kommt wie die vordervokalischen Lautverbindungen *-ng-
und *-33-. In einem Wort, nimlich lug, luj *Marder’, hat zwar
der K-Dialekt 3: 13z, aber da iiberall sonst im Westtschere-
missischen sowie in denjenigen osttscheremissischen Mund-
arten, wo urtscher. = =, in diesem Wort « auftritt, so ist es
wahrscheinlich, dass in K eine spiite, sporadische Entwicklung
u > 2 > 5 stattgefunden hat.

Es besteht die Moglichkeit, dass es in einem Teil der Fille
(z.B. lu 'zehn’, lu "Knochen’) niemals einen reduzierten Vokal
gegeben hat, sondern im Frithurtscheremissischen einen lan-
gen Vokal (vgl. S. 197), wihrend in anderen zu sehen ist,
dass dem Vollvokal ein reduzierter Vokal vorausgegangen
ist (z.B. piz < *pm, s. S. 217).

Beispiele sind folgende:

u statt des zu erwartenden =: $ua-r (170), lu ‘zehn’ (185),
lw "Knochen’ (188), $u (204), & (215). S. 8. 197. — i statt des
zu erwartenden n: kiiz (371), piig (378), &tz (426), s. SS. 223,
225. — 1 statt des zu erwartenden ¢: miem (319), ptz (325), 44
(366), 5. SS. 216—217, 218.

b) Labialisierungsfidlle bilden die betricht-
lichste Gruppe der sporadischen Vokalentwicklungen im
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Tscheremissischen. Die Ursachen der Labialisierung kénnen
folgende Laute sein:

B (im Anlaut:) far, Biir (340), Bat, Biit (342), s. S. 243; O Bii-
de-m (~ W Bidem) (343), s. 8. 217; (im Inlaut:) rnfiné, rifii-&
(~ 358, ri-$5%) (329), s. 8. 240; lLig-m (314), $uz (334), kiig
(371), s. 8. 223; moglicherweise auch ¢-85 (6), s. S. 194,

m (im Anlaut:) mik %§(317), ? miig (320), 8. S. 223; moglicher-
weise ausserdem moSte-m (25), mok %§ (27), s. S. 194; (im In-
laut:) lam, lim (374), s. S. 243.

p (im Anlaut:) pdrt 'Haus’, s. S. 214; pik*$§ (259), s. SS.
223 —224; pniik*§ (~ pa-Sdk *§, p3-Sak *x§) (327), 8. SS. 239 —240;
pa,nds, pii-nd#s (328), s.S.243; piiy (378), s. S. 223; man
beachte auch po-5gs (74), s. S. 194,

§ (%) (im Anlaut:) $iiy (334; vgl. auch oben die f-Fille); (im
Inlaut:) moste:m (25; vgl. auch oben die m-Fille); to-$ta (79);
(im Anlaut und Inlaut:) &n i (~ tsactsa) (335), $a-$ta, $ii-§ts
(862), s. S. 243.

r (im Anlaut:) rii-65 (384), s. S. 223; riin (407), s. S. 225;
(im Inlaut:) kar, kitr (308), tar, tiir (338), s. SS. 242—243.

Alle diese Labialisierungsfille sind sporadisch. Man kann
iiber 130 gemeintscheremissische Worter aufzihlen, in denen
die obigen Konsonanten im Anlaut stehen und doch nicht die
Labialisierung des folgenden Vokals bewirkt haben.

¢c) DiePalatalisierung eines urspriinglichen Hin-
tervokals haben folgende Konsonanten verursacht:

7 (im Anlaut:) jiks$ (91), s. S. 223; jiigm (231),s. 8. 225. (Fiir
Palatalisierung, die durch j nach der urtscheremissischen Zeit
bewirkt worden ist, gibt es recht reichlich Beispiele, von denen
hier nur zwei erwahnt seien: O jérem 'umrihren’ [~ W jarem],
O jiilem 'brennen’ [~ W jilem].) (Im Inlaut:) mor (28), né'rs
(104), s. S. 215; 7jg'm (211), 8. S. 218; piie'ryas (116), iy (129),
8. S. 223.

*n (im Anlaut:) né-rys (62), nd15 (157), s. S. 215.

*¢ (im Anlaut:) §i-05 (43), siim, $iim (162), 8. S. 224,

Auch diese Lautentwicklungen sind alle sporadisch.

d) Schliessung von Vokalen durch Einwirkung der
darauffolgenden Konsonanten:

*i >e vor l: kela-m (245), 1é'15 (254), te'ls (271), pels
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(282), mel (285), elte- (290). S. 8. 211. Diesen Lautwandel
konnen wir als regelméssig betrachten.

*i > > vor Dentalkonsonanten (ausser Liquiden): §-§t5
(240), kit (249), L$- (251), ni-nd (258), pi-§ts (260), t-§t5 (272),
11-05 (274), 1-8k5 (291), ke$ (293). S. S. 216. Die einzige Ausnah-
me von der Regel diirfte ka-da, ké-de *Taube’ sein, s. S. 210.

Frithurtscher. *» > *; vor einem mouillierten Konsonan-
ten, s. SS. 226—227 (Beispiele), 231.

Der Wandel von Vordervokalen zu 7 vor § () zeigt sich
regelmissig dann, wenn das 3 (5) zu derselben Silbe gehort
hat wie der ihm vorausgehende Vokal. *d > : 13 (244), $ig-
(266), 13 (273), tufs (276), By (277), i-m3 (280). *e > 1: miem
(319), puz (325). S. SS. 216—217.

Die Schliessung von Hintervokalen vor mit % beginnen-
den Konsonantenverbindungen kann man wohl als eine
hiufige, wenn auch sporadische Tendenz ansehen. Friih-
urtscher. *a > o: kok, ko ktst (17), mok 2§ (27; vgl. auch oben
Punkt b), lok*&ndéam (61). Frithurtscher. *o > wu: uk*§
(108), uk*$ndég-m (109), Suk*s (138), ? ku-kx$s (149). S.
$8. 194, 196—197.

e) Offenwerden von Vokalen durch Einwirkung der
darauffolgenden Konsonanten.

Vor allem kommt hier die Einwirkung von r in Frage. Das ¢
der tscheremissischen Sprache ist urspriinglich infolge der
Lautentwicklung -iir- > -dér- entstanden, s. 8. 214, Im
Osttscheremissischen hat nach der Erklirung, die oben
auf 8. 220 fiir den Wechsel W 1 ~ O ¢ gegeben worden ist,
ein sporadischer Lautwandel ¢ > e stattgefunden, wozu an-
scheinend auch der auf den Vokal folgende Konsonant bei-
getragen hat. Eine derartige Wirkung hat auch hier vor allem
das r ausgeiibt. —

Man koénnte noch weitere Gesichtspunkte betreffend den
Einfluss der umgebenden Laute auf die Vokale der ersten
Silbe im Tscheremissischen vorbringen, aber da deren Be-
handlung wenigstens bei dem jetzigen Stand der Forschung
einen recht hypothetischen Charakter tragen wiirde, lassen
wir sie auf sich beruhen.
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18. Die Behandlung der einzelnen vortscheremissischen
Vokale im Urtscheremissischen.

*a.

a) *d: 23—32 Beispiele (o-§k3l, $0-p3, jol, jondse-m, kon-
de*m, no-t5k3, po-rm3, pot, Polem, Bo-1y305, ? Pot, $op®s, koté-
ka'm, BondZe-m, o- (verneinendes Verb), joska-rys, poctsg-m.
$o-rd5, Soctéa-m, tone'm, ? W la-ksd, ? no-$ms, Pos, joda-m,
? po-nds, 2 potf, rof, Solye-m, ? So-ptér, ? okts$, ? Potkem,
? moStem, 'milde werden’, s. $S. 190, 194). Dieser Laut ist die
lautgesetzliche Vertretung des urspriinglichen *a.

b) o: 12—15 Beispiele (6-83, kode:m, kok, kol, moste:m "kon-
nen’, mokx§, §6-13, Sol, lokx$sndéam, 0-83, po-ngs, to-§i3, ? okts§, »
Potkem, ? moStem, 'miide werden’, s. SS. 193—194). Die Ent-
wicklug ist *a > *d@ > o gewesen. Die sporadische Schliessung
des *d ist hauptsichlich in solchen Wortern vor sich gegangen.
in denen die umgebenden Konsonanten diesen Lautwandel
gefordert haben.

Die iibrigen Vertretungsarten sind vereinzelte Fille mit
geringer Frequenz:

¢) w: 4 Beispiele (niw- 03, pu-rs, Bu-rds, ku-28k, s. S. 198).
Diese Vertretung bedeutet grundsétzlich eine sporadische Ver-
mischung der urspritnglichen *a- und *o-Reihen.

d) 6: 2 Beispiele (mor, né-ryd, s. 3. 215). Hier handelt
es sich um eine Art Untervariante der in Punkt b) erwidhnten
Vertretung, denn die Entwicklung ist *a > *d > *o gewe-
sen, wonach das *o dann, wenn ein § oder n in dem betreffen-
den Wort gestanden hat, durch dessen Einfluss palatalisiert
worden ist.

e) ii: 2 Beispiele (iil, §ii-63, 5. SS. 224—225). Ein Erklirungs-
versuch fiir beide Félle ist a.a.0. gegeben.

*o.

a) w: 18 Beispiele (jus, ku-05, ku-t§kas, Pug, uk*, uk *$n-
dég-m, 415, ur, pul(-Buz), Sur, Sude-m, pu-ts5, mus, pu-5t3, Sukrs,
ku-kx§5, kw23, pi-138, s. S.196).

b) o: 11—17 Beispiele (ko-md3$, ? kosSke: m, kot, po-n3s, $ol,
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to-kts(-l=:0<), toSta-m, ? torlém, tore$, om, $ok*$, o-§k3, Son, ?
$0%, ? mo-lys, ? opte-m, ? 0-%5, 5. 8S. 194—195).

Die Teilung des *o in urtscher. % und o hat sich so gleich-
maéssig vollzogen, dass man beide Vokale als normale Fort-
setzer des *o ansehen muss. An und fiir sich vertritt das o
natiirlich ein &lteres Entwicklungsstadium, von dem man
durch eine sporadische, wenn auch sehr hiufige Schliessung zu
u gelangt ist. Offenbar haben die umgebenden Konsonanten
in vielen Wortern den Lautwandel o > u gefordert.

Vereinzelte Fille:

¢) *d: 5—6 Beispiele (jone'd, kosks, ondgl, ? tSoma-,
So-nds, Pos, s. S.190). Hier handelt es sich um einen zufailli-
gen Ubergang aus der *o-Reihe in die *d-Reihe, eine Paral-
lelerscheinung des Lautwandels *d¢ > o und o >, aber in
umgekehrter Richtung.

d) =: 3 Beispiele (Buctée-m, ula-m [~ urtscher. w in w-13],
wdale-m). S. 8. 202, wo die Worter, die diese aussergewohn-
liche Lautvertretung aufweisen, niher betrachtet sind.

e) ii: 3 Beispiele (sitks, piierrya, dig), die simtlich durch die
umgebenden Konsonanten veranlasste sporadische Palatali-
sierungsfille sind, s. S. 223.

f) ¢: ein einziger durch inlautendes *j veranlasster Palatali-
sierungsfall: né-r3. S. 8. 215.

g) 4: ein einziges unsicheres Beispiel (¢jg-m), das ein auf der
Einwirkung eines dem Vokal folgenden 1 (5) beruhender Pala-
talisierungsfall ist, s. S. 218.

*3.

a) o: 2—4 Beispiele (kolg'm, ? Icoz“,'j lo-mbs, ? kon, s. S. 195).

b) iz 2 Beispiele (siim, §iin), von denen das eine den pala-
talisierenden Einfluss des im Anlaut gewesenen *§ widerspie-
gelt, wihrend der vordervokalische Charakter des zweiten
unerklirt bleibt; s. S. 224.

¢) d: ein Beispiel (nd-13), bei dem die Einwirkung des an-
lautenden *n massgebend gewesen ist, s. S. 215. Da die
Palatalisierung wihrend der Periode vor sich gegangen ist,
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in der das Wort ein *o enthielt, kann man diese Vertretung
als eine Variante der oben unter a) erwihnten betrachten.

d) u: ein einziges etwas unsicheres Beispiel (tiu-m3f), s.
S. 197.

e) *d: ein einziges unsicheres Beispiel (Soz-), 8. S. 191.

Die Entwicklung des *6 ist wie die aller anderen selteneren
Vokale uneinheitlich gewesen. Trotz der geringen Zahl der
Beispiele kénnen wir wohl doch urtscher. o als die primére
Fortsetzung dieses Lautes ansehen.

*u,.

a) =: 32—33 Beispiele (ju-md, ku-, ku-tks, ki -msk, ku-p5l,
ku%a-m, luda-m [~ urtscher. w in lu], lum, lume m, ? mus-
ka-m, mi-n3, nulem, pun, pung-m, pury-, pura-m, puls,
Sulem, Swre-m, tul, kumda-, kume-m, lup®s, mu-§kinds, mu-
re-m, urfa, uska-l, mug, nu-lysd, pundas, pure-m, pus, W 13-ki3,
s. SS. 201—202). Die Weiterentwicklung des urspriinglichen
*u i1st 1m Tscheremissischen von idealer Regelméssigkeit ge-
wesen. Neben der s-Vertretung bilden die tibrigen hinsichtlich
ihrer Frequenz nur unbedeutende Minderheiten:

b) u: 5 Beispiele, (ilu 'zehn’, lu 'Knochen’, $u, Sua'r, u,
8. 8. 197). Dies sind Sonderfiille, in denen ausschliesslich ein
Vollvokal maoglich ist. (Die Worter sind entweder einsilbige
Vokalstimme oder enthalten zwei unmittelbar nebenein-
anderstehende Vokale.) Man kann sie also nicht als Ausnah-
men von dem Lautgesetz, dass *u > urtscher. =, erkliren,
um so weniger, als in ihnen allen das % ein Ergebnis der Ver-
schmelzung von *u und dem darauffolgenden Konsonanten
sein kann,

c) o: 2 etwas unsichere Beispiele (tola-m, ton), s. S. 195.

d) *d: 1—2 Beispiele (fodar, ? kojg-), s. S. 191.

e) n: ein Beispiel (tii-rf3), s. S. 243.

f) +: moglicherweise ein Beispiel (¢jg*m), in dem der Vorder-
vokal auf der palatalisierenden Wirkung des darauffolgenden
7 () beruht, s. S. 218.
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*%.
a) u: 3 Beispiele (kut, pu, $ue-m), von denen jedoch das
zweite und dritte als Sonderfille anzusehen sind und somit

keine volle Beweiskraft haben. S. S. 197.
b) o: 1—3 Beispiele (kola-m, ? kon, ? koZ), s. 8. 195.

a) ¢: 16—16 Beispiele (fez, g, i-m3, §i-, tig, i§k5 ki, ls-,
pu-§t3, $0-813, to-§t3, kat, ti-04, ? Pe-dem, nind, its, s. S. 216).
Dieser Lautwandel ist vor 3 () und vor Dentalkonsonanten
ausser den Liquidae vor sich gegangen.

b) e: 10—11 Beispiele (jé-2an, kela-m, ke-rys, kerta-m, 1é-13,
Sere-ngs, té-l3, pela, mel, kem, elter, s. 8. 211); in fast allen
folgt auf den Vokal die Liquida ! oder r.

c¢) *e: 5—10 Beispiele (jer, lekta-m, Se'ngs, ? Serye-m, mek *§,
Perys, ? lenes, ? Ser, ? me, ? te, s. S. 209); in ihnen folgt auf
den Vokal »,  oder k, nur in zwei unsicheren Féllen handelt
es sich um einen einsilbigen Vokalstamm.

Vereinzelte Fille:

d) i: 2 Beispiele (yitk *$¢-m, pik*$), die auf SS. 223—224
betrachtet worden sind.

e) *a: 1—2 Beispiele (53-1m3, P 75p$), in denen die Reduktion
des Vokals anscheinend eine Folge der sporadischen Einwir-
kung des anlautenden j bzw. *n ist. S. S. 214.

Die Geschichte des *i zeigt anschaulich, einen wie bedeu-
tungsvollen Anteil die umgebenden Konsonanten an der He-
rausbildung des urtscher. Vokalismus zuweilen hatten.

*e.

\ >

a) *a ~*: 10—13 Beispiele (3le'm, nal, p 3, Ssncdie-m,
plas; s8te-m, l3&ta-$, §5-158, kdldem; $585m; ? pdsa-$, ? r3-P3E,
? W (J) tsatsa), s. SS. 239-—-240.

b) n: 5—8 Beispiele (kiir, pii-nd43, tiir, Bir, fit; ? piifa-$, ?
risBiic, ? t$ii-(t85), die einen labialisierenden Einfluss der um-
gebenden Konsonanten zeigen, s. SS. 242—9243.
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¢) i: 4—5 Beispiele (kiig-m, liie-m, mitk*$, ¢ wmiyg, $ig),
in denen der Grund der Labialisierung meistens der gleiche
ist wie in Punkt b), s. S. 223. Vier dieser Worter haben
einen einsilbigen Vokalstamm (bzw. einen auf ¢ auslautenden
Stamm) und in dieser Stellung ist nur ein Vollvokal als Sonant
der ersten Silbe moglich. Somit kann man hier vom Stand-
punkt der Lautgeschichte das 4 durchaus fiir eine Variante
des n-Phonems halten.

d) e: 3—4 Beispiele (ke-(t83, ke'rds, ? sé-da, Be-rctssn), s
SS. 212—213. In dreien dieser Worter handelt es sich um
einen urspriinglichen zweisilbigen d-, a-Stamm.

e) 1. 3—4 Beispiele (meem, pug, ? fidem, pista), von denen
zwel einsilbige Vokal- bzw. Diphthongstimme sind. Somit
kann ihr Vollvokal urspriinglich nur eine Variante des Pho-
nems *s ~ *¢ sein. S. SS. 216—217.

f) *e: 2—5 Beispiele (kene-%, fer, ? érda, ? me, ? te), die
Uberginge in die *d-Reihe sind; s. 8. 209 b) und c).

g) 0: 1—2 Beispiele (6-rds%, ? $6-rpnd), bei denen durch »
hervorgerufene Labialisierung vorliegt; s. 8. 214, Vom Stand-
punkt der Lautgeschichte kénnen wir die g-Vertretung hier
somit als Variante der in Punkt d) angefilhrten e-Vertretung
ansehen.

Wenn, wie oben vermutet, die ¢-Vertretung eigentlich eine
Untervariante von *» ~ *¢ und ebenso die 4i-Vertretung eine
Untervariante von n ist, so kann man als die eigentlichen
Fortsetzer des vortscher. *e¢ die in den Punkten a) und b)
genannten Laute betrachten, wihrend die iibrigen Vertre-
tungsweisen vereinzelte Félle sind, die sich entweder aus die-
sen entwickelt haben oder auf Reiheniibergingen beruhen
oder in sonstiger Weise Ausnahmen bilden.

*é.

a) e: 4 Beispiele (lem, nela-m, pel, ner), s. 8. 212.
b) ¢: 1—2 Beispiele (liam; ? §in ~ $en), 5. SS. 217—218, 221.
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*4.

a) *a ~ *11 10—11 Beispiele (izq-, mdi, pdl, ? psste-m, ps-
28-Ume, Sondq-, ton, $31, $i-§t3; kére-m, $nde-m), s. S. 240.

Vereinzelte Fille:

b) 4: 3 Beispiele (kiig, piig, rii-63), von denen zwei einsil-
bige Vokal- bzw. Diphthongstidmme sind und somit wahr-
scheinlich die vollvokalisch gewordene Variante des in Punkt
e) erwihnten n-Phonems enthalten. S. S. 223.

¢) ©: 2—4 Beispiele (ig, pifg-m; ? pi-(t¥s ~ pé (135, ¥ §i-ma
~ §é-md), von denen das eine ein einsilbiger Vokal- bzw.
Diphthongstamm ist. 8. SS. 218, 220—221.

d) =: 2—3 Beispiele ($ume-m, uba'r, ? Suda-r), die eine
sporadische Velarisierung von *z vor einem *a in der zweiten
Silbe widerspiegeln, s. S. 203.

e) n: 2 Beispiele (§ii-§t3, liim), in denen die umgeben-
den Konsonanten die Labialisierung veranlasst haben; s.
S. 243.

*7.

a) i: 1—2 Beispiele (? ti-jn#, riin), s. 8. 225.

b) 2: ein Beispiel (neg), das ein einsilbiger Vokal- bzw.
Diphthongstamm ist. Diese Vertretung unterscheidet sich
also grundsétzlich nicht von der unten in Punkt ¢) erwidhn-
ten Vertretung. S. S. 218.

¢) *1: ein Beispiel (B5t%), dessen Lautvertretung auf S.
241 Punkt f) behandelt ist.

a) n: 8—10 Beispiele (kiitd, kiinze m, $ii-15, §i-pal, is-
karm, pul-, kifyii-, ? Ui-m3, §i-rt3, ? piirdem), s. S. 242,

b) *a ~ *1: 6—7 Beispiele (kdne-r, §fe, ki-lms, nékta-m,
§8-yals, npe-nkSe, ? piirdem), 8. S. 241. Die Zahl dieser
Delabialisierungsfille ist erstaunlich gross und man kann
diese Erscheinung wohl nicht anders erklidren als durch die
Annahme, dass der im Frihurtscheremissischen sporadisch,
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aber sehr hiufig vorgekommene Lautwandel *s ~ *3 >a den
Ubergang aus der einen Vokalreihe in die andere auch in
umgekehrter Richtung (p > *» ~ *¢) erleichtert hat. — Es
lisst sich natiirlich die Frage aufwerfen, ob das ostseefinni-
sche 4 gegeniiber dem Tllabialvokal, der in den tscheremissi-
schen Entsprechungen der betreffenden Worter erscheint,
mit Sicherheit urspriinglich ist. Bei ein paar Wortern miissen
wir diese Frage offen lassen, aber bei den meisten beweist
der Lautbestand in verschiedenen fi.-ugr. Sprachen die Ur-
spriinglichkeit des *i.

Vereinzelte Fille:

¢) d: ein Beispiel (§6r), bei dem das ¢ ein Ergebnis der Ein-
wirkung des auf den Vokal folgenden r ist, s. S. 214.

d) 7: ein Beispiel (2-kt3), s. S. 218.

e) ii: ein Beispiel (§iig), das ein einsilbiger Vokal- bzw. Diph-
thongstamm ist. Den Vokal dieses Wortes kann man mit
ziemlicher Sicherheit als Variante des p-Phonems ansehen.
S. S. 225.

f) e: moglicherweise ein Beispiel (e'ry3), s. S. 213.

19. Die Frequenz der Vokale.

Gemeintscheremissische nichtderivierte Stammwdrter, die
keine Lehnworter sind, kennen wir ziemlich genau 1 000. Die
Frequenzverhiltnisse der Vokale der ersten Silbe sind bei
ihnen, prozentual ausgedriickt, etwa folgende: *d¢ und = 12,
ound *a ~*1 8, 4 7.5, 2 7, ¢ 6 (wenn man die Fille von W7 ~
O e abrechnet, 4.5), *id, e und i 5, a und *¢ 3, 6 2.5. — Die
Gesamtfrequenz der unregelmaissigen, meist nur in einem
einzigen Fall auftretenden Vokalverhiltnisse betrdgt 16 9/,

Im Tscheremissischen gibt es iiber 300 Worter, die in den
verwandten Sprachen Entsprechungen haben, und die urtsche-
remissische Qualitit des Vokals der ersten Silbe ldsst sich
in 280 Wortern genau bestimmen. Vergleichshalber zihlen
wir auch die Frequenzzahlen der Vokale in diesem é&ltesten
Wortmaterial auf: = 14, o und *d 13, » 12, *a2 ~ *1 und ¢ 10,
n 9, eund i 6, *¢ 4, 0 2, *d 1 %,; a fehlt ganz.
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Die beiden obenangefiihrten Statistiken lassen sich natiir-
lich nicht ganz gut miteinander vergleichen, weil die Prozent-
zahlen der ersteren wegen der ziemlich grossen Gruppe der
unklaren Verhiltnisse durchgehend kleiner sind als die der
letzteren. Wir sehen jedoch, dass im grossten Teil der Vokale
die Frequenz wihrend der Sonderentwicklung der urtschere-
missischen Periode annihernd unverdndet blieb. Die Vokale
o, v und ¢ kommen im neueren Wortschatz seltener als im
Altesten vor, aber das anfangs sehr seltene d ist in demselben
Masse verstirkt worden; und a, das erst im Spéaturtschere-
missischen entstand, hat sich einen bleibenden, wennschon
bescheidenen Platz im Vokalsystem erobert.

Die vortscheremissische Qualitit der Vokale
kann man im Material von 255 Woértern bestimmen. Dort
ist die Ordnung wie folgt: *a 17.5, *o und *u 16, *d und *e 13,
*; und *i 8, *6 und *¢ 2.5, *& 2 und *7 1.5 %, Die Gesamt-
frequenz der Hintervokale ist 549/, die der Vordervokale
46 %,. — Wenn nur die kurzen Vokale beriicksichtigt werden,
bekommt man folgende Statistik: *a 19.5, *o und *u 17.5,
*G 14.5, *e 14, *ii und *¢ 8.5 9.

Der Verfasser hat in der Zeitschrift »Virittaja» von 1948,
S. 138 eine Berechnung der Frequenz der kurzen Vokale der
ersten Silbe in 375 finnischen Wortern aufgestellt, die Ent-
sprechungen in anderen fi.-ugr. Sprachen haben. Die Fre-
quenzverhiltnisse in diesen Wortern, die nachweislich zu
den idltesten der finnischen Sprache gehoren, sind, in Prozen-
ten ausgedriickt, folgende: a 22, 0 17, u und e 15, ¢ 11, 4 und
d 10.

Zwischen den Frequenzzahlen des finnischen und des rekon-
struierten vortscheremissischen Vokalismus herrscht eine sehr
weitgehende Ubereinstimmung. Der einzige offensichtliche
Unterschied ist der, dass die aus *@ entstandenen Laute im
Tscheremissischen héufiger sind als d im finnischen Material,
wogegen *q im tscheremissischen Wortschatz nicht einen so
dominierenden Platz einnimmt wie im finnischen. Wodurch
diese Inkonsequenzen bedingt sind, wire noch zu kliren. Mit
diesen Zahlen verglichen ist die Frequenz der einzelnen Vokale
im heutigen Tscheremissisch wesentlich niedriger, was darauf
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zuriickzufithren ist, dass die Zahl der Vokale im Tschere-
missischen etwa doppelt so gross ist wie die der kurzen Vokale
im Vortscheremissischen.

Wenn wir die letztgenannte Tatsache sowie den Umstand,
dass auch die urspriinglichen langen Vokale zu der Heraus-
bildung der Vokale des heutigen Tscheremissisch beigetragen
haben, in Betracht ziehen, so kénnen wir sagen, dass die
Herleitung des tscheremissischen Vokalismus von dem ange-
nommenen vortscheremissischen Vokalismus gerade auch im
Lichte der Frequenzverhiltnisse auf ungezwungene Weise
moglich ist. Beispielsweise ist *d die lautgesetzliche Fortent-
wicklung des vortscher. *a. Da jedoch das *a im Urtschere-
missischen nicht immer auf der *d-Stufe stehen blieb, sondern
sich recht oft weiter zu o schloss, ist es natiirlich, dass das =3,
die praktisch einzige Fortentwicklung des vortscher. *u, einen
hoheren Platz in der Statistik einnimmt als sein Vorginger
im vortscher. System. Wenn man von der Zahl der tschere-
missischen o- und u-Worter die Félle abzieht, in denen diese
LLaute andere Vokale als vortscher. *o vertreten (d.h. vor-
tscher. *a, *3, *# und *u), so stimmt die Frequenz der tibrig-
bleibenden Fille wahrscheinlich mit der des finn. und des
vortscher. o gut tiberein. Eine recht auffallende Ahnlichkeit
zwischen den FKFrequenzverhiltnissen des é&dltesten tschere-
missischen Materials und des Vortscheremissischen ist auch
der Umstand, dass in beiden Statistiken zuerst die Hinter-
vokale und dann erst die Vordervokale kommen. Ganz kurz
sei noch festgestellt, dass auch hinsichtlich der Frequenz der
einzelnen Vordervokale der tscheremissische Vokalismus
offenbar seinem Vorginger gnt entspricht, wenngleich die
Verhéltnisse in dieser Beziehung heute wesentlich kompli-
zierter sind als bei den Hintervokalen.

20. Der tscheremissische Vokalismus als phonologisches
System und seine Entwicklung aus dem vortschere-
missischen System.

Wir stellen die von uns angenommenen vortscheremissischen
und urtscheremissischen Vokalsysteme nebeneinander:
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Vortscheremissisch TUrtscheremissisch
a a a a
0—3 e—é I
w— i it—1 ) 0 e
U i )
= noa~1

Im tscheremissischen System sind von den iibrigen Vokalen
durch eine unterbrochene Linie getrennt die im Spéiturtschere-
missischen entstandenen sekundiren Vokale a und *d, die fur
die allgemeine fi.-ugr. Vokalgeschichte nicht von Bedeutung
sind. Im unteren Teil des Schemas dagegen sind die Voll-
vokale und die reduzierten Vokale durch eine Linie vonein-
ander getrennt, weil sie zwei verschiedene Quantititsreihen
vertreten: Erstere treten nach bestimmten Regeln entweder
als halblange oder als kurze Laute auf, wihrend letztere
(soweit sie sich nicht mundartlich zu Vollvokalen weiterent-
wickelt haben) stets kurz sind. 8. SreiNnirz Vok. 8—9; Verf.,
FUF XXIX 245.

Wir konnen die Betrachtung des tscheremissischen Vokal-
systems sehr passend mit den reduzierten Vokalen beginnen.
Die drei kurzen geschlossenen Vokale der vortscheremissi-
schen Sprachform entwickelten sich ganz regelmissig zu redu-
zierten Vokalen (itber diesen Vorgang und die Faktoren, die
dazu beigetragen haben, s. FUF XXIX 246—255); *u > =,
*ii >n, *1 >*a ~*¢. Mit dem vortscher. *¢ fiel in den meisten
Fillen auch das vortscher. *e¢ zusammen, das also ebenfalls
zu *s ~ *¢ reduziert wurde. Die phonetischen Voraussetzungen
des Zusammenfallens von *e und *: sind FUF XXIX 259
—260 behandelt worden. Auch im Lappischen und Mordwini-
schen sind *e und *: zum grossen Teil znsammengefallen, eine
Entwicklung, die um so verstindlicher ist, wenn das *e,
namentlich vor einem *e in der zweiten Silbe, verhiltnis-
missig geschlossen war, s. unten SS. 278—279.

In den Wartern aber, die zu einsilbigen Vokal- bzw. Diph-
thongstimmen wurden, entstanden aus den kurzen Vokalen
*u, *i, *u (wenigstens zum Teil {iber reduzierte Zwischen-
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formen) die Vollvokale u, i, 2. Vielleicht sind diese geschlos-
senen Vollvokale urspringlich gerade auf diese Weise, d.h.
als kombinatorische Varianten der reduzierten =, n und
*3 ~ %, im urtscher. Vokalsystem erschienen. Wenigstens
hinsichtlich des i trifft das sicherlich zu. Wenn sich das u,
i und ¢ jedoch auf die einsilbigen Vokal- bzw. Diphthong-
stimme beschrinkt hitten, wiren sie sehr seltene Laute
geblieben. Es scheint, dass eine in der Herausbildung begrif-
fene Vokalkategorie, um sich im Vokalsystem einer Sprache
erhalten zu koénnen, in ihrer Frequenz eine bestimmte Min-
destgrenze fiiberschreiten muss. So diirften diese seltenen
u, i und ¢ zu Attraktionszentren geworden sein, die vonsei-
ten der ihnen nahestehenden Vokale Zuzug erhielten. Der
merkwiirdige Lautwandel *o > u, der sporadisch, aber doch
oft vorgekommen ist, erklirt sich mdoglicherweise gerade
auf diese Weise, ebenso die Entwicklung (*d >) *¢ > *e¢ >1
vor Dentalen mit Ausnahme der Liquidae. Die zahlreichen,
ganz unregelmissig wirkenden ii- Fille werden gleichfalls ver-
standlicher, wenn man daran denkt, dass das als kombinato-
rische Variante des n entstandene i, um sich erhalten zu kon-
nen, sein Verbreitungsgebiet im Wortschatz der Sprache
unbedingt erweitern musste. Die Zahl der u- und :-Félle
erhohte sich auch durch das vortscher. *& und *i; vorliufig
vermogen wir nicht zu entscheiden, in welcher Periode der
Quantitidtsunterschied zwischen langen und kurzen vortscher.
Vokalen sich verwischt hat.

Hinsichtlich der halbengen Vokale kann man annehmen.
dass der obenerwihnte Lautwandel *o > u in der Frequenz
des o einen Fehlbetrag hervorrief, zu dessen Deckung gleich-
zeitig mit diesem Lautwandel eine sporadische, aber wieder
recht weitverbreitete Lautentwicklung (*a >) *d& > o vor sich
ging. Wie das chronologische Verhiltnis zwischen dem Laut-
wandel vortscher. *6 > urtscher. o einerseits und den Laut-
entwicklungen *d >o0 und *o >w anderseits ist, bleibt
unentschieden. Es sei jedoch darauf hingewiesen, dass zwi-
schen der Vertretung von vortscher. *o und der von vortscher.
*6 im Tscheremissischen wenigstens kein deutlicher Unter-
schied besteht, was vielleicht darauf hindeutet, dass der
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Schwund der vortscher. Quantititsunterschiede eine &ltere
Erscheinung ist als die obenerwiihnten Fille von sporadischer
Schliessung. Das urtscher. e, das als Vertreter von vortscher.
*i und vortscher. *é¢ in solchen Wortern steht, in denen
fast immer [, r oder m auf den Vokal folgt, konnte wohl auf
Kosten der Nachbarlaute keinen zusétzlichen Boden mehr
gewinnen, weil der einzige dafiir in Frage kommende Laut *¢
schon auf seine Minimalfrequenz zusammengeschrumpft war,
was man anscheinend auf einen in weitem Umfang vor sich
gegangenen spontanen Schliessungsprozess (woriiber néher
unten) zurtickfithren muss. Die Entstehung des dritten halben-
gen Vokals ¢ erscheint nur als Ergebnis einer Art System-
zwang verstindlich. Offenbar wurden einerseits ¢« und e,
anderseits % und o als Paare in vertikaler Linie aufgefasst.
und damit das System auch bei 4 liickenlos wurde, ent-
wickelte sich neben diesem das ¢ durch einen Lautwandel
-iir- > -dr-. Einen kleinen Zuwachs erhielt das ¢ infolge der
Palatalisierungsfille o > ¢ und anderer seltenen und ausser-
gewoOhnlichen Entwicklungen.

*¢ und *¢ waren durch eine spontane leichte Schliessung
aus vortscher. *a und *d entstanden, und mit Ausnahme
des obenerwihnten sporadischen Lautwandels *¢ > o hat
sich das *d dann als eigentlicher Fortsetzer des *a erhal-
ten. Hingegen blieb das *¢ nur unter ganz bestimmten Vor-
anssetzungen von der Schliessung verschont, ndmlich vor
r (jedoch auch dann nicht immer) und vor Palatalkonso-
nanten. In anderer Stellung schloss es sich auf die oben be-
handelte Weise zu ¢, sogar noch weiter zu <. Seine Frequenz
konnte das *¢ dadurch etwas vergrossern, dass offenbar schon
frith ein sporadischer Ubergang des *¢in diese Vokalreihe statt-
fand (wie die Beispiele beweisen, vor  und #); aber trotzdem
blieb die Frequenz des *¢ viel geringer als die des *d, seines
Vorgéngers im vortscher. System.

Als allerletzte entwickelten sich im spéiturtscheremissischen
System die offenen Vokale a und *d. Ausser fremdem Ein-
fluss war eine giinstige Voraussetzung fiir ihr Entstehen der
Umstand, dass sich vortscher. *a unter bestimmten Bedin-
gungen in anderen als der ersten Silbe unveridndert erhalten

8 — Finnisch-ugrische Forschungen



262 E. ITKONEN.

hatte und daneben in dieser Stellung auch die durch die Vokal-
harmonie veranlasste Variante ¢ auftrat. Mit einigen wenigen
Ausnahmen konnten a und *d nicht in das Wortgut eindrin-
gen, das in vortscheremissische Zeit zuriickreicht, sondern ihr
Bereich blieben spite, vorzugsweise deskriptiv-onomatopoie-
tische Worter sowie die Lehnworter.

Das tscheremissische Vokalsystem unterscheidet sich so-
wohl qualitativ als auch quantitativ scharf von dem vor-
tscheremissischen. Seine Herausbildung hat eine voéllige Um-
wilzung des fritheren Systems bedeutet. Es kann gar keine
Rede davon sein, dass die Weiterentwicklung jedes vortscher.
Lautes in allen Einzelfillen mit strenger Regelmissigkeit
vor sich gegangen wire. Die meisten von ihnen werden im
Tscheremissischen durch zwei verschiedene Laute vertreten;
ausserdem sind Reiheniibergidnge zwischen qualitativ nahe-
stehenden Lauten eine gewohnliche Erscheinung. Ungeachtet
dieser Tatsachen sind jedoch die allgemeinen Linien der
Entwicklung deutlich sichtbar und wenn eine auf den ersten
Blick unbegreiflich erscheinende Aufteilung eines vortschere-
missischen Lautes vorkommt, so bemerken wir bei tieferem
Eindringen, dass sie einem wichtigen Zweck dient: der méglichst
geschlossenen und harmonischen Herausbildung des aus den
Ruinen des alten sich aufbauenden neuen Vokalsystems. Alle
Vordervokale haben eine Serie gebildet, deren Glieder unter-
einander in enger Verbindung und Wechselwirkung standen,
und eine ebensolche Serie fiir sich bildeten auch die Hinter-
vokale. Wenn eine in der Herausbildung begriffene Vokal-
kategorie auf dem Wege der »lautgesetzlichen» Entwicklung
keine geniigend grosse Frequenz erlangen konnte, so boten
sporadische Anderungen der nah verwandten Vokale eine
Erginzung; dabei erwies sich die Einwirkung der umgeben-
den Konsonanten als der Faktor, durch den die erforder-
lichen Lautinderungen vor sich gingen. Wenn aber wiederum
ein solcher Vokal, der durch einen sporadischen Lautwandel
einen Teil der Fille verloren hatte, in denen er auftrat, eine
Verstirkung seiner Frequenz brauchte, so erhielt er diese
in gleicher Weise von irgendeinem anderen ihm nah ver-
wandten Vokal. So konnte ein einziger Lautwandel eine Reak-
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tion auslésen, die sich fast durch die ganze Kette der Vorder-
bzw. der Hintervokale fortsetzte. Es konnten sogar Uber-
giinge von Vokalen aus der einen Hauptgruppe in die andere
vorkommen, wie besonders die zahlreichen Fille der Pala-
talisierung von Hintervokalen beweisen. Auch derartige spo-
radische und anfangs befremdend erscheinende Veréinde-
rungen haben sicherlich ihren Zweck.

Betrachten wir die zuletzt erwihnte EKinzelheit etwas néiher.
Der von uns rekonstruierte vortscheremissische Vokalismus
der ersten Silbe enthielt finf Hinter- und sechs Vorder-
vokale. Trotz ihrer kleineren Anzahl iibertrafen die Hinter-
vokale hinsichtlich der Frequenz die Vordervokale deutlich:
Wie aus den auf S. 257 angefiihrten Zahlen hervorgeht,
machten die Hintervokale 54 %, aus, die Vordervokale nur
16% . Im Frithurtscheremissischen verminderte sich die Anzahl
der Hintervokale, aber die der Vordervokale wuchs; an Hinter-
vokalen gab es nun vier, an Vordervokalen sieben (im Spit-
urtscheremissischen waren die entsprechenden Zahlen fiinf
und acht). Im Lichte dieser Tatsachen verstehen wir voll-
kommen, dass die Entwicklung der Hintervokale sich in
wesentlich regelmiissigeren Bahnen vollziehen konnte als die
der Vordervokale. Die Vordervokale mussten in ihrem im
Wortschatz der Sprache verhiltnisméssig wenig verbreiteten
Lautmaterial ausreichenden Boden fiir sieben verschiedene Pho-
neme finden. Es war unumginglich, einen Ausgleich herbeizu-
fiihren, indem die Vokale mit der grissten Frequenz, d.h. vor-
tscher. *d und *e, sich in mehrere, zum Teil sehr verschiedene
Phoneme teilten und zwar auf eine Weise, die tiberhaupt zu
verstehen schwer fiele, wenn wir nicht annehmen wirden,
dass Tendenzen, die auf eine Systemganzheit hinzielen, dahin-
ter gestanden und die Entwicklung gelenkt haben. Auch die
Fille von *o > ¢ und die iibrigen Palatalisierungsfille ver-
stehen wir am besten als Ergebnisse des zwingenden Bediirf-
nisses der Vordervokale, zusétzlich Boden zu gewinnen. Dank
diesen ziemlich zahlreichen Palatalisierungsfiillen gliickte es
den Vordervokalen, den Vorsprung um einiges zu vermin-
dern, den die Hintervokale hinsichtlich der Frequenz als Erbe
der vortscheremissischen Periode vor ihnen hatten. Die
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Schaffung neuer Worter wihrend der tscheremissischen Son-
derentwicklung hat weiter in der gleichen Richtung gewirkt,
denn in der auf S. 256 gebrachten Statistik der Frequenz
der Vokale im heutigen Tscheremissisch entfallen auf die Hin-
tervokale 42.5% und auf die Vordervokale 41.5%, (Die
abweichenden Vokalverhiltnisse sind hierbei nicht beriick-
sichtigt, weil sie offenbar das allgemeine Bild nicht dndern
wiirden.)

Wie auf SS. 260—261 erwihnt, erscheint es wenigstens im
Augenblick nicht als mdglich, irgendwelche chronologischen
Zwischenphasen in dem Wandel vom vortscheremissischen
Vokalsystem zum tscheremissischen zu rekonstruieren, die né-
heren Aufschluss {iber den Zerfall des alten Systems, z.B. iiber
die Vermischung der fiir dasselbe typischen langen und kurzen
Vokalquantitit geben wiirden. Es sei jedoch zum Schluss
noch festgestellt, dass im Vortscheremissischen ganz offen-
sichtlich eine den ostseefinnischen Lautverhiltnissen ent-
sprechende Quantititsaufteilung geherrscht hat. Das bewei-
sen beispielsweise folgende als normal zu betrachtenden Laut-
verhiiltnisse:

Ostseefi. u ~ urtscher. = Ostseefi. e ~ urtscher. *s ~*y, n
» i~ » u, 0 » E~ » e, 1.

v
DER PERMISCHE VOKALISMUS.
1. Syrj. a ~wotj. a.

Nach Wicamann, Wotj. Vok. 82, gibt es fiir dieses Laut-
verhiltnis etwa 100 Beispiele. Diese Zahl erscheint jedoch zu
hoch gegriffen. Wenn man die jungen Lehnworter und die
unklaren Zusammenstellungen nicht in Betracht zieht, weist
das heute zur Verfiigung stehende Material nur etwa 70 syrji-
nisch-wotjakische a-Worter auf.
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Schon im Urpermischen hat es ganz sicher ein a gegeben.
In Anbetracht der ziemlich grossen Zahl von urperm. a-Wér-
tern erweist sich die Zahl der Worter, fiir die sich Entspre-
chungen in den tbrigen fi.-ugr. Sprachen finden, als erstaun-
lich klein. Ausserdem sind auch diese Etvmologien in manchen
Féillen unsicher.

a) a < vorperm. *d. Als die klarsten Fille erscheinen na
(258), ta- (274), ag (279). Obwohl fir das Wort na keine Ent-
sprechung im Wotjakischen bekannt ist, kann man hier auf
Grund des Wortes ta- ein urperm. a annehmen. Ein solches
haben wir moglicherweise auch in folgenden Wortern, deren
Verbreitung sich auf eine der beiden permischen Sprachen
beschrinkt: malalng (255), wotj. naant (257), wot). pa$-pu
(259), wotj. lanez (298). Die Zuriickfiihrung von urperm. a
auf vorperm. *d erscheint also in wenigstens 3—7 Wortern
als moglich.

b) a < vorperm. *a. Hierfiir gibt es nur zwei Beispiele:
had (32) und ? ? vartng (56), von denen wenigstens das zweite
sehr unsicher ist. Wenn wotj. vorton : tyl-v. 'Feuerstahl’ mit
Svrj. vartny, vartan zusammengehort, ist es auch bei diesem
Wort fraglich, ob es ein urperm. « gehabt hat.

¢) a << vorperm. *e. Hiervon haben wir zwei unsichere
Fille: mal (318) und wotj. vaZ (339). Im letzteren Wort macht
die Qualitit des inlautenden Konsonanten die Zusammen-
gehorigkeit mit den aus westlicheren Sprachen beigebrachten
Entsprechungen unsicher. Ausserdem bleibt wegen der be-
grenzten Verbreitung der beiden Woérter in den perm. Sprachen
die Frage offen, ob es sich in ihnen wirklich um urperm. a han-
delt. Auch zarns (350) kénnte in dem Fall zu dieser Gruppe
gehoren, wenn es unmittelbar mit den entsprechenden Wor-
tern im Mordwinischen und Tscheremissischen in Verbindung
zu bringen ist. Anderseits miissen als Vergleichsobjekte die
entsprechenden hintervokalischen Worter in den ugr. Spra-
chen in Betracht gezogen werden. Offensichtlich ist diese
Edelmetallbezeichnung mehrfach aus verschiedenen arischen
Sprachen entlehnt worden.

d) a < vorperm. *7: vagnz (405). Kénnte man sich die Ent-
wicklung *-iy- > *-i3- > > *-ef- > *-dg- > -a3- vorstellen?
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e) a < vorperm. *o. Ein unsicheres Beispiel: kad (101).
Da dieses Wort keine Entsprechung im Wotjakischen hat,
lisst sich sein urperm. Vokalbestand nicht mit Sicherheit
bestimmen und seine Zusammengehorigkeit mit fi. kotva
ist auch wegen des inlautenden -d- keineswegs unbestritten.

Es scheint, dass in dem Wortgut fi.-ugr. Herkunft das
urperm. a in erster Linie eine Fortsetzung von urspriinglichem
*d ist. In keinem Fall jedoch ist es die eigentliche Vertretung
des fi.-ugr. *d in den permischen Sprachen, wie es STEINITZ
annimmt (z.B. Vok. 39), denn in dem etymologisch als siche-
rer zu betrachtenden Wortmaterial wird das *d stets durch
andere Laute vertreten als durch a. Eher ist die Entwicklung
*@ > urperm. a ein Sonderfall. In einsilbigen Vokalstimmen
wie ta und nae geht die Entwicklung oft ihre eigenen Wege
und etwa ein Wort wie a; kann schliesslich auch ein von fi.
dtgd unabhingiges Wort der Kindersprache sein. Die Annahme
von Steinitz, dass vor mouillierten Konsonanten und j fi.-
ugr. *e > urperm. a (Vok. 126), dirfte wohl auf das Wort
bad passen, aber alle anderen Wortzusammenstellungen, die
er in diesem Zusammenhang vorlegt, sind offensichtlich falsch.

In den arischen Lehnwirtern dirfte urperm. a gewdhn-
lich einem a in der lehngebenden Sprache entsprechen, z.B.
svrj. ames 'Pflugschar, Pflugmesser’, wotj. amed? id., vgl.
np. amaj 'Pflugsterz’, s. UoriLa PK 170 m. Lit.; svrj. sarid?
'warme Gegend, wohin die Zugvégel ziehen; Meer', wotj.
zarid "Meer’, vgl. av. zrayah- 'Meer’, s. Uotila, a.a.0., S. 39
m. Lit.

Man erhilt den Gesamteindruck, dass das urperm. a ein
Laut ist, der sich hauptsichlich auf den spidten permischen
Spezialwortschatz beschrinkt, in einigen seltenen Fillen
jedoch auf die vorperm. Zeit und dann namentlich auf *d
zuriickgeht. Ob die Entwicklung den Verlauf *d > *d >a
genommen hat, 14sst sich heute wohl unmaoglich mehr sagen.
Warum Lytkix in einer Tabelle in Jpesnenepmcruii sA3eK 88
das a der altpermischen Schriftsprache als einen Mittelvokal
vermerkt, ist unklar. Phonetisch ist ja sowohl das syrjinische
als auch das wotjakische a ein Hintervokal (s. z.B. Wicu-
MANN Wotj. Vok. S. V) und ein solcher muss es bereits im
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Urpermischen gewesen sein, also in einer Sprachform, die
etwa 500 Jahre vor der Entstehungszeit der éltesten syrjini-
schen Sprachdenkmaéler ihr Ende gefunden haben diirfte.

Die Geschichte des urperm. a erinnert in gewissem Grad
an die des urtscher. a. In der ersten Silbe kommen diese bei-
den Vokale meist im jiingeren Wortgut vor, aber in den nicht-
ersten Silben hat sich das alte fi.-ugr. a in bestimmten Fillen
nicht bloss im Tscheremissischen, sondern wahrscheinlich
auch in den permischen Sprachen erhalten. Im Permischen
hat das a der ersten Silbe jedoch eine viel grossere Frequenz
als im Tscheremissischen und ist nach allem zu schliessen im
permischen Vokalsystem verhiiltnisméssig nicht so spit ent-
wickelt worden wie in dem der tscheremissischen Sprache.

2. 8Syrj. (auch SO PO) o ~ wotj. u (w).

WicumMaxy, Busricu, STEINITZ u.a. haben im Syrjini-
schen nur mit einer einzigen Qualitit des o-Vokals operiert.
Lyrkix hat jedoch im Jahr 1930 gezeigt (CoopHMK Komitc-
CIUI II0 CODHPAHII0 CJIOBApA II H3YYEHHIO JIaJeKTOB KOMI
A3pka, BeIOyck [, 8S.32—34), dass im Dialekt der Ober-
Sysola (SO) zwei o-Vokale vorkommen: ein »gew(hnliches
offenes» 0 und ein geschlossenes o, von dem Lytkin sagt,
dass Lippen und Zahnspalt dabei in der gleichen Stellung sind
wie bei der Artikulation des w, die Zungenartikulation aber
an derselben Stelle ausgefiihrt wird wie bei der Artikulation
des gewdhnlichen o. In der von Arvip GexETz erforschten
ostpermjakischen Mundart (PO) entspricht, wie Lytkin wei-
ter feststellt, dem geschlossenen o des SO-Dialektes u; im
Wotjakischen wiederum entspricht sowohl dem gewdhnlichen
als auch dem geschlossenen o ein w. Auf die Frage der zwei
o-Vokale in der svrjanischen Sprache kommt Lytkin im Jahr
1952 in seinen Untersuchungen »K Bonpocy o Bokaiiame nepu-
CKIIX A3HKOB», SS. 73—80, und »J/IpeBHenepMcKilil A3HK», SS,
88—90, zuriick. Er bringt dort die interessante Angabe, dass
diese Laute in einigen alten syrjinischen Sprachdenkmélern
durch verschiedene Buchstaben bezeichnet werden. Es wird
somit aus allem ersichtlich, dass die Wurzeln der beiden o-Laute
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der SO-Mundart in sehr alte Zeiten zuriickreichen. UoTiLa
hatte wihrend des zweiten Weltkriegs Gelegenheit, die Sprache
eines im Dialektgebiet der Ober-Sysola beheimateten Kriegs-
gefangenen zu erforschen, und auch er stellte darin zwei
o-Laute fest, o und o (JSFOu LII 5, 8. 7).

In diesemm Kapitel behandeln wir nur den gemeinsvrjini-
schen »gewohnlichen» o-Vokal, als dessen Entsprechung im
Wotjakischen u anzutreffen ist. Es diirfte fiir unsere Unter-
suchung niitzlich sein, alle in Uotilas Aufzeichnungen vor-
kommenden o-Worter der SO-Mundart aufzuzidhlen und zu-
gleich ihre Entsprechungen im Ostpermjakischen und im
Wotjakischen zu nennen, soweit diese bekannt sind (auch
solche Worter, bei deren wotjakischer Entsprechung ein
abweichender Vokal auftritt, sind genannt). Die Worter ohne
Dialektbezeichnung vertreten die SO-Mundart. Ein ihnliches
Verzeichnis hat Lytkin in Tpyawm I, SS. 79—80.

bobul 'Schmetterling’, wotj. bubilt; boleltSing (vagn) '(im
Wasser) verschiitten’, PO bdlet-; bon 'Lindenbast’, PO bon,
wotj. bun; bord 'Fliigel’, PO bord, wotj. burd; PO biést- 'neh-
men, bekommen’, wotj. bastini; dogmang 'sich verletzen’, PO
déjd-, wotj. deg; doljalng 'unbeschéiftigt herumstreichen’, PO
doljal-; dolid ’froh, frohlich’, PO délet; dom 'Zaum’, domnyg
'binden’, PO dom, wotj. dumin?; don 'Preis, Wert’, PO don,
wotj. dun; don ‘hell, glihend’, wotj. dun; dor 'Rand, Ufer’,
PO dor, wotj. dur, dor; dorjing 'verteidigen’; dorni 'schmie-
den’, PO dér-, wotj. dwurini; dozmgr *Auerhahn’, PO dézmor;
dZor *graw’, wotj. dZar; déorjalng "betrachten’; gogin 'Schabei-
sen, Schabmesser’, PO gdget; gola "Hals’; gor 'Badestubenofen’,
PO gor, wotj. gur; gor : tdoj-gor-ule 'nach unten an den Ab-
hang’, wotj. gurez; gora 'tomnend’, gorzing 'schreien’, PO géra,
gérzi-, wotj. gur; gorda 'Kriekente’, wotj. gurdo; gordzedliny
‘riilpsen’, wotj. gurdsing; gormég ’Schirstange’; PO gdrmey
‘Pfeffer’; gor§ 'Kehle, Gurgel’, PO gor$; gort 'Haus', PO
gort, wotj. gurt; gos 'Fett, Talg’, PO gos; PO gétjal- 'gackern’;
goZ¢m 'Sommer’, PO géfem, wotj. gudem; jodi "Brachsen’; jog
"Kehricht, Schutt’, PO jog, wotj. jug; jokmil 'Biindel’; jon
'stark, kriftig’, PO jon, wotj. jun; PO jort "Kamerad’; PO
(LyTk.) koba 'npanxa (pyuras)’; PO (LyTk.) kodem 'oaojerr’;
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kodralng fir die Verstorbenen beten’; kodZng "kastrieren’, PO
ké3-; kok 'Fuss’, PO kok, wotj. kuk; kokalng ’picken’, PO
kékal-; koknt 'leicht’, PO kékni(t); kolast : kolastin ’zwischen’,
PO kélas; kolng 'nétig sein’, PO kél-, wot]. kule; kol ming *von
Kohlendunst benommen werden’, PO kdélmse-; kom 'Esche’;
PO kom ’der hintere Teil im Zimmer’; PO (LYTK.) komet '11po-
MEKYTOR BpeMeHH, BO BpeMs 4ero-Huoyae'; kome 'Svrjine’, PO
kémi, wotj. kam; koreg 'Klimpchen’; korging 'schnarchen’;
kornz ’bitten’, PO kér-, wotj. kurini; kos 'Zwischenraum’,
PO kost, wot]. kusip; kosi$ "eine Art Ente’; PO ké5$i- 'suchen’,
wotj. kutsking; kot : kem-kot 'Fussbekleidung’, PO kim-ket
(o > e in unbetonter Stellung), wotj. kut; kot¢ring 'laufen’,
PO Eétert-; kotyr : kotirgn bidme ’es wichst buschig’, ? wotj.
kotir "um, Umgebung’; kot§k¢dnz "klopfen’, PO kééki-; koctses-
duk ’Brandgeruch’; ko(t’s“'gg "Stechen, Stiche’, PO kédeg; PO
(LiyTk.) lob- 'romoBka (iouacts) upsiarn’; logng 'kneten
(Teig, Lehm)', PO léj-, wotj. lajing, lokng 'kommen’, PO
l6k(t)-, wot]. Lkting; PO lom-pu 'Erle’, wotj. lul-pu; long
‘werden, entstehen, geschehen’, PO luz (ul), wotj. luinf;
lop "Milz’, PO lop, wotj. lup; lop : pan-lop *Loffelschale’; Tod%
‘Schwaden’; lok 'bose’, PO lok, wotj. lek, leg; lole : ile-lole
‘Larve, Raupe’; lot : lit-Tot 'schlaff, kraftlos’; mog 'Tat, Ge-
schiift, Sache’, PO mog, wotj. mug, moidny "Mirchen erzih-
len’, PO mod, wotj. mad-kil; mores 'Brust’, PO mdres, wotj.
mures; mort 'Mensch’, PO mort, wotj. murt; moz: me m.
‘nach meiner Art’, wotj. imuzen; moz : moz-dor 'Schoss’; no
‘nun’, PO no; nog : me nogén 'nach meiner Art’; nog 'Tuch,
Wollstoff’, PO noj; nollini 'tragen, schleppen’, PO ndélli-,
wotj. nulding; nom 'Micke’, PO num (w!), wotj. ngme; nomar
"Wurm, Made’, wotj. nomir, numir; nomsasni 'besondere Ge-
liste haben (schwangere Frauen)’; PO (LYTK.) nort *;GIHHHbIE
oxorHnubn cajaskn’; PO (LYTK.) not- 'Becty, Tamuts’: PO
nézlas- 'sich recken’, wotj. naziljani; PO nékera 'krumm’,
wotj. nakires; noling 'durch Schweiss oder Feuchtigkeit
verderben (intr., Haut zwischen den Beinen)’; norng ’sich
neigen, schief werden’; og, on, oz Verneinungsverb, PO og,
on, oz, Wotj. ug, ud, uz; PO dkte- "abhauen, fillen’; olng "leben,
sein’, PO 6l-, wotj. uling; oltsalng "helfen’, PO éisal-; ord : ord-l
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"Rippe’, PO ord-li, wotj. urd; o "Bir’, PO of; polding "auf-
schwellen, anschwellen’, PO pol, wotj. puls, pulding, pole
"Lockruf fir Schweine’; PO (LyYTk.) polit 'raagkuit’; pon
"Ende, Anfang, Spitze’, pondinz 'beginnen, anfangen’, PO pon,
pondi-, wotj. pum, pun; ponél "junge Fichte oder Kiefer’; PO
porjet- 'begriissen, gratulieren’; porkjalnz ’stolzieren’; pors
'Schwein’, PO pors, wotj. pars; pos 'Briicke’, PO pus (u!);
posnt "klein, fein’, PO pésni; potng 'bersten, platzen’, PO pdt-,
wotj. pul; pot§ 'Stange’, PO poé, wotj. put§; poz 'Nest’, PO
poz, wotj. puz, poZalng ’gefiihllos werden (Hand, Bein);
poZny ‘moglich sein’, PO pdde; poZgm ’Kiefer’, PO péem,
wotj. pufim; pofjalng 'spiilen, ausspilen (Wasche)'; rok 'Brei,
Griitze’, wotj. dzuk; rokgs 'Hefe’; PO (LyTk.) ronfa 'Bui
nruisr’; so ‘sieh dal’; PO (LYTK.) sogra '0onoTtiieThiil aec’; PO
soj 'Schwester’; sorng 'mischen, mengen’, PO séral-, wotj.
suranyg; sors "’Kamm des Hahnes oder der Henne', PO sors;
sotng 'bremnen, verbrenunen (tr.), PO sdét-, wotj. suting; sofs
‘Schwester’; stola : im-stola *Schneeweihe’; §kol *Eingeweide-
wurm’, wotj. kel; $or spit’, PO sor; PO (LyTk.) Sord : §. pelat
‘zajinne noaarn’; PO §érid 'Rede, Gesprich’; PO sortne ' Riibe’;
$ogalng 'traurig sein’, PO Sog, $6gal-, wotj. Sug; Sogmins "tau-
gen’, PO $6gmi-; Sonalng "warm werden’, Sondz ’Sonne’, Sondgng
'wirmen’, §onid 'warm’, PO $§6nal-, §6nde, $6net, wotj. Sunang,
Sund?, Sunit; $or 'Bach’, PO $or, wotj. $ur; PO to ’da, sieh!’;
tobon : fser-tobon ’Schlinge am Giirtel, die zum Tragen von
Sachen dient’; tobraz : luk-tobraz ’Zwiebelstrauch (5—6 an
demselben Stil)’; togjing 'zappeln (Fisch)’, wotj. tuging; toman
"Schloss’, wotj. tungon; tonginz ‘mit den Kirchenglocken 14 u-
ten’; topid ’'dicht, fest’, topedn; ’'zusammenfiigen’, wotj.
tupan?; tor¢ffsing 'klopfen (z.B. an die Tir)’; tork 'schlechter
Flachs’, PO tork; torkng 'storen’; PO térket- "klopfen’; totskini
einmal schlagen’; PO (LYTk.) {Solka ’'BBIOHOK (Haceromoe,
#HByIIee B ayxre)’, Sotng "hinken’, PO éét-, wotj. tsuting; PO
é6ékeom "weiss’; {$o5 'Grossvater (miitterlicherseits)’, PO (LYTK).
tso¥, wotj. t§u¥;, volnz ’abschilen’, PO vdl-, wotj. veling; von?
'’kommen’, volgng 'kommen, ankommen’, PO wvu: (u!), wotj.
rugni;, votny 'pilicken (Beeren, Pilze)’, PO «jt-; PO votan,
vétan : ééran v., (LYTK.) vot : (Seran-v. "Spinnengewebe’, votalng
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tropfen’, PO vof, vof : kok-vo# ’ Zwischenraum der Beine’, PO
v65yelt-; zon '(unverheirateter) Bursche’, PO zon.

Oben sind insgesamt etwa 150 syrjinische o-Worter auf-
gezihlt worden. Ungefidhr 55 von ihnen haben im Wotjaki-
schen eine regelmissige Entsprechung mit ». In den wotjaki-
schen Mundarten findet sich oft eine Palatalisierung des
% zu w (aus verschiedenen Griinden, die Wicamaxx Wotj.
Vok. 9—14 behandelt). An unregelmissigen Entsprechungen
begegnet uns am hiufigsten a, das in 7 wotjakischen Wor-
tern vorkommt: basting, déar, kam, lajini, mad-kil, nakires,
pars.

Busricu fussert in seinem Aufsatz »H Bonpocy o nepmcrom
poraiaisme» (Broarerens JOHKOYH 4, 1929) die Meinung,
das svrj. o vertrete gegeniiber dem wotjakischen w eine dltere
Stufe. Einige tiirkische Lehnworter und solche russische Lehn-
worter wie wotj. kuso 'Sense’ << russ. kosa beweisen, dass sich
der Lautwandel o >« in der ersten Silbe im Wotjakischen
verhiltnisméissig spit vollzogen hat. Auf denselben Stand-
punkt stellt sich auch SteiNITz Vok. 126. Die Sache verhilt
sich auch ganz deutlich so. Die obenerwihnten wenigen Wor-
ter, die im Wotjakischen eine a-Vertretung aufweisen, sind
sicherlich so zu erkliren, dass sie noch im Altwotjakischen
ein o gehabt haben, das sich vor dem allgemeinen Lautwan-
del o > u sporadisch zu a gedffnet hat.

a) o << vorperm. *e: olng (304), ? korny (309), poz (327),
pofem (328), Sof (335), kolny (345), ord- (348), ? mort (349).
Wir haben also 6—8 Beispiele. Mit Ausnahme des Wortes
kolng sind alle diese Worter solche, bei denen im Vorpermi-
schen in der zweiten Silbe *d gestanden haben muss.

b) o < vorperm. *d: loknz (252; im syrjdnischen L-Dialekt
haben wir die unregelmissige Entwicklung o > a, im Wotja-
kischen den ebenfalls unregelmiissigen Lautwandel *u >3
als Folge der besonders starken Expansionsneigung, die das 7
im Altwotjakischen gehabt hat), pon, pom (268), okting (281).
Zu den urspriinglichen *d-Wortern diirfte auch jos (288)
gehoren. Das Verhiltnis zwischen den Schliisseldialekten weist
im Lautbestand dieses Wortes eine Inkonsequenz auf: SO
jo§ ~ PO jos. Wenn wir von *d auszugehen haben, ist die
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Vertretung in der PO-Mundart zweifellos urspringlich. Also
belduft sich die Zahl der Beispiele auf insgesamt 2—4.

¢) Entweder auf *e oder auf *d geht das o in den Wortern lop
(299) und lol-pu zuriick (300; die Lautgestalt der tscheremis-
sischen Entsprechung dieses Wortes ist ganz verworren, was
bei Baumnamen gar keine ungewoéhnliche Erscheinung ist,
aber dass es sich hier um einen urspriinglichen Vordervokal
handelt, wird doch mit Hilfe des tscheremissischen Wortes
ersichtlich). In diesem Zusammenhang sei auch darauf auf-
merksam gemacht, dass die Formen des syrj. Verneinungs-
verbs, og, on, oz, hinsichtlich ihres Stammvokals kaum mit
den entsprechenden mordwinischen und tscheremissischen
*a-Verben (66) zusammengestellt werden kénnen; besser passt
als Vergleichsobjekt fiir dieses o das fi. e- oder das liv. d-.

Die oben aufgezihlten Fille enthalten 12 sichere Beispiele
dafiir, dass urperm. o einen Vordervokal, d.h. *e oder *d,
fortsetzt. Man mochte glauben, dass es sich, falls die Ent-
wicklung o < *i verlaufen ist, um einen sporadischen Uber-
cang in die *e-Reihe handelt. Die Entwicklung *e > o diirfte
im Zeichen der Velarisierung stattgefunden haben, wobei
wahrscheinlich frithurperm. *¢ die Zwischenstufe gebildet hat;
vgl. auch Foxos-Fucns, Nyr. LXVI 45.

d) Ein Beispiel fiir einen gelegentlichen Ubergang von *4 in
die *e-Reihe haben wir in pot§, pot§ny (375). Da wir auch in
tscherQ peé- (145, pectée-m ein Ergebnis des Lautwandels ¢ > e
vor uns sehen, scheint hier ein Beweis dafiir vorzuliegen, dass
t§ — wie r — von Natur auf den vorhergehenden Vokal im
Sinne eines Offenwerdens eingewirkt hat.

Einige wenige Beispiele gibt es auch dafiir, dass urperm. o
einen vorperm. Hintervokal vertritt. Wir koénnen sie als
sporadische, vereinzelte Fille ansehen.

e) o << vorperm. *a: sornt (38).

f) 0 < vorperm. *o: nort (141), vo# (148). Wahrscheinlich ge-
hort hierher auch svrj. (auch SO PO) pors 'Schwein’, wotj. pars
(sporadischer Lautwandel o >a vor r). Dies Wort ist eine
arische Entlehnung wie auch fi. porsas und mordw. purtsos, die
den gleichen Ursprung haben. Ein unsicherer Fall ist votng (114).

Es diirfte wohl offensichtlich sein, dass bei den unter e)
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und f) angefihrten Féllen das o sich aus einem fritheren *o
(dartiber s. unten, Kapitel 3) durch sporadisches, namentlich
vor v und % eingetretenes Offenwerden entwickelt hat.

g) Nur ein paar unsichere Beispiele gibt es fiir einen Laut-
wandel o << *u: jon (172), moyd, mod (190). Die Entwicklung
von vorperm. *u zu o ist so ungewdhnlich, dass wir schon
deshalb allen Grund haben, diese Etymologien.zu bezweifeln.
Beim zweiten der soeben genannten Worter konnte man aller-
dings auch an ein vorperm. *o¢ denken.

Uber einige Worter, bei denen sich auf Grund der verfiig-
baren Angaben nicht sagen ldsst, ob in ihnen ein urperm. o
oder ¢ gestanden hat, s. unten, SS. 284—285.

3. Syrj. (im allgemeinen) o, SO g, PO u (w) ~ wotj.
a) u (w), b) ua.

Von dem geschlossenen o der Mundart der Ober-Sysola
und der altsyrjdnischen Sprachdenkmaler, das Uorina durch o,
LyrkiN dagegen im Jahr 1930 mit (), im Jahr 1952 mit
6 wiedergibt, war schon oben auf S.267 die Rede. Lyt-
kin erwihnt (Coopuur 33) die Tatsache, dass SO ¢ allmih-
lich aus der Rede der jiingeren Generation verschwindet.
Uotila hat auch im Dialekt der Unter-Sysola (SU) neben
dem o ein ¢ festgestellt, aber zwischen diesen Vokalen wurde
kein folgerichtiger Unterschied gemacht, sondern der betref-
fende Gewidhrsmann konnte sogar in demselben Wort bald
den einen, bald den anderen von ihnen aussprechen. Das o
der Mundart von Izma hat Wicamann hiufig durch ¢ wie-
dergegeben, aber auch hier sind o und ¢ durcheinandergemischt
worden.

Lytkin verdffentlicht Céopunx 32—33 und Tpyaw I 76—78
ein Verzeichnis der p-Worter im SO-Dialekt; im letztgenannten
Werk sind auch die Belege des PO-Dialektes berticksichtigt
worden. Uotilas Aufzeichnungen aus dem SO-Dialekt ent-
halten ein ebensolches Verzeichnis, das, erginzt durch einige
nur bei Lytkin vorkommende Worter und durch die von
Genetz und Lytkin erwiihnten Entsprechungen im Wort-
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schatz der PO-Mundart, folgendermassen aussieht (Worter mit
einem sekundiren, aus *¢ entstandenen o sind hier nicht auf-
gezdhlt):

dod ’Schlitten’, PO dyd, wotj. ded?; doz *Geféss’, PO duz,
wotj. dwz; dgod. #  Fussboden’, PO juj, wotj. dsizol; déodZeg
‘Gans’ PO 3yjek, wotj. déqdzeg; déol(-pissal) ’ein Spielzeug
der Kinder’; dZolgins 'rieseln (Wasser)'; déon "unverletzt, ganz’,
PO jun; gob 'ein Pilz’, wotj. gubi; goletifing 'poltern’; gon-
jalng 'den Hals emporrecken, ausspidhen’; gor (LyTk.) 'durypa
IPI HI'Pe B JOIBIIUKH, JIOBILIKA Je:KUT Ha cruHe’; gors 'Hoh-
lung im Baum’; goz 'Paar’, wotj. kuz; jodming ’alt, hart,
trocken werden (z.B. Brot)’; joki$ 'Barsch’; jol 'kleiner Fluss’;
jolng 'immer dasselbe sprechen’; jorng 'blenden’; jorffing
’schworen’; kobng 'aufhoren (Regen)’; kod 'betrunken’, PO kud,
wotj. kudd#in?, kodv "wer’, kor 'wenn’, PO kudik; kod *dhn-
lich’, PO kud, wotj. kad; kodse (3. Pers. Sg. Prés.) ’gackern’;
kodéul “Stern’, wotj. kizily; kodzul Ameise’, wotj. kusle,
koyny ‘giessen’, wotj. kujani; kojok, koj (LYTK.) '0XOTHNYBA
gonarka’, PO (Liyrk.) koj (oY), wotj. kuj; kogtni ’balzen’;
kokgra ’die Wurzeln eines umgefallenen Baumes’; kol
‘Zapten', PO kult, wotj. kul?, kolk 'Ei, Hoden’, PO kulk;
kolling 'begleiten’, PO killi-, wotj. kelng, kolng ’bleiben,
zuriicklassen’, PO kul-, wotj. kiling; kolta ’'Garbe’, wot].
kwlto < tschuw.; komel ’'Teigklumpen’; ko-mgn ’'dreissig’,
koymed ’dritte’, PO kvemét, wot). kua-min, kwinmeé-ti; kona
(kilg) 'es erdrohnt (z.B. ein dirrer Baum)’; konjalnz ’(einem)
ein Bein stellen’; konding "abgiessen, abschopfen’; kongr 'arm’,
wotj. kuaner; kopirtng ’schrig stellen (z.B. einen Zuber)’,
wotj. kupirting; kor (LiyTK.) 'wemyxa’, wot]. kur; kor 'Blatt
(an Baumen)’, PO kur, wotj. kuar; korpa ’ein Knochen im
Riicken des Vogels’; PO kursi3- 'gestossen oder verletzt sein’;
kos 'Kreuz (am menschlichen Kérper)’, PO kusk, wotj. kus;
kosng : pi&yis kosts 'sein Boot stiess auf Grund’; kes "Schlige-
rei’; koskeém-mu ’Brachacker’; kosmgny ’trocken werden’,
wotj. kuas; kodalni ’abreissen, abziehen’, PO kusolt-, wotj.
kesin?;, kot : kodzul-k. ’Ameisenhaufen’; kofin ’Hochzeits-
geschenk’, PO kysin, wotj. kwsim; lol *Atem, Geist’, PO lul,
wotj. lul; lomalng "brennen’, lonting "heizen’, PO hinti-, ? wotj.
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lumit; mol (LiYTK.) "Tec, CIuIaBaseMblii O{ITHOYHBIMII { peBHAMIT
mo MaseHbRUM peuram’; PO mal(s): ter(e)-m. "Moosbeere’, wotj.
mul? (~syrj. im allgemeinen mol 'Perle’, ture-m. ’Moosbeere’),
dieses Wort ist vielleicht etymologisch mit dem vorstehenden
zu verkniipfen; mon 'Schwiegertochter’, PO mun, wotj. men :
tcf$1i-m.; mortal- (LYTK.) 'messen’ (= syrj. im allgemeinen
murtalng), wotj. mertani; PO nud ’Griff’ (= syrjWIED. nod),
wotj. nid; nop 'Sack, der auf dem Riicken mittels Tragriemen
aus Birkenrinde getragen wird’, PO nup, wotj. nip7, norasng
‘sich beklagen’, PO nuras-; nojdmins ’sich abnutzen (das
Tuch)’; nol 'vier’, PO nul, nul, wotj. raul, 177; non 'Brustwarze’;
PO nuj entlang; gemiiss’, nitétom "unschon, hisslich’ (= P no%,
no§tem); oibirtng 'einschlummern’, wotj. ugbirting; okalng 'kiis-
sen’, PO 1ikal-; okting ’(eine Falle) aufstellen’; om¢l "schlecht’,
PO wmel; omlalng "heulen (Hund, Wolf)’; on *Schlaf’, PO un,
wotj. wm, un, 7m; onlan 'nach unten, abwiirts’; or ’Eiter’,
PO wr, wotj. ur; orng Zerreissen (intr.)’, PO 4r-, wotj. wring;
orsas- : Sin-va orsase 'eine Trine kommt ins Auge’; ort 'Geist
eines Verstorbenen’, wotj. wrt; ofkiny ‘rihmen’, PO u#sks-,
wotj. u$jany; ot 'Breite’; ¢z 'Erdbeere’, PO wuz, wotj. wzi;
ozir ‘reich’, wotj. uzir < ar.; podén 'zu Fuss’, (LYTK.) pod
‘ocHoBanune’, PO pud, wotj. pid, pudo; polng ’fiirchten’,
PO pul-, wotj. puwang; bol : va-b. ’Blase’, wot]. puli; pon
"Hund’, PO pun, wotj. punf, ping, pof, (LYTK.) po# 'Sieb’,
PO pu#, wotj. pus; rodng (LYTK.) 'crecuarnes’; ro; 'Baum-
flechte’, wotj. dZug; rog munng 'abgenutzt werden, vermor-
schen’; ros 'Badequast’, PO rus; rofs 'Russe’, PO (LYTK.) rufs,
wotj. dZwts < ostseefi.; roz 'Bliite, Traube’; r¢Z, (LYTK.) roZ
"Loch’ (dial. auch ruZ); sobalnt 'waten (z.B. im Morast, im
Schnee)’; sod 'Leiter’; sodng 'sich vermehren’, PO sud-; sod*'¢
"die beiden hohlen Hinde zusammengehalten’, PO sy3, wotj.
sudé, soj 'Arm’, sos 'Armel’, PO sus, wotj. suj, sajes; sol
'Salz’, PO sul, wotj. stlal; PO sur- ’stossen’ (= syrj. im
allgemeinen sorng ’'mischen, mengen, vermischen’); sossing
(LyTk.) 'He npusHasarbea’ (dial. auch susking), PO syske?;
0 (0) ’hundert’, wotj. su; do; 'Lehm, Ton’, PO syj, wotj.
swg; Sojny ‘essen, fressen’, PO $ij-, wotj. siing, sudini;
dolettéing "klappern, rasseln’; $olkedny verschiitten (Wasser)’;
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$or *Sparren (in der Stube)’, PO sur, wotj. suri; Sobd:s "Weizen’,
PO $ugdi; $od# 'Sparren (im Speicher)’; $o3 'schlechtes Klei-
dungsstiick oder schlechte Fussbekleidung; Leiche, Aas’,
wotj. Ses; Softding 'ruhen’, PO &yééi-, wotj. Sutitsk-; Som
"Kohle’, PO $um, wotj. Sum; Som : nan-§. 'Teig’, PO Sym.
wotj. Swmes : nan-§. 'Backtrog’; $ofs ‘licht, undicht’, PO
$yé; tolun (LyTtk.) 'heute’, PO ta-lun; to; 'Laus’, PO tyj,
wotj. tey; toing 'zerstossen, stampfen’, PO tyj-, wotj. tujing;
tom 'jung’, PO tum; tomlalng 'Zusammenwickeln, in Falten
legen (Kleidungsstiick, Tuch, Laken usw.)’; PO tinji 'neu-
lich’; tor 'Stiick (z.B. Brot)’; to§ 'Bart’, PO tu$, wotj. tus;
Sog 'Hiigel’; (som ’Spielhduschen der Kinder, PO dum:
tsorid 'hart, fest’, PO duret, wotj. fSurit; sof ’geschwind,
schnell’; vo, (LyTtk.) o 'Jahr’, PO u, wotj. ua(-pum); vodni
'sich legen’, PO vad-, wotj. viding; vodé, (Lyrk.) odZ ’frih’.
PO w3, wotj. uaé; vod%, (Lytk.) odé’Vorderseite’, PO w3, wotj.
a?; o1 'Nacht’, PO yj, wotj. ug; voidar-lun, (LYTK.) oidorlun
‘vorgestern’, PO edér-lun; ojtir 'Leute, Volk’, PO jter, wotj.
otyr; vok 'Bruder’; ol-(pas) ’Bett’, (LYTK.) oles 'nogcriika’, PO
ul-(pas), wotj. ualing, uales; vollalns 'glinzen’; volid 'glatt,
schliipfrig’, PO wvélket (o!); omeén ‘quer’, wotj. wamen; vom-
dZalng 'durch den bdsen Blick bezaubern’, PO véme3; PO vun
‘Bruder’ (= svrjP wvon), wotj. vin; orga: Sor-o. 'Bachbett’
orop 'Stiel, Griff’, PO wrp, wotj. varyp; orsny ’spielen’, PO
irs-; PO uskel "Sehritt’ (= syrj. im allgemeinen voskol), wotj.
uiskyl; ostgng 'offnen’, PO wst-, wotj. usting, PO vut 'Steuer
(= syrj. im allgemeinen wvot), wotj. vit; PO wié- 'ausbessern.
flicken’ (syrj. im allgemeinen vofsng, vetsni); ol$a 'gegeniiber-
liegend’, PO uééan, wotj. uacfse; 08’ Deichsel’, wotj. waji%; zor
‘Stange’, wotj. zir; Zol¢ffsiny 'klingen, Klingeln (z.B. Miin-
zen'); fodZmgny 'einen iiblen Geschmack bekommen (Milch)"
Solkmungma (sur) (LyTk.) 'npokncao (meo)’; PO fun 'Fink-
beisser, Dompfaff’ (= syrj. im allgemeinen Zon).

Die Zahl der ¢-Fille ist im Syrjdnischen ziemlich genau
dieselbe wie die der o-Worter, ndmlich etwa 150. Ungefidhr
70 davon haben im Ostpermjakischen Entsprechungen, in
denen dem o-Vokal 4 bzw. y entspricht. Das y bedeutet den
Mittelvokal aw, vgl. S.293. Die Entwicklung ist im Ost-
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permjakischen ¢ >u und unter bestimmten Bedingungen
weiter > w verlaufen. Die Palatalisierung des w zu w ist
offenbar lautgesetzlich in solchen Fillen eingetreten, wo auf
den Vokal 5 (z) folgt oder gefolgt ist; dafiir haben wir 7 Bei-
spiele. Ausserdem gibt es 4 Beispiele fiir eine Palatalisierung
des u vor einem mouillierten Konsonanten, was sporadisch
ist, denn gewdhnlich hat sich % vor solchen Konsonanten
erhalten (in iiber 15 Féllen). Etwa 50 syrjinische o-Worter
haben im Wotjakischen Entsprechungen mit » bzw. w. Ein
Sonderfall, der aber an sich als lautgesetzlich anzusehen ist,
ist die Vertretung ua, der wir in 10 wotjakischen Wortern
begegnen. Ausserdem treten im Wotjakischen vereinzelte
unregelmissige Fille auf. Diese sporadischen Entsprechungen
des syrj. o haben im allgemeinen eine recht geringe Frequenz.
Die gewohnlichste von ihnen ist ¢, fiir das es (zum Teil neben
normalem ) 15 Beispiele gibt. Es ist offensichtlich, dass das ¢
auf ein w zuriickgeht, das im Frithurwotjakischen noch vor-
kam. Vgl. SS. 318—319.

Wie Verf. im Virittdjd 1951 S. 446 und Lyrkix in Tpyaer T
S. 76 gezeigt haben, hat es schon im Urpermischen neben o ein o
gegeben, das also in den heutigen syrjinischen Mundarten im
allgemeinen mit dem urperm. o zusammengefallen ist; am besten
hat es sich im Dialekt der Ober-Sysola von diesem getrennt er-
halten. Im Ostpermjakischen und im Wotjakischen ist das ¢ zu
u geworden, aber das aus ostpermjak. o entstandene u der ersten
Silbe unterscheidet sich vom urspriinglichen » dadurch, dass
es in zwei- und mehrsilbigen Wortern betont ist, vgl. unten
S. 293. In den Wortern, die im Wotjakischen ein ua auf-
weisen, kdnnen wir ein urperm. *up annehmen. Im Folgenden
behandeln wir die Worter mit ¢ und die mit *uo als getrennte
Gruppen.

A. Urperm. o.

a) Auf vorperm. *e geht das ¢ in folgenden Wortern zuriick:
kor (308), ? kos (311), lol (315), mo$, PO -mus (im syrjéinischen
V-Dialekt wider Erwarten w: -mu$) (317), nol (322), polng
(324), pon (325), Sogns (336; im Wotjakischen sporadisch

9 — Finnisch-ugrische Forschungen
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uw > 1. $igng, aber die lautgesetzliche Vertretung hat sich in
der Ableitung sudini erhalten). Beispiele haben wir insgesamt
7—8. In 5—6 Wortern hat nach dem Zeugnis der verwandten
Sprachen in der zweiten Silbe *e gestanden, in zwei Wortern
(nol, pon) *d. Es ist jedoch offensichtlich, dass das o in nol
nach dem Vokal des Zahlworts fiir 'drei’ (im Friihurpermi-
schen vermutlich *kolm oder *kuol'm << < *kolm) analogisch
eingesetzt worden ist; die primire Lautvertretung hat sich
in der Ableitung ngla--min 40’ erhalten. Somit bleibt als
Beispiel fiir o-Vertretung in einem urspriinglichen *@-Stamm
nur pon. Berticksichtigt man, was oben in Punkt a) des 2. Ka-
pitels (8. 271) gesagt wurde, so kann man als sicher ansehen,
dass vorperm. *e im Urpermischen vor in der zweiten Silbe
stehendem *d zu o, aber vor *e weiter zu o geworden ist. Kann
man daraus schliessen, dass noch im Frihurpermischen ur-
spriingliches *d in der zweiten Silbe deutlich von urspriing-
lichem *e unterschieden wurde? Moglicherweise hat es sich
so verhalten; das Frihurpermische kann hinsichtlich der
Vokale in der zweiten Silbe eine sehr viel konservativere
Sprachform gewesen sein als das Spiturpermische, in dem die
Vokalunterschiede, die die Zweiteilung des urspriinglichen *e
verursacht hatten, zweifellos schon vollig ausgeglichen waren.
Es muss aber auch die Moglichkeit zugegeben werden, dass
der Unterschied zwischen o und ¢ in irgendeiner Form
bereits in die vorperm. Zeit zuriickreicht. Im Lappischen hat
sich ndmlich das urspriingliche *e ganz parallel zu den Laut-
entwicklungen im Permischen vor in der zweiten Silbe ste-
hendem *d zu einem offeneren Vokal entwickelt (im Friih-
urlappischen *¢) als vor *e (in letzterem Fall diirfte im Friih-
urlappischen etwa *¢ eingetreten sein), vgl. z.B. urperm. *ol-,
Ip. ellet "leben’ << *eli- ~ urperm. *pol-, 1p. balldt "firchten’
< *pele-. Vielleicht deutet dieser Parallelismus darauf hin,
dass das *e wenigstens in einem Teil des fi.-ugr. Sprach-
gebiets schon sehr frith seinem »absoluten» Lautwert nach
(d.h. in einsilbigen Wortern und mit einem zweiten *e kombi-
niert in zweisilbigen Stimmen) um einiges fester artikuliert
wurde als z.B. das fi. e. Falls es sich so verhalten hat, wiir-
den sich nicht bloss das urperm. o und o in ihren verschie-
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denen Entwicklungsstufen als Laute erweisen, die den alten
kombinatorischen Gradunterschied treu bewahit haben, son-
dern auch die im Lappischen teilweise vor sich gegangene
Entwicklung des e zu einem sog. dunklen ¢ zusammen mit den
geschlossenen Vokalen ¢ und 4 wiirde eine natiirliche Erkli-
rung erhalten. Foxos-Fucus hat seinerseits angenommen, dass
fi.-ugr. *e¢ > syrj. o, fi.-ugr. »offenes e» (dh. *d, bei Fuchs *¢) >
svrj. o, s. Nyr. LXVI 42—46.

b) o < vorperm. *a: okting (1), voskol, PO uskel (7), kolni
{14), ? kowng (16; 1p. goatlvot deutet nicht auf *a, sondern auf
*o hin), goz (20), Sor (42), ozir (68; in L unregelmissiges u),
koéen (71), roé (84; VL U I unregelméssiges u: rug). Insge-
samt haben wir 8—9 Beispiele.

¢) o < vorperm. *o: vod# (113), pof (115), on (136), soj
(137); insgesamt sind es 4 Fiille.

Die eigentliche Fortsetzung von vorperm. *a und *o in den
permischen Sprachen ist das urperm. wu, s. SS. 286—288; vgl.
auch Goyxpocz NyK XXXIX 250, 264, LytriNy Tpyaw I 62.
Die oben unter b) und c) aufgezdhlten Worter widerspiegeln
sporadische Ubergiinge des urperm. *u oder der Vorstufe
desselben zum qualitativ benachbarten o-Vokal, der nur als
Fortsetzung von vorperm. *e als lautgesetzlich anzusehen ist. '
Wie oben bei den Punkten 2 e—{f) (SS.272—273) erwihnt
wurde, hat sich das auf einen urspriinglichen Hintervokal
zuriickgehende *o selten, namentlich vor r und £, zu o
geOffnet.

Gelegentliche vereinzelte Félle:

d) o < ? vorperm. *u: kot (175). Leichter als eine Ent-
wicklung *u > *o konnte man annehmen, dass bei diesem
Wort die Form mit « (*kutke) schon {rith eine Nebenform
mit o gehabt hat.

e) o < ? vorperm. *ii. Auf diese Weise sind méglicherweise
sodng (424) und oz (436) entstanden. Bei gy 14sst sich jedoch
eine auf *i zuriickgehende Lautvertretung erst in der ostsee-
und wolgafinnischen Gruppe feststellen, wihrend die permi-
schen und ausser ihnen noch die ugrischen Sprachen auf einen
illabialen Vokal hindeuten. Es ist auch nicht sicher, ob das
it der fi. Entsprechung von sodng, ndmlich des Wortes syn-
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tyd, urspringlich ist. Eine im Frihurfinnischen vor sich
gegangene sporadische Labialisierung *sentii- > siintii- konnte
die eigenartigen Launtverhiltnisse erkliren.

f) o < *6. Ein Beispiel fiir eine derartige Lautentwicklung
ist wahrscheinlich rofs (159). Hier handelt es sich jedoch nicht
um eine Fortsetzung des vorperm. *3, sondern des ostseefi.
*6 (P *uog). Die ostseefi. Entsprechung von syrj. sol (161)
hat 6, aber die Lautverhéltnisse dieser Wortfamilie sind be-
kanntlich verworren, so dass man nicht ohne Grund gefragt
hat, ob die in den verschiedenen Sprachen gebriuchlichen
Worter direkt aus derselben Grundform stammen kdnnen.
Im wotj. silal liegt offenbar ein sporadischer Lautwandel
% > ¢ VOrI.

g) 0 << ? vorperm. *d: syrjP von, PO vun (278). Die Zu-
sammengehorigkeit dieses Wortes mit fi. wdvy ist unsicher,
aber nicht unmoglich. Es sei darauf hingewiesen, was bereits
oben (8. 221) tiber die lautliche Buntheit in dieser Wortfami-
lie gesagt wurde. Die wotj. Formen vin, vin zeigen wieder
einen sporadischen Lautwandel v > ¢.

B. Urperm. *uo.

Das obige Verzeichnis der o-Worter enthilt eine ganze
Menge solcher Worter, in deren wotjakischen Entsprechungen
statt des normalen w die Lautverbindung yae vorkommt. Sie
ist entweder im Anlaut oder nach k anzutreffen. Bei den syr-
jdnischen Entsprechungen der mit wa anlautenden wotjaki-
schen Worter sehen wir in den meisten Mundarten ein sekun-
diires v im Anlaut; z.B. syrj. (im allgemeinen) vol 'Renntier-
haut, Bett, usw.’, SO ol, P ol, PO ul, wot]. ual-; syrj. (im
allgemeinen) kor 'Blatt’ SO kor, PO kur, wotj. kuar. Diese
Fille hat Uorira eingehend und sehr verdienstvoll in seinem
Werk »Zur Geschichte des Konsonantismus in den permischen
Sprachen», 8S.14—16, 63 —70, behandelt. Man kann hier die
urperm. Lautentwicklung *o¢- > wuo-, *ko- > *kuo- anneh-
men. Der Halbvokal » hat sich im Wotjakischen erhalten,
wihrend der darauffolgende Vokal sich zu a gedffnet hat;



Zur Geschichte des Vokalismus der ersten Silbe. 281

im Syrjinischen hat sich das anlautende u zu v weiterent-
wickelt, das im grossten Teil des syrjanischen Sprachgebiets
erhalten geblieben ist, wihrend im Inlaut und mundartlich
auch im Anlaut das u oder der aus diesem entstandene Laut
geschwunden ist. Die Vertretung des auf das w folgenden o
ist im Syrjdnischen iiberall ebenso wie in den Fallen, wo sich
kein u-Vorschlag herausgebildet hat. Dies # erscheint niemals
vOr einem urperm. o.

Uber die Laute, die im Vorperm. die Vorginger des urperm.
*uo gewesen sind, gibt das spérliche Material nur wenige Hin-
weise:

a) *up < vorperm. *o: ko-min, wotj. kuamgn (95), kor, wotj.
kuar (97), *ko, wot). kua (99), ? kos-, wotj. kuas (133; ausser
den perm. Sprachen deutet noch das Tscheremissische auf
*o hin, dagegen das Lappische und vielleicht auch das Mord-
winische auf *u).

b) *uo < vorperm. *a: ? wotj. kuat§kani (22); 9%, wotj.
najté (69).

€) *uo << vorperm. *3: vo- ~ o-, wWotj. ua- (167).

Obwohl es nur 5—7 Beispiele gibt, diirfte es kein blosser
Zufall sein, dass in ihnen allen das *up auf einen urspriing-
lichen Hintervokal zuriickgeht. Wenn sich nun bei dem auf
einen urspriinglichen Vordervokal zuriickgehenden ¢ ein
w-Vorschlag gar nicht herausgebildet hat, so verstehen wir,
warum z.B. die Fortsetzung des urspriinglichen Stammes
*Lere, kor 'Rinde’ (308) im Urpermischen nicht lautlich iden-
tisch mit kor 'Blatt’ (< urperm. *kuor < << *korva) gewesen
sein kann. Oben aber haben wir gesehen, dass auch vor einem
auf einen Hintervokal zurtickgehenden anlautenden oder auf
k folgenden o meistens das u fehlt. Es scheint unmoglich, in
der heutigen Sprache irgendwelche lautlichen Grundlagen
dafir zu finden, wann sich vor einem g, das auf einen Hinter-
vokal zuriickgeht, ein % entwickelt hat und wann nicht. Man
kann also lediglich Vermutungen anstellen.

Die Teilung des ¢ in % und o (zusammen = uo) diirfte als
Diphthongierung aufzufassen sein. Darauf weist die Tat-
sache hin, dass sich das 4 auch im Anlaut und nicht nur nach
k hat herausbilden konnen. Kidme es lediglich nach k vor, so
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liesse sich die Kombination ku als Labialisierung des % erkli-
ren, eine Erscheinung, die beispielsweise in den ob-ugrischen
Sprachen gewdhnlich ist. (Uotina PK 16 vergleicht auch wotj.
ku- und wog. kf- miteinander.) Handelt es sich hingegen um
Diphthongierung, so bedarf die Herausbildung des w im An-
laut keiner Erklirung und auch nach hinterem k ist die Diph-
thongierung des o phonetisch natiirlich. Als Vergleichspunkt
sei auf die diphthongische Aussprache des o nach hinteren
Palatalkonsonanten im Russischen und (unter dem Einfluss
der russ. Phonetik?) im Kildinlappischen hingewiesen.

Es erscheint am natiirlichsten, dass es fiir das Auftreten
oder Fehlen von 4 vor einem auf einen Hintervokal zuriiek-
gehenden o zwei alternative Ursachen gegeben hat. Erstens
lisst sich denken, dass es in einer bestimmten Periode des
Friithurpermischen neben dem kurzen o auch ein langes &
gegeben hat und dass gerade dieser Laut im Anlaut und nach &
diphthongiert wurde. Dieses § diirfte nicht die Fortsetzung
des vorperm. *6 gewesen sein, denn dies ist im allgemeinen
durch einen anderen Laut vertreten (s. S. 324). Die Vor-
stufe des uo hat sich wohl durch eine sekundire Dehnung.
deren Voraussetzungen uns unbekannt sind, aus vorpern.
kurzem *o und *a entwickelt, aber nur selten aus *3, wie wir
oben gesehen haben. Die zweite alternative Erklirung wire
die, dass in der ersten Silbe nur ein kurzes ¢ gestanden hiitte.
dessen Erhaltung oder Diphthongierung irgendwie vom Voka-
lismus der zweiten Silbe abhingig gewesen wire. Da heute
die Geschichte des Vokalismus der nichtersten Silben der
permischen Sprachen noch vélliz ungeklirt ist, vermdgen
wir die Tauglichkeit dieser zweiten Erklirung in keiner Weise
zu beurteilen. Sehr unwahrscheinlich ist jedenfalls, dass die
Erhaltung oder Diphthongierung des ¢ durch Betonungs-
wechsel verursacht gewesen wiire. In einigen Fillen, in denen
man im Syrjdnischen ein vor ¢ sekundir entstandenes v
antrifft, nimmt LyrriN an, dass dies » sich aus der Anfangs-
komponente eines fritheren wo-Diphthonges entwickelt hat.
und hilt es fiir moglich, dass das diphthongierte o betont.
das monophthongisch gebliebene dagegen unbetont gewesen
ist (IpeBuenepmckiii asuk 99). Fast alle von Lytkin ange-
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fahrten Fille gehoren jedoch zu denen, wo ein auf den Vokal
folgendes 3 oder ein palatalisierter Konsonant eine Palatali-
sierung des ¢ hervorgerufen hat, womit noch die Herausbil-
dung eines v vor dem ¢ verbunden gewesen ist. Vgl. UoriLa
PK 91—92. Die Betonungsverhiltnisse haben also mit dem
von Lytkin betrachteten Wandel von o zu vo- nichts zu tun.
der als eine auf das Syrjinische beschriinkte Erscheinung von
der dlteren, urpermischen yo-Bildung ganz getrennt werden
muss. Lytkins Theorie wurde in diesem Zusammenhang nur
erwihnt, um festzustellen, dass keine Veranlassung besteht.
derartice Betonungswechsel anzunehmen. Im urpermischen
Akzentuationssystem ist das ¢ der ersten Silbe immer
betont gewesen, s. ndher S. 293.

Wahrscheinlich ist die Lautentwicklung vorperm. *o, *a >
friihurperm. *o (? *¢) > *uo dlter als der Lautwandel vor-
perm. *e > >urperm. o, der erst vor sich gegangen ist.
nachdem das anzunehmende, auf vorperm. *o und *q zuriick-
gehende frihurperm. *o gewohnlich zu w geworden war, oder
hochstens parallel mit dieser Lautentwicklung. In den Fillen
aber, in denen sich vor frihurperm. *¢, das auf einen Hinter-
vokal zuriickging, ein » herausgebildet hatte, erhielt sich das ¢
und wurde nicht zu «. Wenn sonst spiiturperm. ¢ vorperm. *a
und *o vertritt, muss es sich um einen Reiheniibergang han-
deln, wie auf S. 279 dargelegt worden ist.

Wir haben Veranlassung, noch gesondert ein paar u-Félle
zu betrachten. Das Zahlwort kujim ’drei’, wotj. kwin(m-).
dessen Lautvertretung heute von der bei SO ko-myn ’dreis-
sig’, wotj. kua-man abweicht, scheint auf die frithurperm. Form
*Iolm oder *kuolm zuriickzugehen. Man beachte besonders
koymed dritte’ < *kolmed oder *kuolmed. Nach Uorina muss
man bei kujim, wotj. kwin(m-) von einer urperm. Form mit u
ausgehen (im Wotjakischen frither *kunm-, s. PK 16), mit
anderen Worten, das anzunehmende frithurperm. *o (<< vor-
perm. *o) hiitte sich lautgesetzlich zu » geschlossen. Aber das
wotj. kw- im Anlaut, das leicht eine palatalisierte Variante
des obenerwidhnten ku- sein konnte, zwingt uns doch, zu fra-
gen, ob nicht auch in kwin(m-) und kwinmeé-fs eine mit kuo-
anlautende Form den Ausgangspunkt gebildet hat, wie es



284 E. ITkoNEN.

ganz sicher in kuamgn der Fall gewesen ist. Somit miissen wir
neben der Erklirung Uotilas als Alternative die Entwicklung
*kuolm > *kuel'm (sporadischer Lautwandel o > ¢ unter der
Einwirkung des darauffolgenden [) > syrj. kujim, wotj.
kwin(m-) fir méglich halten. — Recht merkwiirdig ist der
Lautbestand eines anderen Zahlwortes, nimlich syrj. kvast,
kvat ’sechs’, wotj. kual. Wenn wir hier urperm. *kuot anzu-
nehmen hétten, worauf wotj. kua! natirlich hinzuweisen
scheint, wire syrj. kvayt, kvat das einzige Beispiel dafir, dass
die Entwicklung auch im Syrjinischen ganz die gleichen Wege
hétte einschlagen koénnen wie im Wotjakischen, in dem sich
kw- erhalten hitte — in der Form kv- — und danach ¢ > a.
Es lidsst sich schwer sagen, auf welchen vorperm. Laut der
Vokal der ersten Silbe im Urpermischen zuriickgeht, denn
die Vokalverhiltnisse dieses Wortes in den verschiedenen
fi.-ugr. Sprachen sind bunt (vgl. SreiniTz Vok. 44, 55), was
ibrigens bei Zahlwortern eine gewohnliche Erscheinung ist.

Anhang zu den Kapiteln iiber urperm. o und o.

Es gibt eine ganze Menge o-Worter, von denen wir nicht
wissen konnen, ob sie im Urpermischen ein o oder ¢ gehabt
haben, weil sie weder im SO- noch im PO-Dialekt bekannt
sind.

Als erstes sei erwdhnt sozor, wotj. suzer (389). Die Ver-
wandtschafts- und Lautverhiltnisse zwischen den Mitglie-
dern dieser Wortfamilie sind unklar, s. oben S.203. Wenn
das permische Wort mit mordw. sazor zusammengehort, so
dass wir von vorperm. *a auszugehen héitten, wiirde es sich
mit Sicherheit um ein urperm. ¢ handeln. Falls dagegen sozor
unmittelbar mit est. sdsar (<< *sesar) zusammengestellt wer-
den kann, miisste man vielleicht eher die Entwicklung *e¢ >>
urperm. o vor offenem Vokal der zweiten Silbe voraussetzen.

In syrjI 15 (416) fallt es schwer, von vorperm. *i auszugehen,
obwohl in der fi. Entsprechung dieser Vokal steht. Beriick-
sichtigt man noch die ostj. Entsprechung (V. Vj. lpl, usw.),
die den urostj. Illabialvokal *s aufweist, so kann man sagen,



Zur Geschichte des Vokalismus der ersten Silbe. 285

dass sich sowohl die syrj. als auch die ostj. Lautvertretung
einwandfrei aus fi.-ugr. *¢ erkliren. Vielleicht ist das @ in
fi. lyly im Friithurfinnischen durch sporadische regressive Assi-
milation entstanden: ? *lelii > Lilii (vgl. ? *sentii- > siintii-).
Uber die urspriingliche Qualitit des Vokals der zweiten Silbe
lasst sich heute nichts mehr sagen.

Wotj. vur (341) hat keine Entsprechung im Syrjinischen,
aber um ein urperm. w kann es sich hier nicht handeln. Da
das Wort offenbar auf vorperm. *verd zuriickgeht, kénnen wir
eigentlich keine andere urperm. Form annehmen als *vor.

Alle folgenden Wérter sind solche, in denen wahrscheinlich
urperm. o gestanden hat:

a) < vorperm. *a: vojny (2), mog (26; im Wotjakischen
sporadisch *u > 1), ? noktstm (63; in der S-Mundart unregel-
massiges e).

b) << vorperm. *o: kos(k) (98), tokiy (126; dieses Wort, das
zweifellos onomatopoietischen Ursprungs ist, kann natiir-
lich getrennt von fi. tohtaja entstanden sein).

¢) << ? 2 vorperm. *u: ob (213). Die Zusammengehorigkeit
dieses Wortes mit dem fi.-lp. Wort, bei dem ein *u vorliegt,
ist unwahrscheinlich. Wenn die Zusammenstellung richtig
wire, miisste es sich hier wohl um einen ebensolchen dunklen
Fall eines Lautwandels *u > ¢ handeln wie vielleicht in kot
(175), s. S. 279.

1. Syrj. u, PO u (w) ~ wotj. u ().

WicamanN hat Wotj. Vok. 82 die Zahl der Worter, die
dieses Lautverhiltnis widerspiegeln, auf etwa 140 berechnet.

Das u ist gemeinpermisch und reicht somit unstreitig in
die urperm. Zeit zurtick. Im Ostpermjakischen ist regelmés-
sig vor 5 oder mouilliertem Konsonanten u > w (= Genetz )
(wogegen PO wu < urperm. o gewdhnlich nur vor j zu w
geworden ist, nicht aber vor mouilliertemn Konsonanten, s.
S.277). Im Wotjakischen sehen wir oft den Lautwandel
w > w, ganz ebenso wie bei demjenigen «, das auf urperm.
o, o zuriickgeht.
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a) w < vorperm. a: ul (3), udng (5), jukni (9), kulgm (19).
lud (24), mus (27), bur (34), sung (37), ? suk (39), turin (47).
dugding (48), vug (54), rudéng (64; im Wotjakischen sporadisch
u >1), ? mudéng (72; syrjl P sporadisch w > 1), sudZni (75),
tfusng, Suing (77, im Wotjakischen sporadisch u >¢), vuf
(80; im Wotjakischen sporadisch u > ¢), juvalnz (81), sulalnz,
sultng (85; im Wotjakischen in sultiny lautgesetzliches u
aber in sil(7)ng sporadisch » > 7). Insgesamt sind es 17—19
Beispiele.

b) 4 << vorperm. *o: ? ju (88; die lautliche Entwicklung
dieses Wortes, das zu einem einsilbigen Vokalstamm ab-
geschliffen ist, 14sst sich schwer beurteilen, und deshalb muss
auch die Moglichkeit offen gelassen werden, dass das u hier
auf dieselbe Variante mit *u zuriickgehen koénnte wie Ip.
Jokka), juk (89), jus (91; dieses Wort geht deutlich auf eine
Urform mit *e zuriick, Ip. njukléd dagegen auf eine solche mit
*@), kud (92), kut§ (100), lun (102), munda (103; Syrj. -min,
-mgnda und wotj. -min, minda weisen einen sporadischen
Lautwandel « > ¢ auf), ? nuw(Dnz (105), wr (111), vuz (112),
Swr (119), ? (dod-)sul 'Schlittenkufe’ (120), sul(-ts¢f) *Ente’
(124), sul *Darm’ (125), nur (140) t¥us, tsuf (145), tul (146).
kuz (150), puly(-pom) (154). (Uber das w von kujim ’drei’
8. SS. 283—284.) Insgesamt haben wir 16—19 Beispiele.

In den folgenden Wartern geht das urperm. u entweder auf
vorperm. *a oder *o zuriick: juskine (10; es ldsst sich nicht
entscheiden, ob dies Wort lautlich eher dem damit zusammen-
gehorigen fi. Wort entspricht oder dem mordwinischen), pur
(35), u(v)tnz (152), w¥ (153). Bei den letzten zwei Wortern
ldsst sich auf Grund des Lautbestandes ihirer tscher. Ent-
sprechungen am ehesten vorperm. *o annehmen.

Im Vorstehenden sind etwa 40 Worter aufgefithrt, in denen
urperm. u fritheres *a oder *o vertritt. Diese beiden Vokale
sind im Urpermischen deutlich zusammengefallen. Vermutlich
wurde zuerst das *a geschlossener und verschmolz mit dem *o
und danach entwickelte der so entstandene einheitliche Vokal
sich weiter zu u, wahrscheinlich iiber eine frithurperm. Zwi-
schenstufe o. Die Auffassung von Steinirz, dass fi.-ugr. *a
und *o im Syrjdnischen auf verschiedene Weise vertreten sind.
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namlich *a >0 und *o >wu (Vok. 32, 46), hilt nicht Stich.
(Schon oben war die Rede von den Fillen, in denen der Laut.
der vorperm. *a bzw. *o vertrat, offensichtlich von der w-Stufe
zur o-Stufe zurtickgekehrt ist und sich mit dem neuen
o-Vokal vermischt hat, dessen Ausgangspunkt vorperm. *e
gewesen war.)

¢) u << vorperm. *3. Es gibt eigentlich nur zwei Beispiele:
Fulng (155), pul (158). Moglicherweise ein drittes Beispiel
haben wir in nulni (193), dem aber ebensogut wie das fi.
nuolla auch Ip. njoallot (oa < *0) am nichsten entsprechen
kann. — Der Laut, der das vorperm. *o eigentlich im Urper-
mischen vertreten hat, ist ein anderer gewesen (*g, s. 8. 298)
und es bleibt dunkel, wodurch diese vereinzelten Kille ver-
ursacht worden sind, die die Lautentwicklung *6 > u auf-
weisen.

d) u < vorperm. *di: juny (231), pu (235). KEin unsicherer
Fall ist wotj. su (204), dessen Vokal natiirlich ebenso gut auf
urperm. o oder o wie auf w zuriickgehen kann. Im Inlaut
ist vorperm. *# gewohnlich zu ¢ geworden (vgl. S. 302).
aber es kann sein, dass in einsilbigen Vokalstdmmen, wie es
die soeben in Rede stehenden Fille sind, irgendein Auslaut-
gesetz die Entwicklung *# >wu veranlasst hat. Uber syrj.
jur (232) und kun (239) s. S. 302. — Sowohl hinsichtlich
der Geschichte des vorperm. *¢ als auch hinsichtlich der des
vorperm. *@& kann man schliesslich auf den deutlich feststell-
baren Umstand hinweisen, dass ein Vokal, je kleiner seine
Frequenz gewesen ist, um so geringere Moglichkeiten zu ein-
heitlicher Entwicklung in spiiteren Stadien gehabt hat.

e) u << vorperm. *u. Fir eine solche ganz unregelméssige
Entwicklung (vorperm. *u > lautgesetzlich urperm. ¢, s.
S.300) gibt es ein oder zwel Beispiele. In purng (199; <
*pure-) diirfte man zu dem w» gekommen sein, um Ver-
wechslungen mit dem Wort pirng (228; << *pura-) zu ver-
meiden. Die Zusammengehoérigkeit von syrj. vunng (214) mit
fi. unohtaa ist nicht sicher. In syrj. wgng (211) kann das « auf
ein *o zuriickgehen, vgl. est., Ip. — Im Syrjdnischen scheint
in einigen Wortern urperm. *ki- sich zu ku- entwickelt zu
haben, vgl. 8. 317.
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Als Nachbemerkung zu den Punkten d) und e) sei hinzu-
gefiigt, dass das knapp 10 Worter umfassende Material, auf
Grund dessen Steixitz (Vok. 54—56) schliesst, der von ihm
angenommene fi.-ugr. »Vollvokal u» werde in den perm.
Sprachen normalerweise durch u vertreten, teils vom ety-
mologischen Standpunkt gesehen sehr schwach und teils mehr-
deutig, ja sogar falsch gedeutet ist.

Wir sehen also, dass es sich, wenn urperm. « einen anderen
Vokal vertritt als vorperm. *a oder *o, um einen vereinzelten
Fall handelt.

Anhang zu den Kapiteln iiber urperm. o und u.

Es gibt einige Worter, die nur im Wotjakischen bekannt
sind und in der ersten Silbe ein auf einen vorperm. Hinter-
vokal zuriickgehendes « haben. In derartigen Féillen koénnen
wir nicht wissen, ob man von urperm. o oder w ausgehen
muss.

a) Um ein vorperm. *a handelt es sich offenbar in pud
(82). — Es sei auch auf suter, syrj. seter (86) aufmerksam
gemacht. Verglichen mit der tscher. Entsprechung (urtscher.
*d4 < wahrscheinlich *a) entspricht das wotj. Wort hinsicht-
lich seiner Lautgestalt den Erwartungen, wihrend man das
e der ersten Silbe im Syrjdnischen als eine ganz unregelmés-
sige Abweichung ansehen muss.

b) Vorperm. *o scheint der Ausgangspunkt in folgenden
Wortern zu sein: ? usy (108), pufes (130) und nulo (151; bei
diesem Wort ist allerdings auch *a moglich).

5. Syrj. ¢, PO 6 ~ wotj. a) o, b) (vor | gewthnlich) a.

Nach Wicemaxx gibt es fiir das Lautverhiltnis syrj. e ~
wotj. o etwa 40 Beispiele (Wotj. Vok. 76). Im Ostpermjaki-
schen erscheint regelméissig ein durch ¢ wiedergegebener Vo-
kal, z.B. syrj. ekiyng ’sammeln’, PO kti-, wotj. oktinf; syrj.
gerd 'rot’, PO gird, wotj. gord. Diesen é-Laut bildet man nach
Genetz »mit der Lippenartikulation eines ziemlich engen o



Zur Geschichte des Vokalismus der ersten Silbe. 289

und mit zuriickgezogener Zunge, etwa zwischen ¢ [= »Gut-
turalvokaly] und e» (a.a.0. S. 4). Das Genetzsche ¢ ist somit
entweder ein zwischen o und ¢ stehender Mittelvokal ¢ oder
ein hinteres 4 (9).

Busrice ist bei der Betrachtung der syrjinischen und
wotjakischen Vokalverhiltnisse zu dem Ergebnis gelangt, dass
das im Wotjakischen als Entsprechung des syrj. e auftre-
tende o eine verhiltnismassig spidte Lautbildung sein miisse,
deren Vorstufe im Altwotjakischen vielleicht »ein vorderer,
labialisierter, an einen Mittelvokal anklingender Vokal» gewe-
sen sei (B:omrerens JIOUMK®VH 4, 1929). Nach der Ansicht
von StTrINITZ ist Bubrichs Gedanke unwahrscheinlich, obwohl
auch er zugibt, dass das wotj. o recht jung ist, weil urperm. o
im Wotjakischen zu » geworden ist (Vok. 128). Keiner von
beiden Forschern hat beachtet, dass im Ostpermjakischen
gerade der von Bubrich angenommene Laut, ein palataler.
an einen Mittelvokal anklingender Labialvokal, sich erhalten
hat. Es besteht kein Zweifel, dass er besser als die iibrigen
Vertretungsweisen die urperm. Qualitit bewahrt hat. Da es
im Urpermischen eine besondere Mittelvokalreihe gegeben
hat, muss ¢ als die urspriingliche Form des zu dieser Reihe
gehorenden Labialvokals angesehen werden und auch das &
des von Genetz erforschten Dialektes von ParSakova diirfte
diesen Laut bezeichnen. Vgl. Verf., Virittijd 1951 S. 444
—445. Auch Lyrkix hat bei dieser Frage seine Aufmerksam-
keit auf die Lautvertretung der ostpermjakischen Mundart
gerichtet: »Es ist sehr moglich, dass in der altpermischen
Sprache, wie auch im heutigen Komi-Jazvinischen, é labiali-
siert war», [lpeBHemepmcruit szmk 88. In den llamsectus
Axatemunn Hayw CCCP, Orienenne murepaTypsl 1 A3hIKA
1952, 8. 481 sagt er noch deutlicher, dass sich im Komi-
Jazvinischen labialisierte Mittelvokale (jj, &) erhalten haben,
die in den komi-syrjinischen und komi-permjakischen Dia-
lekten delabialisiert worden sind.

Wir kénnen somit als allgemeine Lautvertretung vermer-
ken: urperm. 6 = in PO, aber im Syrjinischen im allgemei-
nen durch Delabialisation > ¢, im Wotjakischen durch Vela-
risierung > o.
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Wichmann erwiihnt fiinf Fille, in denen syrj. ¢ im Wotjaki-
schen a entspricht (a.a.0. S. 76). In Wirklichkeit ist ihre Zahl
etwas grosser, nimlich 10—11. Wir zdhlen sie hier auf: syrj.
elng 'aufhalten, hemmen usw.’, PO él-, wotj. alin; syrjP
eve-d7 "Schoss des Kleides’, PO 6lz3, wotj. al; syrj. kel *Schnur,
Strick’, PO kol, wotj. kal; syrj. keling ‘mit dem Zugnetz fi-
schen’, wotj. kaltini; syrj. melpalng 'vermuten, sich vorstel-
len’, wotj. malpanz; syrj. pel ‘Seite’, PO pil, wotj. pal; ? syrj.
pelsalng ’schilen’, PO pylsal-, wotj. palany (moglicherweise
gehort dieses Wort nicht zu dieser Gruppe, denn die Laut-
vertretung in der PO-Mundart setzt ein urperm. *¢ voraus;
es handelt sich also um einen Reiheniibergang entweder im
Ostpermjakischen oder im Wotjakischen); syrj. sela (in PK
sporadisch ¢ >e) 'Haselhuhn’, PO ¢dla, wotj. sala; syrj.
Selalng ’spucken, speien’, PO $ilal-, wotj. salani; syrj. vel
"Plerd’, PO vél, wotj. val; syrj. velng 'sein’, PO vil-, wot;j.
val "war’ (aber ¢ in vilgng Inf.). — Wie die Beispiele zeigen,
hat sich der Vokal der ersten Silbe im Wotjakischen vor [ zu
a gewandelt, vgl. SteiNitz Vok. 127. Nicht immer aber fin-
den wir den Lautwandel ¢ > a in dieser Stellung. Minde-
stens die folgenden Beispiele weisen im Wotjakischen auch
vor | die iibliche o-Vertretung auf: syrj. delalny ’glinzen’,
wotj. dolanf; syrj. *keld: I kéd-ngn 'kleiner, runder Kuchen’,
P kevda-vni 'kneten’, PO kéldal-, wotj. kold: ’eine Art Pastete’;
? syrj. pel "Mal’, PO pyl, wotj. pol (PO weist auf urperm. *¢
hin); syrj. tel "Winter’, PO t5l, wotj. tol; syrj. teles "Mond’,
PO 13li$, wotj. tolez. Von diesen Beispielen kénnen wir wotj.
pol unberiicksichtigt lassen, denn ausser dem Umstand, dass
die urperm. Grundform dieses Wortes unsicher ist, ist im
Wotjakischen offenbar das Bestreben wirksam gewesen, eine
storende Homonymie zu eliminieren: Im Urpermischen hat es
vier Stimme *pol, *pgl gegeben (mit den Bedeutungen 'Seite’,
‘Mal’, 'Brett’, 'das Innere’), die alle im Syrjénischen im all-
gemeinen die Form pel angenommen haben, im Wotjakischen
aber — zum Teil sicherlich durch unregelméissige Lautent-
wicklung — voneinander geschieden worden sind: pal, pol,
pul, pel- (~ pol-). Definieren wir den Lautwandel 6 > wot].



Zur Geschichte des Vokalismus der ersten Silbe. 291

a in der Weise, dass er vor [ stattgefunden hat, ausser nach
nichtmouillierten Dentalkonsonanten, so gibt es eine einzige
Ausnahme von dieser Regel, nimlich wotj. koldi, wo wir die
Form *kald; annehmen mochten. Diese Ausnahme diirfte
die Regel nicht aufheben. Es bestehen zwei Moglichkeiten:
entweder ¢ direkt >a oder ¢ > *o >a. Die erste Alter-
native ldsst sich phonetisch leichter erkldren: Das [ hiitte
gleichzeitig velarisierend und den Artikulationsgrad 6ffnend
gewirkt; lediglich nichtmouillierte Dentalkonsonanten, die
dem Vokal vorhergingen, hitten vermocht, den velarisieren-
den Einfluss des [ auszuschalten.

Zahlen wir die wotj. a)- und b)-Fille zusammen, so erhal-
ten wir insgesamt etwa 50 Beispiele fiir urperm. 6.

Uber die Geschichte des urperm. ¢ lisst sich Folgendes
feststellen:

a) 6 << vorperm. *d: jez (243; in syrjL sporadisch ¢ > e),
kesjing (250), ? remas (256), ? pek (262), reped (264), tel (271),
pel (282), everd? (290). Wir haben also 6—8 Beispiele.

b) 6 < vorperm. *ii: selem (420; im Wotjakischen unregel-
méssig *6 > > u), Selalny (428), et- (433), Sert (442). — Die
Beispiele scheinen zumeist sporadische Fille von Offen-
werden des vorperm. *i vor Liquida zu sein. (Im iibrigen
ist vorperm. *# recht regelmissig zu urperm. i geworden,
s. SS. 300—301.)

¢) 6 < vorperm. *a: penng (33). — Dieser Fall von Ver-
tretung des vorperm. *a durch ¢ ist ganz alleinstehend. Das
Beispielwort ist stark affektiv, wodurch die Unregelmissigkeit
seiner lautlichen Entwicklung sehr wohl verursacht sein kann.

d) 6 < vorperm. *o: welnz (110; im Wotjakischen para-
digmatischer Vokalwechsel a ~z). — Hier handelt es sich
um einen Fall von unregelmissiger Palatalisierung im Ur-
permischen.

e) ¢ < vorperm. *u: tedng (208). — Auch hier zeigt sich
eine merkwiirdige Unregelméssigkeit. Als Entsprechung von
fi. tuntea wiirde seinem Lautbestand nach viel besser tidalns
'sichtbar sein, scheinen’ passen. (Vorperm. *u ist im allgemei-
nen sehr regelméssig zu urperm. ¢ geworden, s. S. 300.)
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Mit Ausnahme von Punkt a) macht die Entwicklungs-
geschichte des urperm. ¢ einen sehr uneinheitlichen und von
Zufillen bestimmten Eindruck.

6. Syrj. ¢ (im Anlaut und nach k mundartlich *o),
PO w ~ wotj. ¢ (>12).

Nach Wicamanx (Wotj. Vok. 82) gibt es etwa 40 Beispiele
fir das Lautverhiltnis syrj. e~ wotj. ¢. (Diese Zahl ist viel-
leicht etwas zu hoch gegriffen.) Der PO-Dialekt hat in den
Wortern, die diese Lautvertretung aufweisen, regelméssig den
von GENETZ mit y wiedergegebenen Vokal, z.B. syrj. lem
"Traubenkirsche’, PO Tym, wotj. lem; syrj. pednz ’ersticken’.
PO pyd-, wotj. pedini; syrj. tel "Wind’, PO tyl, wotj. tel.

Die y-Vertretung in der PO-Mundart deutet darauf hin,
dass in wenigstens sieben der Worter, die das unregelmaéssige
Lautverhiltnis syrj. ¢ ~ wotj. ¢ aufweisen (nach Wichmann
insgesamt 17 Fille, s. a.a.0. 75), derselbe urperm. Ausgangs-
laut zugrundeliegt wie in der vorigen Gruppe, mit anderen
Worten, im Wotjakischen hat sich in diesen Wortern ein spi-
ter, sporadischer Lautwandel ¢ > ¢ vollzogen. Einige Bei-
spiele: syrj. berjing "withlen’, PO byrji-, wotj. birjini; syrj.
lez 'blaw’, PO lyz, wotj. liz; syrj. ver "Wald’, PO vyr, wotj. vir.

Als dritte Gruppe kann man in diesen Zusammenhang die
spiater im einzelnen zu behandelnden Fille stellen — ins-
gesamt sieben —, in denen der Vokal der ersten Silbe im An-
laut oder nach einem k gestanden hat.

Alles in allem umfasst der in Rede stehende Fall etwa 50
gemeinpermische Worter.

Von was fiir einem urperm. Vokal haben wir hier aus-
zugehen? Unter den fritheren Forschern herrschte allgemein
die Auffassung, dass der sowohl im Syrjidnischen als auch im
Wotjakischen anzutreffende illabiale Mittelvokal ¢ eine Laut-
vertretung widerspiegle, die es bereits in der permischen
Grundsprache gegeben habe. Im Ostpermjakischen aber sehen
wir als Entsprechung des syrj.-wotj. ¢ einen ganz anders-
artigen Vokal. Das Genetzsche y hat man oft als ¢ transkri-
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biert, anscheinend aus dem Grunde, weil bei Wiedemann y
das Zeichen fiir 7 ist. Nach Genetz bildet man das y »mit
der Lippenartikulation des  und der Zungenstellung zwischen
w und o (a.a.0. 8. 4); es handelt sich also deutlich um den
Mittelvokal w.

Das w der PO-Mundart haben wir schon oben als palatali-
sierte Variante von u (< urperm. *¢ und ») angetroffen, die
vor j oder mouilliertem Konsonanten auftritt, s. SS. 277,
285. Wenn w aber svrj.-wotj. e entspricht, ist es von den
umgebenden Konsonanten unabhingig.

Bine wichtige Rolle bei der Lisung des w-Problems spie-
len die Druckverhidltnisse. Nach der im Ostperm-
jakischen herrschenden, praktisch ohne Ausnahme geltenden
Akzentregel ist in mehrsilbigen Wértern der Druck auf der-
jenigen Silbe, in der sich der erste Vokal befindet, der einen
urperm. nichtengen Vokal vertritt. Hat das Wort ausschliess-
lich solche Vokale, die urperm. enge Vokale vertreten, so
liegt der Druck auf der letzten Silbe. (Vgl. Vir. 1951, S. 447.
Lytkix gibt in Tpyxet I, SS. 90—99 eine ausfiihrliche Darle-
gung der Druckverhiltnisse im Ostpermjakischen.) — Diese
Regel bedeutet, dass in der ersten Silbe nur diejenigen Vokale
unbetont sind, die urperm. w, ¢ und ¢ fortsetzen, dass aber nicht
bloss die Vokale, die offener als die engen Vokale geblieben
sind, d.h. a, o, ¢ und e, betont sind, sondern auch die, die erst
sekundir eng geworden sind. Z.B. PO whal- 'kiissen’ (syrj.
okal-, 80 o¢kal-; urperm. o) ~ lukal- 'mit den Hornern stos-
sen’ (svrj. lukal-; urperm. u); midal- 'mieten, dingen’ (svrj.
medal-; urperm. *¢) ~ kidal- 'zuknopfen’ (svrj. kiZal-; ur-
perm. 7). Auch bei w bemerken wir, dass es sowohl betont
wie unbetont vorkommt. Betont ist ausser dem w, das ur-
perm. o vertritt, auch das w, das syrj.-wotj. ¢ entspricht,
wihrend aus urperm. » durch Palatalisation entstandenes w
unbetont ist, z.B. §yéée- 'ruhen’ (svrj. Sorftsi-, Sottsi-, SO
$oltsi-; urperm. o), byrdet- 'zum Weinen bringen’ (syrj. ber-
ded-, wotj. berdit-) ~ yskét- “fallen lassen’ (syrj. usked-, wotj.
ushit-; urperm. «). Im Lichte der Druckverhiltnisse kann
gar kein Zweifel dariiber bestehen, dass PO w, wenn es syrj.-
wotj. ¢ entspricht, auf einen Vokal zuriickgeht, der offener

v

10 — Finnisch-ugrische Forschungen
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als ein enger Vokal war. Es wire ganz natirlich, w auch als
Ergebnis einer Entwicklung anzunehmen, die parallel zu den
Lautentwicklungen u << ¢ und i < *¢ verlaufen sein dirfte
(vom Lautwandel ¢ << *¢ wird auf S. 810 die Rede sein).
Dann gelangen wir zum Entwicklungsgang w << *¢, mit ande-
ren Worten, die Ausgangsform wiire ein Laut gewesen, der
mit dem oben im 5. Kapitel behandelten ¢ ein Mittelvokal-
paar gebildet hitte, das den Paaren o: o und e: ¢ entsprochen
hitte. Vgl. Verf., Vir. 1951, S. 447. Auch Lytrix, Tpyawm 1,
S. 80, hiilt es fiir »sehr moglich», dass es im Altsyrjéinischen
zwel d, ein offenes und ein geschlossenes, als Entsprechungen
von ¢ und § des Ostpermjakischen gegeben hat.

Die einheitlichen und logischen Entwicklungslinien, die
sich so vom PO-Dialekt aus eroffnen, scheinen zu beweisen,
dass sich diese Mundart in einer dhnlichen Schliisselstellung
hinsichtlich der Erhellung des Ursprungs des in Rede stehen-
den Vokals befindet wie hinsichtlich des urperm. ¢. Vielleicht
aber wird man einwenden: Der labiale Charakter des altost-
permjak. *o und sein im Vergleich zu der Normalaussprache
des syrj.-wotj. ¢ doch wohl geschlossener Artikulationsgrad
konnen doch auf einer Sonderentwicklung in diesem Dialekt
beruhen. Eine endgiiltize Antwort auf die Frage: ist urperm.
*0 > syrj.-wotj. ¢ oder umgekehrt urperm. *¢ > PO *¢ ? miis-
sen wir somit woanders suchen. Aufschluss gibt uns die fol-
gende fiinf Worter umfassende Wortgruppe, fiir die ein im
Anlaut sekundir entwickeltes v kennzeichnend ist, das in den
syrj. Mundarten weithin vorkommt, z.B. syrj. (im allgemei-
nen) vom, Udora vem, SO gm, P em "Mund, Offnung’, PO ym,
wotj. tm, (Muxk.) em; syrj. von, U ven, SO gn, P ¢n’'Bettvor-
hang’, PO yn, wotj. tn; syrj. ves-, U ves-, SO 0§-, P ¢$- 'ver-
loren gehen, umkommen’, PO y$-, wotj. 1§-; svrj. vos, U ves,
S0 g¢s, P ¢s "Erbrochenes, das Erbrechen’, PO ys-, wotj. esk-;
syrj. vor, U ver, SO or, P er *Trog’, PO yr. UoriLa nimmt an
(PK 62), dass der urspriingliche Laut in diesen Wortern ein
an einen Mittelvokal anklingender Labialvokal, vielleicht
*9, gewesen ist, vor dem sich im Syrjdnischen ein » heraus-
gebildet hat, wihrend der Vokal selbst zu o oder aber zu e
geworden ist. Das ist ganz richtig erschlossen, und wenn man
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der von Uotila rekonstruierten Grundform noch das Kenn-
zeichen der Geschlossenheit hinzufiigt, das gerade die Vertre-
tung in der konservativen SO-Mundart erfordert, so kommt
man praktisch bereits zum Vokal ¢. Also beweist das im Syr-
janischen vor den Vokal getretene v unwiderlegbar, dass der
dem ¢ vorhergegangene Vokal in der Zeit der Gemeinsamkeit
der westsyrjdnischen Dialekte wenigstens im Anlaut ein La-
bialvokal gewesen ist.

Auch fiir einen urperm. labialen *¢-Laut nach k scheint
sich ein offensichtlicher Beweis erhalten zu haben. Es gibt
zwel Beispielworter, die im ganzen permischen Sprachgebiet
verbreitet sind: syrj. (im allgemeinen) kos, SO kos, P kes
‘trocken’, PO kys, wotj. kes; svrj. koz, SO koz, P kez "Fichte’,
PO kyz, wotj. kiz. In diesen Wortern sind die Vokalverhilt-
nisse der verschiedenen Mundarten die gleichen wie bei den
im vorigen Kapitel besprochenen Wdrtern (ein Unterschied
ist nur der, dass nach &k auch in der Mundart von Udora wie
in den tibrigen westlichen Dialekten o erscheint: kos, koz), so
dass auch hier das Problem seiner natiirlichen Losung zuge-
fuhrt wird, wenn man von urspriinglichen Formen mit ¢
ausgeht.

Wir erinnern uns, dass vor urperm. o in vielen Woértern
sich ein sekundéres u herausgebildet hat, wenn der Vokal im
Anlaut stand oder auf k folgte. Unter ganz gleichen Voraus-
setzungen hat eine Sonderentwicklung auch bei dem ent-
sprechenden Mittelvokal stattgefunden. Wahrscheinlich ging
anfangs eine Diphthongierung vor sich: *¢ bzw. ¢ > *wgé. Da-
nach diirfte sich das im Anlaut stehende w der westsyrjinischen
Mundarten nach bekannter Weise in v verwandelt haben,
wihrend das *¢ in allen diesen Dialekten ausser dem von
Udora zu o velarisiert wurde; im letztgenannten Dialekt hin-
gegen blieb es ein Mittelvokal und wurde zu ¢ delabialisiert.
In der SO-Mundart verschwand das » spiiter ganz ebenso wie
bei der Entwicklung vor urperm. o: *u > *r > 0. Auch
nach & konnen wir uns gut die Entwicklung *k¢- bzw. *ko- >
*kwo- > *kuo- > ko- vorstellen (vgl. *ko- > *kuo- > ko- in
denselben Mundarten). Aber sind die Entwicklungen urperm.
*o > *uo und urperm. *¢ > *wg¢ gleichzeitig vor sich gegan-
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gen? Die genaue Ubereinstimmung der Voraussetzungen fiir
beide und ihre gleichmdissige Durchfiihrung in den west-
syrjinischen Dialekten scheinen eindringlich eine bejahende
Antwort auf diese Frage nahezulegen. Auch die permjaki-
schen Mundarten, sowohl das West- wie das Ostpermjakische,
stehen dieser Mdglichkeit nicht entgegen, denn in ihnen kann
man die véllig tibereinstimmenden Lautentwicklungen *o >
*uo >*0 >P o, PO u und *¢ >*wg >*3 >P ¢, PO w
annehmen. Die sekundiren halbvokalischen Vorschlige y
und w wiren also dort verschwunden, ohne irgendeine Spur
zu hinterlassen. Lediglich im wotjakischen Gebiet hiitte sich die
Entwicklung des *w¢ von der des *uo scharf unterschieden;
2 hat sich erhalten, aber *w wire ebenso behandelt worden wie
in den permjakischen Dialekten. Das ist ja sehr gut moglich,
zumal wenn man in Betracht zieht, in wie grundverschiedene
Richtungen auch die Vokale o und *¢ selbst sich in diesen
Fillen im Wotjakischen entwickelt haben.

Es ist klar, dass das von uns im Anlaut und nach k festge-
stellte urperm. *¢ nicht von Anfang an unter so begrenzten
Voraussetzungen hat auftreten kénnen. Somit muss die Ver-
tretung im Ostpermjakischen, wo auf urperm. *¢ zuriick-
gehendes w in allen Stellungen als ausschliessliche Entspre-
chung von syrj.-wotj. ¢ erscheint, den urspriinglichen Stand
widerspiegeln, mit anderen Worten, sie zeigf, dass dieses
syrj.-wotj. e auf dem Wege der Delabialisation entstanden ist.
Die Delabialisierung des *¢ hat vielleicht schon in irgendwel-
chen spiturpermischen Mundarten begonnen, so dass die all-
gemeine ¢-Vertretung im Syrjinischen und Wotjakischen zum
Teil eine gemeinsame Grundlage haben kann.

Uber die Entwicklungsgeschichte des urperm. *¢ (mit dem
zusammen wir auch eventuelle urperm. *wo-Fille behandeln)
konnen wir Folgendes feststellen:

a) *¢ < vorperm. *5: ke¢z (156; dies Wort geht ganz unstrei-
tig auf eine Form mit *§ zuriick, ebenso wie Ip. guossd), nel
(157; syrjS VL sporadisch ), sem (162), sen (163; wotjU
sporadisch ¢), Tem (164), velalny (165; mundartlich im Syr-
jinischen und sporadisch in PO *vg- >wvo-), ver (166; im
Wotjakischen ¢ > 1), ? demng (168), ? sesking (169; im Wotjaki-
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schen ¢ > ¢). Insgesamt haben wir also 7—9 Beispiele. Vom
phonetischen Standpunkt aus gesehen dusserst natiirlich wére
z.B. die Entwicklungsreihe *6 > *6 > *¢ > *¢: Der Artikula-
tionsgrad des langen Vokals wire gegentiber dem urspriing-
lichen Zustand ein wenig geschlossener geworden und hétte
sich zugleich in palataler Richtung weiterentwickelt. Fiir
derartige Lautentwicklungen kénnte man aus verschiedenen
Sprachen Beispiele anfiihren. Es ist zu beachten, dass man
sich die oben rekonstruierte Zwischenstufe *¢ als auf rein
permischem Boden herausgebildet denken muss. Durch sie
bekommen wir schemenartig die urperm. langen Vokale ins
Blickfeld, von denen sich direkte Spuren in keiner perm.
Sprache oder Mundart erhalten haben, die es aber doch gege-
ben haben muss.

b) *¢ < vorperm. *o. Auch einige derartige Félle gibt es.
Interessant ist die Feststellung, dass man die an sich ganz
vereinzelt dastehende Lautentwicklung *o > >*¢ in ein
paar Wortern als Folge einer sekundiren Vokaldehnung anse-
hen kann, die durch Verschmelzung des unmittelbar auf den
Vokal folgenden Konsonanten mit diesem hervorgerufen wor-
den sein dirfte: vosng (109; liesse sich die Entwicklungsreihe
*oks- > *oys- bzw. *oys- > *Gs- > > *0s- > *(w)gs- den-
ken? Diese Erklirung wiirde voraussetzen, dass das im Wot-
jakischen statt s im Inlaut mundartlich auftretende -sk-
sekundir wire und nicht auf einer Metathese von urspriing-
lichem -ks- beruhen wiirde.), kos (149; auch hier moéchte man
in erster Linie an eine Lautentwicklung *koks- > *koys-
bzw. *koys- > *kis- > >*kis- > *k(w)gs- denken). Eine spo-
radische Palatalisierung von kurzem *o vor j diirfte vorlie-
gen in wotj. vez (129; im Syrjénischen wird das *¢ von spora-
dischem ¢, ja sogar ¢ fortgesetzt, was ebenfalls dem assimilie-
renden Einfluss des darauffolgenden ¢ zuzuschreiben ist).

¢) *¢ < vorperm. *o oder *a: bef (83; im Wotjakischen spo-
radisch ¢ > 7). Auch hier ist es nicht leicht, auf eine andere
Weise zu urperm. *¢ zu kommen als durch Annahme einer
Dehnung des Vokals (? frithurperm. *o).

d) *¢ < vorperm. *u: el (237). Die lautgesetzliche Form
wiire *t2l, weil vorperm. *@& > im allgemeinen ¢ (s. S. 302).
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Es handelt sich deutlich um einen gelegentlichen Ubergang
in die *¢-Reihe zwecks Vermeidung von Homonymie; danach
blieben in der Sprache immer noch drei verschiedene Worter
ibrig, die tl lauten, ndmlich in der Bedeutung ’Zugnetz’,
'Schwungfeder’ und 'Feuer’.

Indem wir einige etymologisch oder hinsichtlich ihrer Laut-
entwicklung unklare *g-Worter itbergehen, wollen wir schliess-
lich noch den allgemeinen Eindruck feststellen, dass dieser
Vokal fast regelmiissig Fortsetzung eines vorpermischen oder
im Urpermischen entwickelten langen o-Lautes zu sein scheint.
Auch von diesem Gesichtspunkt ist es sehr natiirlich, dass das
urperm. *¢ ein Labialvokal war. Man hat zuweilen auf Grund
der Tatsache, dass das von altersher als lautgesetzliche Ent-

sprechung des ostseefi. 6 erkannte syrj.-wotj. ¢ illabial ist,
irgendeinen uralten »Ablautwechsel» zwischen labialem und
illabjalem Vokal behauptet. Derartige Ansichten entbehren

also jeglicher Grundlage.

Anhang zu den Kapiteln iiber urperm. ¢ und *¢.

Es gibt ein paar Worter, bei denen sich nicht sicher sagen
lisst, ob in ihnen ein urperm. ¢ oder *¢ gestanden hat.

a) Auf vorperm. *a geht der Vokal der ersten Silbe in vegng
(560) zuriick, das insofern merkwiirdig ist, als im Ostperm-
jakischen in diesem Wort ein Vokalwechsel w ~ ¢ auftritt:
vijj- ~vét-; ferner ist das 7 in der wotj. Entsprechung unregel-
missig, einerlei ob man von ¢ oder von *¢ auszugehen hat.
Die Entwicklung des urspriinglichen *a zu einem Mittelvokal
muss in diesem Wort auf der palatalisierenden Einwirkung des
darauffolgenden 4 beruhen. Aber in welchem Stadium ist
diese sporadische Palatalisierung erfolgt? Es gibe zwei Mog-
lichkeiten: *vag- > *viij- > *voi- usw. oder: *vaz- > > *vos-
> *pgy- usw. Welche dieser beiden angenommenen Ent-
wicklungsreihen den wirklichen Verlauf der Lautverdnderun-
gen besser wiedergibt, dirfte sich unmoglich mehr klarstel-
len lassen. Vgl. auch 8. 318.

b) Von vorperm. * o ist in né# (134) auszugehen. Da fir
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dieses Wort keine Entsprechungen aus dem Ostpermjakischen
und auch nicht aus dem Wotjakischen aufgezeichnet worden
sind, kdnnte man sagen, dass es sich hier sogar um urperm. *¢
handeln kann (s. SS. 303—305), aber es erscheint doch unmog-
lich, sich eine Lautentwicklung *o > > *e vorzustellen. Am
wahrscheinlichsten kommt einem die Entwicklung *o > > *¢
> *¢ vor, deren letztes Stadium das Ergebnis einer sporadi-
schen Palatalisierung wire, die das anlantende n hervorgeru-
fen hitte.

7. 8yrj. ¢, PO 6 ~ wotj. 1 (%).

Nach Wricamaxy (Wotj. Vok. 82) gibt es etwa 110 Worter.
die sowohl im Syrjdnischen als auch im Wotjakischen ¢ haben,
eine Zahl, die offenbar recht genau angegeben ist. Im Ost-
permjakischen weisen diese Worter regelméssig einen Laut
auf, der von dem geschlossenen Mittelvokal des Syrjdnischen
und Wotjakischen stark abweicht. GEuxEeTz definiert diesen
von ihm mit ¢ bezeichneten Laut »ein ziemlich offener, dem a
etwas &dhnlicher Gutturalvokal ohne Lippenartikulation»
(a.a.0. 8. 4). Lyrkix, der gleichfalls Gelegenheit gehabt
hat, mit eigenen Ohren diesen Vokal zu horen, nennt ihn
einen hinteren Vokal der unteren Reihe, der ans russ. «
erinnert, aber um einiges enger und mehr hinten ist. Akustisch
kommt das e dem vortonigen a (4) der Leningrader Gegend
in den Wortern soda, cama (640d, cama) recht nahe, s. pes-
Henepmckuii s3pik 92. In der ersten Silbe mehrsilbiger Worter
ist PO o unbetont; das ist einer der klarsten Beweise dafiir,
dass dieser Vokal auf einen geschlossenen Vokal zurick-
geht, d.h. auf das im Syrjidnischen und Wotjakischen erhalten
gebliebene ¢. Der Lautwandel urperm. ¢ > PO o diirfte mit
der in den nichtersten Silben vor sich gegangenen Ausglei-
chung zusammenhingen, durch die o zur Fortsetzung nicht
nur von z, sondern auch eines offeneren Vokals (= syrj. ¢)
geworden ist. In einigen wotjakischen Dialekten ist ¢ regel-
missig reduziert und hiufig ist auch der durch mouillierte
Konsonanten und j verursachte Lautwandel ¢ > ¢ anzutreffen,
s. Wichmann, a.a.0. SS. VI, 19—22.
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a) 1< vorperm. *u: § (171; sowohl im Syrjdnischen wie
im Wotjakischen mundartlich sporadischer Lautwandel 4 > ¢),
ky- (174), kilalng (176), kim (177), kimng (178), wotj. kid%
(181; im Syrjinischen sporadisch ki- > ku-), wotj. kising
(180; im Syrjanischen wieder ki- > ku-), king (183; im Wotja-
kischen sporadisch ¢ > u), led (185), lym (186), I (188), miskyng
(189; im Wotjakischen ¢ >+ unter dem Einfluss des darauf-
folgenden §; dieses perm. Wort geht wie seine tscher. KEnt-
sprechung deutlich auf eine Urform mit » zurick), biigking
(194), pinng (196; im WotjG sporadisch ¢ > u), piridZ (197),
pira (198; im Wotjakischen ¢ > ), pydéirtng (200), sil (202),
&l "Feuer’ (205), tirp (209), syril § (212), ? vl (215; verschie-
dentlich sporadischer Lautwandel ¢ > ¢ vor(; bei diesem Wort
konnte man auch von *# ausgehen, wenn es moglich wiire,
sich vorzustellen, dass das ostseefi. @ dlteren Ursprungs und
nicht nur ein Ergebnis einer unregelmissigen Vokaldehnung
im Urfinnischen wire), #2l "Schwungfeder’ (216), kizng (217),
wotj. kingni (219; im Syrjinischen sporadisch ki- > ku-),
wotj. mafig (221), wotj. iskal (224), mif (225), nil (226),
pides (227), prrng (228), pi# (229), 1k (230). Insgesamt sind
das 32—33 Beispiele, also eine aussergewdohnlich grosse Zahl,
wodurch bewiesen wird, wie regelméssig die Lautentwicklung
*u > 1 gewesen ist.

b) 7 < vorperm. *ii: kgn (408), gtf (409; im Wotjakischen
mundartlich ¢ > ), wotj. kitking (412), wotj. kg (413), wotj.
kili (414; mundartlich ¢ >+ vor [), girdZa (415), mid$ (417),
wotj. pi#ni (419; mundartlich ¢ > ¢), sil (422; wotj. mundart-
lich 5 > u), syrjP din, wotjG din (430; sonst im Syrjanischen
und Wotjakischen 7 >, vgl. Wicamaxx Wotj. Vok. 19,
Uorina PK 251), vl (434), kiz (438), lis (439), Listing (440),
mek (441). Insgesamt haben wir hier 15 Beispiele.

Urperm. ¢ ist die lautgesetzliche und beinahe ausschliess-
liche Fortsetzung von vorperm. *u (vgl. Gomocz NyK XXXIX
274) und ausserdem auch von vorperm. *i. Man muss anneh-
men, dass urspriingliches *u und *i vor ihrer Delabialisier-
ung zusammengefallen sind. Nach der Delabialisierung wire
ndmlich eine Verschmelzung dieser Vokale nicht moglich
gewesen, weil dann *ii mit urspringlichem *i zusammen-
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gefallen wire, das aber vollig anders vertreten ist als vorperm.
*u. Zwar schreibt SteiniTz (Vok. 21, 25), dass vorperm. *u
(= Steinitz *¢) und *ii (= Steinitz *§) sich in den perm.
Sprachen in verschiedene Richtungen entwickelt hitten, nim-
lich nur *u wire zu ¢ geworden, *ii dagegen im allgemeinen
zu ¢ und lediglich in einigen Sonderfillen zu ¢, wie neben
I und & Die Stellungnahme von Steinitz ist schwer zu ver-
stehen, denn erstens ist in allen *#-Wortern, die einen inter-
dialektalen Wechsel ¢ ~ ¢ aufweisen, das ¢ deutlich durch
sekundire Palatalisation aus ¢ entstanden und zweitens gibt es
alles in allem drei Worter, bei denen wir in den perm. Sprachen
als Entsprechung der Labialvokale der ostsee- und wolgafinni-
schen Sprachen ausschliesslich ¢ antreffen. In zweien von ihnen
(kismang, 1s) darf man vermuten, dass das ¢ &lter ist als der
Labialvokal, den ihre fi.-wolg. Entsprechungen aufweisen, und
in einem (wotj. s¢Zil) ist urperm. *¢ > ¢ moglich, s. S. 315. — Die
Entwicklung ist also folgendermassen verlaufen: vorperm. *u,
*ii > Labialvokal (*u, *i bzw. *w) > 1.

¢) ¢ < vorperm. *& kil (353), wotj. lym (355; syrj. lem
ist mit syrj.-wotj. lem 'Leim’ verwechselt worden), mil (356),
nelng (357), ngr (361). Insgesamt sind das finf Beispiele, auf
Grund deren man sagen kann, dass vorperm. *¢ vor nicht-
mouilliertem Konsonanten ausnahmslos zu ¢ geworden ist.
(Fiir *¢ vor mouilliertem Konsonanten gibt es ein einziges
Beispiel: bel [359], das darauf hinweisen dirfte, dass *é in
dieser Stellung ein Vordervokal geblieben ist.) STeiN1TZ stellt
die Dinge verkehrt dar, wenn er erklirt, das ¢ dieser Worter
sei gar nicht die Fortsetzung von fi.-ugr. *é (= Steinitz »Voll-
vokal e»), sondern eines »reduzierten é», das angeblich in einem
Ablautwechsel mit *& stand (Vok. 50—51). In Wirklichkeit
passt die Entwicklung des *é ausgezeichnet dazu, was wir
oben iiber die Entwicklung des vorperm. kurzen *e dargelegt
haben. Auch dieses ist vor nichtmouilliertem Konsonanten
velarisiert worden (zu urperm. o und o). Die Entwicklung
des *¢ zu einem geschlosseneren Vokal als urspriinglich hat
sich wiederum parallel mit dem Lautwandel des zweiten
halbengen langen Vokals, *, zu *¢ vollzogen. Eine Zwischen-
stufe in der Entwicklung *¢ > hat sicherlich das frihur-
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perm. *j gebildet, das beim Schwinden der Quantitidtsunter-
schiede mit dem unter a) und b) besprochenen urspriinglichen
kurzen ¢ zusammenfiel.

d) 1 < vorperm. *@: kzlng (233), sinnz (236), 1% (238). Aus-
ser diesen drei Beispielen sei auf wotj. jur (232) aufmerksam
gemacht. Wenn dies Wort dem fi. juurt entspricht, kann es
sehr wohl den &ltesten Stand des Permischen widerspiegeln.
aus dem syrj. jur durch einen sporadischen Lautwandel
¢ >u entstanden sein kann. Im Vorbeigehen wollen wir
noch auf das in mehrfacher Beziehung dunkle Wort kun
(239) zuriickkommen, vgl. 8. 195. Wenn es unmittelbar dem
Ip. gudnd entspricht, mochte man eine Entwicklung *kii-
> urperm. *kig- >syrj. ku- annehmen, wie sie sporadisch
in vielen anderen Wortern festzustellen ist. Aber tscher. kon
deutet doch vielleicht eher auf eine Urform mit *¢ hin. —
Der Lautwandel *# > ist erwartungsgemdiss. Die Ent-
wicklung ist folgendermassen verlaufen: *a@ > (? ™ >) *7 > 1.
Die Delabialisierung dtrfte zur selben Zeit vor sich gegangen
sein wie auch bei dem Vokal, der urspriingliches kurzes *u
fortsetzte. Das letzte Entwicklungsstadium, die Kiirzung der
langen Vokale, filhrte eine vollige gegenseitige Angleichung
der Vokale herbei, die *& und *u vertraten.

Die obigen Punkte a—d) zeigen, auf welche vier Ausgangs-
punkte das urperm. ¢ normalerweise zuriickgeht. Folgende
Fiélle sind sporadisch:

e) 1 << Vordervokal + *v. In diesen Fillen dirfte sich
anfangs ein geschmolzener Vokal *ii gebildet haben, der dann
wie das urspriingliche *i zu 4 geworden ist. Derartige Worter
sind sgn (270; im Wotjakischen o), tz (275), in denen *-dv- > >
*i >q; ferner lygng (314; mundartlich ¢4 > ), il (334; ge-
wohnlich sowohl im Syrjidnischen als auch im Wotjakischen
unter dem Einfluss des vorhergehenden § ¢ > ¢); in den zwei
letzten Wortern *-ev- (<< *-ep- in §ili) > > *it > 1.

f) Der in Punkt e) dargestellten Vokalschmelzung grund-
sitzlich nahe steht die Lautentwicklung ¢ < Hintervokal
+ 7 (). Die Entwicklung -oj- (0z) > ¢(z) wird sichtbar in den
Wortern kia (93), kir (94), vielleicht auch syrj.-wotj. pt, wotj.
(WiEDp.) poe (118; nach Uoria PK 265 ist die Ausgangs-
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form *py; moglich; es wire eine Entwicklung 33 (¢7) > ¢ vor
sich gegangen, iiber die ndhers. a.a.0. 8. 267). Bei diesen Wor-
tern handelt es sich um die Verschmelzung eines vorperm.
Hintervokals mit 7 (z). Bei nzl (321) ist die Entwicklung im
iibrigen in ganz gleichen Bahnen verlaufen, aber der von der
Verschmelzung betroffene Hintervokal geht auf den vorperm.
Vordervokal *e zuriick; also ungefihr *-ej- (ef) > ? *o] >
i >

g) 1 < vorperm. *i: §ir (363), rini$ (383; im Wotjakischen
kommt auch die vordervokalische Form ¢néir vor, die sekun-
dir sein diurfte). Liesse es sich denken, dass in diesen Wor-
tern unter dem Einfluss des » und des § eine sporadische La-
bialisierung *: > *ii vor sich gegangen ist?

h) ¢ < vorperm. *a. Es gibt einige Worter, bei denen viel-
leicht auch eine solche Lautentwicklung in Frage kommt:
wotj. tbing (4), ktk (17), wotj. tglys (44). Nun ist jedoch daran
zu denken, dass erstens Zahlworter oft lautliche Schwankun-
gen aufweisen (man beachte namentlich im Syrjdnischen die
merkwiirdige Doppelheit kik "zwei’ ~ kekja-mgs ’acht’), so
dass es nicht sicher ist, ob kik unmittelbar mit fi. kaksi ver-
glichen werden muss. Die beiden anderen Worter kennt man
lediglich im Wotjakischen, wo es eine gewdhnliche Erschei-
nung ist, dass ¢ sich sekundir anstelle von urperm. u aus-
gebreitet hat. Vielleicht sind auch den Formen tbing, tilis
lautgesetzliche frithere Formen *ubgng, *tulis vorausgegangen,;
in dem letztgenannten Wort diirfte der Lautwandel *u >
gerade deshalb stattgefunden haben, weil man Verwechslungen
mit tules 'Frithling’ vermeiden wollte. Zu kirnz§ (13) vgl. S
198.

8. Syrj. ¢, PO 6 ~ wotj. (im allgemeinen) e, (Muxk. auch)
i (= ¢), (WIED. auch) é (= ¢).

Das Lautverhiltnis syrj. ¢ ~ wotj. e treffen wir in etwa
40 Wortern an, vgl. WiceMaNN Wotj. Vok. 81. Im Ostperm-
Jakischen weisen diese Worter regelmissig ¢ auf, was deutlich
mit der Lautvertretung im Ursyrjinischen iibereinstimmt.
Hier kann man jedoch nicht wie im 5. Kapitel bereits von
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einem urpermischen ¢-Vokal ausgehen, denn im Wotjakischen
finden wir diesmal eine wesentlich andere Lautvertretung.
Wihrend normalerweise urperm. ¢ im Wotjakischen durch o
vertreten wird, sehen wir o gar nicht in dem jetzt in Rede
stehenden Fall. Merkwiirdig ist wot]. ¢ in einem seltenen
Dialekttypus, iiber den sich bei WiepeEMaxy im wotjakischen
Anhang seines syrjdnischen Worterbuches (Syrjdnisch-deut-
sches Worterbuch. Anhang enthaltend das Wotjakische;
S8. 461—567) Angaben finden. In 27 darin enthaltenen War-
tern, die den Typus syrj. ¢ ~ wotj. e vertreten, erscheint
17mal é (= ¢), zweimal sowohl ¢ wie e und achtmal ausschliess-
lich e. Wichmarn beispielsweise zweifelt nicht an der Rich-
tigkeit dieser é-Vermerke, die von der normalen Lautvertre-
tung des Wotjakischen stark abweichen, sondern erwihnt sie
als Beispiele fiir einen interdialektalen Wechsel ¢ ~e im
Wotjakischen (a.a.0. S. 59—61). Auf demselben Standpunkt
scheint JeEMELJANoOV zu stehen (I'pammaTuka BOTALKOTO
AspiKka 20, 30). Man kann die wichtige Feststellung machen,
dass bei Wiedemann niemals in solchen Wortern ¢ vorkommt,
in denen wotj. e syrj. e entspricht und in denen man von einem
schon urperm. e-Vokal ausgehen muss. Wir gelangen also zu
dem Ergebnis, dass das soeben in Rede stehende Lautver-
hiltnis auch nicht gut als Fortsetzung von urperm. *e passt.
Aufschluss geben diirften die wotjakischen Aufzeichungen
von MuxkAcst Er schreibt regelmissiz im Anlaut und
manchmal auch im Inlaut, namentlich vor Liquida und j,
anstelle von e d, dessen Lautwert ¢ ist, also ein Vokal zwischen
d und e. Dies ¢ verdient ernsthafte Beachtung, denn da es im
Wotjakischen in nichtersten Silben auftritt, ist es offenbar
sehr alt. Es sei folgendes im Auslautvokalismus zutagetre-
tende Lautverhiltnis erwidhnt, das z.B. fiir die Illativendung
typisch ist: wotj. murte, syrj. (im allgemeinen) morte, 1Zma
morte 'in den Menschen’. Da in so weit voneinander entfern-
ten Gebieten wie im wotjakischen Sprachgebiet und in dem
der nordsyrj. IZmamundart ¢ vorkommt, muss dieses urper-
misch sein. Als natiirlich mochte einem der Gedanke erschei-
nen, dass dieser Laut auch zum Vokalismus der ersten Silbe
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gehort hitte und das in Rede stehende Lautverhiltnis auf ihn
zuriickgeht. Das urperm. *¢ der ersten Silbe wiire also im Ur-
syrjdnischen zu ¢ labialisiert worden, das im PO-Dialekt =,
aber sonst >¢; im Wotjakischen wire *e¢ mundartlich in
bestimmten Stellungen =, im allgemeinen jedoch > e, in
irgendeinem seltenen Dialekttypus > ¢.

Es folgen einige Beispiele, die die Lautvertretung in den
verschiedenen Mundarten zeigen: syrj. egjr 'glithende Kohle’,
PO dger, wotj. égir, (MUNK.) dgir, (WIED.) dgyr; syrj. emid?
‘Himbeere’, wotj. emeé, (Muxk.) dme3, dmed, (WIED.)
dmez; syrj. ezting 'anziinden’, PO dzdit-, wotj. esting, (MUNK.)
dst-, (WIED.) estyny; syrj. ger 'Pflug’, PO gir, wotj. gert,
(Mu~K.) girt, (WIED.) gore; syrj. jektgns ‘tanzen’, PO jikti-,
wotj. ektyni, (Munk.) dkt-, (WiED.) jéktyny, oktyny; syrj.
terng 'Raum oder Platz haben oder finden, hineingehen’, PO
tér-, wotj. tering, (MUNK.) tdr-, (WIED.) téryny; syrj. zem 'auf-
recht’, wotj. zem, (MUNK.) zim, (WIED.) zem 'wahr'. — Man
beachte jedoch die Wortpaare syrjPO tel ’'lichtes, junges
(Geholz von Nadelbdumen' ~ wotj. Munk. til "Wald’ und
syrj. tsettsing 'aufspringen, aufstehen’, PO {ééci- ~ wotj.
MuxK. ditéi-, tidéi-, tikéé-. Sie zeigen, dass im Wotjakischen
auch urperm. *e vertreten kann. Trotzdem fillt es schwer,
das Lautverhéltnis wotj. ¢ ~syrj. ¢ in der ersten Silbe vom
entsprechenden Lautverhiltnis in den nichtersten Silben zu
trennen, das, wie oben erwihnt, mit Sicherheit urperm. *¢
voraussetzt. Anscheinend muss man annehmen, dass das e,
das sich im Wotjakischen in der ersten Silbe nur rudimentér
erhalten hat, sich irgendwann iber sein urspriingliches Ge-
biet hinaus ausgebreitet hat. Von diesem e ist etymologisch
zu trennen das bei Munkéacsi in vielen Lehnwortern aus dem
Tatarischen vorkommende e, das unmittelbar auf der Aus-
sprache in der darleihenden Sprache beruht.

a) *e < vorperm. *i: sep (265), Sekialny (283), lesedn
(284; das damit gewohnlich zusammengestellte wotj. lesting
verfertigen’ ~ tscherW ls-$tem, O 18$te-m id. kann auch ein
anderes Wort sein, << *lesti-, *listd-), ses (289), ? kedsid
(297). Moglicherweise gehort noch wotj. tey, (MUNK.) tdj (273)
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hierher; dann hatte im Syrjinischen eine unregelméssige Laut-
entwicklung *¢ > o stattgefunden. Wir haben somit 4—6
Beispiele.

b) *e << vorperm. *e: ber (326), kertng (346). In beiden Wor-
tern kann man wohl eine sporadische Lautentwicklung *e > *¢
vor r annehmen; das Offenwerden von Vokalen in dieser
Stellung ist eine dusserst bekannte Erscheinung.

Ausser den obigen gibt es noch einige *e-Worter, die Ent-
sprechungen in den wolgafinnischen Sprachen haben, aber wir
iibergehen sie, weil ihr urspriinglicher Vokalismus sich sehr
schwer rekonstruieren lisst.

Anhang zu den Kapiteln iiber urperm. ¢ und *e.

Infolge der geringen Verbreitung einiger Worter ist es we-
nigstens vorliufig unmdéglich, zu wissen, ob in ihrer ersten
Silbe urperm. 6 oder *¢ gestanden hat. Wir nennen hier fol-
gende Worter, in denen der Vokal der ersten Silbe auf vor-
perm. *d zuriickgeht: ? pek (262; in diesem Wort zeigt sich ein
merkwiirdiges lautliches Schwanken, als ob es von altersher
zwel Varianten gegeben hétte: eine mit *d, von der fi. pdkkd,
IpL pahkké und syrj. pek herkommen, und eine zweite mit
einem engen Vordervokal *; bzw. *i, auf die mord. peke
und ostj. poki zurtickgehen), kem (292) und verk (296; an und
fur sich konnte das syrj. ¢ auch auf *¢ zuriickgehen, aber bei
diesem urspriinglich vordervokalischen Wort kann man eine
solche Moglichkeit nicht ernstlich in Betracht ziehen).

Urperm. ¢ und *¢ sind die hauptséchlichen Fortsetzungen
von vorperm. *@& und haben sich offenbar verhiltnisméssig
spdt voneinander getrennt.

9. Syrj. (auch PO) ¢ ~ wotj. a) e, b) o.

Wicamany gibt als Zahl der Worter, die das Lautverhilt-
nis syrj. e ~ wotj. ¢ aufweisen, etwa 40 an (Wotj. Vok. 82),
eine Zahl, die zu hoch gegriffen sein dirfte; etwa 30 kiime
sicherlich der Wirklichkeit nidher. Fiir das Lautverhiltnis
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syrj. e~wotj. o gibt es nach Wichmann gleichfalls etwa
10 Beispiele (a.a.0.8.79); diese Schitzung erscheint glaub-
wirdig.

Welche Veranlassung besteht denn, die Lautverhiiltnisse
SYrj. e ~ wotj. e und syrj. e ~ wotj. o zusammen zu behan-
deln? Erstens ist festzustellen, dass das erste der beiden Laut-
verhdltnisse zwei verschiedene urperm. Vokale (¢ und *¢)
vertritt, deren Frequenz unnatirlich gering gewesen wére,
wenn die Gesamtzahl der sie vertretenden Vokale sich auf
etwa 30 gemeinpermische Worter beschrinken wiirde. Zwei-
tens ist der Lautbestand der wotjakischen Worter, die das
Lautverhdltnis syrj. e ~ wotj. o vertreten, derart, dass man
in ihnen leicht eine Velarisierung und Labialisierung des
urspriinglichen e zu o annehmen kann. Drittens erweisen sich
die Worter, die das ebengenannte Lautverhiiltnis reprisen-
tieren, in den meisten Fillen deutlich als urspriinglich vorder-
vokalisch, soweit sich Entsprechungen fiir sie in anderen
fi.-ugr. Sprachen finden. Dieser Umstand bestirkt uns in
der Auffassung, dass das wotj. o durch eine spite Lautent-
wicklung aus dem im Syrjinischen erhalten gebliebenen Vor-
dervokal entstanden ist. Viertens, und das ist entscheidend,
erscheinen als Entsprechungen des wotj. o im Syrjdnischen
sowohl e als auch *¢. Das kann nur so ausgelegt werden, dass
die beiden e-Vokale im Wotjakischen zusammengefallen sind,
worauf friihurwot). e in einem Teil der Vorkommensfille
zi o geworden ist.

Der Unterschied zwischen den beiden e ist in der heutigen
Sprache lediglich im Ostpermjakischen sichtbar, wo urspriing-
liches e sich erhalten hat, urspriingliches *¢ zu ¢ geworden ist.
Vgl. Vir. 1951 8. 445. Sehr interessant ist, dass es in den alten
syrjdnischen Sprachdenkmilern Texte gibt, in denen e und ¢
verschieden geschrieben sind, s. Lyrkix [lpeBHernepMmcKuit
s3plk 90—91. Lytkin bezeichnet in der von ihm transliterier-
ten Wortauswahl aus den altsyrjinischen Texten e mit 2
und ¢ mit 3.

Nun betrachten wir die Lautvertretung des urperm. e.
Obwohl wir lingst nicht in allen Fillen die Maglichkeit haben,
e und *e zu unterscheiden, weil nur ein Teil der Wérter im
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Ostpermjakischen bekannt ist bzw. in den altsyrjdnischen
Texten vorkommt, l4dsst sich schitzen, dass urperm. e in
etwa 15 Wortern erscheint, die das Lautverhiltnis syrj. e ~
wotj. e aufweisen, und in etwa 25 Wortern, die das Lautver-
hiltnis syr). e ~ wotj. o aufweisen, so dass wir also ungefihr
40 gemeinpermische e-Worter haben.

Auf Grund ihres Auftretens im Altsyrjinischen bzw. Ost-
permjakischen konnen wir als e-Worter wenigstens folgende
feststellen: syrj. bed, bed 'Stock, Stab’, PO bed, wotj. bods;
svrj. berde ’zu, an’, PO bérde, wotj. bordy; syrj. bergalng 'sich
wenden, sich drehen’, PO bérgal-, wotj. bergani; svrj. déeskid
eng’, PO jésket; svrj. e-: esten 'dort, hier’, eta 'dieser’, usw..
PO e-: éston, dta usw.; syrj. esking "glauben’, PO (LyTk.) jéskine,
wotj. oskin?; syrj. eStyng “fertig werden’, PO jésti-; syrjP ger-
ja-vng ’laut weinen oder klagen’, PO gérjal-; syrj. jen "Gott .
PO jen, wotj. in; syrj. kel ’bleich, blass’, PO kéld:i-, wotj.
kelqt; syrj. ker 'Balken’, PO Ker, wotj. kor; svyrj. keralnz "hauen'.
PO Eéral-, wotj. korani; svrj. keres 'Berg, Hiigel, Anhohe’,
PO FKéres; svrj. kesling ’schleifen, wetzen, schirfen’, PO késli-:
syrj. lebny *fliegen’, PO lébal-, wotj. lobng; svrj. lefs *Schlinge.
Dohne’, PO leé; syrj. lectsid 'scharf’, PO lédot, wotj. le fsit:
svrjl tem *Leim’, PO lémet-, wotj. lem; syrj. me ’'ich’, PO
me, me, wotj. mon; svrj. med Adverb zur Bezeichnung des
Superlativs, altsyrj. #09, PO med, med, wotj. med:; syrj.
mezding 'befreien, erldsen, losmachen’, altsyrj. mss-, PO
mézdi-, wotj. mozmini; svrj. nered, nered 'Driise’, PO néret.
wotj. nored; svrj. nerni ‘necken, reizen’, PO nér-; svrj. nesjini
‘niesen’, PO néssot-; syrj. pelis 'Ruder’, PO péles; svrj. pel
'Ohr’, PO pel, wotj. pel; svrj. perna 'Halskreuz, Kreuz’, PO
pérna; svrj. perid 'schnell’, PO pérta; svrj. pesni ’schlagen’,
PO pés-, wotj. posin; syrj. pes 'Kienspanhalter’, pesns ‘einen
Kienspan in den Halter stecken’, PO pé§-; syrj. petng "hinaus-
gehen, ausgehen’, altsvrj. nam-, PO pét-, wotj. potini; svrj.
pectsik "Knips, Schnippchen’, PO pééik; svrj. petéking 'spin-
nen’, PO péékeli-; syrjP serp 'Unreinheit, unrein’, PO serp:
syrj. Sera 'bunt’, PO $éra; syrj. Seral, serol 'Nisse’, PO $érol,
wot]. Serer; syrj. Seralnz 'lachen’, PO séral-, wotj. Serektini;
svrj. Sermed 'Zaum’, PO $érmet, wotj. Sermet; syrj. Setni
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‘geben’, altsyrj. c’am-, PO $ét-, wotj. sotin?; syrj. Sebirtng
'decken’, PO $ébral-, wotj. $obirtini; svrj. Seg 'Knochel’, PO
Seg, wotj. Seg, Seg; syrj. Sep *Ahre’, PO Sep, wotj. Sep; syrj.
Serdny 'Getreide durchsieben, Getreide schwingen, worfeln’,
PO $érdin, wotj. Soriisking, syrj. te 'du’, PO te, wotj. ton;
syriPO tel ’lichtes, junges Gehélz von Nadelbiumen’, wotj.
tel; syrj. termedni ’antreiben, beschleunigen’, altsyrj. map-
#i0-, PO térmet-; syrj. tes 'gedorrtes, gestossenes (Hafer)-
mehl’, PO tes; syrj. tetsng 'zusammenlegen’, PO téé-; syrjP
tetsking "ausschlagen’, PO tééki-; syrj. tSepeliny 'kneifen’, PO
ééplal-, wot). tsepiliing; syrj. fsSepe-sting 'stossen’, PO éépes(t)-;
svrj. fseran 'Spinne’, PO ééran, wotj. fsenari, {Sonari; svrj.
Serv "Fisch’, PO ééfe, wotj. tSorig; syrj. {Seltsing "aufspringen,
aufstehen’, PO ¢éééi-, wotj. tleftding; syrj. vekni ’schmal,
eng’, PO wvéknit, vékni, wotj. vek(Si; syrj. verdni 'erniihren’,
PO vérd-, wotj. vording; syrj. verming 'konnen’, altsvrj. 6apmoi-,
PO vérmi-, wot). vormini; svrj. verdem(-vela) 'Reiter’, PO
vérzem, wotj. vordZem(-val); syrj. ves 'vergebens’, PO wves;
svrj. veskid 'gerade’, PO wvésket, wotj. veskani; syrj. vesjini
'wegriicken (intr.), seinen Platz verdndern’, PO vé§ji-; svrj.
veStine ’'loskaufen, ausldosen’, PO wéste-, wotj. voslin? (aber:
syrj. vedng ‘tauschen’, PO wif- << *vef-); syrj. zel 'sehr’, PO
zélot, wot]j. zol; syrj. zer 'Regen’, PO zer, wotj. zor; svrj. zer-
kid ’riittelnd, schiittelnd, stossend’, PO zérket; svrj. Zel 'Holz-
splitter’, PO Zel. Vgl. auch Lyrxix Tpyam I, SS. 83—84.

Die Frage, wodurch der im Wotjakischen hiufige Laut-
wandel ¢ > o hervorgerufen worden ist, behandeln wir im
Lichte umfangreicheren Materials unten auf 8S. 312 —313.

Etvmologien, die die Vorgeschichte des urperm. e erhellen,
gibt es nur spérlich.

a) e << vorperm. *i: jen (367), me (373), pes (377), te (388),
keralny (398). Moglicherweise gehort hierher noch wverdnz
(401). Wir haben somit insgesamt 5—6 Beispiele.

b) e << vorperm. *e: e$ting (303), pesny (323), pel (344).

c) e << vorperm. *e oder *d: fermed (302).

d) e < vorperm. *d: ? lefs (253).

e) e << vorperm. *ii: lem (429).

11 — Finnisch-ugrische Forschungen
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10. Svrj. e, PO ¢ ~ wotj. a) e, b) o.

Von diesem Lautverhiiltnis war bereits im vorigen Kapitel
vorbereitend die Rede. Das urperm. geschlossene e (= *¢),
um das es sich hier handelt, steht an letzter Stelle in der
Frequenzstatistik der perm. Vokale. Von den heutigen syrj.
Mundarten hat wenigstens der IZma-Dialekt Spuren dieses
Lautes bewahrt; WicEMaNN hat dort nidmlich oft ¢ geschrie-
ben, aber dieser Vokal tritt nach seinen Aufzeichnungen auch
als Fortsetzung von urperm. e auf; somit scheint der phono-
logische Unterschied zwischen den beiden e-Vokalen ver-
schwunden zu sein. Im Ostpermjakischen hat sich das *¢
vom urperm. e streng getrennt erhalten; es ist nimlich zu ¢
geworden, und dieses ¢ zeigt seinen vom urperm. ¢ geschie-
denen Ursprung darin, dass es in mehrsilbigen Wértern be-
tont ist, vgl. oben 298. Ganz kiirzlich haben wir durch Lyr-
kINs Forschungen wertvolle zusitzliche Angaben tber das
frihere Vorkommen des *¢ im Svrjinischen erhalten. Das
vom e getrennte ¢, das er in den alten Sprachdenkmélern
festgestellt hat, gibt er mit 5 wieder, vgl. IpesHenepmcrumit
Ak 90—91; Tpyan I, SS. 82—86. Im Wotjakischen ist das
*e vOllig mit dem e verschmolzen und hat sich wie dieses hiufig
zu o weiterentwickelt.

Man kann schitzen, dass etwa die Hilfte der Worter, die das
Lautverhiltnis syrj. e ~ wotj. ¢ aufweisen, also 15 Waorter,
und ebenfalls 15 Worter, die das Lautverhiiltnis syrj. e ~ wot;.
o aufweisen, urperm. *¢ gehabt haben, so dass die Zahl der
gemeinpermischen *e-Worter etwa 30 betrigt.

Wenigstens bei folgenden Wortern muss man in der ersten
Silbe urperm. *¢ voraussetzen: syrj. dgengd 'kurz’, PO 3inet;
syrj. em Suppletivum fir ’sein’, PO om ’Fille, Geniige’;
syrj. etfen 'wie’, PO iéon; syrj. edsa, jed$a 'wenig’, PO ifa;
3vrj. es, efa 'Rasen’, PO #fa, wotj. ofo; syrj. gez 'Strick’, PO
giz, wotj. gozi; syrj. jem 'Nadel’, PO wm; syrj. kes, kefe "auf,
zu, fiir', altsyrj. xase, PO kize, (LYTK.) kife, wotj. koZe; sytj.
kesng 'abweichen’, altsyrj. kaorc-, PO ki%-, wotj. ko¥in3; syrj.
ledéng 'lassen’, altsyrj. 4amw’-, PO lij-, wotj. lesing; syrj.
Tetng ’zupfen, zerren, reissen’, PO T{t-; syrj. med 'Lohn’, PO
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midal-, wotj. med; syrj. nebid 'weich’, PO nibet, wot]. nebit;
svrj. pemid 'dunkel, finster’, PO pimet, wotj. pexmit; syrj.
pes "Holzscheit’, PO pis, wotj. pis (e sporadisch > 17); syrjP
peSving “betrachten, probieren, prifen’, PO pisli-; syrj. pesding
‘losgehen (Flinte, Fanggeriat)’, PO (LYTK.) pifin "cuiok’, wotj.
pesd-; syrj. regid 'schuell, bald’, altsyrj. piemd, wotj. dsog;
SVTj. rededns 'auftrennen’, PO rifot-, wotj. dzesing; syrj. sek, seks
‘dann, damals’, seten 'dort, da’, PO (LYyTK.) stke, stten, vgl. wotj.
sok1, sotgn; syrj. Sedns ’zufallen, zuteil werden, erlangt, erhalten
werden’, PO (Lyrk.) §tdlal-, wotj. Sedini; syrj. ffegns "brechen’,
PO étg-, wot]. tsiging (e sporadisch > 17); syrj. tder 'Axt’, PO éir;
syrj. vesalng, vese'iny 'reinigen’, PO wviset-; syrj. vesja-n "Ho-
sen’, PO wisjan; syrj. veZ 'griin, gelb’, PO w»if, wotj. vo# (im
Syrjinischen gibt es auch das Wort v 'gelb, griin’, aber PO
»1% gehort nicht damit zusammen, wenn es, wie man glauben
ilarf, etymologisch gleichen Ursprungs ist wie das folgende
Wort:) syrj. ve# (in einigen Redensarten) 'Neid, Begierde’,
refekteng ’eifersiichtig sein’, PO wviekti-, wotj. wvof ’'Zorn,
Grimm’; syrj. ved: tug-v. 'Wegkreuzung’, PO 14 tyj-v., wotj.
rof, syrj. vefer 'Verstand', PO wvifer; syrj. vetnty 'wechseln,
tauschen’, PO wi4- (aber: syrj. veSting ‘loskaufen, auslosen’,
PO vééte-; dieses Wort wird gewohnlich fiir eine Ableitung von
re#ny gehalten). Vgl. auch Lytkix Tpyam 1, 8. 91.

Das urperm. *¢ erweist sich hinsichtlich seines Ursprungs
als nah verwandt mit dem im vorigen Kapitel besprochenen e:

a) *e << vorperm. *i: pemsd (380), ve! 'Neid, Begierde’
(391), vef 'grun, gelb’ (392), ? ves: tui-v. "Wegkreuzung’ (393).
Das sind also 2—4 Beispiele.

b) *¢ < vorperm. *e: ? {degng (351).

¢) *e¢ < vorperm. *dj- (*dz): jem (280). Moglicherweise hat
hier die Lautentwicklung *dj- > *¢ stattgefunden und dieses
*2 hat sich dann ebenso weiterentwickelt wie das urspriing-
liche <.

Anhang zu den Kapiteln iiber urperm. *e, ¢ und *e.

Es seien noch die uns bekannten syrj.-wot). Worter ge-
nannt, in denen entweder urperm. e oder *¢ gestanden hat,
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die Qualitit des Vokals aber aus dem Grunde, weil Ent-
sprechungen im Ostpermjakischen und in den altsyrj. Texten
nicht bekannt sind, sich nicht genauer bestimmen lasst: syrj.
lek "Spielknochel’ ~ wotj. leky; syrj. meg ’Flusskrimmung’
~ wotj. mog; syrj. perjing 'herausziehen’ ~ ? wotj. porini;
Syrj. pef 'unrein’ ~ wotj. po#; Syrj. rekigni ’ausriumen’ ~
wotj. djoktini, syrj. sereg 'die hintere Ecke’ ~ wotj. sereg;
syrj. seZ ’'heiteres Wetter' ~ wotj. seZ; syrj. Sepis 'Sack’ ~
wotj. Sepis; syrj. vetes 'Netz zum Fangen von Enten’ ~
wotj. votds.

Nun kénnen wir die Frage nach dem Lautwandel ¢ > o0
anschneiden, der im Wotjakischen oft vor sich gegangen ist.
Erstens also ist klar, dass urperm. ¢ und *¢ hier anfangs zu e
zusammengefallen sind und dass dieses sich dann zu o weiter-
entwickelt hat. Die Zwischenstufe ist vermutlich *6 gewesen
und das spitere Stadium der Lautentwicklung hat sich
gleichzeitig mit dem schon frither (S. 289) behandelten Laut-
wandel urperm. ¢ > o vollzogen. Wir bemerken Folgendes:
1. Von den etwa 30 Wortern, in denen sich ¢ im Wotjakischen
erhalten hat, ohne zu o zu werden, sind 12 solche, in denen
unmittelbar auf den Vokal der ersten Silbe ein mouillierter
Konsonant folgt: kelst, leding, le sSit, pel, pel mit (pegmit), peid-,
déesing, ses, Sedini, tel, tSeltéing, veskang. Dagegen gibt es kein
einziges unter den Wortern, die den Lautwandel ¢ > o auf-
weisen, in dem auf den Vokal ein mouillierter Konsonant fol-
gen wiirde. 2. Auch im Anlaut kommt oft ein mouillierter
Konsonant in solchen Wdrtern vor, in denen sich das e erhal-
ten hat (Tem, nebit, sepis, Serer, Serekiini, sermet, epilting,
tSeftéins; insgesamt achtmal), wiihrend bei den o-Wértern,
ungeachtet der grosseren Gesamtzahl der zu dieser Gruppe
gehorenden Worter, ein mouillierter Konsonant im Anlaut
wesentlich seltener ist (nored, sotini, fSorig; insgesamt drei-
mal). 3. In der o-Gruppe sind Labialkonsonanten im Anlaut
oder unmittelbar nach dem Vokal hiufiger (bodz, bord, mon,
mog, mozmini, posini, potini, pof, vordini, vormini, vord-
dem, votds, vof 'grin’, ve# *Zorn, Grimm’, vo# *Flussmiindung,
Wegscheide’, vodting; lobng, Sobirting; insgesamt 18mal) als
in der e-Gruppe (bergani, med 'Lohn’, med ’dass, damit’,
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pel, pelmit (peymit), pezd-, vekisr, veskani, vetling;, lem,
nebit, sepis, Sep, tsepilting; insgesamt 14mal, aber dabei ist
zu beachten, dass achtmal ein mouillierter Konsonant unmit-
telbar auf den Vokal folgt oder ihm unmittelbar voraus-
geht). 4. Dem Vokal vorhergehendes oder auf ihn folgendes
g, k ist in der o-Gruppe gewdhnlich (goz?, kolini, kor, korant,
ko%e, kofing, mog, déog, déoktiny, insgesamt neunmal), aber in
der e-Gruppe recht selten (kelit; leky, vek{sy; insgesamt drei-
mal, wobei in einem Fall auf den Vokal ein mouillierter Kon-
sonant folgt). 5. Vielleicht kann man zum Schluss auch darauf
aufmerksam machen, dass in der o-Gruppe unmittelbar auf
den Vokal folgendes r bzw. £ recht hiiufig ist (bord, oZo, kor,
korani, kofe, kofini, nored, poZ, Soréisking, (Sorig, vordini,
vormini, vordZem, vo# in seinen verschiedenen Bedeutungen,
zor; insgesamt 10 - und 6 Z-Félle), aber in der e-Gruppe r
in dieser Stellung seltener vorkommt (bergani, sereg, Serer,
Serekiing, sermet, insgesamt fiilnfmal, aber dreimal steht vor
dem Vokal ein mouillierter Konsonant) und # iiberhaupt
nicht.

Auf Grund der oben dargelegten Tatsachen kénnen wir die
Behauptung aufstellen, dass im Urwotjakischen eine starke
Tendenz zur Labiovelarisierung des e wirksam war. Labiali-
sierend wirkten Labialkonsonanten neben dem Vokal, und
auch auf den Vokal folgendes r und £ scheint einen Einfluss
in derselben Richtung ausgeiibt zu haben; velarisierend wirk-
ten offenbar g und k neben dem Vokal. Intensiven Widerstand
leisteten der labiovelarisierenden Tendenz mouillierte Konso-
nanten in unmittelbarer Nachbarschaft des Vokals, insbeson-
dere wenn sie auf ihn folgten. Der in Rede stehende Laut-
wandel e > *¢ war trotz seines hiunfigen Auftretens spora-
disch, mit anderen Worten, es gibt Ausnahmen von diesen
Regeln, wenn auch nicht zahlreich. So diirften nur zwei Bei-
spiele fiir einen solchen Lautwandel e > o vorhanden sein,
der sich nicht lautlich motivieren lisst: sotin?, zol (ton 'du’
ist hingegen offensichtlich durch die Analogie von mon ’ich’
bedingt). Etwas mehr Félle gibt es, in denen sich e erhalten
hat, obwohl die umgebenden Konsonanten dem Lautwandel
*e > *¢ hdtten Vorschub leisten miissen: bergant, leky (falls
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es nicht *lekz ist), med, sereg, Sep, vekisi, vetling. (tab es im
gleichen Wort sowohl einen solchen Konsonanten, der die
Erhaltung des e begiinstigte, als auch einen solchen, der den
Wandel desselben forderte, so war gewohnlich der Einfluss
des ersteren stirker als der des letzteren (z.B. kelit, pel; lem.
Serer usw.; alles in allem 12 Beispiele). Fiir den umgekehrten
Fall haben wir nur zwei Beispiele (nored, tsorig).

Als aufschlussreich fiir die Entstehungsgeschichte der ur-
perm. Vordervokale seien noch folgende Worter erwahnt, bei
denen man die Qualitit des Vokals der ersten Silbe nicht
sicher bestimmen kann, weil die betreffenden Wérter in den
»Schliisseldialekten» nicht bekannt sind.

Entweder urperm. e oder *¢ haben folgende Worter ent-
halten:

a) << vorperm. *i: e¥ (365; hier ist wahrscheinlich ein *¢
gewesen, vgl. *ve# < *vida), pelis (376; unklar ist, warum die
wotj. Entsprechung paledZ und nicht *poledZ lautet).

b) << vorperm. *: oder *e: Ser (352; hier ist wahrscheinlich
ein urperm. e gewesen, denn *e ist vor » Ausserst selten).

¢) << vorperm. *e: ngla-man (322; hier liegt wahrscheinlich
urperm. *e zugrunde, vgl. pel < vorperm. *pelji).

d) < vorperm. *é: bel (359).

e) << vorperm. *d: ? sednis (294), veles (295).

Urperm. *¢, e oder *¢ ist in folgenden Wortern gewesen:

a) < vorperm. *i: wotj. ped (381; wotj. ¢ kann natirlich
auch urperm. *¢ vertreten, aber es erscheint unmoglich, dass
es sich hier um etwas anderes handeln kénnte als einen der
beiden urperm. e-Vokale).

b) < vorperm. *d: wotj. ser (301; hier dagegen vertritt das
e wahrscheinlich ein urperm. *e).

11. Syrj. © ~ wotj. 7.

Fiir dieses Lautverhiltnis gibt es etwa 60 Beispiele, vgl.
WicaMaNN Wotj. Vok. 82. Im Ostpermjakischen erscheint
hier 4, das sich von dem urperm. ¢ fortsetzenden z insofern
unterscheidet, als es in mehrsilbigen Woértern unbetont ist,
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s. oben S. 293. Schon im Urpermischen haben die in Rede
stehenden Worter ¢ gehabt.

Die Entstehungsgeschichte des urperm. z ist recht klar.

a) 1 < vorperm. *3: syrjPO nem- (368), ki: 1z-ki (371; im
Wotjakischen ausnahmsweise e), nim (374), pin (378), piv
(379), rt (384), Siger (385), sin (387), sut (390), wot]. kidnini
(394), kiskyny (895), §ié, sis (399; im Wotjakischen unregel-
massig ¢ > u), wotj. sl (400), stm (402; wotj. sin- ‘rosten’
muss davon wahrscheinlich getrennt werden. Anders z.B.
Uoria PK 219). Wahrscheinlich muss man von ¢ auch in
folgenden Wortern ausgehen, in denen die ostseefi. und wol-
gafi. Sprachen ein sekundires @ haben koénnen: kisming
(411; im Ostseefinnischen ist vielleicht eine sporadische La-
bialisierung eingetreten: kiips- << *kips-), ts (396; im Mord-
winischen und Tscheremissischen sehen wir eine anscheinend
durch das p verursachte sporadische Labialisierung. Beach-
tung verdient, dass auch die ugrischen Sprachen auf einen
illabialen Vokal hindeuten: Im Ur-Obugrischen ist in diesem
Wort ein *e gewesen, das die gewdhnlichste Fortsetzung von
fi.-ugr. *+ in dieser Sprache war). Wir haben also insgesamt
14—16 Beispiele. — Ein 7 (< 7), das sich nach der urperm.
Zeit entwickelt hat, finden wir ausser in din ~ din (430:
s. oben 8. 300) wahrscheinlich auch in wotj. siZ7l (421), in
dem eine Palatalisierung des ¢ vor 7 gut verstindlich wire.

b) 7 < vorperm. *I: nin (403), ? vit (406; hier kann auch *7
in Frage kommen. Sollte das ¢ in veti--mgn '50° auf der Ana-
logie von nela--mgn *40’ beruhen?).

¢) t << vorperm. *i oder *e: kin (307), mt (316), t1 (337).
Bei Pronomina kommt oft sporadischer Vokalwechsel vor:
deshalb ist es nicht sicher, ob die obigen perm. Pronomina
auf Formen mit e zuriickgehen, die den ostseefi. Pronomina
genau entsprechen; auch die Lautvertretung im Lappischen
und besonders im Mordwinischen erklirt sich vielleicht bes-
ser, wenn man *; annimmt. — Unerklirlich bleibt das 7 in
ver (340), falls man hier wirklich von vorperm. *e auszugehen
hat. Leichter verstindlich wire eine sporadische Entwick-
lung *wvire > wvere- im Ostseefinnischen unter dem Einfluss
des r. Dabei muss jedoch beachtet werden, dass ein eben-
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solcher Offnungsprozess, mit anderen Worten, vorperm.
*1 > e, gerade vor r beinahe die Regel in den perm. Sprachen
gewesen ist.

d) ¢ << vorperm. *e: sidzng (331), §iéem (332). In diesen Wor-
tern ist offenbar unter der Einwirkung der benachbarten
mouillierten Konsonanten *e > <. In sl¢ (334) ist aus dem
gleichen Grunde urperm. ¢ > ¢, . oben S. 302.

e) © < vorperm. *d: ki (249; aber wahrscheinlich handelt
es sich um urperm. *¢ in ke-pié, PO ki-pis 'Fausthandschuh’),
-vz (277). In diesen Wortern ist der Lautwandel *d > >1
wohl das Ergebnis irgendeines Auslautgesetzes, das wir nicht
niher kennen. In $i# (240) ist dieser Wandel sporadisch unter
dem Einfluss der umgebenden mouillierten Konsonanten
eingetreten.

f) ¢ < vorperm. *o: syrjPO nimdl (135); hier liegt ein durch
das n veranlasster Fall von sporadischer Palatalisierung vor.

g) © < Vokal 4+ j (3). Es gibt einige Worter, in denen ein
auf den Vokal folgendes 5 (3) den Vokal zu ¢ assimiliert hat;
gewohnlich ist der Halbvokal mit dieseimn ¢ vollig verschmol-
zen. Z.B. (*-dj- >1:) ? br (261); (*-0j- > ;) pr (116), pi-pu
{142), man beachte auch pi, piz (118), in dem ein sekundires,
aus *5 entstandenes 3 die Lautentwicklung *o > *; (diese
Stufe ist moglicherweise in wotj. Mundarten sogar erhalten,
s. oben SS. 302—303) und dann noch *; > ¢ veranlasst hat.

Wie die Beispiele zeigen, ist urperm. ¢ als Fortsetzung von
vorperm. *i und *i lautgesetzlich; aus anderen Vokalen ist
es lediglich sporadisch entstanden. STEIxTITZ MUss unter dem
Zwang seiner Theorie-das perm. ¢+ meistens auf den reduzier-
ten fi.-ugr. Vordervokal (*¢) zurtickfiihren, der angeblich mit
dem Labialvokal *& verschmolzen sei und zusammen mit
diesem zu ¢, aber neben ! und § zu ¢ geworden sei, s. Vok.
28—31.

12. Abweichende Lautverhiltnisse.

Ausser den oben behandelten 11 Lautverhiltnissen, die als
normal anzusehen sind, gibt es in den perm. Sprachen eine
grosse Menge abweichender Vokalverhiltnisse von zufilligem
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Charakter. WicamaNN erwidhnt (Wotj. Vok. 73—81) 33 Fiille
von »sporadischem Vokalwechsel», von denen lediglich sechs
normale syrjdnisch-wotjakische Lautentsprechungen repréi-
sentieren. In Wirklichkeit ist die Zahl derartiger ¥ille von
»Vokalwechsel» noch wesentlich grosser als die von Wich-
mann angegebene, aber da oft fiir jeden Fall nur ein oder zwei
Beispiele vorhanden sind, handelt es sich hier natiirlich um
ganz zufillige Schwankungen, die lautgeschichtlich weder
von Bedeutung noch von Interesse sind. Kinige abweichende
Vokalverhiltnisse sind jedoch im Wortschatz der permischen
Sprachen so zahlreich vertreten, dass Grund besteht, sie ge-
sondert zu betrachten — ausser dem, was schon frither in ver-
schiedenen Zusammenhingen dartiber gesagt worden ist. Wir
besprechen sie in der Reihenfolge ihrer H&ufigkeit, wobei
wir uns mit den Beispielen begniigen, die unser eigentliches
Forschungsmaterial, d.h. die Worter, die in anderen fi.-ugr.
Sprachen Entsprechungen haben, darbietet.

a) Syrj. u ~ wotj. 1. Fiur dies Lautverhiltnis gibt es nach
Wichmann etwa 35 Beispiele (a.a.0Q. S.78), eine Zahl, die
allerdings etwas zu hoch gegriffen scheint. Meistens handelt
es sich deutlich um einen spdten Lautwandel u > ¢ im Wot-
jakischen. Z.B. (vorperm. *a =) syrj. vudéng ~ wotj. v¥ing
(64), syrj. t$usng ~ wotj. t§i& (77), syrj. vué ~ wot]. vif
(80), syrj. sulalni, suling, wotj. sulting ~ wotj. stling (85);
{(vorperm. *o >) syrj. munda ~ wotj. minda (103).

Es gibt jedoch auch Wortpaare, in denen dieser » Wechsel»
offenbar dadurch zustandegekommen ist, dass urperm. ¢ im
Svrjinischen, namentlich unter dem Einfluss eines vorher-
gehenden k, zu u velarisiert worden ist: (vorperm. *u >) syrj.
kusny ~ wotj. kisin? (180), svyrj. kud? ~ wotj. kidZ (181),
Syrj. kunng ~ wotj. kinin? (219).

In einigen wenigen Fillen bleibt es unklar, welches von bei-
den dlter ist, das syrj. u oder das wotj. z. Solche Worter sind:
Syrj. jur ~ wotj. jir (232; wenn dies Wort dem fi. juurt ent-
spricht, dirfte die Lautvertretung im Wotjakischen die
urspriingliche sein), syrj. munng, wotj. manini ~ wotj. mq-
ning (319; dieser Fall ist deshalb schwer zu beurteilen, weil
keiner der beiden perm. Vokale der Lautvertretung im Ost-
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seefinnischen entspricht, obwohl dort eine einzigartige Fille
von Varianten vorliegt [e ~ d ~2]. Es handelt sich wahr-
scheinlich sowohl im Ostseefinnischen wie in den perm.
Sprachen um urspriinglich slangartige Variationen.) Ferner
SYTj. ruts ~ wotj. déitse (d4i17) (329; der Vokal der ersten
Silbe ist durch Verschmelzung oder Kontraktion entstanden.
so dass man ihn nicht unmittelbar mit dem in den westliche-
ren Sprachen auftretenden *e vergleichen kann).

b) Syrj. ¢ ~ wotj. 2. Wichmann fihrt fir dieses Lautver-
héltnis 17 Félle an, s. a.a.0. S. 75. Diese Worter sind fast
ausnahmslos solche, deren erste Silbe im Urpermischen *¢
enthalten hat; im Syrjdnischen treffen wir also gewdhnlich
eine lautgesetzliche Lautvertretung an, aber im Wotjakischen
ist spét eine sporadische Lautentwicklung (*¢ >) *¢ >4 vor
sich gegangen; in einigen Wortern allerdings hat sich mund-
artlich auch im Wotjakischen ¢ erhalten. Z.B. (vorperm.
*6 >) syrj. koz, kez ~ wot]j. kiz (156), syrj.-wotj. sen ~ wotjU
sin (163), syrj. ver ~ wotj. vir (166), syrj. seskint ~ wotj.
sisking (169); (vorperm. *a oder *o >) syrj. bef ~ wotj. bz
(83). — Einen Wechsel 6 ~ *¢ weist im Ostpermjakischen
das Wort syrj. veing, vetns, PO vyjj-, vét- ~ wotj. vijing (50)
auf. Keiner von diesen beiden urperm. Labialvokalen passt
gut als Fortsetzung des vorperm. *a, das in diesem Wort
gewesen ist; der Wandel vom Hinter- zum Vordervokal —
wann er sich auch vollzogen haben mag — beruht auf der
sporadischen Einwirkung des darauffolgenden j. Vgl. S. 298.
— Ein urperm. ¢ liegt in syrj. velni ~ wotj. vtling (~val) vor
(110; vgl. auch 8. 291).

¢) Syrj. o ~ wotj. 2 findet man nach Wichmann etwa 15mal,
s. a.a.0. S. 77. Sehr interessant ist, dass es sich in wenigstens
15 Féllen um urperm. ¢ handelt, z.B. (vorperm. *a >) syrjSO
kolny ~ wotj. Igling (14); (vorperm. *o =) svrjSO on ~ wotjU
im (Im Wotjakischen im allgemeinen lautgesetzlich u) (136);
(vorperm. ? *3 >) syrjSO sol ~ wotj. stlal (161); (vorperm.
? *§ >) syrj. von; PO vun ~ wotj. vin (278); (vorperm. *e >)
syrjSO 7ol ~ wotjM =gl (aber im wotjG lautgesetzlich w)
(322), syrjSO pon ~ wotjUB pini (aber anderswo lautgesetz-
lich ) (325). Dafiir, dass urperm. o im Wotjakischen spora-
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disch zu ¢ geworden ist, gibt es lediglich zwei Beispiele, ndmlich
(vorperm. *d >) syrj. lokni ~ wotj. liktsng (252) und (vor-
perm. *e >) syrj. poz ~ wotjMU pgz (aber im allgemeinen
lautgesetzlich %) (327).

In den Fillen a — ¢) handelt es sich also in erster Linie
um sporadische Ausbreitung des 3, das im Urwotjakischen aus
dem einen oder anderen Grunde sehr expansionsfihig gewor-
den war, anstelle der benachbarten Vokale » und ¢. Da ¢
in den Fillen, wo es auf einen der beiden urperm. o-Vokale
zuriickgeht, unstreitig viel hiufiger Fortsetzung von urperm.
o als von o ist (vgl. anch Fokos-Fucus Nyr. LXVI 46), muss
man die Frage aufwerfen, ob im Urwotjakischen o > u frither
vor sich gegangen ist als o >« und ob der sporadische Laut-
wandel % > ¢ wesentlich in eine solche Periode féllt, in der o
bereits zu u geworden, aber o noch erhalten geblieben war.

d) Syrj. ¢ ~ wotj. u. Fiir dieses Lautverhéltnis, das Gegen-
teil des oben unter a) behandelten, gibt es etwa 15 Beispiele.
vgl. Wichmann a.a.0. 78. Dazu gehoren u.a. (vorperm. *u >)
svrj. king ~ wotj. kugng (183), syrj. pinng, wotj. pimini ~
wotjG puning (196), syrj. pirding ~ wotj. purdéing (198):
(vorperm. *¢ >) syrj.-wotj. nglng ~ wotj U nuling (357), (vor-
perm. *i >) syr). sgl, wotjG stl ~ wotj U swl, J M sul (422).
In all den Fillen, wo sich die Etymologie des Vokals der
ersten Silbe kliren ldsst, hat im Wotjakischen ein sporadischer
Lantwandel ¢ > u stattgefunden, dessen junges Alter die
Tatsache beweisen dirfte, dass sich mundartlich oft das
urspriingliche ¢ erhalten hat. In unmittelbarer Nachbarschaft
des Vokals sind Labialkonsonanten bzw. k sehr gewohnlich.
und auf die labialisierende bzw. velarisierende Wirkung der
umgebenden Konsonanten ist der Lautwandel ¢ >« meist
wohl auch zuriickzufiihren.

e) Syrj. a ~ wotj. ». Hierfiir haben wir etwa 20 Beispiele.
vgl. Wichmann a.a.0. 8. 74. Die interessantesten Félle sind
unbedingt syrj ma ~ wot]. mu (320) und syrj. va ~ wot]. vu
(8342), denen man anscheinend noch syrj. sa 'Russ’ ~ wotj.
su an die Seite stellen kann. Es kann wohl kein Zweifel dar-
iiber bestehen, dass im Urpermischen in diesen Wortern (lan-
ges?) o bzw. ¢ gestanden hat,; einer dieser beiden Labialvokale
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wiirde ja in der ersten Silbe der Fortsetzungen der Stimie
*mete, *vete der Brwartung entsprechen. Im Wotjakischen ist
die Entwicklung in der bekannten Weise verlaufen, aber im
Syrjdnischen scheint irgendein uns unbekanntes Auslaut-
gesetz das Offenerwerden des o-Vokals veranlasst zu haben.
Es verdient besondere Beachtung, dass nicht immer in Wor-
tern, die im Syrjinischen zu einsilbigen Vokalstimmen gewor-
den sind, ein derartiger Lautwandel auftritt, z.B. syrj. $o,
S0 $o "hundert’ ~ wotj. su.

Entweder von o oder von ¢ ist sicherlich auch in den Wor-
tern anderen Typs auszugehen, die das Lautverhiltnis syr;j.
a ~ wotj. u aufweisen, aber in ihnen kann das Offenwerden
des o in einer ganz anderen Zeit vor sich gegangen sein
und auf anderen Ursachen beruhen als in den erwidhnten ein-
silbigen Vokalstimmen. KEs wire natiirlich, urperm. ¢ in
der ersten Silbe folgender Worter anzunehmen: (vorperm.
*g >) syrj. vaf ~ wotj. vu¥ (53); (vorperm. *a bzw. *o >)
s$yrj. fan ~ wotj. Sung (121).

f) Syrj. 0 ~ wotj. a. Nach Wichmann gibt es fiir dies Laut-
verhiltnis 18 Beispiele, s. a.a.0. 5. 73. In dieser Zahl schei-
nen jedoch auch 8 Félle von im Anlaut gewesenem *uo- ent-
halten zu sein (vgl. Uorina PK 63—64), deren *o > a be-
reits oben auf 8. 280 behandelt wurde. In 7 von den tibrig-
bleibenden Fillen ist urperm. o zugrunde zu legen (s. oben
S.271); zu ihnen gehdren u.a. (vorperm. *? o >) syrj. pors
‘Schwein’ ~ wotj. pars, (vorperm. *? 4 >) Syrj. moid ~ wotj.
mad (190). In drei Fillen wiederum handelt es sich um ur-
spriingliches 9. Von ihnen fillt vor allem (vorperm. *o >)
syrj. sos, SO sos ~ wotj. sajes (137) auf. Dies wotjakische
Wort, das ’Armel’ bedeutet, ist eine Ableitung von sug
"Arm’ (~ 8yrj. soz, SO sot). Es ist ganz klar, dass die Sonder-
entwicklung des ¢ in sajes irgendwie mit der Gesamtstruktur
dieses verhdltnismissig seltenen Stammtypus zusammen-
hingt. Die Spérlichkeit des Materials hindert uns daran, ein
Urteil dariiber auszusprechen, ob o > a in dégdZeg 'Gans’
(~ syrj.d%od%eg, SO déod%¢g) unter ganz gleichen Bedingungen
vor sich gegangen ist wie in sajes; jedenfalls herrscht zwischen
beiden Wortern eine grosse Ubereinstimmung im Aufbau.
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g) Syrj. ¢ ~ wotj. . Wichmann gibt hierfiir 12 Beispiele
an (a.a.0. S. 77), aber in Wirklichkeit durfte ihre Zahl unter
10 liegen. Sechsmal vertritt syrj. ¢ ein *¢, wie in erster Linie
die ostpermjak. Entsprechungen dieser Worter beweisen. Zn
diesen Féllen gehoren u.a. (vorperm. *? o >) svrj. pert, PO
pyrt ~ wotj. purty (131; wenn dieses Wortpaar dem Ip.
boarlte entspricht, ist das w im Wotjakischen erwartungs-
gemdss, aber das *¢ im Syrjinischen bleibt unklar); (vorperm.
*2 u >) syrj. nes, PO ny$ ~ wotj. nudft, nusy (192; fi. nuia,
nuhja passt hinsichtlich des Vokals der ersten Silbe dusserst
schlecht als Entsprechung sowohl des syrj. als auch des wotj.
Wortes). Urperm. ¢ wird von syrj. ¢ in zwei Wortern vertre-
ten, deren eines (vorperm. *ii >) syrj. Selem, PO sélom ~
wotj. sulem ist (420; hier steht die Lautvertretung im Syrjini-
schen offenbar auf einer &lteren Stufe als die im Wotjaki-
schen, vgl. 8. 291).

h) Fiir das Lautverhiltnis syrj. o ~ wotj. ¢ kennt Wich-
mann etwa 10 Beispiele (a.a.0. S. 80). Diese kleine Gruppe
scheint heterogenen Ursprungs zu sein. Nach dem Zeugnis
der ostpermjakischen und der Ober-Sysola-Mundart vertritt
syrj. o viermal ein urperm. g, so z.B. in den Wortern (vor-
perm. *?¢ >) syrj. kosni, SO kofalny ~ wotj. kesini (370)
und (vorperm. *d >) syrj. tog, SO to ~ wotj. tey (273). Der
Vordervokal im Wotjakischen erscheint in beiden Fallen
urspriinglicher als der Hintervokal im Syrjinischen, falls
ndmlich die fiir das Wort kosnz heigebrachte Etvmologie rich-
tig ist. Diesen Wortern nahe kommt (vorperm. *? 7 >) syrj.
mon, SO mon (Le -men) ~ wotj. -men, (WIED. -mon) (372),
das insofern merkwiirdig ist, als der Wechsel o ~ ¢ sowohl
im Svrjdnischen als auch im Wotjakischen vorkommt. Wenn
wir hier von vorperm. *: (nicht von *e) auszugehen haben,
ist die Form men unstreitig élter als die hintervokalische
Form; die Ursache der Velarisierung, die in dieser statt-
gefunden hat, bleibt unklar.

i) Syrj. ¢ ~wotj. ¢+ und syrj. ¢ ~ wotj. ;. Diese beiden
parallelen Lautverhéltnisse, fiir die Wichmann je etwa 10 Bei-
spiele kennt (a.a.0. S. 81), konnen wir gleichzeitig betrachten.
Sie erweisen sich meist als einfache Palatalisierungsfiille
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(1 >1); dieser Prozess ist fast immer durch einen auf den
Vokal folgenden Halbvokal 3 () oder einen mouillierten Kon-
sonanten neben dem Vokal hervorgerufen worden. Z.B. syrj.-
wotj. pr ~ wot]. (WIED.) pdr < ? *p1z (118; vgl. SS. 302—303),
svrj.-wotj. $¢ ~ syrj.-wotj. § (171), syrj. musking ~ wotj.
mesking (189), svrj.-wotj. vil ~syrj.-wotj. vi (215), syrj.
Sty ~ syrj. §ili, wotj. sil (334), syrj. gi8, wotj. giér ~ wotj.
gifi (409), svrj. din, wotj. din ~ syrj. din, wotj. din (430).

j) Syrj. e ~ wotj. ¢ kommt nach Wichmann in etwa 10 Fil-
len vor (a.a.0. S. 80). Diese widerspiegeln zufillige Schwan-
kungen, die mundartlich aufgetreten sind; bald handelt es
sich um Palatalisierung des ¢, bald umgekehrt um spite Velari-
sierung des e wie z.B. in wotj U Tem (~ svrj.-wot]. lem) (429).

Im Vorstehenden haben wir kurz alle sporadischen Félle
von »Vokalwechsel» betrachtet, von denen mindestens 10 Er-
scheinungsfille bekannt sind. Die Vokalvertretung in den
permischen Sprachen ist oft sehr bunt, aber diese Buntheit
ist ein spiter Zug, der nichts mit irgendeinem alten »Ablaut-
wechsel zu tun hat. Wie am Anfang dieses Kapitels fest-
gestellt wurde, reprisentieren von den 33 bei Wichmann ange-
fithrten »Vokalwechsel»-Gruppen ganze 27 abweichende Laut-
verhiltnisse, die hauptsdchlich auf zufilligen Reiheniiber-
gingen beruhen. Diese 27 Gruppen enthalten durchschnitt-
lich je 7 Worter. Schon aus dieser niedrigen Frequenz ersieht
ian ohne weiteres, dass sie keine selbstindigen urperm. Laut-
kategorien vertreten koénnen. Vergleichshalber sei erwidhnt,
dass die durchschnittliche Frequenz der oben behandelten
wirklicher urperm. Vokalkategorien 70 Waorter betrigt, also
das Zehnfache der Frequenz der abweichenden Gruppen.

13. Die Behandlung der einzelnen vorpermischen
Vokale im Urpermischen.

*a.

a) w: 17—21 Beispiele (ul, udng, jukniy, kulem, lud, mus,
bur, sung, ? suk, turin, dugding, vug, vudéng, ? mudéng, sudsni,
tfuing, vus, juvalni, sulalng, ? jusking, ? pur; s. S. 286).

b) 90: 9—14 Beispiele (¢ktznz, voskol, ? koini, kolny, goz,
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Sor, kofin, ozir, rod; 0%, ? wotj. kuat$kang; ? vojny, ? moj,
¥ noktsim; s. 8S. 279, 281, 285).

Von diesen zwei Lautvertretungen ist lediglich w laut-
gesetzlich, aber das dem w qualitativ nahstehende *o ist sehr
oft durch sporadischen Reiheniibergang zur Fortsetzung von
*a geworden.

Die iibrigen Vertretungsweisen sind vereinzelte Fille von
ganz niedriger Frequenz; es gibt fiir jede nur ein oder zwei
Beispiele und auch sie sind zum Teil unsicher:

¢) a: bad, ? ? vartny, s. 8. 265.

d) o: Sornt, 5. SS. 272—273.

e) o: penng, 8. S. 291.

f) *o:? beé, s. 8. 297.

g) 0 ~ *o: vernz, s. SS. 298, 318.

h) i: ? kik (es ist nicht sicher, ob man hier geradezu von
vorperm. *a auszugehen hat, s. S. 303), ? wotj. sbing, ? wotj.
telzs (hier kann das ¢ sich nach der urperm. Zeit sporadisch
aus » entwickelt haben, s. S. 303).

*0.

Vorperm. *o ist véllig mit vorperm. *a verschmolzen, so
dass also auch es auf folgende Weisen vertreten wird:

a) u: 16—24 Beispiele (? ju, juk, jus, kud, kut, lun, munda,
2 nu(l)ng, ur, vue, Sur, ? (dod-)sul, sul(-1$ef), sul "Darm’, nur,
tul, t§ug, kuZ, puly(-pom); ? jusking, ? pur, ? uf, ? u(v)ing;
Y ugng, S. SS. 286—287).

b) 9: 710 Beispiele (v0d¥, pos, on, sof; ko, ko-min, kor,
v kos-; ? kos(k), ? toktr, s. SS. 279, 281, 285).

Vereinzelte Fille:

¢) *¢: 3—>5 Beispiele (vosng, kos, wot]j. veg; ? be; ? né, s. SS.
297, 298—299), die teils auf einer sekundéiren Dehnung des *o
in irgendeinem {ritheren Stadium, teils auf dem palatalisie-
renden Einfluss der umgebenden Konsonanten beruhen.

d) o: nort, vo, ? pors. Hier handelt es sich wahrscheinlich
um ein sporadisches Offenwerden des *o vor r, %, 5. 8. 272.

e) o: velng, s. SS. 291, 318.

£) a:?? kad, s. 8. 266.
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*a.

a) *¢: 7—9 Beispiele (kez, nel, Sem, sen, lem, velalng, ver,
? demng, ? sesking, s. SS. 296—297). *¢ ist die einzige laut-
gesetzliche Fortsetzung von *3.

Vereinzelte Fille:

b) w: kulnz, pul; ? kun, s. 8S. 287, 302.

c) o: ? sol; vo-, s. §S. 280, 281.

*qy.

a) ¢: 32—33 Beispiele (&, ki-, kilalng, kim, kimng, wotj.
kidé, wotj. kwsiny, kine, lid, lim, Iy, misking, butskine, pinng,
pridé, pira, prdéiring, sil, til 'Feuer’, tgrp, ? wil, syrjl |, 4l
'Schwungfeder’, kizng, wotj. kinini, wotj. mi¥ig, wotj. iskal,
mié, nil, pides, pirng, pi%, tik, s. S. 300).

Die tbrigen Vertretungsweisen, die neben diesem selten
regelmissigen und in einer grossen Anzahl von Beispielen ein-
getretenen Lautwandel vorkommen, sind zahlenméissig be-
deutungslose Ausnahmen; das spirliche Material ist teilweise
etymologisch unsicher:

b) u: purni (w zZwecks Vermeidung von Homonymie),
? vunng, ? ugng, s. S. 287,

¢) o:?7?jon,? mowd,s. S. 273.

d) o: ? kot, s. 8. 279.

e) o: tedng, S. S. 291.

*4.

a) 1: 3—4 Beispiele (kilng, sinng, 14, 2 wotj. jir, 8. S. 302.)

b) u: 1—5 Beispiele (jung, ? pu, ? wotj. su, ? jur, ? kun,s. S.
287). Die Lautvertretung mit » scheint in Wértern in Frage zu
kommen, die zu einsilbigen Vokalstimmen geworden sind.

c¢) *¢: tel, wo der unregelmissige Vokal pro z zweifellos
durch das Bestreben veranlasst ist, Homonymie zu vermei-
den, s. SS. 297—298.
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*d.

a) 6: 6—10 Beispiele (jez, kesjing, ? remis, ? pek, rveped,
tel, pel, eve-d?;, ? kem, ? verk, s. SS. 291, 306).

b) *e: 4—9 Beispiele (sep, Sektalny, lesedny, ses, ? kedZid.
? wotj. tey; ? wotj. ser; ? kem, ? verk, s. SS. 305—306, 321; 314,
306).

¢) a: 3—7 Beispiele (na, ta-, ai, ? malalng, ? wotj. naantg,
? wotj. pas(-pu), ? wotj. lanez, s. S. 265).

d) o: 3—6 Beispiele (lokng, pon, okting; ? jos, ? lop, ? lol(-pu),
8. 88. 271—272).

e) 7. 3 Beispiele (kz, -ve [in diesen Wortern ist offenbar ir-
gendein besonderes Auslautgesetz wirksam gewesen], s§iZ
[hier ist *d@ > > ¢ durch den Einfluss der umgebenden mouil-
lierten Konsonanten verursacht worden|, s. S. 316).

f) e: 4 unsichere Beispiele (? Sermed, ? lets; 2 sedngs, ?
vetes, 8. SS. 309; 314).

g) *e: ? sedngs, ? veles, S. S. 314,

Die gleichmissige Verteilung des vorperm. *d auf viele im
Urpermischen entstandene Vokalkategorien ist eine der inte-
ressantesten Erscheinungen der Entwicklungsgeschichte des
perm. Vokalsystems, die sich nur vor dem Hintergrund der
Systemganzheit erkliren ldsst, vgl. S. 339.

*e.

a) o: 7—8 Beispiele (kor, ? kos, lol, mo$, nol, polni, pon.
$oint, s. S. 277).

b) o: 6—10 Beispiele (olng, ? kornz, poz, pofem, $of, ? mort,
ord-, kolng; ? lop, ? lol(-pu), s. SS. 271, 272).

c) e: 3—6 Beispiele (eStini, peSng, pel; ? nela--min, ? Ser,
? Sermed, s. SS. 309, 314).

Diese drei Arten der Lautvertretung kann man als normal
betrachten: Die beiden ersten widerspiegeln die Velarisierung
des *e zu einem geschlosseneren oder offeneren o je nach der
urspriinglichen Qualitit des Vokals der zweiten Silbe; die
dritte Gruppe enthiilt die Fille, in denen das e von der Vela-
risierung verschont blieb, was gewohnlich mit einem mouil-
lierten Konsonanten neben dem Vokal zusammenzuhingen

12 — Finnisch-ugrische Forschungen
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scheint (wenn das j im Anlaut von e$gng in den permjaki-
schen Mundarten ein urperm. Zug ist, lisst sich die Erhal-
tung des e verstehen, weil es ja auf das ; folgte).

Vereinzelte Fille:

d) =: 2—5 Beispiele (sidéng, siZym |durch die mouillierten
Konsonanten veranlasste sporadische Schliessung], ? kin, ?
mt, ? U1, 8. S8. 315—316).

e) *&: ber, kertng (durch das r hervorgerufenes sporadisches
Offenwerden des Vokals), s. S. 306.

( Unsichere:)

f) a:? mal, ? wotj. vaé, ? zarnt, s. S. 265.

g) *e: ? fSegng, s. S. 311.

*eé.

a) 1: 5 Beispiele (kil, lim, m3l, mplng, ngr, s. S. 301).

b) e bzw. *¢: bel (die Erhaltung des palatalen Charakters
des Vokals beruht offenbar auf sporadischer Einwirkung
des?), s. S. 314.

*2.

a) 2: 14—19 Beispiele (nim-, ki, nim, pin, pw, ri, Siger,
$in, sit, wotj. kizning, kiskyny, $i8, wotj. sil, sim, ? ki$meng,
?es;? kin, ? ma, ? te, ? vit, 8. S. 315).

b) e: 5—6 Beispiele (jen, me, pes, te, keralnz, ? verdnz, s.
S. 309).

¢) *e: 2—4 Beispiele (pemid, vef! 'Neid, Begierde’, wveZ
‘griin, gelb’ [diese Homonyme koénnen verschiedene Bedeu-
tungen ein und desselben urspriinglichen Wortes vertreten],
Y vef : tug-v. 'Wegkreuzung’, s. S. 311).

d) e bzw. *¢: 4—5 Beispiele (e£ [hier wahrscheinlich ¢],
pelss, ser [hier wahrscheinlich e], wotj. ped; ? vety-min, s.
SS. 314, 315).

Die erste dieser vier Gruppen vertritt die normale Fort-
setzung von vorperm. *¢z, die drei {ibrigen widerspiegeln das
Offenwerden des *¢, das in erster Linie sporadisch gewesen
zu sein, aber jedenfalls vor » und # sehr hiiufig vorgekommen
zu sein scheint (s. dariiber niher SS. 338—339).
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Vereinzelte Fille:

e) o: pot§ (Ubergang in die *e-Reihe, s. S. 272).

f) #: $r, ring$ (anscheinend urspriinglich sporadische La-
bialisierung *¢ > *i, s. S. 303).

~)

a) © man, ? vit, 8. S. 315.

b) a(): vaing, s. S. 265.

c) ? e bzw. e vety-min, 8. S, 315.

So iberaus spirlich das Beispielmaterial auch ist, wahr-
scheinlich ist jedenfalls, dass nur die erste Vertretungsweise
normal ist.

*it.

a) ¢: 15 Beispiele (kin, gi8, wotj. kithini, wotj. kiz, wotj.
kili, girdéa, mids, wotj. p#ne, sil, din, vil, kiz, ls, lLsting,
mzk, 8. SS. 300—301.) Dies ist die einzige lautgesetzliche Fort-
setzung von *i. Andere Vertretungsweisen sind:

b) 6: 4+ Beispiele (sSelem, selalnz, et, Sert [hauptsichlich spo-
radisches Offenerwerden des *it vor Liquida, s. S. 291]).

¢) t: ? kismgnz, ? ¢s (in diesen Wortern ist moglicherweise
urspringlich *: gewesen), ? wotj. si47l (hier wahrscheinlich
sekundir urperm. *z >1), s. S. 315.

d) e: Tem (die Fortsetzung des *i ist offenbar unter dem
Einfluss des I palatal geblieben) s. S. 309.

e) o: ? sodni, ? oy (wenigstens in dem letzten Wort ist
maoglicherweise von vorperm. *e auszugehen und nicht von *ii,

das in den fi.-wolg. Sprachen sekundér sein diirfte), s. SS. 279
—280.

Das allgemeine Bild von der Weiterentwicklung der vor-
perm. Vokale im Urpermischen bleibt bunt, wenn man der
Frequenz der verschiedenen Vertretungsweisen keine Beach-
tung schenkt. Betrachtet man dagegen die Dinge im Lichte
der Frequenzverhiltnisse, so werden die Entwicklungslinien
fiir jeden Vokal sogar iiberraschend deutlich sichtbar; die
Sonderentwicklungen, Reiheniiberginge und sonstigen zufil-
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ligen Schwankungen bleiben ihren Frequenzziffern nach
kleine Minderheiten. In den verhiltnismissig seltenen Fil-
Ien, in denen eine gleichmissige Aufteilung des Urvokals auf
verschiedene Vokalkategorien vorliegt, ist dieser Aufspal-
tungsprozess offenbar fiir die Herausbildung des urperm.
Vokalsystems notig gewesen, wie im 15. Kapitel niher erliu-
tert werden wird.

14. Uber die Frequenz der Vokale.

Gemeinpermische Wortstimme, die sowohl im Syrjinischen
als auch im Wotjakischen vorkommen, kennen wir nahezu
1 000, eine Zahl, die ungefihr der Anzahl der gemeintschere-
missischen Wortstimme entspricht. In diesem Material sind
die Frequenzen der urperm. Vokalkategorien in der ersten
Silbe, prozentual ausgedriickt, folgende: 15, ¢ 13, 0 8, a, o
und *¢ 7,1t 6, 6 5, *eund e+, *¢ 3° o; unklare Lautverhiltnisse
21 %,. Zu der letztgenannten Gruppe sei bemerkt, dass sie
den grossten Teil jener abweichenden Vokalverhiltnisse ent-
hiilt, deren gewdhnlichste Typen oben im 12. Kapitel betrach-
tet worden sind. Einige grossere Gruppen unter den abweichen-
den Lautverhiltnissen lassen sich jedoch lautgeschichtlich
kliren und zwar mit dem Ergebnis, dass die Stellung der
Vokale, die an der Spitze unserer Aufzihlung stehen, gestirkt
wird. Stellen wir neben diese Zahlen die Frequenzverhiltnisse
der urperm. Vokale in jenem #ltesten Wortmaterial, das etv-
mologische Entsprechungen in den fi.-wolg. Sprachen hat.
Dies Material umfasst insgesamt etwa 300 Worter und bei
etwa 250 von ihnen kann man feststellen, welcher Vokal im
Urpermischen in der ersten Silbe gestanden hat. Die Statis-
tik ist folgende: ¢ 27, 4 19, 015, ¢ 11. 0 6.6 und *¢ 5, ¢ 4, a und
*e3, 29,

Da das nichste Ziel unserer Untersuchung die Klirung der
Entstehungsgeschichte des urperm. Vokalismus ist, interes-
sieren uns in diesem Zusammenhang am meisten die Fre-
quenzverhiiltnisse der Vokale in dem aus vorperm. Zeit
stammenden Wortmaterial. Man muss nachdriicklich darauf



Zur Geschichte des Vokalismus der ersten Silbe. 329

hinweisen, dass das von uns behandelte Material, das aus
ilterer als der urperm. Zeit stammt, unvollstindig ist: In
ihm fehlen ja solche Worter, die Entsprechungen in den ugr.
(oder in den samojed.) Sprachen haben, aber nicht in denjeni-
gen fi.-ugr. Sprachen, die westlich von der permischen Gruppe
gesprochen werden. Anderseits besteht jedoch Veranlassung,
sich daran zu erinnern, dass, auch wenn man eine Statistik
aufstellen wollte, die auf einem vollstindigen Wortmaterial
fusst, der knappe permisch-ugrische Sonderwortschatz sicher-
lich keine tiefgreifenden Anderungen in die oben angegebenen
Frequenzzahlen bringen konnte. Er kénnte das schon aus
dem Grunde nicht, weil wenigstens im heutigen Stadium der
Forschung die genaue Bestimmung der vorperm. Vokalquali-
titen sehr schwer fallen kann, wenn es nur aus ugrischen
Sprachen Vergleichsobjekte gibt; somit wiirde ein erheblicher
Teil eines solchen vollstindigen Materials fiir die Forschung
nutzlos bleiben und die Gruppe der »unklaren Lautverhilt-
nisse» vermehren.

Noch eine dritte Statistik sei vorgelegt, ndmlich iber die
Frequenz der vorperm. Vokale in dem 210 Worter der perm.
Sprachen umfassenden Material, bei dem sich die vorperm.
Vokalqualitdt mit Sicherheit bestimmen lédsst: *a und *u 15,
*0 14, *d und *212, *e 10, *i 9, *6 5, *a und *&3, *1 2.
Wenn man sich daran erinnert, aus welchen Elementen sich
jeder urperm. Vokal gebildet hat, kann man feststellen, dass
die Frequenzzahlen der vorperm. und der urperm. Vokale
einander gut entsprechen. Berechnet man z.B. die Gesamt-
frequenz von vorperm. *u, *ii, *i und *é, so erhilt man ein
Ergebnis von 309, in der urperm. Sprache kam die Pro-
zentzahl des ¢, das zur hauptséichlichen Fortsetzung der ge-
nannten Vokale geworden war, diesem Wert sehr nahe, sie
betrug ndmlich 27. Ebenso entspricht den Erwartungen die
Prozentzahl 19 des urperm. w, wenn wir wissen, dass vor-
perm. *a und *o, deren Gesamtfrequenz sich auf 29 ¢/, belduft,
ungefdhr in zwei Dritteln der Vorkommensfille zu » gewor-
den sind. Usw.

Die Frequenzziffern der vorperm. Vokale bilden eine gleich-
massig absteigende Reihe: Ohne irgendwelche grosseren
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Spriinge stehen am Anfang die drei kurzen Hintervokale und
danach die vier kurzen Vordervokale; eine deutliche Schwelle
erscheint erst zwischen den kurzen und langen Vokalen. Die
Frequenz der langen Vokale ist erwartungsgemiss viel klei-
ner als die der kurzen; in beiden Gruppen sind die Hinter-
vokale etwas stirker vertreten als die Vordervokale. Alles
in allem hat im vorperm. Vokalismus nach unserem Material
ein knappes Ubergewicht der Hintervokale geherrscht, die
529/, gegeniiber 489, der Vordervokale ausmachten. Man
kann annehmen, dass erst allméhlich eine derartige Harmonie
und Folgerichtigkeit erreicht worden ist, als Ergebnis instink-
tiver Tendenzen, die Jahrhunderte, vielleicht Jahrtausende
hindurch in der Wortschépfung wirksam gewesen sind.

Ein ganz anderes Gesamtbild 6ffnet sich vor uns, wenn wir
die Frequenz der urperm. Vokale im #ltesten Wortgut der
Sprache betrachten. Hier gibt es keine Spur von Harmonie.
Das frithere vorperm. System ist anscheinend in recht kurzer
Zeit griindlich zerfallen und das aus seinen Triimmern zusam-
mengestellte neue System ist so unausgeglichen wie nur mog-
lich. An der Spitze erhebt sich wie ein einsamer Berggipfel
das 1, das von rechts und links Elemente in sich aufgenommen
hat; darauf folgen, gleichsam durch hohe Treppenstufen von-
einander getrennt, u, o und #; in weitem Abstand kommen
dann, schwach vertreten, die tibrigen Vokale, sieben an der
Zahl. In unserem Material betrigt die Gesamtfrequenz der
letztgenannten Laute, die die Mehrheit des Vokalsystems bil-
den, 289, was ungefihr der Frequenz des i allein (279,
gleichkommt. Die Vokalqualitit hat einen interessanten Wan-
del durchgemacht: Die frithere Zweiteilung in Hinter- und
Vordervokale ist verschwunden, indem sich zwischen beiden
Gruppen die neue Kategorie der Mittelvokale herausgebildet
hat. Ihre Entstehung bedeutete vor allem fiir die Vorder-
vokale einen grossen Aderlass, wie die Gesamtprozentzahlen
der verschiedenen Gruppen zeigen: Hintervokale 40, Mittel-
vokale 37 und Vordervokale 23. Es diirfte lehrreich sein, hier
an die Frequenz der urtscher. Vokale in dem aus vortscher.
Zeit stammenden Wortmaterial zu erinnern. So fiihlbare
Verdnderungen die einzelnen Vokale auch in diesem System
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durchgemacht haben, ist die Entwicklung doch nicht so schroff
in neue Bahnen gerissen worden wie im Permischen. Daher
haben sich die vom vortscher. System ererbte gleichméssig
absteigende Reihe der Frequenzziffern der Vokale und die
knappe Mehrheit der Hintervokale gut erhalten.

Der gemeinpermische Wortschatz der heutigen Sprachen,
dessen ganz iiberwiegender Teil zweifellos das Ergebnis einer
erst in urperm. Zeit vor sich gegangenen Wortschopfung
ist, scheint die Tendenz aufzuweisen, die anfangs in der Fre-
quenz der urperm. Vokale aufgetretenen grossen Ungleich-
miéssigkeiten zu eliminieren. Das ¢ hat seine fiithrende Stel-
lung an das w verloren, das als einziger der an der Spitze
stehenden Vokale seine friithere Frequenz ungefihr bewahrt
hat. In der Frequenz des ¢ ist ein sehr starker Riickgang ein-
getreten, aber auch o und ¢ haben merklich verloren. Hin-
gegen haben die frither am Ende der Reile stehenden Vokale,
die bis dahin sehr schwach vertreten waren, ihre Stellung ver-
bessert, der eine mehr, der andere weniger. Am grossten ist
der Zuwachs bei a gewesen, das, wie wir schon eingangs
(S. 266) feststellten, hauptsichlich im spiten perm. Wort-
gut vorkommt. Das Ergebnis ist eine recht harmonische Reihe,
in der eine Art von plétzlichem Abfall nur zwischen dem zwei-
ten und dritten Vokal der Statistik, d.h. zwischen ¢ und g,
auftritt. Man konnte die Anordnung der verschiedenen Grup-
pen als Ausdruck des Strebens nach deutlichen Grenzen aus-
legen: Die Stellung der Hintervokale hat sich verstirkt, die
der Mittelvokale ist geschwicht worden und die der Vorder-
vokale ist gleich geblieben. Die wirklichen Zahlen dirften
ungefihr folgende sein: Hintervokale 47, Mittelvokale 31
und Vordervokale 229, Von den einzelnen Vokalen durch-
brechen diese Anordnung nur ¢, das zwischen die Hinter-
vokale gedrungen ist, und ¢, das den am schwéchsten vertre-
tenen Mittelvokal knapp iberholt hat. Wir miissen uns
daran erinnern, dass in unserer Statistik der heutigen Sprache
die Prozentzahlen der Fortsetzungen der urperm. Vokalkate-
gorien durchweg niedriger als die wirklichen Prozentzahlen
sind, weil aus den oben angegebenen Griinden ganze 21 %/,
des Materials ausserhalb der erwdhnten Zahlen gelassen wer-
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den mussten. Zweitens besteht Veranlassung, zu unterstrei-
chen, dass die in der heutigen Sprache herrschenden Vokal-
systeme — ob es sich nun um das Syrjinische, die permjak.
Dialekte oder das Wotjakische handelt — in manchen Ein-
zelheiten keineswegs mehr der Lautvertretung im Urpermi-
schen entsprechen. Von entscheidender Bedeutung ist der
Umstand gewesen, dass die Gesamtzahl der Vokale sich tiber-
all verringert hat, nachdem mehrere urperm. Vokale mitein-
ander verschmolzen waren. Die Untersuchung der Frequenz-
verhiltnisse der Vokale in den heutigen Sprachen, so interes-
sant sie an sich auch wére, lassen wir hier beiseite.

15. Der urpermische Vokalismus als phonologisches System
und seine Entstehung auns dem vorpermischen System.

Vorpermisch Urpermisch

o d a e
0—0 e—e 0 0 e
U—1i i 1—1 0 0 ¢
U ¢ !

Oben sehen wir zwei Systeme, zwischen denen kaum eine
andere grundsitzliche Ubereinstimmung besteht, als dass
beide 11 Vokale haben. Im urperm. Vokalismus haben sich
drei Verinderungen vollzogen, die den Charakter des ganzen
Systems bis in die Grundfesten erschiittert haben: 1. Der
Quantititsunterschied zwischen kurzen und langen Vokalen
ist verschwunden und die kurze Quantitit ist alleinherrschend
geworden. (Die mundartlich in einigen Wortern aufgezeichnete
halblange Quantitit, z.B. SO poz 'Nest’, hat keine phonolc-
gische Bedeutung; ein vom Ganzen aus gesehen bedeutungs-
loser Sonderfall sind auch die langen Vokale des IZma-Dia-
lektes, die durch Assimilation von ! an den vorhergehenden
Vokal entstanden sind, z.B. p#@ 'Preiselbeere’ << pul. Auf
welche Weise und in welcher Periode die Kiirzung der vor-
perm. langen Vokale stattgefunden hat, davon sich ein ge-
naues Bild zu machen, diirfte unmoglich sein. Jedenfalls
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geht beispielsweise aus solchen Lautverhdltnissen wie ost-
seefi. o ~ urperm. u (9), ostseefi. 6 ~ urperm. *¢ und ostseefi.
e ~ urperm. ¢, o, ostseefi. ¢ ~ urperm. g deutlich hervor,
dass der urperm. Vokalismus auf ein System zuriickgeht, in
dem eine dem Ostseefinnischen entsprechende und dem glei-
chen Ursprung entstammende quantitative Reihenauftei-
lung geherrscht hat, und dass diese Aufteilung noch wihrend
der perm. Sonderentwicklung in Geltung gewesen ist.) 2. Die
frithere Zweiteilung in Hinter- und Vordervokale ist einer
Dreiteilung in Hinter-, Mittel- und Vordervokale gewichen.
3. Ausser den drei Artikulationsgraden, die das vorperm.
System bei den Vokalen kannte, weit, halbeng und eng, hat
sich im urperm. System noch ein vierter Artikulationsgrad
entwickelt, der in der Mitte zwischen dem halbengen und
dem engen liegt.

Unsere Rekonstruktion des urperm. Vokalismus kann man
wohl fiir alle Laute ausser ¢ als sicher ansehen. Viele Gesichts-
punkte legen es jedoch nahe, auch das Vorhandensein des e
anzunehmen, von denen als ein recht beachtenswerter die
(tesamtstruktur des Vokalsystems erwidhnt sei. Selten sieht
man ein so streng folgerichtiges System, das dabei doch alles
andere als einfach ist. Die nichtweiten Vokale bilden drei
einander genau entsprechende Reihen, von denen jede einen
Hinter-, einen Mittel- und einen Vordervokal umfasst. Was
die Reihe der weiten Vokale betrifft, so ldsst sich schwer
denken, dass zu ihr kein anderer Vokal gehort hiitte als ¢ und
dass diese Reihe also ganz im Unterschied zu den anderen sehr
unsymmetrisch gewesen wiire. Somit entspricht vom Stand-
punkt der Systemganzheit ¢ als Entsprechung von « der
Erwartung. Ein drittes, mittelvokalisches Glied hat die weite
Vokalreihe ganz offensichtlich nicht gehabt.

Oben im 13. und 14. Kapitel sind ausfiihrlich die vorperm.
Vorginger und die Frequenz der urperm. Vokale angegeben
worden. Wir sahen, wie einige Vokale sogar mit vielen star-
ken Wurzeln im vorperm. Boden verankert sind, wahrend der
Ursprung gewisser Vokale, die im Wortmaterial schwach
vertreten sind, beinahe zufillig wirkt. Die grosse Ungleich-
méissigkeit der Frequenzzahlen der urperm. Vokale im élte-
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sten Wortgut dieser Sprachform bildet einen krassen Gegen-
satz zu der qualitativen Symmetrie des urperm. Vokalsystems.
Dieser Gegensatz bedeutet im Lichte des Kausalverhiltnisses
zwischen den beiden Erscheinungen keinen Widerspruch. Im
Gegenteil, wir erhalten durch ihn offenbar den passenden Hin-
tergrund fiir die Entwicklungsgeschichte des ganzen urperm.
Vokalismus.

Als im Frithurpermischen das Streben nach grosstmoglicher
Harmonie auf dem Gebiet der Vokalqualitit dahin fiihrte,
dass das uns bekannte elfgliedrige System sich abzuzeichnen
anfing, gab es in der Sprache anscheinend noch nicht alle fir
die Zusammensetzung dieses Systems erforderlichen Be-
standteile. Diese fehlenden Vokale wurden jedoch kraft des
Systemzwangs geschaffen, wofiir man sich sporadi-
scher oder sonstiger von den allgemeinen Entwicklungslinien
abweichenden besonderen Lautveridnderungen bediente. Die
Frequenz der auf diese Weise entstandenen Vokale war an-
fangs gering, aber ihre Stellung erstarkte mit der Schiopfung
neuer Worter. Mit Sicherheit berechtigt ist die Behauptung:
Wenn die Weiterentwicklung aller vorperm. Vokale sich im
Zeichen ausnahmsloser Lautgesetzlichkeit vollzogen hitte.
dann hiitte das urperm. Vokalsystem sich niemals in der Form
herausbilden kénnen, wie es geschehen ist.

Wir wenden unsere Aufmerksamkeit nun der Frage zu, in
welchem Ausmass man urperm. Vokale als lautgesetzliche.
spontane Fortsetzungen von vorperm. Vokalen betrachten
kann und in welchem Ausmass dagegen der Zwang, Bestand-
teile fiir den Aufbau einer Ganzheit zu gewinnen, ihre Entste-
hung veranlasst hat.

Wie auch im tscher. System konnen wir am passendsten
mit den engen Vokalen beginnen. ¢ ist der Vokal, der sich
am besten erhalten hat; es ist eins der wenigen Elemente
des zerfallenen vorperm. Systems, das unverindert zum
Baustein fiir das neue System taugte. Verstirkung erhielt es
durch das vorperm. *i, nachdem dieses gekiirzt worden war.
Der dem ¢ benachbarte Mittelvokal ¢ hat sich durch einen
Delabialisierungsprozess sicherlich spontan aus *u und *di
entwickelt und wir verstehen auch gut, dass *# und sogar
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*¢ (iber dieses s. 8S. 301—302) zu ¢ geworden sind. Hingegen
erhebt sich die Frage, ob die Schliessung von vorperm. *a
und *o bis zum Aussersten, d.h. zu w, nicht dadurch einen
Anstoss hat bekommen konnen, dass das System neben ¢ und
7 auch einen engen Hintervokal brauchte. Lyrkix hilt es fiir
moglich, dass die Schliessung von fi.-ugr. *a und *o im Ur-
permischen in Verbindung mit einer Ersatzdehnung gewesen
sei: als der Vokal der zweiten Silbe apokopiert wurde, delinte
sich der Vokal der Wurzelsilbe und schloss sich zugleich. Nach
der allgemeinen Kiirzung des langen Vokals wére aus ihm ein
enger kurzer Vokal geworden (Tpyas I, 88. 61—64). Obgleich
eine sekundire Vokaldehnung auf permischem Boden in ge-
wissem Masse stattgefunden zu haben scheint (vgl. oben SS. 297,
319—320), ist die Hypothese Lytkins gewiss nicht notwendig
gerade zur Erklirung der Schliessung der urspr. offenen Vokale.

Als kleine Abschweifung sei hier die Hypothese von den
fi.-ugr. reduzierten Vokalen behandelt, die StrrixiTz und
auf ihn gestiitzt Lytkin mit den engen Vokalen im Permi-
schen verbinden. Nach Steinitz’ Theorie wire ¢ die Fort-
setzung eines hinteren reduzierten Labialvokals (*¢), ¢ wie-
derum die eines vorderen reduzierten Labialvokals (*§) und
lllabialvokals (*¢). Die Entwicklung der Vordervokale hétte
sich so vollzogen, dass *¢ durch Delabialisierung mit *¢
zusammenfiel und dieser Vokal dann mit dem fi.-ugr. Voll-
vokal *¢ verschmolz (Vok. 125). Lvtkin geht noch weiter als
Steinitz. Er glaubt ndmlich, Beweise dafiir zu sehen, dass
alle urperm. engen Vokale, also auch u, in Wirklichkeit
seinerzeit reduziert gewesen sind (vgl. JpeBHenepmcririt A3bIN
92—95; Maeecrisi Aragzemun Hayr 1952, S. 481; Tpyam I,
SS. 99—105). Es sei kurz festgestellt, dass ¢ in einigen wot-
jakischen Mundarten reduziert worden ist, aber das ist deutlich
eine junge Erscheinung; ebenso ist das ¢ des PO-Dialektes, das
anscheinend ein an das reduzierte a erinnernder Laut ist, nicht
urspriinglich, wie Liytkin meint, sondern sekundir im Vergleich
zZum syrj.-wotj. 7. Dieses, das — wie in diesem Zusammenhang
besonders betont sei — nicht bloss kurzes *u und *#, sondern
auch zwel vorperm. lange Vokale lautgesetzlich vertritt, ist
zweifellos gerade in seiner nichtreduzierten Gestalt ein Erbe
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der idltesten perm. Periode. Ein reduziertes ¢ stellt sich auch
Steinitz im Urpermischen nicht vor, weil seiner Ansicht nach
*¢ und *§ die Qualitat des fi.-ugr. »Vollvokals» ¢ angenommen
haben. Der Beitrag Liytkins zu dieser Diskussion bedeutet eine
Verschlechterung der Theorie von Steinitz. Wie kénnte man
es fiir glaubhaft halten, dass u, das zur Fortsetzung von *a und
*o geworden war, in irgendeinem Stadium des Urpermischen
reduziert gewesen wire? Lytkin begriindet seine Auffassung
vor allem damit, dasswu,¢(= PO e¢)und¢zum Unterschied von
den tibrigen Vokalen der ersten Silbe in mehrsilbigen Wortern
unbetont gewesen sind. Aber diese Tatsache beweist ja nichts
fiir die vorliegende Frage. Die urperm., im Ostpermjakischen
immer noch auftretende Akzentuation erklirt sich ganz na-
tiirlich als eine Weiterentwicklung des alten — im Finni-
schen und Lappischen unverdndert erhaltenen — anfangs-
betonten Akzentuationstypus: Uber enge Vokale glitt der
Druck in mehrsilbigen Wortern auf nichterste Silben. Eine
dhnliche, wenn auch beschranktere Druckverschiebungs-
erscheinung kennen wir im Urmordwinischen. Der Umstand,
dass die engen Vokale hinsichtlich der Akzentuation in eine
Sonderstellung geraten sind, rithrt ausschliesslich daher, dass
sie von viel schwécherer Sonoritit sind als die iibrigen. Vgl.
Vir. 1951, SS. 450—452. Man braucht zur Erklirung der Ak-
zentuationsverhéltnisse keine zusdtzliche Annahme einer
Reduziertheit dieser Vokale und eine solche ist auch nicht
mit den sprachlichen Tatsachen zu begriinden. Lytkin be-
trachtet als Hinweis auf eine friithere reduzierte Aussprache
von #» und ¢ sogar einen solchen orthographischen Zug, dass
diese Vokale in den altsyrjidnischen Texten mit den gleichen
Buchstaben bezeichnet werden wie die Konsonanten ¢ und
4, diese Schreibart muss nach seiner Ansicht als Beweis der
aussergewohnlichen Kiirze der beiden Vokale gedeutet wer-
den. Wenn derartige Dinge von irgendwelcher Bedeutung
wiren, miisste man glauben, dass auch in der finnischen Spra-
che w und ¢ zur Zeit von Agricola reduziert gewesen seien, ganz
zu schweigen von vielen Parallelfillen in der dlteren Recht-
schreibung der germanischen Sprachen. Auch dem Umstand
kann man keinerlei Beweiskraft zugestehen, dass syrj. enge
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Vokale bei der Entlehnung von Wortern ins Ostjakische oft
durch reduzierte Vokale ersetzt worden sind. Nach dem zu
urteilen, was PaasoNEN, KarJaraiNeN und friher auch
Steinitz selbst iiber die ostj. Vokale geschrieben haben, ist
der einzige deutlich reduzierte Vokal in dieser Sprache a,
vgl. FUF XXIX 252.

Die zwischen den engen und halbengen Vokalen liegende
Vokalreihe o, *¢, *¢ bildet wegen ihres vom vergleichenden
fi.-ugr. Standpunkt gesehen seltenen Artikulationsgrades die
merkwiirdigste Einzelheit des urperm. Systems. o und *9
gehoren zum organischen Nachwuchs des vorperm. Systems,
ersteres als lautgesetzliche Fortsetzung von *e und letzteres
von *6. Die eigenartige Entwicklung des *e zu einem Hinter-
vokal konnte so vor dem Hintergrund der Systemganzheit
eine natiirliche Erklirung finden: Anfangs wahrscheinlich
*e > *¢, aber als auch das *6 zu einem Mittelvokal wurde.
gab es im System keinen Platz mehr fiir einen zweiten Mittel-
vokal von gleichem Artikulationsgrad. Hingegen fillte das *¢
dadurch, dass es zu ¢ velarisiert wurde, eine Liicke aus, die
der Vorginger des » hinterlassen hatte (frihurperm. *o >«
und frihurperm. *¢ >o dirften wie aufeinanderfolgende
oder fast parallele Wellen vor sich gegangen sein, was die
vielen Fiélle erkliren wiirde, in denen die Fortsetzung von vor-
perm. *a und *o von neuem auf die Form ¢ zuriickgefiihrt
worden ist). Der dritte Vokal, *¢, diirfte wohl als lautgesetz-
liche Fortsetzung von ¢ vor # angesehen werden. Ein der-
artiger Lautwandel héitte jedoch kaum stattgefunden, wenn
nicht der Systemzwang die Herausbildung des *¢ erfordert
hiatte. Dieses vermochte durch sporadische Lautverinderun-
gen seiner Ausserst geringen Frequenz einigen Zuwachs aus
dem Kreise der benachbarten Vokale zu verschaffen.

Von den halbengen Vokalen ist o hinsichtlich seines Ur-
sprungs klar, es hat sich in urspriinglichen @-Stammen laut-
gesetzlich aus *e entwickelt. Den entsprechenden Mittelvokal
6 dagegen mochte man ain liebsten ginzlich als Ergebnis des
urperm. Systemzwangs betrachten. Im alten fi.-ugr. Wort-
gut erweist es sich in den verhiltnisméissig seltenen Fillen
seines Vorkommens als Fortsetzung von vorperm. *d und *ii,



338 E. ITkoNEN.

aus denen es sich aber sporadisch entwickelt hat. Der einzige
Zug, der eine Art von Regelmiissigkeit aufweist, ist der, dass
o sehr hédufig vor | vorkommt. Dafiir gibt es etwa 15 Beispiele.
Da uns anderseits kein Beispiel fiir *¢ in entsprechender Stel-
lung bekannt ist, scheint das darauf hinzudeuten, dass vor-
perm. *d vor | durchweg labialisiert worden ist (hingegen ist
*ii auch in dieser Stellung ausser zu ¢ auch in gewdhnlicher
Weise zu ¢ geworden). Der dritte Vokal der halbengen Reihe, e,
ist ebenfalls im wesentlichen durch abweichende Lautver-
dnderungen bzw. Fille von Erhaltung entstanden. Zwar
scheint *s > e vor r nahezu die Regel gewesen zu sein; ebenso
hat vorperm. *e eine starke Neigung gehabt, in der Nach-
barschaft eines mouillierten Konsonanten unvelarisiert zu
bleiben, aber dennoch ist zuweilen auch bei anderen umgeben-
den Konsonanten *: >e und *e =. Hier diirfte die Erkli-
rung wieder darin zu suchen sein, dass das e seine schwache
Frequenz auf dem Wege der sporadischen Lautentwicklung
verstirken musste, um als eigene Vokalkategorie in dem
System, fiir das es unentbehrlich war, erhalten zu bleiben.

Die Vokalpaare o: 0, 6: *¢ und e: *¢ scheinen darauf hinzuwei-
sen, dass im urperm. System das Prinzip des phonologischen
Gegensatzes nicht bloss in horizontaler, sondern auch in verti-
kaler Richtung wirksam war. Wir koénnen z.B. annehmen,
dass das unter unklaren Verhiltnissen entstandene ¢ darin
eine Stiitze seiner Daseinsberechtigung fand, dass das orga-
nisch aus den vorperm. Prémissen gewachsene *¢ eine Ent-
sprechung brauchte. Besonders interessant ist das Paar e : *¢.
Das e ist also, wie wir sahen, aus *z vor r, das *¢ wiederum vor ¥
entstanden. Dieses Aufteilungsprinzip, das bhei der Entste-
hung der e-Vokale eine wichtige Rolle gespielt hat, ist in merk-
wiirdiger Weise auch im spiateren, wahrend der urperm. Zeit
geschaffenen Wortgut in Geltung geblieben: Vor r tritt ledig-
lich e auf und entsprechend vor # lediglich *¢. Wir kennen eine
einzige Ausnahme von dieser Regel, ndmlich svrj. fSer, PO
éir Axt’ (<< *fSer), wo wir also vor r auf ein *¢ stossen. Als
Gegengewicht haben wir ganze 25 Beispiele fiir die urperm.
Lautverbindung -er-; die Worter, die diesen Lautkomplex
enthalten, bilden iibrigens ein Drittel aller e-Worter. (Ein
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zweites Beispiel fiir die Kontinuitdt bestimmter Lautkombina-
tionen bietet das hiufige Vorkommen von e-Vokalen in der
Nachbarschaft mouillierter Konsonanten. In dieser Stellung
blieben sie ja im Friihurpermischen im allgemeinen von der
Velarisierung verschont. Wir haben insgesamt etwa 20 gemein-
permische e- bzw. *e-Worter, in denen unmittelbar vor
oder nach dem Vokal ein mouillierter Konsonant steht. Ver-
gleichshalber sei erwdhnt, dass ein solcher neben urperm.
*¢ in entsprechendem Wortmaterial nur etwa fiinfmal auf-
zutreten scheint und neben ¢ kein einziges Mal; neben ¢ wie-
derum sind mouillierte Konsonanten noch erheblich hiufiger
als neben e-Vokalen.)

Die Vokale der weiten Reihe, a und *¢, haben wir noch nicht
betrachtet. Das a ist aus heterogenen Elementen entstanden,
in erster Linie wohl unter unklaren Verhiltnissen aus *d. Es
ist recht wahrscheinlich, dass seine Aufnahme unter die Vo-
kale der ersten Silbe durch die Fille der Erhaltung von vor-
perm. *a in den nichtersten Silben erleichtert wurde. In die-
ser Beziehung dhnelt das perm. a dem tscher. a. Das *¢ ist
eine der vielen Fortsetzungen des vorperm. *d, nidmlich das
Rudiment, das vom *g als weiter Vordervokal tbrighlieb,
nachdem dieses Elemente von sich abgespalten hatte, um die
Stellung von 5—6 Vorder-, Mittel- und Hintervokalen, die
eine geringe Frequenz hatten, zu stirken. Einem recht dhn-
lichen Auflosungsprozess verfiel das urspringliche *d@ auch
im Tscheremissischen.

Noch einige Worte iiber die Entwicklung nach der urperm.
Periode. Das gewdhnliche syrj.-wotj. Vokalsystem ist fol-
gendes:

a
(/]

oo,

u

In diesem System hat sich die Zahl der auf der Weite des
Artikulationsgrades beruhenden Vokalreihen auf drei ver-
ringert, da die zwischen den engen und den halbengen Vokalen
stehende Vokalkategorie verschwunden ist. Lautverinderun-
gen, die sich sowohl im Syrjinischen als auch im Wotjakischen
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vollzogen haben, sind folgende: a) *¢ >¢, b) *¢ >e. Nur im
Syrjdnischen haben folgende Lautverinderungen stattgefun-
den: a) 6 (sowohl urspriingliches wie im Ursyrjénischen aus *¢
entstandenes) > ¢, b) o > o. Nur im Wotjakischen anzutref-
fende Lautverinderungen sind folgende: a) *¢ > e (in einem
WiepeEMANN bekannten seltenen Dialekttvpus gewdhnlich e).
b)o, 0 >u,c) 6 > o (vor I meist a), d) e, *¢ in einem Teil der
vorkommenden Fille >o. (Die Entwicklung der Lautver-
bindungen *uo und *wg tibergehen wir an dieser Stelle.)

Abweichend vom allgemeinen Typus haben sich mundart-
lich einige archaische Ziige erhalten. Im Syrjinischen er-
scheint a) o in einigen altsyrj. Sprachdenkmdlern, in der
heutigen Sprache im Ober-Sysola-Dialekt und rudimentéir
auch in den Mundarten von der Unter-Sysola und von IZma:
b) ¢ in einigen altsyrj. Texten und in Spuren auch im IZma-
Dialekt. — Im Wotjakischen scheint sich ¢ in begrenztem
Umfang erhalten zu haben (in MuxkAcsis Material).

In einer ganz eigenen Richtung hat sich das ostpermj.
Vokalsystem weiterentwickelt, das wir in folgendem Schema
darstellen kénnen:

0 e
U w )

Dieses System weist folgende nach der urperm. Periode vor
sich gegangenen Lautverinderungen auf: a) *¢ > ¢ (schon im
Ursyrjanischen), b) o > w, vor j w, ¢) *¢ >, d)*¢ >, e) u >
vor 7 und mouilliertem Konsonanten w, f) { > 6. Als Resultat
dieser Verdnderungen bildete sich ein interessantes Ganzes
von vier Vokadpaaren: a-e, o-u, 6-w, e-i. Die Entwicklung
des ¢ vom engen Mittelvokal zum halboffenen hinteren a-Laut
hat ein Gegenstiick in dem dunklen a mancher heutigen Dia-
lekte des Lappischen. Vom Standpunkt der Systemganzheit
aus hetrachtet ist diese Entwicklung ja recht natiirlich: Nach-
dem im Ostpermjakischen der Gegensatz d¢-w sich heraus-
gebildet hatte, wire | als Mittelvokal paarlos geblieben, wenn
nicht eine Tendenz sich auszuwirken begonnen héitte, dasselbe
dem a anzunihern.
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‘7
SCHLUSSWORT.

Es diirfte Veranlassung bestehen, einige grundsitzliche Stel-
lungnahmen, zu denen wir in der vorliegenden Untersuchung
gelangt sind, zum Schluss noch kurz zu wiederholen, weil sie
es verdienen diirften, auch in der kiinftigen Forschung auf dem
Gebiet der finnisch-ugrischen Vokalgeschichte beriicksichtigt
zu werden.

Das tscheremissische und permische Material weist keine
solchen Vokalverhiiltnisse auf, zu deren Krkiirung man aus
der finnisch-ugrischen Ursprache stammende »Ablautwechsel»
voraussetzen miisste. Die Auffassung, dass man in beiden
Sprachgruppen als Ausgangspunkt der Entwicklung ein Systemn
anzunehmen hat, das dem im Ostseefinnischen anzutreffenden
dhmelt, ldsst sich nicht nur gut begriinden, sondern erscheint
iiberhaupt als die einzig mogliche. So ist eine quantitative
Aufteilung, die der finnischen Aufteilung in kurze und lange
Vokale entspricht, frither auch in diesen Sprachen vorgekom-
men, wie wir an Hand qualitativer Tatsachen feststellen kon-
nen (vgl. besonders SS. 264, 332-—333). Solche in friiheren
Sprachstadien entstandene Parallelformen wie *kolme ~ *kulme
drei’ (s. SS. 202—203, 281, 283), *hiise ~ *kdse 'Fichte’ (SS.
165, 296), *Suje ~ *Joje 'Spiess, Stachel’ (SS. 166, 300), *muske-
~ *moske- "waschen’ (88, 167, 300), *uje- ~ *oje- 'schwimmen’
(SS. 169, 218, 287) usw., auf die die Sprachen der finnisch-
permischen Gruppe hinzudeuten scheinen, erkliren sich auf
die natiirlichste Weise als Ergebnisse von sporadischen Laut-
verinderungen, nidmlich Reiheniibergingen zwischen XNach-
barvokalen, die nur in einem Teil des Sprachgebiets vor sich
gecangen sind. Die urspriingliche Form hat sich dabei neben
der sekundiren erhalten und beide haben in den heutigen
Sprachen Fortsetzungen. Die interdialektalen lautlichen In-
konsequenzen im Tscheremissischen und die gleichen Inkonse-
quenzen im permischen Sprachgebiet, die oben auf SS. 243— 246
und 316—322 behandelt und in Typen gruppiert worden sind.
dirften sich hinsichtlich ihrer Entstehung in keiner Weise von
den in verschiedenen Sprachen auftretenden Parallelformen

13 — Finnisch-ugrische Forschungen
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unterscheiden, die soeben erwiihnt wurden, sondern als spiite
Parallelerscheinungen derselben aufzufassen sein.

Sehr gewohnlich ist es, dass neben der »lautgesetzlichen», d.h.
durchweg einheitlich vor sich gegangenen Entwicklung der
Elemente des fritheren vortscheremissischen bzw. vorpermi-
schen Vokalsystems auch viel lautliche Spaltung vorkommt,
die oft vollig unregelmiissig erscheint, wenn man die Sache
vom Standpunkt jenes fritheren Systems betrachtet. Das beste
Beispiel fiir eine im wesentlichen ausnahmslose Entwicklung
eines bestimmten einzelnen Bestandteiles des Vokalismus der
Ursprache bietet sowohl im Tscheremissischen als auch in den
permischen Sprachen die Geschichte des urspr. kurzen *u.
Dagegen weisen urspr. *a und urspr. *i eine starke Spaltung
auf; beispielsweise aus *d sind in der tscheremissischen Sprache
sogar drei verschiedene Vokale entstanden, die man dennoch
alle als normale Vertretungsweisen des *i@ betrachten kann.
Am verworrensten bleibt das Bild der Geschichte derjenigen
vortscheremissischen bzw. vorpermischen Vokale, die nur eine
recht geringe Frequenz gehabt haben. Es ist denn auch offen-
sichtlich, dass eine Vokalkategorie um so bessere Voraussetz-
ungen fiir eine einheitliche Entwicklung besitzt, je grosser ihre
Frequenz ist.

Der letztgenannten Beobachtung miissen wir jedoch hinzu-
fiigen, dass eine mechanisch regelmissige Entwicklung der
einzelnen Vokale lediglich dann erwartungsgemiiss ist, wenn
im Aufbau des Vokalsystems seibst keine grisseren Verinder-
ungen eintreten. Eine derartige Regelmissigkeit ist solchen
Lautverinderungen eigen, die sich in nur wenig voneinander
verschiedenen Mundarten einer Sprache voliziehen. Wenn hin-
gegen im Lauf der Zeiten das Vokalsystem der Ursprache von
Grund auf durcheinander kommt und zerbricht, so dass z.B.
die Entwicklung der Vokalqualitit zu einem erheblich ver-
mehrten Formenreichtum fiihrt — wie es gerade in den von uns
untersuchten Sprachen geschehen ist —, dann ist vielfache
Spaltung unausbleiblich. Warum ein Vokalsystem sich
in einem spiteren Stadium der betreffenden Sprache giinzlich
verdndert, ist eine Frage, die sich mit den Methoden der
Sprachwissenschaft im allgemeinen wohl nicht beantworten
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l14sst, wenn es sich nicht um eine fremde Einwirkung han-
ilelt. Eine Tatsache scheint es jedenfalls zu sein, dass dieses
in der Herausbildung begriffene neue System die Verdnderungen
aller einzelnen Vokale lenkt. Also ist die ausnahmslos regel-
méssige Entwicklung irgendeines urspriinglichen Lautes im
Leben der Sprache kein Selbstzweck, wie man es sich frither
auch in der finnisch-ugrischen Sprachforschung oft vorstellte,
sondern zweckméssig ist nur das, was der Ganzheit, dem Sy-
stem dient. Wenn das neue System seine nitigen Elemente
aus dem Sprachmaterial nicht auf dem Wege lautgesetzlicher
Entwicklung erhilt, so benutzt es als Mittel sporadische Laut-
verinderungen. Auch die sporadischen Verinderungen jedoch
sind gewohnlich phonetisch nicht ganz unmotiviert: Wir sehen,
wie die umgebenden Konsonanten durch ihre assimilierende
Wirkung den Boden erweitern, den eine neue, gleichsam zufél-
lig entstandene Vokalkategorie in der Sprache hat.

Die Erforschung der finnisch-ugrischen Vokalgeschichte
diirfte fiir einen Forscher, der nicht zugibt, dass ein scheinbar
unregelmissiger Lautwandel in Wirklichkeit teleologisch sein
kann, zu einer unlosbaren Aufgabe werden. Es wiire jedoch
iibertrieben, zu behaupten, dass alle unregelmiissigen Ver-
dnderungen von dieser Art seien. Sicherlich sind zufillige
Schwankungen vorgekommen, die fiir die Svstemganzheit keine
Bedeutung gehabt haben; hinzu kommen die psychischen
Faktoren: das Streben nach Vermeidung von Homonymie
sowie die affektiven, euphemistischen und hypokoristischen
Ausdriicke, in denen lautliche Labilitit jeder Art durchaus
eewOhnlich ist.

ErRgKI ITKOXEN.

Die von den einzelnen tscher. und perm. Dialekten
gebrauchten Abkiirzungen.

Tscheremissisch.

TcherO = Osttscheremissisch.
TscherW = Westtscheremissisch.
B = Das Birsker Dialektgebiet im allgemeinen; bei Beke der

Dialekt des Dorfes Staro-Orjebas.
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BCur.

BJ

Blp

cc
CK

CKr.

CMU

cu

CN

JO
JP
JU

JT

Kk

M

MK

MM

I

I

Der Birsker Dialekt des Dorfes Cadkino (tscher. f$aska)
(nach Verfassers Aufzeichnungen vom Jahre 1943).

Der Birsker Dialekt des Dorfes Curajeva (nach Paasonen).
Der Birsker Dialekt des Dorfes Starajas (tSer. ja$) (nach
Beke).

Der Birsker Dialekt des Dorfes joskar-fama$ (nach Beke).
Das Carevokoksajsker Dialektgebiet im allgemeinen; bei
Wichmann der Dialekt des Dorfes Azjal (tscher. az-ja-l).
Der CarevokokS$ajsker Dialekt des Dorfes Cihajdorova
{nach Beke).

Der Carevokoksajsker Dialekt des Dorfes kiik$-nur (nach
Beke).

Der Carevokoksajsker Dialekt des Dorfes Krasnojar
(tscher. fsak) (nach Verfassers Aufzeichnungen vom Jahre
1943).

Der Carevokoksajsker Dialekt des Dorfes Marij USem
{nach Verfassers Aufzeichnungen vom Jahre 1942).

Der Carevokoksajsker Dialekt des Dorfes #sut-tiir (nach
Beke).

Das Dialektgebiet von Ceboksar im allgemeinen; bei Beke
der Dialekt des Dorfes kuyo-molamas.

Der Ceboksarer Dialekt des Dorfes Smincy (tscher. nersola)
(nach Beke).

Das Jaransker Dialektgebiet im allgemeinen; bei Wich-
mann der Dialekt des Dorfes Lumpanur (tscher. lupa-nor).
Der Jaransker Dialekt des Dorfes ofsk-sala (nach Beke).
Der Jaransker Dialekt des Dorfes poksta (nach Beke).
Das Jaransk-Urzumer Dialektgebiet im allgemeinen; bei
Wichmann der Dialekt des Dorfes UpSa (tscher. u-pss-sola).
Der den Jaransk-Uriumer Dialekttypus vertretende Dia-
lekt des Dorfes TurSomucak$ (tscher. turo-motsa$) (nach
Beke).

Das Kozmodemjansker Dialektgebiet (nach Aufzeich-
nungen von Ramstedt, Wichmann, Beke od. Verf.).

Das Malmyzer Dialektgebiet im allgemeinen; bei Wich-
mann der Dialekt des Dorfes Kiljmez (tscher. kilmii-Z),
bei Beke der des Dorfes Starinonenger (tscher. tosto-jal).
Der Malmyzer Dialekt des Dorfes Karmankina (tscher.
morlal, morks-jal) (nach Beke).

Der MalmyZer Dialekt des Dorfes Mamakova (tscher.
iz1-malmsz) (nach Beke).

Das Dialektgebiet von Perm; bei Genetz der Dialekt des
Dorfes Niznij Potam, bei Beke der des Dorfes Sarsi (tscher.
sarsade).

Das UrZumer Dialektgebiet im allgemeinen; bei Wichmann
der Dialekt der Dérfer Sernur und Kupsola.
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Peé.

PO

]
SO

VL

G

M
MU
U

I

I

I

i

I

1

I

Der Uriumer Dialekt des Dorfes Serednyj Jadykbyljak
(tscher. jadskplak) (nach Beke).

Der Uriumer Dialekt des Dorfes Petrudin (tscher. pefsan-
potsinga) (nach Beke).

Der Urzumer Dialekt des Dorfes NjiZnaja siiksa (tscher.
siik$5) (nach Beke).

Der Uriumer Dialekt des Dorfes Sabujal (nach Beke).
Das Dialektgebiet von Vetluga; bei Beke der Dialekt des
Dorfes Arba.

Syrjanisch.

Der Iima-Dialekt.

Der Luza-Dialekt.

Das westpermjakische (»komi-permjakische») Dialekt-
gebiet.

Der Pecora-Dialekt.

Das ostpermjakische (vkomi-jazvinische») Dialektgebiet.
Der Sysola-Dialekt.

Der Ober-Sysola-Dialekt.

Der Udora-Dialekt.

Der Vycegda-Dialekt.

Der Vycegda-Dialekt am Flusse L§kéim,

Wotjakisch.

Der Bessermaner Dialekt.

Der Glazover Dialekt.

Der Jelabugaer Dialekt.

Der MalmyzZer Dialekt.

Der MalmyZ-UrZumer Dialekt.
Der Ufaer Dialekt.



