Der osteuropiische Arbeitsschlitten bei den
Ostseefinnen.

Es diirfte eine wohlbekannte Tatsache sein, dass in Finn-
land heutzutage zwei verschiedene Grundkonstruktionen des
Arbeitsschlittens auftreten, von welchen die eine fiir den Osten
und die andere fiir den Westen des Landes charakteristisch ist.
Schon ziemlich friih ist auch eine summarische Grenze zwischen
den angeblichen Verbreitungsgebieten derselben gezogen wor-
den,! und spiiter hat Kustaa ViLKuxa dazu eine Verbreitungs-
karte tber ein Detail, charakteristisch fiir die Ostliche Kon-
struktion, vorgelegt, welche das Vordringen dieser Konstruk-
tion gegen Westen mit einer grossen Genauigkeit feststeilen
ldsst 2. Hauptsdchlich auf Grund der genannten Verbreitungs-
karte?® erhalten wir eine Linie, die zuerst von der Miindung
des Flusses Kymi am Finnischen Meerbusen im dstlichen Uusi-
maa (Nvland) nach Norden der Grenze zwischen den Kirch-
spielen Mantyharju und Hartola im siidlichen Hédme (Tavast-
Jand) zustrebt. Von dort setzt die Grenze unter einem ziemlich
scharfen Winkel nach Nordwesten bis zum Kirchspiel Jimsé
im mittleren Teil der Landschaft fort, greift dann in dem nord-
lichen Teil derselben Landschaft in einem Halbzirkel nach
Osten bis zum Kirchspiel Rautalampi im westlichen Savo
(Savolaks) zuriick, und lduft schliesslich durch den Kirchspiel
Pvlkénméki im nordwestlichen Héame, weiter durch Soini,

1 Suomen Kartasto. Helsinki 1925, karte 23: 10.

2 Kustaa ViLkuna, Uusia aineksia Suomen kieli- ja kansatieteelle.
Suomalainen Tiedeakatemia. Esitelméat ja poytakirjat 1939. Helsinki
1940, S. 9293,

3 Eine gewisse Berichtigung hat sich in dem siidlichen Teil der Grenz-
linie laut spéterhin zugekommenen Materials notwendig erwiesen.
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Lappajarvi, Terijirvi und Kronoby im nordlichen Satakunta
und siidlichen Ostbottnien dem Bottnischen Meerbusen in der
Umgebung der Stadt Kokkola zu. — Das Land wird also durch
diese Grenze halbiert. Der grosste Teil des Territoriums wird
dabei von dem d&stlichen Schlittentypus beherrscht, dessen
Verbreitungsgebiet sich iiber betrichtliche Teile von Héime,
ganz Savo und Karelien, und dazu noch den grossten Teil
Ostbottniens bis zu der Reichsgrenze im hohen Norden er-
streckt.

Eine gleiche Zweiteilung des Territoriums zwischen einem
Ostlichen und einem westlichen Arbeitsschiittentypus tritt
auch in Estland stiidlich des Finnischen Meerbusens auf. Auch
hier kann wie in Finnland das Vordringen des dstlichen Typus
gegen Westen mit Hilfe des obengenannten Details in der Schlit-
tenkonstruktion fixiert werden. Die Grenze beginnt im Kirch-
spiel Joelehtme an der Nordkiiste des Landes, zieht durch den
nordwestlichen Teil der Landschaft Harjumaa (Harrien), folgt
dann in grossen Ziigen der Ostgrenze der Landschaft Liinemaa
{Wiek), und lduft schliesslich durch den, im stidwestlichen Teil
der Landschaft Pédrnumaa (Kreis Pernau) gelegenen Kirch-
spiel Tostamaa, dem Rigaer Busen zu. Somit umfasst auch in
Estland das Verbreitungsgebiet des &stlichen Schlittentypus
den grissten Teil des Landes. Nur die westlichsten Teile des
Festlandes nebst den Inseln haben sich der Verbreitung ent-
zogen. Die Grenze zwischen den beiden Schlittentypen, welche
am Bottnischen Meerbusen in Ostbottnien beginnt, verliuft
von Finnland quer iiber den Finnischen Meerbusen nach Estland
heriiber, wobei sie die westlichen Teile der beiden Léinder von
dem {ibrigen Territorium abtrennt. In dieser Ausdehnung ist
die Grenze auf der Verbreitungskarte iiber Schlittenvarianten
unten, Fig. 1: 13, verzeichnet worden.!

Eine Grenze, die das Territorium der ostseefinnischen Volker

1 In Estland ist die Grenze auf Grund des Materials in ERM = Est-
nisches Nationalmuseum, Tartu, AES = Akademische Gesellschaft fiir
Muttersprache, Tartu, und Privatsammlungen von Prof. A. SAARESTE,
Uppsala, verzeichnet worden. — Fiir das freundliche Entgegenkommen,
mir seine Sammiungen zur Verfiigung zu stellen, spreche ich Herrn
Prof. SAAREsSTE hiermit meinen Dank aus.
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derart durchkreutzt, muss von dem Gesichtspunkte der kultur-
geographischen Gliederung aus fiir die betreffenden Léinder
als hochst bedeutungsvoll angesehen werden. In Finnland ist
die Schlittengrenze schon oft als ein typisches Beispiel fiir die
kulturgeographische Zweiteilung des Landes angefiihrt worden.?
In Estland fillt dieselbe Grenze sehr nahe mit einem ganzen
Biindel anderer Verbreitungsgrenzen gleicher Richtung zusam-
men, welche alle dazu beitragen, die westlichen Teile des Landes
vom iibrigen Festlande abzuschneiden.? Es geht hier schlechthin
um die Frage der sog. dstlichen Kulturpenetrierung im Baltikum
und Finnland. Der Arbeitsschlittentypus, welcher Ostlich von
der aufgezeichneten Grenze auftritt, wird ja in der ethnologi-
schen Literatur ganz bezeichnenderweise fiir den osteuropdi-
schen Arbeitsschlitten genannt, und es ist auch aligemein be-
kannt, dass der Schwerpunkt seiner Verbreitung heutzutage
auf dem breiten osteuropiiischen Kontinent zu suchen ist.

! Z.B. ViLkuna, op.cit. — VEiIkko RuorpiLa, Itd ja Lansi Suomen
kansankulttuurissa. Hyvd Tuomas. Kansankulttuuria. Jyviskyla—
Helsinki 1938, S. 54.

2 Heumur Hacar, Ida ja lddne kiisimusi Eesti ainelises rahvakul-
tuuris. Minevikust Tulevikku. Stockholm 1954, S. 145—146. — GusTAv
Rink, Vanha Viro. Turku 1955, S. 46, 69.

Fig. 1. Verbreitunskarte iiber Schlittenkonstruktionen. 1) Osteuropéischer
Schlitten, Fig. 2. — 2) Eigentlicher Bindestidnderschlitten, Fig. 3 u.
5. — 3) Ders. mit Aststinderkonstruktion, Fig. 4. u. 6. — 4) Binde-
standerschlitten mit Querleisten zwischen den Bindestdndern, Fig. 9.
— 5) Ders. mit Aststanderkonstruktion, Fig. 8. — 6) Schlitten mit dem
zweigeteilten Stindersystem und den ostlichen Querverbindungen, Fig.
10. u. 11. — 7) Ders. mit Aststinderkonstruktion. — 8. Schlitten mit
dem zweigeteilten Stindersystem, ostlichen Querverbindungen u. Ru-
tenbéndern, Fig. 12. — 9) Schlitten mit den langen, westlichen Seiten-
stangen u. ostlichem Stindersystem, Fig. 13. — 10) Schlitten mit den
langen Seitenstangen u. einem einheitlichen, westlichen Stindersystem,
Fig. 15. — 11) Ders. mit Aststinderkonstruktion, Fig. 14. — 12) Binde-
standerschlitten mit den ostlichen Querverbindungen, Fig. 16. u. 17.
— 13) Westgrenze des Verbreitungsgebietes des osteuropiischen Schlit-
tens. — 14) Altere Westgrenze des osteuropiischen Schlittens in Est-
land.
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Das gesamte Verbreitungsgebiet desselben umfasst namentlich
ausser Ostkarelien, das sich dem finnischen Territorium direkt
anschliesst, ganz Grossrussland mit sowohl slavischen als
nichtslavischen Gebieten und ist sogar bis zum innerasiatischen
Festlande vorgestossen. Sidlicher schwingt sich die Verbrei-
tungsgrenze durch die Ukraine nach Westen, macht dann durch
die ostlichen Teile Polens wieder eine kriftige Wendung nach
Norden, und strebt schliesslich durch das siidliche Baltikum
der Ostsee zu.! Sowohl Baltikum als Finnland befinden sich
also in der westlichen Peripherie eines riesengrossen und —
wenigstens heutzutage — wohl abgeschlossenen Verbreitungs-
gebietes. Westlich der Ostsee und des Bottnischen Meerbusens
ist die Konstruktion mit Ausnahme der nérdlischsten Teile
Norrbottens in Schweden sowie Finnmark und Troms in Nor-
wegen nicht mehr anzutreffen. Die letztgenannte Ausweitung
des Verbreitungsgebietes ist indessen durch eine finnische
Kolonisation erklirt worden,? und soll also als eine sekundire
Fortsetzung der dstlichen Verbreitung aufgefasst werden.

Das oben abgegrenzte Verbreitungsgebiet ist von der neueren
Forschung dermassen ausgedeutet worden, dass der osteuropdi-
sche Arbeitsschlitten nach den Ostseeldndern als eine Novation
aus dem Osten, und zwar vor allem durch die Vermittlung
der Russen, eingedrungen sei.* Es kann nicht geleugnet werden,
dass das rezente Verbreitungsbild auf den ersten Blick auch
tatsichlich fiir eine solche Auffassung spricht. Indessen ist die
Frihgeschichte des osteuropéischen Schlittens in der west-
lichen Peripherie seines Verbreitungsgebietes noch so gut wie
unbhekannt. Aus Veranlassung der Publizierung der obenzitier-
ten Verbreitungskarte hat ViLkuxa die Frage gestellt, wie alt
die Verbreitungsgrenze des osteuropédischen Schlittens in Finn-
land sein konnte. Einige weiteren Fragen in derselben Richtung
lassen sich nicht vermeiden. Wo ist die fritheste Grenze dieser
Schlittenkonstruktion innerhalb des ostseefinnischen Sied-

1 H. Hacar, Tva sliddtyper i Estland. Svio-Estonica 1944 —48. Lund
1948, S. 105—106.

2 Gosta BErg, Sledges and wheeled vehicles. Uppsala 1935, S. 60. —
AspyorN NEsHEIM. An Ancient Type of Sledge in Ullsfjord, Northern
Norway. Arctica. Studia Ethnographica Upsaliensia XI. S. 49—350.

3 BEreg, op.cit.. S. 38.
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lungsgebietes verlaufen? Miissen die Verbreitungsgebiete in
Finnland und Estland als irgendwie historisch zusammenhén-
gend angesprochen werden? Eine Antwort auf diese Fragen
wiirde ganz warscheinlich auch zum Aufdecken der frithesten
Verbreitungsbasis des osteuropiischen Schlittens in bezug auf
Finnland und Estland fiihren, womit auch erst der Frage der
kulturhistorischen Orientierung des Schlittentypus in diesen
Lindern mit einer grosseren Sicherheit als bisher herangetreten
werden kann. Es ist ausserdem nicht ausgeschlossen, dass die
Behandlung des Problems eine grossere Tragweite tiber das
rein Schlittenhistorische heraus erhalten wiirde und in die
Problematik der Kulturverhiltnisse des frithen ostseefinnischen
Besiedlungsraumes iiberhaupt eingreifen konnte.

Im folgenden wird ein Versuch gemacht, einiges Licht tiber
die Friihgeschichte des osteuropidischen Schlittens zu werfen
und eine Antwort auf die oben aufgeworfenen Fragen zu finden.
Das kann aber nicht geschehen, ohne dass die ganze Schlitten-
frage in den &stlichen Ostseelindern, bzw. in Estland und Finn-
land, in ihren Hauptziigen aufgerollt wird. Das zu tun diirfte
es nicht unangebracht sein, da z.B. fiir Finnland bisher noch
keine iiberschauliche Konstruktionsanalyse der Schlittenformen
vorliegt. Zumal die Prioritdtsfrage zwischen dem osteuropii-
schen Schlitten und den westlichen Konstruktionen ist daselbst
noch nie auf Grund eines Detailmaterials gepriift worden. Es
soll in diesem Zusammenhange erwihnt werden, dass der ost-
europdische Schlitten laut einer dlteren Aunffassung, iin Gegen-
satz zu dem oben angedeuteten Standpunkte, in den Ostlichen
Ostseeldndern noch kiirzlich als die iltere von den beiden Kon-
struktionen angesehen wurde.! Die folgende Behandlung geht
deshalb von einer Verbreitungskarte heraus welche ganz Finn-
land und Estland nebst anderen ostseefinnischen Besiedlungs-
gebieten in Nordrussland umfasst, und welche somit erst die
Voraussetzung herbeischafft, den osteuropéiischen Schlitten
konstruktionsméssig auf einer breiten Front den westlichen
Erscheinungen gegeniiberzustellen.?

1 Vgl. z.B. I. Max~iNey, Kulku- ja kuljetusneuvot. Suomen Suku
111. Helsinki 1934, S. 223.

2 Die Verbreitungskarte stiitzt sich in seinem estlandischen Teil auf
Materialien in ERM, AES, E.U. = Archiv der Ethnologischen Unter-
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I

Wir werden die Analyse der Verbreitungskarte iiber Schlit-
tenkonstruktionen mit einem kurzen Bericht {iber den ost-
europiischen Schlitten einleiten. Der Schlitten wird in seiner
normalen Form, Fig. 2, vor allem durch die hochgebogenen
Kufenenden gekennzeichnet, welche — um der Ausrichtung
derselben vorzubeugen — mit den ersten Stdndern durch be-
sondere Rutenbidnder verbunden sind. An der Hand des letzt-
genannten Details ist eben die obenbehandelte, westliche Ver-
breitungsgrenze des Schlittens in Finnland und Estland auf
der Karte, Fig. 1, verzeichnet worden. Die Stinder, deren
Anzahl mindestens drei Paar betriigt, sind in den Kufen einge-
lassen und von unten her festgekeilt, wiihrend die oberen Enden
derselben ein Stiickchen durch die entsprechenden Offnungen
in den Seitenstingen des Schlittens hervorreichen, wo sie ge-
wohnlich mit Hilfe von kleinen Querpflockehen befestigt sind.
Hs ist zu bemerken, dass die Seitenstinge, welche normaler-
weise einen rechteckigen Querschnitt aufweisen, vorne nur bis
ungefahr zu dem ersten Stéinderpaar des Schlittens reichen,
und in keinerlei unmittelbarem Kontakt mit den gekriimmten
Kufenenden stehen. Die Verbindung zwischen den hochgeboge-
nen Kufenenden und dem hinteren Teil des Schlittens wird
dann erst mittelbar durch die obenerwidhnten Rutenbinder
besorgt. Ein tiberaus wichtiges Konstruktionsdetail ist weiter
in den Querverbindungen zu erblicken, welche in einer beson-
deren Technik hergestellt werden. Die Querverbindungen be-
stehen nimlich aus langen Hoélzern, welche geddmpft und dann
derart um die oberen Teile der Stinder geschwungen werden,
dass die nach innen zuriickgebogenen Enden derselben in der
Mitte des Schlittens an-, bezw. tibereinander liegen kommen,
wo sie entweder mit Holzpflocken oder Nieten befestigt, oder

suchungen im Nordiska museet, Stockholm, Samml. von Prof. A. Saa-
resTE und Feldaufz. des Verf.; die Belege fiir Finnland nebst angren-
zenden 0Ost]. ostseefinnischen Besiedlungsgebieten aus den Samml. von
KM = Finnisches Nationalmuseum, S8 = Archiv der Worterbuchstif-
tung, Helsinki, SKS = Finnische Literaturgesellschaft, Helsinki, und
SLS = Svenska Litteratursillskapet, Helsinki.
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Fig. 2. Osteuropéischer Arbeitsschlitten aus Nord-Savo. Nach dem
Photo von Ahti Rytkdnen gez. Margaret Bengtsson.

auch einfach umbunden werden. Da die Querhélzer an den Ver-
bindungspunkten bei den Stdndern mit rechteckigen Kinker-
bungen versehen sind, die bei dem fertigen Zustande der Quer-
verbindungen die Stinder dicht umschliessen, und da sie sich
weiter auf die Absiitze stiitzen, welche an den innenseiten der
Stinder zuriickgelassen worden sind, konnen sie zuletzt mit
Hilfe der beiden, daraufliegenden Seitenstinge des Schlittens
fest in ihrer Lage zuriickgehalten werden. Ks ist wohl zu bemer-
ken, dass wir es hier mit einer einfachen, aber jedoch sinnreichen
Konstruktion zu tun haben, wo alle wichtigsten Elemente des
Schlittens: die Kufe, das Querholz und die Seitenstange, durch
den Stinder zusammengebunden werden. Ein in derselben
Technik hergestelltes Querholz befindet sich zuletzt als eine
zusammenhaltende Verbindung zwischen den hochgebogenen
Kufenspitzen vorne. — Das Resultat ist eine ganz ungemein
geschmeidige und haltbare Konstruktion, wo alle Bestandteile
fest, aber zugleich elastisch miteinander verbunden sind. In
dieser Normalgestalt kann der Schlitten iiberall innerhalb seines
oben abgerissenen Verbreitungsgebietes vorgefunden werden.
Ich lasse hier indes einige lokalgeprigte Kinzelheiten der Kon-
struktionstechnik aus, denen entweder bloss eine untergeordnete
Bedeutung zukommt, oder die erst spiter zu besprechen sind.
Es muss aber gleichzeitig betont werden, dass es neben der
vorgefilhrten Normalvariante noch eine weit primitivere Form
desselben Schlittens gibt, die innerhalb des gesamten Ver-
breitungsgebietes ihre eigene Verbreitung aufweist. Diese Vari-
ante soll jedoch erst spéiterhin in die Erorterung eingezogen
werden.
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Man braucht nur einen fliichtigen Blick auf die Verbrei-
tungskarte iiber Schlittenkonstruktionen, Fig. 1, zu werfen, um
gewahr zu werden, dass das Verbreitungsbild als ganzes genom-
men das einheitlichste Geprige im Osten des kartierten Ge-
bietes aufweist. Es ist hier, in Ostkarelien, in den lidischen
Besiedlugsgebieten zwischen dem Ladoga- und Onegasee, weiter
sidlich und siidwestlich in den wepsischen, ingrischen und
wotischen Gebieten, sowie schliesslich im ostlichen Finnland
und Estland, wo der soeben beschriebene osteuropéische Schlit-
ten einsam dominiert. Je weiter nach Westen man vorriickt,
desto zahlreicher werden Einschlige von andersartigen Kon-
struktionen, die von dem osteuropdischen Schlitten abweichen
und das Verbreitungsbild allméhlich zu einem vermischten ver-
wandeln. Auf der anderen Seite der Westgrenze des osteuropii-
schen Schlittens, wo derselbe Schlitten selbst also nicht mehr
vorkommt, tritt uns schliesslich ein ganzes Gewimmel von
verschiedenen Konstruktionen entgegen. Man konstatiert mit
anderen Worten, dass der westliche Teil des Gebietes, wo der
Antipode des osteuropdischen Schlittens zu finden sein sollte,
in seiner Konsistenz garnicht einheitlich, sondern aus mehreren
kleinen Verbreitungsgebieten zusammengesetzt ist. Um den
osteuropaischen Schlitten in eine richtige kulturhistorische Per-
spektive stellen zu konnen, miissen die Schlittenvarianten in
allen diesen Verbreitungsgebieten im Westen erst kurz ana-
lysiert werden.

Wir greifen zuerst eine Konstruktion heraus die in mehre-
ren, von einander weit isolierten Gruppierungen in der dusser-
sten Peripherie des Westens vorkommt. Der Schlitten, Verbrei-
tungskarte Fig. 1. 2—3, erscheint als eine wohl abgegrenzte
Lokalgruppe in einigen Kiistenkirchspielen Siid-Ostbottniens,
dann, auf der Karte nur durch einen vereinzelten Beleg ver-
zeichnet, im mittleren Uusimaa am Finnischen Meerbusen, und
schliesslich, wieder als eine ganz umfangsreiche Gruppe, auf den
westestnischen Inseln, von wo aus das Verbreitungsgebiet
unmittelbar auch nach den Kiistenstrichen des estnischen Fest-
landes hertibergreift. Es ist offenbar, dass man hier auf eine
Randerscheinung stiesst, welcher schon an der Hand ihres Ver-
breitungsgebietes innerhalb der vorliegenden zwei Lénder ein
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Fig. 3. Arbeitsschlitten aus Petlax, Finnland. SLS 548. Nach dem Photo
gez. Margret Bengtsson.

betrichtliches Alter zugesprochen werden kénnte. Der Schlit-
ten, welcher in bezug auf gewisse Details in der Grundkon-
struktion nicht ganz einheitlich auftritt, wird hier in vier
exemplaren abgebildet, von welchen die zwei ersten, Fig. 3
und 4, aus Ostbottnien in Finnland, das dritte, Fig. 5, aus dem
Kirchspiel Keila auf dem nordwestestnischen Festlande, und
das vierte, Fig. 6, von der Insel Osel bei der estnischen West-
kiiste, herstammt.

Die vorgefiihrten Konstruktionen scheinen schon auf Grund
ihrer dusseren Merkmale dem osteuropiischen Schlitten ganz
ungleich. Es ist geeignet, zuerst das Exemplar aus dem finn-
landschwedischen Kiistenkirchspiel Petlax in Ostbottnien etwas
niiher ins Auge zu fassen. Die Abbildung, Fig. 3, reprisentiert
einen niedrig gebauten Schlitten, dessen Kufen vorne nur kaum
merklich gekrtimmt sind. Die Oberfliche des Schlittens er-
scheint deshalb flach. Im (vegensatz zum hohen Vorderteil
beim osteuropdischen Schlitten lduft hier der Vorderteil eher
schrig nach unten zu. Die Seitenstinge strecken sich lings
des ganzen Schlittens hin und sind vorn unmittelbar mit den
Kufen verbunden. Die grisste Aufmerksamkeit ist indes den
Querverbindungen und vor allem dem Stindersystem zuzu-
wenden, welche von den entsprechenden Details bei dem ost-
europdischen Schlitten vollstindig abweichen. Wie es von der
Abbildung hervorgeht, ist der Schlitten aus Petlax mit funf
Paar Stéinder ausgertistet. Dieselben sind doch, was die Form
betrifft, untereinander garnicht gleich, sondern konnen leicht
in zwei verschiedene Gruppen aufgeteilt werden. Die eine
Gruppe besteht aus zwei Paar breiten, kriftigen Stollen, die
oben von klotzartigen Querhélzern zusammengehalten werden,
in welche sie fest eingezapft sind. Diese Stédnder stehen in kein-
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erlei direktem Kontakt mit den Seitenstingen des Schlittens,
es ist nicht ihre Aufgabe, etwa die Verbindung zwischen den
Seitenstingen und Kufen herzustellen. Die oberen Enden der
Stander reichen garnicht durch die massiven Querhdlzer in die
daraufliegenden Seitenstdnge hinein, weshalb sie auch kein ver-
bindendes Element in der Schlittenkonstruktion darstellen kon-
nen. Ihr Zweck ist vielmehr, nur eine Stiitze fiir die Querholzer
zu bieten und damit den ganzen Schlittenboden aufzutragen.
Wir mochten sie daher in der Fortsetzung als Tragstan-
d er bezeichnen. Die Aufgabe, als ein verbindender Bestandteil
zwischen den Kufen und Seitenstdngen zu dienen, und damit
den ganzen Schlitten zu einer festen Konstruktion zusammen-
zuschliessen, kommt dagegen erst der anderen Gruppe von
Stdandern zu, welche in einer Anzahl von zwei Paar vorhanden
sind. Diese Stinder, die bei dem behandelten Schlittenexemplar
iibrigens eine verzierende Profilierung aufweisen, sind im Ver-
gleich mit den Tragstindern von einer weit diinneren und
feineren Beschaffenheit. Im Gegensatz zu den letzterwihnten
reichen sie weiter durch die entsprechenden Offnungen in den
Seitenstingen des Schlittens empor, wo sie mit der Hiife von
dicken, oberhalb der Seitenstinge liegenden Kndpfen zuriick-
gehalten werden. Da nun die Stinder andererseits in die Kufen
eingelassen und mit Querpfléckchen an denselben befestigt sind,
wirken sie wie eine Art Klemmen, welche die Seitenstinge und
Kufen miteinander fest zusammenschliessen. Irgendwelche
Querverbindungen sind bei diesen Stéindern iiberhaupt nicht
vorhanden. Es muss deshalb ganz ausser Rede gestellt werden,
dass sie, wie es bei der vorhergehenden Stindergruppe der Fall
war, etwa zum Auftragen des Schlittenbodens beitragen konn-
ten. Ihre einzige Aufgabe in der Schlittenkonstruktion kann
demnach nur diejenige sein, die Seitenstiinge mit den Kufen
zu verbinden. Diese Gruppe von Stindern nennen wir deshalb
Bindestidnder.

Bei den analysierten Schlitten aus Petlax tritt also eine
Ziweiteilung der Stdnder nach ihrer Funktion zum Vorschein.
Diese konstruktive Eigenart — nebst den tibrigen, oben be-
sprochenen Typmerkmalen — kann innerhalb des oben abgeris-
senen Verbreitungsgebietes tiberall festgestellt werden. Man
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Fig. 4. Arbeitsschlitten aus Narpes, Finnland. KM Kk 1178: 327. Nach
dem Photo gez. Margret Bengtsson.

darf dabei jedoch nicht, sobald es andere Lokalgruppen, oder
sogar gewisse andere Kirchspiele einer und derselben Lokal-
gruppe des Verbreitungsgebietes gilt, mit einer vollstindigen
Identitét aller Einzelheiten rechnen. Andere Beispiele desselben
Schlittens, die bis zu den kleinsten Details mit dem soeben be-
handelten Exemplar iibereinstimmen, konnen zwar noch aus
einigen Nachbarkirchspielen des Petlax herangezogen werden.!
Es gibt auch Exemplare, bei denen zwar einige kleinere Ab-
weichungen von dem oben angefiihrten Typbeispiel wahrgenom-
men werden konnen, die aber im wesentlichen immer noch den-
selben Umriss aufweisen.? Aber schon in einem etwas siidlicher
liegenden Kirchspiel derselben Landschaft, namentlich Nérpes,
tritt ein Schlitten hervor, welcher gewisse bemerkenswertere
Abweichungen aufweist, die ndher ins Auge gefasst werden
miissen.

Der Schlitten, Fig. 4, erscheint in seinem allgemeinen Umriss
dem vorhergehenden gleich. Bei den Tragstiindern, deren
Anzahl ebenfalls drei Paar betrdgt, nebst den diese ver-
bindenden Querhélzern, ist hier aber ein spezieller Zug wahr-
zunehmen, dem wir beim frither behandelten Schlittenexemplar
nicht begegnet sind. Nur das hinterste Paar der Tragstinder
erscheint hier néimlich Tragstindern an jenem Schlitten aus

1 Malax, FMK 63 = Folkmalskommissionen, Svenska Litteratur-
sillskapets Folkkultursarkiv, Helsingfors; Overmark. SLS 547; Kors-
niis, FMK 142; Bergdo, FMK 63. — Fiir das finnlandschwedische Mate-
rial bin ich fil.dr. RaeNa AuLBick, Helsingfors, zn Dank verpflichtet.

? 7Z.B. Vihikyré, KM Kk 1971: 124 = Bildarchiv der Volkskund-
lichen Abteilung im Finnischen Nationalmuseum.

13 — Finnisch-ugrische Forschungen
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Petlax identisch. Die vorderen zwei Paare sind dagegen der-
massen hergestellt worden, dass die Stinder aus natiirlichen,
an den Querholzern angewachsenen Asten bestehen. Die Stéinder
weisen dementsprechend eine fast unbearbeitete Form mit
rundem Querschnitt auf. Ein anderer Unterschied ist bei den
Bindestindern zu erblicken. Diejenigen sind hier der Form
nach nimlich nicht flach, sonder bestehen aus diinnen, runden
Stibchen, die oben ebenfalls mit jenen dicken Knépfen ver-
sehen, unten aber in den Kufen nur eingebohrt und festgekeilt
sind, ohne mit irgendwelchen Querpflockchen befestigt zu
sein. Beiden soeben besprochenen Konstruktionsdetails kommt
eine wichtige schlittenhistorische Rolle zu. Besonders zu der
bei diesen Schlitten angetroffenen Tragstinderkonstruktion,
welche iibrigens auch auf der Verbreitungskarte einen Ausdruck
findet, wird noch spdterhin mehrmals zuriickzukommen sein.
Die Konstruktion ist ausser dem Kirchspiel Nirpes noch aus
dem etwas nordlicher liegenden Kirchspiel Isokyrd bezeugt.!
Die runden Bindestdbchen, welche auf der Karte nicht be-
sonders verzeichnet sind, treten noch auf einigen anderen Stel-
len Ostbottniens auf® kénnen aber dagegen bei dem vereinzel-
ten Beleg desselben Schlittens im mittleren Uusimaa im Siiden
nicht mehr vorgefunden werden. Auch weicht dieser Schlitten
durch gewisse andere Einzelheiten von den ostbottnischen
Exemplaren ab.?

Mit verschiedenen Detailunterschieden hat man weiter zu
rechnen, wenn man Finnland verldsst, und sich dem siidlichen
Teil des Verbreitungsgebietes in Westestland zuwendet. Eine
ganz typische Konstruktion fiir die nordwestliche Festlands-
kiiste des Landes wird in dem aus Kirchspiel Keila abgebildeten
Ochsenschlitten, Fig. 5, zu erblicken sein. Der Schlitten, dessen

1 88 109.

2Isokyro, Jurva, SS 109; Laihia, ebenda, auch KM Sk
45: 19 = Samml. zum Atlas iiber Finnland im Finnischen National-
museum, und SKS E 35, 42 = Volkskundliche Samml. der Finnischen
Literaturgesellschaft, Helsinki.

3 S0 ist die Verteilung der Bindestinder, die hier also von einer ein-
fachen flachen Form sind, im Verhéaltnis zu den Tragstindern eine ganz
andere, Kvrkslatt, SLS 568.
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Fig. 5. Ochsenschlitten aus Keila, Estland. Nach dem Photo von Kustaa
Vilkuna gez. Margret Bengtsson.

Oberfliche anf beiden Seiten durch bogige Fligelstinge er-
weitert ist, weist im tibrigen denselben niedrigen und flachen
Bau auf, der fir die Exemplare aus Finnland charakteristisch
war. Man unterscheidet auch ganz leicht die kréiftigen Trag-
stinder, welche in die klotzartigen Querhélzer eingezapft und
hier in einer Anzahl von vier Paar vorhanden sind. Die Binde-
stinder, von welchen ein Paar ganz vorne, und ein anderes
unmittelbar vor den hintersten Tragstindern zu finden ist,
sind der Form nach rund und dhneln in allen Einzelheiten den-
jenigen am Schlitten aus Nérpes in Osthottnien. Dieselben
Bindestinder in ihrer Stibchenform sind innerhalb des ganzen
Verbreitungsgebietes der Schlittenvariante in Estland bezeugt.
Sie sind jedoch nicht alleinherrschend. Neben den runden Binde-
stibehen kommen auch flache Bindestinder vor, und zwar in
einer Kombination miteinander in ein und demselben Schlitten.
Die gewdohnlichste Konstruktion dieser Art, welche aus dem
nordlichen Teil des Verbreitungsgebietes auf dem Festlande
nebst den Westinseln belegt werden kann, liegt in der Form des
alteren, jetzt schon im Verschwinden begriffenen, Pferdeschlit-
tens vor, wo ausser den runden Bindestibchen im hinteren Teil
des Schlittens stets auch ein Paar flache Bindestinder ganz
vorne beobachtet werden kann. Die genannten Bindestdnder
welche von einer ziemlich kréiftigen Ausfiihrung sind, dienen
zugleich dazu, die Femerstinge festzuhalten.! Neben dieser

1 Die runden Bindestibchen bezeugt, Festland: Risti, Hacar,
op.cit., 8. 116, Fig. 7; Nissi, ERM Kv 54 157 = Antworten der
Korrespondenten im Estnischen Nationalmuseum; Laadne-Nigula,
Samml. von Prof. A. Saareste; Ridala, briefl. Mitteil. vom Herrn
A. Maaker, Schweden, den 15. 3. 54; Hanila, briefl. Mitteil. vom
Herrn J. Piri, Schweden, den 21. 3. 54: Varbla, briefl. Mitteil.
vom Herrn W. ALTMAE, Schweden, den 28. 3. 54. — Inseln: Mohn,
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Fig. 6. Arbeitsschlitten aus Kihelkonna, (sel, Estland. ERM A 346: 5.

Konstruktion kommt sodann schliesslich — obwohl ganz selten
— noch eine weitere vor, wo die flachen Bindestinder ausser
vorne auch im hinteren Teil des Schlittens, doch immer nur in
Kombination mit den runden Bindestdbchen, angetroffen wer-
den konnen. Ein Schlitten dieser Art wird hier aus dem Kirch-
spiel Kihelkonna auf Osel abgebildet, Fig. 6. Bei diesem Pferde -
schlitten, der wohl ohne einen niheren Kommentar bloss an
Hand der Abbildung studiert werden kanu, tritt indes wieder
dieselbe Tragstiinderkonstruktion auf, von welcher wir schon
oben bei der Besprechung des Schlittens aus Nirpes in Ostbott-
nien gesprochen haben. Jedes Tragstinderpaar, von welchen
es drei gibt, ist bei dem angefithrten Schlitten nimlich dermas-
sen hergestellt worden, dass der eine von den beiden Stindern
aus einem natiirlichen, an dem Querholze angewachsenen Aste

Samml. von Prof. A. SaaresTE; Run 6 Aufzeichn. des Verf. im J. 1954
in Lidingd, Schweden, nach Herrn J. OsTErMAN aus Runé. Zu dem
estlandschwedischen Kiisten- und Inselgebiet vgl. weiter C. Russwurw,
Litographierte Beilage zu Eibofolke oder die Schweden an den Kisten
Ehstlands und auf Runé. Reval 1855, Taf. XI: 8. — Runde Bindestib-
chen nebst einem Paar flachen Bindestdndern am vorne des Schlittens
bezeugt, Festland: Keila, Samml. von Prof. K. ViLkuna. Helsinki;
Noarootsi (Nuckd), E. U. Inseln: Osel: Mustjala, Samml.
von Prof. A. Saareste; P6ide, AES L; Karja, ERM Pd 463:
8 = Bildarchiv im Estnischen Nationalmuseum; Jaani, EAS KT
XI: 111; Ansekiila, Samml von Prof. A, SaaresTE; Jadmaja,
ebenda, D ag6, Hagar, op.vit.,, S. 113; Worms 6, Aufzeichn. des
Verf. im J. 1947 auf der Insel Rams6, Schweden, nach Ierrn J. Ap-
PELBLOM aus Wormso.

! Die Konstruktion noch aus dem Kirchsp. Kadina auf Dagd
belegt, KM Kk 201: 99, 100.
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besteht, wihrend nur der andere in dasselbe eingelassen ist.
Es liegt hier zwar im Vergleich mit dem Beispiel aus Néirpes
derjenige Unterschied vor, dass dort nicht nur der eine, sondern
die beiden Stinder aus den natiirlichen Aststiimpfen bestehen,
doch wird man sich kaum irren, wenn man die beiden Erschei-

Fig. 7. Aststanderkonstruktion aus Péi-
de, Osel, Estland. AES.

nungen als Varianten einer und derselben Konstruktion hin-
stellt. Da die Konstruktion von der Schlittenabbildung aus
Kihelkonna nicht ganz klar hervorgeht, bilde ich sie noch in
einer schematischen Ausfiihrung aus einem anderen Kirchspiel
Osels, Fig. 7, ab.!

Die beiden vorgefiihrten Belegstellen repriasentieren den west-
lichsten bzw. den éstlichsten Kirchspiel Osels. Auf der Verbrei-
tungskarte sind — wie auch schon oben hingedeutet wurde —
die Belege iiber diejenigen Schlitten, bei welchen die behandelte
Tragstinderkonstruktion vorkommt, besonders verzeichnet
worden, Fig. 1: 3. Man kann daraus entnehmen, dass die Kon-
struktion ganz Osel umfasst, und dass sie durch ein paar Belege
auch in der ostbottnischen Enklave der Schlittenvariante
reprisentiert ist. Wir werden spéiterhin dieselbe Tragstidnder-
konstruktion noch innerhalb der Verbreitungsgebiete anderer
Schlittenvarianten in Finnland vorfinden kénnen. Die Kon-
struktion kann deshalb kaum als eine lokalgeprigte oder gar
zufillige Erscheinung abgefertigt werden. Dieselbe Auffassung
wird noch um ein bedeutendes unterstiitzt, wenn wir — wie
es in der Fortsetzung geschehen wird — beweisen kénnen, dass
die in Frage stehende Konstruktion sogar weit ausserhalb der
Grenzen des Baltikums und Finnlands wieder auftaucht. Man
kommt unter solchen Umstdnden also nicht umhin, der be-
rithrten Tragstinderkonstruktion ein weitumfassendes, aber
zur gleichen Zeit zersplittertes Verbreitunsgebiet, und damit

1 Poide, AES L.
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auch ein bedeutendes Alter zuzusprechen. Der behandelten
Konstruktion mit ihrem angedeuteten Hintergrund kommt
nun, was die in den Blickpunkt gezogene westliche Schlitten-
variante in Finnland und Estland angeht, eine ganz entscheid-
ende konstruktionshistorische Rolle zu. Es diirfte ndmlich nicht
abzusprechen sein, dass das Vorhandensein der besonderen
Bindestdnder und somit der ganzen Zweiteilung des Stinder-
systems bei der Schlittenvariante durch sie als eine konstruktive
Notwendigkeit erscheinen muss. Soweit das Querholz mit den
an ihm angewachsenen, natiirlichen Aststindern der Schlitten-
variante eigen und bei ihr alt ist, konnen die fiir sich stehenden,
besonderen Bindestinder irgendwelcher Art immer voraus-
gesetzt werden. Denn ein Stinderpaar, das aus Asten gebildet
wird, kann ja nicht selbst ein Bindeelement zwischen den Sei-
tenstingen und Kufen herstellen, da die Stinder in diesem Falle
natiirlicherweise tiberhaupt nicht durch das Querholz empor-
reichen konnen. Einer von den grundlegenden Unterschieden
zwischen dem osteuropéischen und dem hier behandelten Schlit-
ten aus dem &dussersten Westen wird damit ins klarste Licht
geriickt. Die zwei verschiedenen Funktionen, die im Osten
zufolge einer speziellen Technik der Querverbindung von ein
und demselben Stinder geleistet werden konnten, erscheinen
hier — ebenfalls von einer speziellen Technik desselben Kon-
struktionsdetails bedingt — auf zwei verschiedene Arten von
Stindern iibertragen. Dass die in Frage stehende Konstruktion
— sie wird am treffendsten Aststdnderkonstruk-
tion zu nennen sein — in Finnland und Estland alt ist,
glaubten wir schon oben annehmen zu dirfen.! Zur Beweisfiih-

! Es widerspricht unsere Auffassung nicht, dass man auf der anderen
Seite aus anderen Gebieten sogar friithhistorische Belege derselben
Schlittenkonstruktion vorfiihren kann, wo man von der primitiven
Aststanderkonstruktion nichts verspiirt. Ich ziele hier vor allem auf den
hochentwickelten Schlitten aus dem Osebergsfunde, der noch spiter
zu besprechen sein wird. Solche Gegensatze in der Entwicklung sind
nicht geeignet Uberraschung hervorzurufen, soweit man mit reliktmas-
sigen Gebieten von Bauernkultur zu tun hat. Es konnte leicht erwiesen
werden, wie die Technik, die Stinder aus besonderen Stiicken herzustel-
len, in Finnland auf Kosten der Aststinderkonstruktion noch in der
Gegenwart Boden gewinnt, z.B. Isokyrd, SS 109,
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Fig. 8. Arbeitsschlitten aus Mynamaki, Finnland. Nach Kustaa Vilkuna.3¢

rung der alten Provenienz derselben in unserem Gebiet kann
aber noch ein frihhistorisches und vergleichendes Material bei-
gebracht werden. Wir kommen auf dies etwas spiter zuriick.
Wir haben uns bei der betrachteten Schlittenvariante, die
wir in der Fortsetzung »der eigentliche Bindestinderschlitten»
nennen maéchten, ziemlich ausfithrlich aufgehalten, weil sie sich
als eine Schliisselkonstruktion bei der Analyse der {tibrigen
westlichen Schlittenvarianten in Estland und Finnland aus-
werten lisst. Wie es hervorgegangen sein diirfte, tritt dieser
Schlitten innerhalb seines zersplitterten Verbreitungsgebietes
durchaus nicht vollstindig einheitlich auf. Ich habe dabei noch
das Verhiltnis zwischen Trag- und Bindestindern, was nidmlich
ihre Anzahl und besonders ihre Verteilung zu einander angeht,
nicht zu einer niheren Betrachtung herangezogen. Wenn man
es tun wollte, wiirde sich als Resultat ein ziemlich buntes Bild
ergeben.! Es besteht aber auf der anderen Seite kein Zweifel,
dass es hier um eine Gruppe von Schlitten handelt, die von
einem gemeinsamen Konstruktionsprinzip bestimmt wird. Die
Zweiteilung des Stidndersystems kann tiberall festgestellt wer-
den, die Tragstinder treten mit klotzartigen Querhélzern aus-
geriistet oder auch in der Gestalt von Aststinderkonstruktion
auf, wihrend bei den Bindestindern keine Querverbindungen
vorhanden sind. Die flache Oberfliche des Schlittens mit den
unmittelbar bis zu den schwach gekrimmten Kufenenden
hinlaufenden Seitenstingen ist ebenfalls tiberall unverkennbar.
Manche von diesen Typmerkmalen werden bei den iibrigen

1 Vgl. Hacar, op.cit., S. 113, wo einige diesbeziigliche Notizen aus
Osel und Dagé angefiihrt worden sind.
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Schlittenvarianten im Westen und weiter ostwirts wieder auf-
tauchen, andere werden verschwinden, sobald man das soeben
behandelte, zersplitterte Verbreitungsgebiet verldsst, einige
werden aber noch im Osten, auf der anderen Seite der West-
grenze des osteuropdischen Schlittens, anzutreffen sein. Von
einer solchen Einheitlichkeit der Konstruktionen, die friiher
besonders bei dem osteuropéischen Schlitten und dann auch
immer noch bei dem eben behandelten eigentlichen Binde-
stdnderschlitten in den beiden Lindern zu Tage gelegt werden
konnte, ist in der Fortsetzung jedoch keine Rede mehr. Der
springende Punkt bei der Behandlung der zwischen dem &Aus-
sersten Westen und dem Osten liegenden Gebieten wird der-
jenige sein, dass die daselbst auftretenden Schlittenvarianten
auf den heiden Seiten des Finnischen Meerbusens im grossen
und ganzen nicht miteinander zusammenfallen, dass sie aber
doch aus gemeinsamen konstruktionsméssigen Voraussetzun-
gen hergeleitet werden kénnen. Wir haben mit anderen Worten
mit einer Reihe von Kontaminationsformen zu tun.

Estland und Finnland miissen deshalb in der Fortsetzung
gesondert behandelt werden. Wir wenden uns zuerst Finnland
zu. Im Stdwesten des Landes, namentlich in einem betricht-
lichen Teil vom Eigentlichen Finnland, in den siidlichsten Kirch-
spielen vom unteren Satakunta, und in dem siidwestlichen Teil
der Landschaft Hime tritt ein Schlitten hervor, welcher der
obenbehandelten Variante besonders nahe steht, Fig. 1: 4—5.
Diese Variante kommt in Estland nicht vor. Sie wird hier in
zwei Exemplaren abgebildet, von welchen das eine, Fig. 8,
aus dem Kirchspiel Mynidmiki im Eigentlichen Finnland im
Westen, und das andere, Fig. 9, aus dem Kirchspiel Renko in
Héime im Osten des Verbreitungsgebietes herstammt. Die Ab-
bildung aus Mynidméki stellt den Schlitten in Seitenansicht
nebst zwei Querschnitten dar. Wir finden hier im grossen und
ganzen dieselbe niedrige und flache Schlittenform mit langen
Seitenstiangen vor, die schon oben beschrieben wurde. Auch die
Zweiteilung des Stindersystems tritt klar zum Vorschein. Die
Tragstinder sind in drei Paar vorhanden und représentieren
die von oben her bekannte Aststinderkonstruktion, welche
durch den Querschnitt links auf der Abbildung beleuchtet wird.
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Fig. 9. Arbeitsschlitten aus Renko, Finnland. KM Kk 2363: 583. Nach
dem Photo gez. Margret Bengtsson.

Diese Konstruktion kommt, wie es aus der Verbreitungskarte
hervorgeht, nur in der westlichen Peripherie des Verbreitungs-
gebietes vor. In der Mitte des Schlittens erblickt man ein Paar
flache, mit dicken Knépfen ausgeriisteten Bindestinder, welche
durch den Querschnitt rechts im einzelnen dargestellt sind. Es
ist hier, wo diejenige Abweichung von der vorherbeschriebenen
Konstruktion zur Erscheinung kommt, die uns veranlasst hat,
den Schlitten als eine besondere Variante zu kartieren. Die
Bindestinder werden nimlich von einer Querverbindung zusam-
mengebunden, die aus einer ganz schmalen Leiste besteht und
durch die entsprechenden, in den Stindern eingemeisselten
Offnungen hindurchgezogen ist, wo sie mit Hilfe von Quer-
pflockchen zuriickgehalten wird. Das aus Renko abgebildete
Exemplar weicht von dem soeben besprochenen nur insofern
ab, dass die Proportion zwischen den beiden Stindergruppen
eine andere ist, und dass die Aststinderkonstruktion nicht vor-
kommt. Die Querleiste zwischen den Bindestdndern kann auch
hier beobachtet werden. Wir stellen hier also ein Detail fest,
das bei der vorherbehandelten Schlittenvariante nicht vor-
refunden werden konnte. Es steht aber zugleich ausser Zweifel,
dass dieser Abweichung bei einem typologischen Vergleich
nur eine untergeordnete Rolle zukommt. Wir haben mit anderen
Worten eine Abart vom eigentlichen Bindestdnderschlitten vor
uns, deren Verbreitungsgebiet sich dem vereinzelten Beleg
iber demselben Schlitten im mittleren Uusimaa anschliesst
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und so das gesamte Verbreitungsgebiet der ganzen Konstruk-
tion im Sidwesten des Landes um ein betrichtliches erweitert.

Ostlich und nordlich von den Gebieten wo die soeben be-
sprochene Konstruktion bezeugt wurde, fillt weiter eine andere
Schlittenvariante auf, deren Verbreitungsgebiet Mittel- und
Ost-Uusimaa, einen grossen Teil von Hime und betrdchtliche
Teile von Ost- und Mittel-Satakunta umfasst, Fig. 1: 6—7.
Im dstlichen Hime iiberschreitet die Variante an ein paar Stel-
len etwas die Westgrenze des osteuropiischen Schlittens, und
durch die siidlichen Teile Ostbottniens stiesst sie, obschon nur
durch vereinzelte Belege bezeugt, bis zum Bottnischen Meer-
busen vor. Diese Schlittenvariante nimmt auf der Karte im
Verhiiltnis zu den obenbehandelten Varianten eine zentrale
Stellung ein. Die Basis des Verbreitungsgebietes liegt im ost-
lichen Hime und Uusimaa im Osten, wihrend die Spitze durch
die Landschaften Satakunta und Sid-Ostbottnien tief nach
Westen vordringt. Es ist mit anderen Worten ein Verbrei-
tungsgebiet, das die beiden obenbehandelten, konstruktions-
missig miteinander nahe zusammengehorenden Variantgrup-
pen in Siid-Ostbottnien einerseits, und im Eigentlichen Finn-
land nebst den angrenzenden Teilen von Hiéme und Satakunta
andererseits, von einander abtrennt. Wie sieht diese agressive
Schlittenvariante aus®

Sie wird hier aus dem Kirchspiel Hausjdrvi im siidlichen
Hime, Fig. 10, und aus Liljendal im o6stlichen Uusimaa, Fig.
11, abgebildet. Das Exemplar aus Héme repriisentiert einen
Schlitten mit einem etwas erhohten Vorderteil, ist aber mit
denselben langen, iiber den ganzen Schlitten hinlaufenden Sei-
tenstingen, welche schon aus dem vorigen bekannt sind, aus-
geriistet. Im zweiten und vierten Stinderpaar erkennen wir
leicht dieselben kriftig gebauten Stinder die oben als Trag-
stinder bezeichnet wurden. Die klotzartigen Querhélzer, in
welche die Stinder eingelassen sind, werden hier nur von dar-
aufliegenden Holzblocken mit aufrechtstehenden Stdbchen
tiberdeckt, welche dem ('berbau des Schlittens zugehoéren und
in diesem Zusammenhange also nicht in Betracht kommen.
Bei den iibrigen Stéindern, von welchen drei Paar vorhanden
sind, beobachten wir aber ein Detail, das bei den bisher betrach-
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Fig. 10. Arbeitsschlitten aus Hausjéarvi, Finnland. SS 109.

teten westlichen Schlittenvarianten noch nicht vorgefunden wer-
den konnte. Es ist die, in einer speziellen Technik hergestellte,
um die Stdnder geschwungene Querverbindung, die oben bei
dem osteuropdischen Schlitten beschrieben und als ein charak-
teristischer Bestandteil dieser Schlittenform hingestellt wurde.
Man stellt hier also ein Ostliches Konstruktionsdetail fest, das,
von seinem urspriinglichen Zusammenhange gleichwie ausge-
riickt und weit nach Westen vorgeschoben, sich einer ganz
anderen Grundkonstruktion angeschlossen und eine Mischform
von Schlitten hervorgerufen hat. Denn es ist ganz sicher, dass
die in Frage stehende Schlittenvariante durch ihre ausschlag-
gebenden Typmerkmale sich immer noch sehr nahe den oben-
betrachteten westlichen Formen anschliesst. Ausser den langen
Seitenstingen bezeugt davon vor allem die Zweiteilung des
Stindersystems, welche aus dem abgebildeten Querschnitt des
Schlittens klar hervorgeht. Es ist daraus zu entnehmen, dass
den obenberiihrten Tragstindern, obwohl sie hier ein Stiickchen
durch die massiven Querholzer hindurchreichen, keine Rolle
als ein etwaiges Bindeelement in der Konstruktion zukommt.
Die Tragstinder beugen sich nidmlich etwas nach innen ab und
schiessen den Seitenstingen vorbei, wihrend nur die anderen,
mit den geschwungenen Querverbindungen ausgeriisteten
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Stinder durch die Seitenstinge hervorragen und oberhalb der-
selben mit Querpflockchen befestigt sind. Wir finden also die-
selbe Konstruktion mit einem aufgeteilten Stdndersystem vor
uns, die schon oben aus dem Aussersten Westen bezeugt wurde.
Der Unterschied liegt nur darin, dass die Bindestinder ein
neues Komplement — die von dem osteuropédischen Schlitten
bekannte Querverbindung — erhalten haben.

Die in der Frage stehende Schlittenvariante soll also als eine
Kontaminationsform zwischen dem osteuropiischen Schlitten
und der obenbehandelten westlichen Grundkonstruktion auf-
gefasst werden. Dass die letztgenannte frither iiber ein weit
grisseres Gebiet verbreitet gewesen und hochst wahrscheinlich
auch den Bereich der gegenwirtigen Variante bedeckt haben
muss, kann schon aus ihrem reliktmissigen Verbreijungsbilde
entnommen werden. Die Annahme kann dazu noch durch rein
typologische Kriterien unterstiitzt werden. Das andere, aus
Liljendal in Ost-Uusimaa herstammende Exemplar derselben
Schlittenvariante, Fig. 11, weist nimlich gewisse Einzelheiten
auf, die sich noch direkt zu dem westlichen Bindestdnderschlit-
ten anschliessen lassen. Erstens treten die mit den geschwun-
genen Querverbindungen ausgeriisteten Bindestinder hier
wenigstens teilweise mit dicken, oberhalb der Seitenstidnge des
Schlittens klar ersichtlichen Knépfen versehen auf, und zweitens
ist bei dem vordersten Bindestinderpaar irgendwelche Quer-
verbindung iiberhaupt nicht vorhanden. Die beiden Merkmale
sind fiir den eigentlichen Bindestdnderschlitten in der west-
lichen Peripherie des Landes charakteristisch. Der Schlitten
aus Liljendal stellt mit anderen Worten eine unvollbrachte
(Tbergangsform zwischen dem westlichen Prototyp und seiner
eigenen Variantgruppe dar. Es ist nun wichtig festzustellen,
dass dieselbe Ubergangsform nicht etwa als eine zufillige
Erscheinung in dem gesamten Material dasteht. Ausser einigen
Nachbarkirchspielen Liljendals im dstlichen Uusimaa! kénnen
vollstindig identische Konstruktionen noch aus Nastola und
Jaala in Siidost- und aus Hauho in Sidwest-Hdme bewiesen

1 MorskoM, FMK 131; PyTris, SLS 500. — Bei dem zuletztgenannten
Schlitten tritt das mittlere Stinderpaar ohne Querverbindung auf.
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Fig. 11. Arbeitsschlitten aus Liljendal, Finnland. FMK 131. Nach dem
Photo gez. Margret Bengtsson.

werden.! Bei allen diesen Schlitten treten also neben den mit
den geschwungenen Querverbindungen ausgeriisteten Bindes-
stindern auch solche ohne jegliche Querverbindung auf. Die
Bindestéinder selbst sind mit dicken, oberhalb der Seitenstinge
liegenden Knopfen versehen. Das letztgenannte Detail kann
dazu noch innerhalb eines weit grisseren Gebietes verspiirt
werden. Es umfasst — obschon nur ziemlich sporadisch belegt
— das ganze Ostliche Uusimaa, stidliche Hime, und die 6stlichen
Teile der Landschaft Satakunta.? Es kann deshalb kaum einen
Zweifel dariiber geben, dass die behandelte Schlittenvariante,
die auf der Verbreitungskarte als eine einheitliche Masse er-
scheint, innerhalb ihres Verbreitungsgebietes tatsichlich Uber-
gangsformen solcher Art verbirgt, die direkt auf den westlichen
Ursprung der ganzen Variantgruppe zurlickweisen. Hs ist
zuletzt nicht ohne Bedeutung, festzustellen, dass auch die von
oben her bekannte Aststinderkonstruktion hier, ndmlich an
dem Westrande des Verbreitungsgebietes, wieder auftaucht.
Wie schon oben kurz bemerkt wurde, iiberschreitet die so-
eben behandelte Schlittenvariante an ein paar Stellen in Ost-
Hiame etwas die Westgrenze des osteuropiischen Schlittens.
Ganz auf der anderen Seite derselben Grenze bleibt nun das
Verbreitungsgebiet einer anderen Schlittenvariante, die mit
der vorhergehenden eine deutliche konstruktive Verwandtschaft
aufweist. Sie kommt im 6stlichen und siidéstlichen Héime, im

1 NasTtoLa, SS 109; Jaara, SS; Havro, KM Kk 1379: 144.

2 Uusimaa: Tuusura, SS 109; AskorLa, SKS E 45; siehe auch oben. —
Hame: IrtTi, KM Kk 2100: 364, 482; PALkANE, KM Kk 1741; AKaa,
SS 109. — Satakunta: YLosArvI, SS 109; TEIsko, SS 109.
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ostlichen Uusimaa nebst einem angrenzenden Teil vom stidwest-
lichen Karelien, im siidlichen Savo, und schliesslich, durch
einen vereinzelten Beleg auf der Karte verzeichnet, in Nord-
Karelien (Polvijirvi) vor, Fig. 1: 8. Das Verbreitungsgebiet ist
also sporadisch und iiberall von dem osteuropédischen Schlitten
durchsetzt. Diese Variante, die hier aus dem Kirchspiel Tai-
palsaari in Siid-Savo, Fig. 12, abgebildet wird, scheint auf den
ersten Blick in einer augenscheinlichen Ubereinstimmung mit
ihrer weit nach Osten vorgeschobenen Position zu stehen, denn
wir haben eigentlich einen osteuropiischen Schlitten mit den
hochgebogenen Kufenenden und wohlbekannten Rutenbidndern
zwischen denselben und den vordersten Stindern vor uns. Bei
einer niheren Betrachtung der Abbildung erkennt man jedoch
auch hier eine Zweiteilung des Stindersystems derselben Art,
wie sie bei der vorhergehenden Variantgruppe festgestellt wer-
den konnte. Die zwei verschiedenen Stindergruppen sind deut-
lich von einander zu unterscheiden. Die eine von ihnen besteht
aus drei Paar Stindern, welche mit den bekannten geschwun-
genen Querverbindungen ausgeriistet sind und zur gleichen
Zeit durch die Seitenstinge des Schlittens emporreichen, wih-
rend die andere Gruppe von zwei Paar in die massiven, klotz-
artigen Querhélzer eingelassenen Stollen reprisentiert wird.
Das Typexempel aus Taipalsaari ist also ganz wie die Repréi-
sentanten der vorhergehenden Variantgruppe als eine Konta-
minationsform aufzufassen. Der Unterschied liegt nur darin,
dass der konstruktive Anteil des osteuropdischen Schlittens hier
viel stirker hervortritt. Die Zweiteilung des StiAndersystems
die zuerst im #Hussersten Westen des Landes kennen gelernt
werden konnte, ist bei den beiden Variantgruppen die gleiche.
Es folgt daraus, dass die soeben vorgefiihrte Schlittenvariante
als ein im Osten des Landes auftretender Abkémmling einer
westlichen Konstruktion zu betrachten ist.

Wir haben, an Hand der zwei zuletztbehandelten Schlitten-
varianten der westlichen Zweiteilung des Stiindersystems fol-
gend, die Grenze des osteuropidischen Schlittens tiberschritten
und sind ziemlich weit nach Osten vorgestossen. Zu demselben
Ergebnis gelangen wir, wenn wir nun einem anderen von Westen
her kennengelernten Tvpmerkmal nachgehen wollen, welches
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Fig. 12. Arbeitsschlitten aus Taipalsaari Finnland, KM Kk 2097: 78.
Nach dem Photo gez. Margret Bengtsson.

in einer weiteren Schlittenkonstruktion, Fig. 1: 9, enthalten ist.
Wie es aus der Verbreitungskarte ersichtlich ist, tritt diese
Konstruktion mit hichster Frequenz im stidlichen Ostbottnien
auf, ist aber auch sonst sporadisch innerhalb eines bedeutenden
Teils des westlichen Gebietes diesseits der Westgrenze des ost-
europédischen Schlittens anzutreffen, und stiesst im Siidwesten
bis zum siidlichen Teil der Landschaft Satakunta vor. Obschon
das gesanite Verbreitungsgebiet der Variante also ein ziemlich
umfassendes und dazu etwas unklar umrissenes ist, weist es
eine augenfilllige Konzentration in den Regionen der West-
grenze des osteuropiischen Schlittens auf, wie es nicht nur in
Ostbottnien, sondern auch in dem noérdlichsten Teil von Sata-
kunta und im 6stlichen HAme beobachtet werden kann. Das
Verbreitungsgebiet kann in diesemu Zusammenhange in allen
geinen Aspekten nicht interpretiert werden, wir haben Anlass,
noch spiter auf dasselbe zuriickzukommen. Wie es aus der
Verbreitungskarte zu entnehmen ist, kommt diese Variante
ibrigens auch in Estland vor. Hier gilt es vorerst nur zu kon-
statieren, dass sie in Finnland an mehreren Stellen die West-
grenze des osteuropdischen Schlittens tiberschreitet und spora-
disch noch im 6stlichen Hime wie sogar in den nordwestlichen
Teilen der angrenzenden Landschaft Savo vorkommt. Die
Konstruktion wird aus Vimpeli in Ostbottnien, einem Kirch-
spiel, der eben auf der Ostlichen Seite der Westgrenze des ost-
europaischen Schlittens liegt, abgebildet, Fig. 13. Wir erkennen
einen fir die westlichen Teile des Landes typischen, flachen
Schlitten, dessen Oberfliche mit einem provisorischen Verbrei-
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Fig. 13. Arbeitsschlitten aus Vimpeli. Finnland. KM Kk 1971: 265.
Nach dem Photo gez. Margret Bengtsson.

tungsrahmen ausgeweitet ist. Auf den westlichen Ursprung
deuten die langen Seitenstinge hin, die vorne unmittelbar mit
den Kufenenden verbunden sind. Das Stdndersystem gehort
dagegen dem osteuropidischen Schlitten zu. Die drei Paar
Stinder, aus welchen der Stéinderbestand des Schlittens zusam-
mengesetzt ist, sind alle mit geschwungenen Querverbindungen
ostlicher Herkunft ausgeriistet, und die Stinderenden reichen
durch die Seitenstinge empor. In derselben Ausfithrung kann
der Schlitten in grossen Ziigen iiberall innerhalb seines Ver-
breitungsgebietes angetroffen werden. Die lokalen Abweich-
ungen beriihren nur die Anzahl von Stiinderpaaren die mitunter
vier betragt, und die dussere Gestalt des Vorderteils des Schlit-
tens, welcher in einigen stidostlichen Kirchspielen des Ver-
breitungsgebietes eine ganz bemerkenswerte Erhéhung auf-
weist.! Diesen Abweichungen kommt in unserem Zusaminen-
hange nur eine untergeordnete Rolle zu. Die in der Frage ste-
hende Schlittenvariante stellt nach allem zu beurteilen, ganz
wie die zwei vorhergehenden, eine Kontaminationsform zwi-
schen dem osteuropiischen Schlitten und einer westlichen
Schlittenkonstruktion dar. Darauf deutet nicht nur die Kon-
struktion sondern auch das Verbreitungsgebiet des Schlittens,
das im grossen und ganzen ein {'bergangsgebiet zwischen den
ostlichen und den westlichen Teilen des Landes einnimmt.

An Hand der drei zuletztbehandelten Schlittenvarianten
haben wir also gewisse Typmerkmale, die zuerst im &ussersten
Westen des Landes kennen gelernt werden konnten, bei den
Schlittenkonstruktionen im Osten, auf der anderen Seite der
Westgrenze des osteuropdischen Schlittens, wieder vorgefunden.

1 7Z.B. Koskenpéaia, KM Kk 2403: 32 J a4 ms i, ebenda, 2453
60.
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Dies besagt mit anderen Worten, dass dieselbe Grenzlinie nur
das Vordringen des betreffenden osteuropdischen Schlittens
selbst, nicht aber etwa eine historische Ostgrenze fiir die west-
lichen Schlittenkonstruktionen angibt. Die Verbreitungskarte
diirfte eine hinreichende Demonstration fir die Auffassung
liefern, dass der osteuropidische Schlitten eine westliche Schiit-
tenkonstruktion tberfligelt haben muss, wodurch auch die
behandelten Kontaminationsformen ostlich von der auf der
Karte verzeichneten Grenzlinie erklirt werden kénnen.

Ziviei von den Kontaminationsformen dringen aber zur
gleichen Zeit liber die genannte Grenze tief nach Westen vor.
Es ist, wie wir beobachtet haben, die geschwungene Querver-
bindung ostlicher Herkunft gewesen, die bei allen diesen Schlit-
ten eine Rolle spielt. Dieser Bestandteil hat bei dem eigentlichen
Bindestdnderschlitten, der innerhalb eines zerspalteten Ver-
breitungsgebietes in der westlichen Peripherie des Landes
belegt wurde, nicht vorgefunden werden konnen. Nun fillt es
aber auf, dass dem Verbreitungsgebiet des eigentlichen Binde-
stiinderschlittens teilweise noch eine weitere Schlittenkonstruk-
tion gleichwie vorgelagert ist, die gleichfalls keine Spur von
einer Ostlichen Penetration aufzuweisen scheint, die aber mit
jenem Schlitten auch nicht zusammenfillt. Diese Konstruk-
tion, die zugleich die letzte aus Finnland kartierte Schlitten-
variante darstellt, soll nun im folgenden betrachtet werden.

Die Verbreitungskarte, Fig. 1: 10—11, gibt an, dass diese
Variante mit héchster Frequenz westlich von-einer Linie, die
ungefihr zwischen der Stadt Kokkola und der Landzunge
Hango gezogen werden konnte, vorkommt. Ostlich von dieser
Linie sind nur einige sporadische Belege, die sich in einer von
andersartigen Konstruktionen ganz dominierten Umgebung
beinahe verlieren, wahrzunehmen. Aber nicht einmal innerhalb
ihres Kerngebietes im Westen tritt die in Frage stehende Schlit-
tenvariante alleinherrschend auf. Ein einheitliches Geprage
kann dem Verbreitungsgebiet nur im dussersten Siidwesten des
Landes, namentlich auf den ostlichen Alandsinseln und in den
Kiistenstrichen des Eigentlichen Finnlands nebst im siidwest-
lichen Satakunta, zugemessen werden. Sonst ist das Bild iiberall
mit denjenigen Schlittenvarianten, die schon von den obenbe-

14 — Finnisch-ugrische Forschungen
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handelten Verbreitungsgebieten bekannt sind, gemischt. Wie
die Verbreitungskarte aufweist, ist die Variante durch ein paar
sporadische Belege auch in dem nordwestlichen Randgebiet
Estlands beweisbar. Die Konstruktion, die hinter diesem unein-
heitlichen Verbreitungsgebiet steckt, soll nun zuerst durch eine
Abbildung aus dem Inselkirchspiel Korpo im dussersten Siid-
westen des Eigentlichen Finnlands, Fig. 14, veranschaulicht
werden.

Die Abbildung stellt einen flachen, typisch westlichen Schlit-
ten mit langen, bis zu den kaum merklich gekrimmten Kufen-
enden hinreichenden Seitenstingen dar. Das Stindersystem ist
einheitlich. Es wird nur aus drei Paar Stinder derjenigen Art,
die wir oben Tragstinder genannt haben, zusammengesetzt.
Die séimtlichen Stinderpaare sind dazu in der ebenso aus dem
Vorhergehenden bekannten, primitiven Aststindertechnik her-
gestellt, d.h. die Stinder werden aus natiirlichen, an den Quer-
hélzern festgewachsenen Aststiimpfen gebildet. Diese Technik
kann hauptsichlich im siidwestlichen Teil des Verbreitungs-
gebietes belegt werden. Irgendwelche Bindestinder, die man
bei einer Konstruktion wie diese erwartet hitte, sind bei dem
Schlitten also nicht vorhanden. Die Seitenstinge werden hier
anstatt der Bindestinder auf eine ganz andere Weise mit dem
Schlitten verbunden. Sie sind an den Querhdlzern einfach fest-
genagelt worden. Der abgebildete Schlitten weist zwei, mit
aufrecht stehenden Aststiimpfen versehene Querblocke auf,
die dem dichten Schlittenboden daraufliegen und eigentlich
dem Oberbau des Schlittens zugehoren. Diese Querbldcke sind
mit der Hilfe von Holzpflockchen, die sowohl die Bodenbretter
als auch die Seitenstinge durchbohren, an den Querhéizern
festgesetzt. Die Seitenstinge werden also von oben her fixiert.
Dieselbe Methode, d.h. das Festnageln der Seitenstinge, kann
aus mehreren Stellen innerhalb des siidwestlichen Teils des
Verbreitungsgebietes bewiesen werden,! und sie scheint bei
denjenigen Exemplaren der Variante, die durch die Aststinder-
konstruktion charakterisiert werden, die tbliche zu sein. Sie ist

17ZB. Uusikirkko, Huittinen, Punkalaidun, SS
109.
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Fig. 14. Arbeitsschlitten aus Korpo, Finnland. SLS 489. Nach dem
Photo gez. Margret Bengtsson.

jedoch nicht die einzig vorhandene. Wie es aus der Verbreitungs-
karte hervorgeht, kommt die behandelte Sehlittenvariante in
zweierlei Abarten vor. An die Seite des aus Korpo abgebildeten,
in der Aststinderkonstruktion gebauten Schlittens, stellt sich
eine Konstruktion mit einer hauptsichlich dstlichen und nérd-
lichen Verbreitung, bei welcher die Stinder aus besonderen
Stiicken in die klotzartigen Querverbindungen eingelassen sind.
Es kann nun beobachtet werden, dass die Stinderenden hier
ausser den Querhélzern oft auch durch die Seitenstinge des
Schlittens hindurchreichen, womit die letztgenannten ohne
weitere Massnahmen fixiert werden.! Die Befestigcung der Seiten-
stinge, die in beiden Fillen also ohne die westlichen Binde-
stdnder oder die aus dem osteuropidischen Schlitten iiber-
fithrten Stéinder mit der doppelseitigen Funktion erfolgt, stellt
in dem finnlindischen Schlittenbau einen Zug dar, dem wir
bisher noch nicht begegnet sind. Wie stellt sich nun diese Kon-
struktion kulturhistorisch zu den tibrigen, friiher behandelten
Schlittenvarianten im Lande?

Wir werden unsere Aufmerksamkeit zuerst kurz auf die Abart
mit der Aststinderkonstruktion und den von oben her fest-
genagelten Seitenstingen richten, die im siidwestlichen Teil
des Verbreitungsgebietes vorkommt. Im Kirchspiel Uusikirkko,
im siidwestlichen Eigentlichen Finnland, wo die Konstruktion

172B. Teuva, Jalasjarvi, Kuortane, Viitasaari,
Pernid, SS 109,
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bezeugt ist,! tritt fiir das mittlere Querholz des Schlittens die
Benennung kazlusorst auf.? Dasselbe Wort kann weiter ostlich
in derselben Landschaft sowie in den angrenzenden Teilen von
Hime und Satakunta bei dem daselbst verbreiteten Binde-
stdnderschlitten als Benennung fiir die obenbehandelte schmale
Querleiste zwischen den Bindestindern3 oder auch fiir die Binde-
stander selbst,* belegt werden. Ohne auf die Ethymologie des
katlus- (nebst mehreren Abarten sowie kaidus-, katnus-, kairus-)
hier niher einzugehen, soll nur konstatiert werden, dass das
Wort eine alte Benennung fiir die Bindestinder des Schlittens
darstellt.> Es kann deshalb angenommen werden, dass die
Bezeichnung katlusorst im Kirchspiel Uusikirkko eine termino-
logische Reminiszenz ist, die eine friihere Existenz des Binde-
stdnderschlittens daselbst wahrscheinlich macht. Der Binde-
stdnderschlitten — hochst wahrscheinlich in derselben Aus-
fithrung wie er in der 6stlichen Nachbarschaft des Kirchspiels
Uusikirkko noch heute vorkommt — scheint demnach von den
westlichen Kiistenstrichen des Gebietes entwichen zu sein, oder,
mit anderen Worten, die ehemaligen Bindestinder scheinen
weggefallen zu sein, wodurch der Schlitten eine einfachere
Konstruktion angenommen hat. Wir haben hier aller Wahr-
scheinlichkeit nach mit einer vereinfachten Schlittenkonstruk-
tion zu tun, die ihre Verbreitung auf Kosten einer dlteren Vari-
ante gegen Osten und wohl auch gegen Norden angetreten hat.

Dieser Schluss erfihrt eine Bekriftigung, wenn wir uns nun
eben den nordlichen und o6stlichen Teilen des gegenwirtigen
Verbreitungsgebietes zuwenden. Als eine Illustration fir die
hier auftretende Abart der Konstruktion wird ein Schiitten aus

1SS 109.

2 85 109.

3 Siehe S.202. — Belege fiir die Benennung: katruksen orsi, Loima a,
SS 109; kairustin, Urjala, ebenda.

4 kaidukset, kairukset, kainukset, Myna mia ki, Kustaa VILKUNA,
Varsinaissuomalaisten kansanomaisesta taloudesta ja kulkuneuvoista.
Varsinaissuomen historia 111, 2. Porvoo— Helsinki 1935, S. 215; kairus-
tin, Lieto, 8S 109; (nuppu)kairustimet, Koijarvi, ebenda.

5 Vortrag von Prof. Kustaa VILKUNA, »Vad betyder Kainu (Kainut)»,
an der Stockholmer Hochschule. — Vgl. auch ders., Kainuu— Kvenland.
Missa ja mikd? Helsinki 1957, S. 112—116.
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Fig. 15. Arbeitsschlitten aus Toivakka, Finnland. KM Kk 2453: 41.
Nach dem Photo gez. Margret Bengtsson.

dem Kirchspiel Toivakka in Ost—Héime, dem am weitesten
nach Osten vorgeschobenen Vorposten des Verbreitungsge-
bietes, Fig. 15, gebracht. Das Stindersystem dieses Schlittens
besteht aus finf Paar kriftigen, einheitlichen Stindern, die
alle in die klotzartigen Querholzer eingelassen sind. Da die
Enden der Stinder nicht nur die Querholzer, sodern auch die
Seitenstinge des Schlittens durchbohren, koénnen die letzt-
genannten — zumal sie durch Querpfléckchen an den Sténder-
enden fixiert sind — ohne weitere Massnahmen in ihrer Lage
zurlickgehalten und mit dem Schlitten verbunden werden.
Aber nur bei dem ersten und mittleren Stéinderpaar reichen die
Enden der Stéinder ein Stiickchen durch die Seitenstéinge empor,
wihrend man bei den tibrigen nichts davon verspiirt. Der Schlit-
ten macht in dieser Hinsicht den Eindruck eines Bindestinder-
schlittens. Darf man daraus schliessen, dass hier etwa eine kon-
struktive Reminiszenz von jenem Schlitten vorliegt? Dasscheint
tatsichlich der Fall zu sein. Man denkt dann vorzugsweise auf
diejenige der obenbehandelten Kontaminationsformen, Fig. 10,
deren Stindersystem, wie oben ausgefiilhrt worden, teils aus
den westlichen Tragstidndern, deils aus den, vom osteuropéi-
schen Schlitten beeinflussten, mit den geschwungenen Quer-
verbindungen ausgeriisteten Bindestindern zusammengesetzt
wird. Der Schlitten aus Toivakka schliesst sich dicht der nord-
Ostlichen Peripherie des Verbreitungsgebietes dieser Konta-
minationsform mit ihrem halbierten Stiindersystem an. Ahn-
liche Beispiele kdnnen aus den anderen Grenzzonen desselben
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Verbreitungsgebietes vorgefilhrt werden. Auch im Kirchspiel
Teuva in Siid-Ostbottnien, wo die hier in Frage stehende Schlit-
tenvariante mit drei bis vier Stinderpaare ausgeriistet auftritt,
reichen nur die mittleren Stinderenden durch die Seitenstinge
empor.! Aus dem Kirchspiel Kankaanpiid im nérdlichen Sata-
kunta wird berichtet, dass die mittleren Stiander bei derselben
Schlittenvariante konstruktionsméssig die schwichsten unter
den Stindern seien, und dass man fiir die die Benennung lasta
anwende.? Die Benennung lasta ist aber eine tvpische Bezeich-
nung fir die, mit den geschwungenen Querverbindungen aus-
geriisteten Bindestinder, die innerhalb des Verbreitungsgebietes
der soeben beriihrten Kontaminationsform mit dem halbierten
Stindersystem allgemein vorkommt.® Aus demselben Kirch-
spiel liegen weiter Mitteilungen vor, aus welchen entnommen
werden kann dass die in Frage stehende Schlittenvariante eine
neuere Konstruktion ist, die auf Kosten des dlteren, dstlich
gefirbten Bindestéinderschlittens vordringt.* In ein ganz klares
Licht geriickt wird schliesslich das Verhiltnis durch einen
Bericht aus Tuusula in Mittel-Uusimaa, laut welchem die
Variante einfach eine neuere Abart des obenberiihrten Binde-
stinderschlittens sei, bei welchem die mit den ostlichen. ge-
schwungenen Querverbindungen ausgeriisteten Bindestinder
(lastat) einfach weggefallen seien, oder, wie es scheint, zum
Teil durch die gewohnlichen Tragstinder ersetzt worden sind.?
Das Resultat ist also das gleiche wie im Siidwesten des Landes.
Die in Frage stehende Schlittenkonstruktion ist, was ihr
Standersystem betrifft, auch im Verhiiltnis zu der in den zen-
tralen Teilen von Hime und Satakunta, sowie in Siid-Ostbott-
nien verbreiteten Kontaminationsform, sekundir. Es eriibrigt
sich noch, einen Blick auf den noérdlichsten Teil ihres Ver-
breitungsgebietes zu werfen, wo sie — wie die Verbreitungskarte
aufweist — mit einer weiteren west-ostlichen Kontaminations-
form, Fig. 13, sowie zuletzt mit dem eigentlichen Bindestinder-

SS 109.
S8 109.
SS 109.
S8 109.
SS 109.

L
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schlitten in Siid-Ostbottnien in Beriihrung kommt. Was nun
das Verhiltnis der uns beschiiftigenden Konstruktion zu der
zuerstgenannten Variante, einem Schlitten mit dem westlichen
Seitenstangenbau und 6stlichen Stindersystem, betrifft, ist es
leicht zu erweisen, dass sie auch in diesem Fall eine vordrin-
gende, und der letztgenannte Schlitten eine zuriickweichende
Erscheinung ist. Entsprechende Berichte, die das Besagte direkt
beweisen, konnen aus verschiedenen ostbottnischen Kirch-
spielen angefiihrt werden.! Dieselbe Agressivitit wird schliess-
lich von der fiir uns aktuellen Konstruktion zu Tage gelegt,
wenn es den Kontakt zwischen derselben und dem ostbott-
nischen Bindestdnderschlitten, welcher nur noch in einigen
Kiistenkirchspielen siidlich von der Stadt Vasa verbreitet ist,
gilt. In diesem Gebiet liegt ein Bericht aus dem Kirchspiel
Isokyré vor, welcher meldet, dass der lokale Arbeitsschlitten
drei Paar in die klotzartigen Querhdlzer eingelassene Stinder
besitze (frither manchmal Aststinderkonstruktion), dass die-
selben aber in einer fritheren Zeit noch mit zwei Paar Binde-
stibchen komplektiert gewesen seien.2 Der Bericht soll dermas-
sen ausgedeutet werden, dass die hier verfolgte Schlittenvariante
im Begriffe ist, in das ganz unbedeutliche, noch tibrig gebliebene
Verbreitungsgebiet des eigentlichen Bindestindersehlittens in
Ostbottnien iiberzugreifen, und dass sie, wie die Verbreitungs-
karte bezeugt, das Gebiet teilweise auch schon penetriert hat.
Dasselbe kann, wie es aus den oben angestellten Betrachtungen
hervorgegangen ist, von den Verbreitungsgebieten aller Schlit-
tenvarianten, mit welchen die in Frage stehende Konstruktion
in Beriihrung tritt, behauptet werden. Wir stellen also fest,
dass es hier offensichtlich von einer neueren, ganz expansiven
Schlittenform die Frage ist, welche zur Zeit im Begriffe steht,
die ilteren, oben kommentierten Verbreitungsgebiete in west-
lichen Teilen des Landes nach und nach auszugleichen, und
welche also, was ihr Stdndersystem betrifft, nicht zu der Grund-
schicht des finnldndischen Schlittenbestandes gerechnet werden
kann.

V' Z.B. Jalasjiarvi, Korteisjarvi, Alavus, Alahdr-
mi, Lappajarvi, 8S 109.

2 8S 109.
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Wir konnen jetzt, bevor wir uns Estland zuwenden, die Er-
gebnisse der Kartenanalyse iiber Finnland kurz zusammenfas-
sen. Das Land wird, was die Schlittenkonstruktionen betrifft,
in mehrere Verbreitungsgebiete aufgeteilt. Es sind indessen
von diesen Konstruktionen nur zwei, die auf eine vollstindige
typologische Selbstindigkeit Anspruch machen koénnen: der
eigentliche Bindestinderschlitten im Westen und der ost-
europiische Schlitten im Osten. Diese von einander schroff
abweichenden Schlittenformen stehen heutzutage miteinander
in keinerlei unmittelbarem Kontakt. Es steht aber ausser
Zweifel, dass sich zwischen Ihnen ein Prozess gegenseitiger
Wechselwirkung abgespielt hat. Dieser Prozess wird von einer
Anzahl von Kontaminationsformen angedeutet, die zwischen
den genannten, gegensitzlichen Ausgangskonstruktionen gleich-
wie eine vermittelnde Briicke schlagen. An Hand dieser Konta-
minationsformen kann verfolgt werden, wie der konstruktive
Einfluss des osteuropdischen Schlittens sich weit westlich der
Westgrenze desselben Schlittens geltend macht. Zwei von den
Kontaminationsformen stiessen bis zum Bottnischen Meer-
busen vor, zerspalten das Verbreitungsgebiet des eigentlichen
Bindestinderschlittens, und lassen dasselbe nur noch als ein
typisches Reliktgebiet zuriick. Auf der anderen Seite sind deut-
liche Spuren des Bindestinderschlittens ostlich von der West-
grenze des osteuropiischen Schlittens anzutreffen. Aus einem
solchen Verbreitungsbilde kann nur der Schluss gezogen werden,
dass dem eigentlichen Bindestidnderschlitten einmal ein um-
fangsreicheres Verbreitungsgebiet, welches sich Ostlich von der
gegenwirtigen Westgrenze des osteuropidischen Schlittens er-
streckt hat, zugekommen haben muss, und dass also der ost-
europdische Schlitten, und nicht etwa sein nach dem &ussersten
Westen zuriickgetringter Antipode, eine sekundére Schlitten-
form im Lande ist. Diesem Schlusse widerspricht nicht die nach
Osten gerichtete Bewegung derjenigen westlichen Schlitten-
variante, deren fortwihrend sich verbreitende Verbreitung wir
oben zuletzt haben betrachten konnen. Denn es hat sich ja
erwiesen, dass die genannte Konstruktion eben auf Kosten der
schon frither ausgebildeten Verbreitungsgebiete vordringt. Sie
ist, trotz einiger alten Ziige die ihr anhaften (Seitenstangenbau
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z.T. Aststinderkonstruktion), als eine Komplexerscheinung be-
trachtet, neu. Wir haben hier mit anderen Worten mit einer
Novation westlichen Ursprungs zu tun, die im Begriffe ist, ein
dlteres Verbreitungsbild zu iiberschwemmen — ganz wie der
osteuropdische Schlitten es augenscheinlich einmal frither mit
Ausgangspunkt von der entgegengesetzten Richtung getan
haben muss. Es wird auf diese Doppelbewegungen noch spéter
in den Schlussbetrachtungen zuriickzukommen sein.

Wenn wir uns nun wieder dem siidlichen Teil der Verbrei-
tungskarte, namentlich Estland, zuwenden, fillt zuerst eine
Konstruktion auf, die in Finnland nicht beobachtet werden
konnte. Das Verbreitungsgebiet derselben, Fig. 1: 12, umfasst
im grossen und ganzen die westlichen, zwischen der Westgrenze
des osteuropdischen Schlittens und dem Verbreitungsgebiet
des eigentlichen Bindestidnderschlittens liegenden Teile des
Landes. Es ist jedoch zur gleichen Zeit wahrzunehmen, dass
weder die Westgrenze des osteuropiischen Schiittens, noch der
Ostrand des Verbreitungsgebietes des eigentlichen Binde-
stinderschlittens im dussersten Westen das Verbreitungsgebiet
der in Frage stehenden Schlittenkonstruktion vollstindig ab-
grenzt. Die erstgenannte Grenze wird ndmlich nach Osten hin
iberschritten, und das Verbreitungsgebiet des eigentlichen
Bindestadnderschlittens scheint von der Konstruktion, die sogar
noch auf den kleinen peripherischen, estlandschwedischen Inseln
belegt werden kann, teilweise penetriert zu sein. Die aktuelle
Schlittenvariante wird hier eben aus der einen von den genann-
ten Inseln im Nordwesten, Rigo, und dann weiter aus einem
Festlandskirchspiel, namentlich Martna, abgebildet. Die erst-
genannte Abbildung, Fig. 16, stellt einen ziemlich niedrigen
Schlitten mit langen Seitenstdngen, die vorne unmittelbar mit
den Kufenenden verbunden sind, dar. Das Stindersystem des
Schlittens wird durch eine Zweiteilung charakterisiert. Man
unterscheidet zuerst eine Gruppe von kréftigen Stollen, die
dazu bestimmt sind, den Schlittenboden aufzutragen, und die
daher als eine Art Tragstinder bezeichnet werden kdénnen.
Irgendwelche klotzartige Querhdlzer, die wir bei dieser Stinder-
gruppe in Finnland vorgefunden haben und die ja auch in
Estland fiir den eigentlichen Bindestdnderschlitten in der west-
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Fig. 16. Arbeitsschlitten aus Ragé (Pakri), Estland. Nach Per Séder-
bick.

lichen Peripherie des Landes eigen sind, konnen hier jedoch
nicht wahrgenommen werden. Anstatt derselben sind die Trag-
stinder, die bei dem abhgebildeten Schlitten in einer Anzahl
von drei Paar auftreten. mit den geschwungenen Querverbin-
dungen dstlicher Technik ausgeriistet. In voller Konsequenz
damit sind die oberen Enden der Stinder auch in die Seiten-
stinge eingelassen, womit eine vollstindige Gleichheit dieser
Stdndergruppe mit der aus dem osteuropiischen Schlitten be-
kannten Standerkonstruktion erzielt wird. Ungeachtet der dop-
pelseitizen Funktion der Stinder, die durch diese Technik er-
moglicht wird, findet man aber bei dem Schlitten noch be-
sondere Bindestinder ohne Querverbindungen vor, von welchen
ein Paar flache ganz vorne, und das andere, welche von einer
schmalen, runden Form sind und daher Bindestdbchen genannt
werden miissen, unmittelbar vor den letzten Tragstindern er-
blickt werden kann. Es ist oben angedeutet worden, dass eben
dieselbe Kombination von Bindestindern verschiedener Form
auch fiir den eigentlichen Bindestéinderschlitten in Estland
bezeichnend ist. Der Schlitten aus Rago schliesst sich also, was
den Bestand von Bindestindern betrifft, direkt dem eigent-
lichen Bindestidnderschlitten in derjenigen Gestalt an, wie der-
selbe in dem dussersten Westen Estlands auftritt. Dasselbe kann
von dem anderen, aus dem Kirchspiel Martna abgebildeten
Schlittenexemplar, Fig. 17, behauptet werden. Die einzige
Abweichung von dem Vorhergehenden kann nur darin erblickt
werden, dass die fiir die Femerstinge bestimmten, flachen
Bindestinder weggefallen sind, und der Schlitten bloss mit
zwei Paar runden Bindestibchen ausgeriistet ist. Die beiden
Abarten der Schlittenvariante kénnen miteinander abwechselnd
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Fig. 17. Arbeitsschlitten aus Martna, Estland. Samml. von A. Saa-
reste.

vorgefunden werden. Die flachen Bindestinder konnen ausser
der nordwestlichen Insel Rago z.B. auch im Kirchspiel Mihkli
im siidwestlichen Teil des Verbreitungsgebietes bewiesen wer-
den.! Die Anzahl, Form, sowie auch die Verteilung der Binde-
stinder variiert von Ort zu Ort. Die Konstruktion der mit den
Querverbindungen Ostlicher Technik ausgeriisteten Tragstinder
ist aber liber dem ganzen Gebiet gleich. Sie gehort urspriinglich
dem osteuropdischen Schlitten zu. Ganz wie in Finnland ist also
die ostliche Querverbindung auch in Estland tief iiber die
Westgrenze des osteuropéischen Schlittens vorgestossen und
hat eine eigene Kontaminationsform hervorgerufen, die direkt
auf den eigentlichen Bindestinderschlitten im Lande zuriick-
gefiihrt werden kann. Der unmittelbare Schluss der sich daraus
ergibt, ist, dass das Verbreitungsgebiet der letztgenannten
Konstruktion, welches heute nur auf die Westinseln und die
westlichen Kiistenstriche beschriinkt ist, sich friiher iiber ein
weit grosseres Gebiet des Festlandes erstreckt haben muss.
Wir haben aber schon oben darauf hingewiesen, dass die soeben
behandelte Kontaminationsform vor der Grenze des osteuro-
pdichen Schlittens nicht halt macht, sondern durch sporadische
Belege noch ostlich davon verspilirt werden kann. Die West-
grenze des osteuropdischen Schlittens kann also mit anderen
Worten auch in Estland nicht mit der historischen Ostgrenze
fiir das Verbreitungsgebiet des westlichen Bindestdnderschlit-
tens gleichgestellt werden. Wir finden hier somit eine Parallele
mit den Verbreitungsverhiltnissen in Finnland vor, obschon

1 AES 1.
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die in Frage stehende Schlittenvariante selbst in identischer
Form dort nicht anzutreffen ist.

Derselbe Parallelismus zwischen den beiden Léndern wieder-
holt sich, wenn wir nun diejenige Schlittenvariante in Estland
ins Auge fassen, die schon oben, bei der Analyse der finnischen
Schiittenvarianten, eine nihere Behandlung gefunden hat. Es
ist von der Konstruktion die Rede, die einen westlichen Seiten-
stangenbau nebst einem, von dem osteuropiischen Schlitten
iiberfiihrten, einheitlichen Stindersystem mit den geschwun-
genen Querverbindungen aufwies. Die Kontaminationsform
kann aus Estland hier leider nicht abgebildet werden. Die vor-
liegenden Berichte legen jedoch dar, dass man mit einer Kon-
struktion zu tun hat, welche, was eben den Seitenstangenbau
und das Stindersystem betrifft, mit dem aus Finnland vorge-
fithrten Typbeispiel, Fig. 13, iibereinstimmt.! Es ist nun oben
dargetan worden, dass die Belege iiber diese Schlittenvariante
sich in Finnland vorzugsweise in den Regionen der Westgrenze
des osteuropdischen Schlittens anhiufen, und dass sie die
genannte Grenze an einigen Stellen auch nach Osten hin tiber-
schreiten. Dasselbe kann in Estland wahrgenommen werden.
Die Verbreitungskarte, Fig. 1: 9, weist auf, dass die entsprech-
enden Belege sich auch hier an die Grenzzone anschliessen, und
dass sie eben noch ostlicherseits der Westgrenze des osteuro-
piischen Schlittens angetroffen werden konnen. In der Land-
schaft Harjumaa im noérdlichen Teil des Territoriums, stiesst
der Schlitten ganz weit nach Osten vor. Man ist nun kaum
gezwungen, die von einander isolierten Verbreitungsgebiete
dieser Schlittenvariante in Finnland und KEstland dermassen
auszudeuten, als ob sie etwa in einer direkten kulturhistorischen
Beziehung zueinander stiinden. Die Konstruktion kann vielmehr
ohne Schwierigkeiten als eine Kontaminationsform erkliart wer-
den, die auf beiden Seiten des Finnischen Meerbusens selb-
standig aus gleichartigen Voraussetzungen entstanden ist. Dafiir

1 Audru, briefl. Mitteil. vom Herrn M. METGaITS, den 31. 1. 55
und von Frau A. Bauvcus, den 6. 2. 54, Schweden; Tori, Mitteil.
von Prof. E. BLumrerLpT, Schweden; Umgeb. von der Stadt Pernau
und Kirchsp. Juuru, Aufzeichen. des Verf. im J. 1942—. Vgl. auch
Hacar, op.cit., S. 121,
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spricht nicht nur die Konstruktionsanalyse und die Stellung
der Schlittenvariante die sie in dem lokalen Verbreitungsbilde
in Estland bzw. in Finnland einnimmt, sondern auch die Tat-
sache, dass dieselbe Konstruktion — wie wir noch spéter sehen
werden — auch anderswo in den Randgebieten des Verbrei-
tungsgebietes des osteuropdischen Schlittens, wo die gleichen
Voraussetzungen vorhanden sind, wieder auftaucht. Unter
solchen Umstédnden bezeugt aber ihr Auftreten 6stlich der West-
grenze des osteuropiischen Schlittens in Estland zweifelsohne
von einer ehemaligen weiteren Ausdehnung des Verbreitungs-
gebietes einer westlichen Schlittenkonstruktion, welche also —
eben ganz wie in Finnland — von dem osteuropiischen Schlit-
ten iiberfliigelt worden sein muss. Reste der westlichen Kon-
struktion konnen in dem Schiitteninventar in Estland tatséch-
lich noch weit dstlicher festgestellt werden als die Verbreitungs-
karte es darzutun vermag. Ein diesbeziiglicher Bericht liegt
z.B. aus dem Kirchspiel Koeru in Ost-Jirvamaa (Jerwen) im
ostlichen Teil Mittelestlands, vor.! All das besagt, dass man in
Estland ein Verbreitungshbild vor sich hat, das im Prinzip mit
demjenigen in Finnland verglichen werden kann. Denn auch
Estland wird durch mehrere Verbreitungsgebiete verschiedener
Schlittenkonstruktionen gekennzeichnet, von welchen indes
nur diejenigen Hauptkonstruktionen wie in Finnland, nimlich
der eigentliche Bindestinderschlitten im Westen und der ost-
europdische Schlitten im Osten und Stiden des Landes eine typo-
logische Selbstindigkeit aufweisen. Ein ganz umfassendes Ge-
biet zwischen den einander gegeniibergesteliten Verbreitungs-
gebieten der genannten Konstruktionen wird sodann von den
Kontaminationsformen ausgefiillt, welche einerseits den kon-
struktiven Einfluss des osteuropiischen Schlittens bis zu der
Ostsee erweitern, indem sie einen betrichtlichen Teil des Ver-
breitungsgebietes des eigentlichen Bindestdnderschlittens pene-
triert haben, andererseits aber deutliche Spuren der westlichen
Grundkonstruktion noch ostlich der Westgrenze des osteuro-
piischen Schlittens wahrnehmen lassen. Wie in Finnland, soll

1 ERM Kv 54: 447. — Vgl. Hacar, op.cit., 8. 116. — Aus Grund der
unzulianglichen Kenntnis der Konstruktionsdetails hat der Schlitten
nicht kartiert werden koénnen.
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also das Verbreitungsgebiet des eigentlichen Bindestinder-
schlittens auch in Estland als ein nach dem Westen zuriick-
gedriingtes Reliktgebiet, und der osteuropdische Schlitten folg-
lich als eine sekundiire, expansive Konstruktion bewertet wer-
den. Die nach dem Westen gerichtete Bewegung des osteuro-
péischen Schlittens kann in Estland an Hand einer etwas moder-
nisierter Variante desselben tatsidchlich noch in der Gegenwart
verfolgt werden. Die kriiftizen Ausbauchungen, welche von der
Westgrenze des genannten Schlittens in sowohl Ost-Harjumaa
als auch besonders im nordwestlichen Pirnumaa gebildet wer-
den, grenzen ndmlich an und fir sich diejenigen peripherischen
Regionen des Verbreitungsgebietes ab, wo der osteuropéische
Schlitten laut Traditionsaufzeichnungen erst neuerdings vor-
gedrungen ist.! Die iltere Grenze ist auf der Verbreitungskarte
dagegen durch eine Punktiere, Fig. 1: 14, 6stlich der betreffen-
den Zonen angedeutet worden. Wir kénnen also bezeugen, dass
die Westgrenze des osteuropéischen Schlittens in Estland fort-
wihrend im Vordringen begriffen ist. Es gibt kaum einen Anlass
anzunehinen, dass dieses spiite Vorriicken der Grenze nur etwa
als cine historisch isolierte Krscheinung in der Schlittenge-
schichte des Landes aufgefasst werden soll. Das ganze Verbrei-
tungsbild zwingt vielmehr zu der Annahme, dass man hier die
letzte Etappe eines lange fortgedauerten Expansionsvorganges
vor sich hat. Irgendeine Gegenbewegung nach dem Osten hin,
wie wir sie an Hand einer westlichen Schlittenvariante in Finn-
land haben bezeugen konnen, kann in Estland nicht registriert
werden — obschon dieselbe Variante durch ein paar Belege
auch in der westlichen Peripherie Estlands wieder zum Vor-
schein kommt. Die Konstruktion ist iibrigens auch hier spiite-
Ursprungs, sie stellt bloss eine Vereinfachung des alten Binden
stinderschlittens dar.?

1 Nissi, ERM Kv 54: 169; Vigala, ERM EA 5: 413—415 =
Ethnographisches Archiv im Estnischen Nationalmuseum:; Mihkli,
AESI; Audru, brietl. Mitteil. vom Herrn M. METGA1TS,den 31. 1. 55.

2 Wormso. Aufzeichn. des Verf. im J. 1947 auf der Insels Ramsd,
Schweden, nach Herrn J. AppeLBLoM aus Wormsé; Odensholm
{Osmussaar), Aufzeichn. des Verf. im J. 1949 auf der Insel Ormé, Schwe-
den, nach Herrn J. Erkas aus Odensholm.
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II

Wir sind also zum Resultat gekommen, dass die Schlitten-
geschichte, wie sie sich im Lichte einer rezenten Verbreitungs-
karte ausnimmt, in ihren Hauptziigen einen gleichartigen Ver-
lauf in den beiden Lindern gehabt zu haben scheint. Denn im
dussersten Westen sowohl Finnlands als Estlands liegt ein zer-
splittertes Verbreitungsgebiet des sog. eigentlichen Binde-
stinderschlittens vor, das sich als ein typisches, durch das
Vordringen des osteuropiischen Schlitten entstandenes Riick-
zugsgebiet hinstellen ldsst. Der Schluss, unter solchen Um-
stinden in dem osteuropdischen Schlitten eine Konstruktion zu
erblicken, die innerhalb des behandelten Gebietes sekundiir sein
muss, liegt auf der Hand. Es ist aber damit noch nichts ndheres
iiber die Frithgeschichte und die frithen Verbreitungsrichtungen
desselben Schlittens ausgesagt worden. Dessen Verbreitungs-
gebiet in den weiten ostlichen Regionen des abgegrenzten (ve-
bietes liegt als eine homogene Masse da, die bisher kulturhisto-
risch noch nicht gegliedert werden konnte. Bevor man diese
Fragen nidher angreifen kann, soll jedoch unser bisheriges Er-
gebnis, das sich ja fast ausschliesslich auf das lokale Material
stiitzt, aus einem weiteren Ausgangspunkt {iberpriift werden.
Inwieweit kann die kulturhistorische Priorititsstellung des
eigentlichen Bindestinderschlittens im Lichte eines vergleich-
enden Materials aufrecht erhalten werden? Wir haben schon
oben das gesamte Verbreitungsgebiet des osteuropéischen
Schlittens umrissen. Wie nimmt sich nun das gesamte Verbrei-
tungsgebiet des eigentlichen Bindestdnderschlittens aus?

Die Geschichte des eigentlichen Bindestdnderschlittens ist
in ihren Hauptzigen von dem schwedischen Ethnologen Gosta
BERrG untersucht worden. Das von ihm zusammengestellte Be-
legmaterial lisst, was zuerst die rezenten Verbreitungsverhilt-
nisse des Schlittens betrifft, die Konturen eines weitumfas-
senden, von Skandinavien bis zu den siideuropéischen Alpland-
schaften hinreichenden, zur gleichen Zeit aber eines vollstindig
zersplitterten Verbreitungsgebietes wahrnehmen. In Skandina-
vien ist die Konstruktion von BERrG aus fast ganz Norwegen
(nur die Landschaft Hedmark ausgenommen) und aus einigen
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Landschaften Westschwedens, namentlich Héarjedalen, Varm-
land, Dalsland und Bohusldn belegt worden.! Irgendeine einheit-
liche Verbreitung hat die Konstruktion in Skandinavien also
nicht aufzuweisen — obschon das Gebiet wo sie vorkomint,
innerhalb Schwedens laut spéter hinzugekommenen Materials
auch einigermassen erweitert werden kann.? Von einem beson-
deren Interesse ist es, dabei zu bemerken, dass die Konstruktion
noch weit dstlich und nérdlich von den oben aufgezihlten Land-
schaften Westschwedens, namentlich aus den Kirchspielen
Alfta und Ovandker in Hélsingland,® sowie aus dem Kirchspiel
Bjurholm in Nordost-Angermanland* belegt werden kann.
Diese Belege stehen von den westschwedischen Belegstellen
ganz isoliert da. Wenn man die simtlichen Schlittenkonstruk-
tionen in Skandinavien kartieren mochte, wiirde das Verbrei-
tungsgebiet des eigentlichen Bindestidnderschlittens sich als
eine westliche Randerscheinung erweisen, welches in der Hoéhe
von den Landschaften Dalarna-Hedmark nahezu abgebrochen
ist, und welchem im Osten und Nordosten dazu noch einige
abgesonderten Verbreitungsenklaven vorgelagert sind. Es ist
mit anderen Worten ein Verbreitungsgebiet, das von anders-
artigen Schlittenkonstruktionen iberschwemmt, zuriickge-
dringt und zersplittert worden ist. Weit von Skandinavien ent-
fernt {illt ein weiteres Bruchstiick des Verbreitungsgebietes
sodann eben in den Alplandschaften auf, wo der eigentliche
Bindestinderschlitten zuerst von BErG in den Kantonen Grau-
biinden und Tessin in der Schweiz nachgewiesen® wird. Die
Konstruktion, welche ersichtlich in der ganzen Schweiz nach-

! Bere, op.cit., S. 56—57.

2 Die Konstruktion kann in den, sich der Landschaft Hirjedalen
direkt anschliessenden Kirchspielen K16 vsj 6 in Sid-Jimtland und
I dre in Nordwest-Dalarna bewiesen werden. Aufzeichn. des Verf. im J.
1956.

3 Aufzeichn. des Verf. im J. 1954%; der Schlitten mit den runden Binde-
stabchen in dem Provinzialmuseum in Edsbyn, Kirchsp. Ovanaker,
reprisentiert.

4 EU 11011; der Schlitten hier mit den flachen Bindestindern aus-
geriistet.

5 BEerg, op.cit., S. 58.
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eespiirt werden kann,! taucht aber geméss erst neulich bekannt-
gewordenem Material dazu noch in Tirol nordlich des Brenners
wieder auf, wodurch ihr Verbreitungsgebiet hier die Form eines
ziemlich langen, nordlich von den Alpen hingezogenen Girtels
annimmt.2 Ks ist cinleuchtend, dass man auch in diesem: Falle
ein ebensolches Randrelikt vor sich hat wie in Skandinavien,
denn der Nachweis ist moglich, dass der Mitteleuropéische
Raum nordlich der Alpen, der ganze Westeuropiische Konti-
nent, der Balkan und die Donaulinder heutzutage von einer
Schlittenkonstruktion beherrscht werden, die von dem eigent-
lichen Bindestinderschlitten vollstindig abweicht.® Das Ver-
breitungsgebiet derselben Konstruktion — es handelt sich um
einen Schlittentypus, der ganz ohne Seitenstinge gebaut ist
— greift dann auch nach Schweden hintiber, wo es sich bis zu
den nordlichen Regionen des Landes erstreckt und wahrschein-
lich auch hier beim Entweichen des eigentlichen Bindestéinder-
schlittens eine Rolle mitgespielt hat. Zu diesen, von einander
weit entfernten Randgebieten gesellen sich dann schliesslich
das Ballikum und Finnland. Die beiden Gebiete sind schon seit
Berc in das Verbreitungsgebiet des eigentlichen Bindestdnder-
schlittens einbezogen gewesen, obschon der gemannte Verfasser
aus demn zuerstgenannten Gebiet nur einige auf den Westinseln
Estlands lokalisierte Belege kennt und betreffs Finnlands bloss
auf eine Kontaminationsform aus Ostbottnien hingewiesen hat.®

1 So auchin St. Gallen, ANNI WALMEIER-BROCKMANN, Sammel-
wirtschaft in den Schweizer Alpen, eine ethnographische Studie. Schwei-
zerisches Archiv fiir Volkskunde 38, S. 256, Abb. 15. — H. BRockMANN-
JEroscH, Schweizer Volksleben I. Erlenberg-Ziirich 1931, Abb. 59.

2 TrikA HuBaTscuek, Zur biauerlichen Arbeits- und Gerdtekunde des
inneren Stubaitales. Volk und Heimat. Festschrift fir Viktor von Ge-
ramb. Graz 1949, Abb. 6 und Taf. I1I.

3 Eine diesbeziigliche Belegzusammenstellung Hacar, op.cit., S.
906. — Vgl. hierzu noch Szasdé KArymAn, Kecskeméti Museum kalaszati
gyiijteménye. A Néprajzi Museum Orszdgos Magyar Torténeti Museum
Néprajzi Tara Ertesitéje X. Budapest 1937, Abb. 87 (Ungarn.)

¢ Vgl. die von BERre, op.cit., S. 61—62, gebrachten Belege; weiter im
Kirchsp. Graninge, Angermanland, EU 11526; dazu Aufzeichn. des
Verf. im J. 1954 und 1956 aus Mittel- und Nordschweden.

& Bereg, op.cit.,, 8. 57—58.

15 — Finnisch-ugrische Forschungen
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Ein einigermassen erschopfendes Material aus Kstland und
Finnland ist nun oben kartographisch dargeboten worden. Es
dirfte nicht bestritten werden kinnen, dass diejenigen peri-
pherischen und zersplitterten Verbreitungsgebiete des eigent-
lichen Bindestéinderschlittens, welche auf der Karte hervor-
treten, ausgezeichnet mit dem gesamten Verbreitungsbilde des
genannten Schlittens tibereinstimmen. Der eigentliche Binde-
stinderschlitten ist nicht nur in Estland und Finnland, sondern
fiberall in Europa wo er heutzutage vorkommt, als eine Relikt-
erscheinung aufzufassen. Die peripherischen Bruchstiicke, aus
welchen sein Verbreitungsgebiet sich zusammensetzt, fallen mit
einigen von den meist typischen Riickzugsgebieten Europas
zusammen und sind zweifelsohne als die letzten Reste eines
frither zusammenhiingenden Verbreitungsgebietes auszudeuten.
Es ist deutlich, dass solche Verbreitungsverhiltnisse stark fiir
ein hohes Alter der in Frage stehenden Schlittenkonstruktion
sprechen miissen. Ein direkter Beweis dafiir ldsst sich auch
tatsdchlich an Hand des vorhistorischen Fundmaterials er-
bringen. Der eine von den drei Schlitten welche in dem bertihmn-
ten Osebergsfunde aus der Vikingerzeit enthalten sind, sowie
auch der Schlitten im Gokstadsfunde aus derselben Periode,
erweisen sich als Bindestiinderkonstruktionen. Beide sind vou
Bere in der obengenannten Untersuchung angefiithrt und mit
dem rezenten Material verglichen worden.? Ausser den genann-
ten vikingerzeitlichen Fiinden aus Norwegen hat aber derselhe
Verfasser auch einen vorhistorischen Kufenfund aus Vilhelmina
in Sid-Lappland in Schweden hervorgehoben, welcher von ihm
ebenfalls mit einer Bindestinderkonstruktion in Verbindung
gebracht wird. Die Kufe, welche mit zwei rechteckigen Ver-
tiefungen fiir die Tragstinder versehen ist, weist dicht an der
einen Seite von denselben je ein kleines, rundes Loch auf, welche
die Kufe penetrieren. Ein gleiches Loch nimmt man weiter ganz
hinten an der Kufe wahr. Die Licher sind von BERG als Befes-
tigungspunkte fiir die unteren Enden der runden Bindestdbchen
interpretiert worden.? Das Alter des Fundes ist nicht néher
bekannt. Die Kufe schliesst sich indes formkritisch einer ganzen
1 op.cit., 8. 57.
2 op.cil., N, 56, Abb. 24,
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Gruppe von vorhistorischen Kufenfiinden aus Nordschweden
und Finnland an, welche auf Grund einiger pollenanalyvtisch
untersuchten Exemplare etwa zum Beginn unserer Zeitrech-
nung datiert werden kann. Alle diese Fiinde reprasentieren einen
Schlittentyvpus, bei welchem man mit den langen, bis zu den
Kufenenden emporreichenden und daselbst fixierten Seiten-
stingen rechnen darf. Ausser der oben angefithrten Kufe mit
den runden, senkrechten Lichern fiir die Bindestidbchen, weisen
verschiedene andere Exemplare derselben Giruppe wagerechte
Liocher auf, welche sich in einem dickeren oder erhohten Mit-
telteil der Kufe befinden und ohne Zweifel zur Fixierung irgend-
welecher zusammenschliessenden Biander zwischen der Kufe
und der Seitenstange gedient haben.! Zwei Kufen dieser Art
sind gpiter in Ostfinnland, namentlich in den Kirchspielen
Pielavesi in Savo und Kuusamo an der Reichsgrenze im ost-
lichen Osthottnien, aus der Erde gehoben worden.? Es scheint
unbestrittlich zu sein, dass man also auch bei denjenigen Schlit-
ten, von welchen die angefiihrten Kufen herstammen, mit einer
Bindekonstruktion rechnen darf, obschon das Bindeelement
zwischen den Kufen und Seitenstiingen hier nicht durch spezielle
sStinder, sondern durch elastische Binder erzweckt worden ist.
Es braucht kaum bemerkt zu werden, dass gerade den ostfin-
nischen Fiinden dieser Art eine besondere Bedeutung zukommt,
weil sie in einem ausgezeichneten Zusammenklange mit den
obengebrachten Kartenanalyse stehen. Wir werden gleich unten
die Gelegenheit haben, die angedeutete Lisung des Bindeprob-
lems noch ndher an Hand eines jingeren Bodenfundes zu be-
leuchten.

Die angebrachte kurze ("bersicht hat ergeben, dass der eigent-
liche Bindestinderschlitten eine uralte Konstruktion ist, die
im Nordischen Raume bis zur ilteren Eisenzeit zurtckgefolgt
werden kann. Das rezente, zersplitterte und nach den Randge-
hieten zuriickgedringte Verbreitungsgebiet desselben Schlittens
hat sich also beweiskriiftig erwiesen. Bei der Abgrenzung dieses
Verbreitungsgebietes oben ist nicht niiher auf das Vergleich der

! op.cit., S. 44 —50.
2 T. 1. ITkoNEN, Muinaissuksia ja -jalaksia 1V. Suomen Museo 1936,
8. 77-=79.
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Fig. 18. Arbeitsschlitten aus Korgen, Nordland, Norwegen. Norsk
Folkemuseum NFL 6321.

Konstruktionsdetails eingegangen worden. Es sei hier nur kurz
bemerkt, dass die Losung des Bindeproblems sowohl in den Alp-
landschaften als in der Regel auch in Skandinavien, durch die
runden Bindestander erfolgt, welche, besonders in Anbetracht
der vorhistorischen Belege, im Vergleich mit den flachen Binde-
standern als die priméren angesehen werden mussen. Es gibt
indes Anlass, in diesem Zusammenhénge besonders auf die sog.
Aststanderkonstruktion, die aus Estland und Finnland beschrie-
ben wurde, zuriickzukommen. Wir haben oben dieser Trag-
standerkonstruktion eine bedeutungsvolle Rolle im Schlittenbau
beigemessen und zugleich angedeutet, dass die Erscheinung in
sowohl Estland als Finnland alt sein muss. Diese Annahme
stutzt sich &dusser den lokalen Verbreitungsverhéltnissen im
finnisch-baltischen Raume darauf, dass dieselbe Konstruktion
auch in allen Ubrigen Verbreitungsgebieten des eigentlichen
Bindestanderschlittens vorkommt, so in der Schweiz,! in Schwe-
den,2 und in Norwegen.3 Aus dem letzterwéhnten Lande wird

1 Brockmann-Jerosch, Op.Cit., Abb. 264, 267.

? Entsprechende Belege liegen aus folgenden Kirchsp. vor: Bj ur-
holm in Angermanland, EU 11011; Vemdalen und Swveg in
Harjedalen, KIOvsjO in Jamtland, Aufzeichn, des Verf. im 1
1956.

3 Nesheim, op.cit., S. 50, Abb. 6. — Svein Steinses, Gamle kagyre-
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Fig. 19. Schlitten aus Parkano, Finnland. Nach T. I. Itkonen.

hier ein in der Aststdnderkonstruktion gebauter Schlitten, Fig.
18, abgebildet,l der indessen, was die Ausformung der genannten
Konstruktion betrifft, eine Technik aufweist, welche bisher
noch nicht besprochen wurde. Es kann n&mlich festgestellt
werden, dass die Querverbindungen des Schlittens hier nicht
aus einheitlichen Holzklotzen bestehen, sondern aus zwei,
Ubereinander liegenden ungleichen Halften, welche je mit einem
naturlichen Aststdnder versehen ist, zusammengesetzt sind.
Diese Technik, die auch in Nordschweden zu notieren ist,
erbietet ein besonderes Interesse, weil sie mit einer verwandten
Technik der Tragstdnderkonstruktion bei einem Bodenfunde
aus Finnland verglichen werden kann. Der Fund, welcher aus
dem Kirchspiel Parkano in Satakunta herstammt, wird hier in
einer teilweise rekonstruierten Grestalt, Fig. 19, nach T. I. ltko-
nen abgebildet, und stellt einen Handschlitten dar, dessen

greidor i Karmsund. Museet i Itaugesund. 10 ars melding 1925—1935
og Avhandlinger om Vest-Norsk kultur. Haugesund 1935, S. 88.

1 Fur die Photographie bin ich Herrn Konservator Hitmar Stigim,
Oslo, zu Dank verpflichtet.

? Bjurholm, EU 11011
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Kufenenden sowohl vorne als auch hinten gekriimmt sind.?
Das Tragsystem des Schlittens ist ohne Zweifel als eine Art
Aststinderkonstruktion zu bezeichnen. Jedes von den beiden
Tragstinderpaaren mit welchen der Schlitten ausgeriistet ist,
wird aus zwei rechtwinkligen Hélften zusammengesetzt, deren
wagerechte, in der Mitte des Schlittens iibereinander liegenden
und umbundenen Teile als Querverhindungen fungieren. Wie
es aus der Abbildung zu entnehmen ist, liegt der Unterschied
von dem oben vorgefiihrten norwegischen Sehlitten hauptsich-
lich darin, dass den Asten hier die Rolle von Querverbindungen
zukommt, wihrend sie dort als Stiinder dienten. Die ganze Kon-
struktion tritt sozusagen in einer umgekehrten Gestalt auf.
Ein weiterer Unterschied ist sodann darin zu erblicken, dass die
Querverbindungen, welche ja hier nur aus ganz schwachen
Asten bestehen, umn ein bedeutendes schwiicher sind als bei
ilem vorhergehenden Schlitten. Es ist offenbar, dass die Trag-
kraft eines Schlittens, der mit Querverbindungen vorliegender
Art ausgeristet ist, mit der Tragkraft derjenigen schweren
Lastschlitten, mit welchen wir uns bisher beschiiftigt haben,
nicht verglichen werden kann. Die Vermutung liegt deshalb
nahe, dass wir hier einer anderen T'radition des Schlittenbaues
begegnen, die jenseits der schweren landwirtschaftlichen Trans-
porte liegt. Das Alter des Parkanoschlittens hat man nicht
bestimmen kiénnen. ItkoxexN, der den Fund publiziert hat,
scheint denselben in eine historische Zeit verlegen zu wollen.
Es ist immerhin merkwiirdig, dass bei dem Schlitten ein Binde-
system auftritt, dem man bei dem rezenten Material nicht
mehr begegnet. Die Seitenstinge des Schlittens, welche sich
anf die spitzen Enden der Tragstinder stiitzen, werden ndamliich
mit Hilfe von den durch die entsprechenden, in den Kufen be-
findlichen Ldéchern hindurchgezogenen Rutenbidndern in ihrer
Lage zuriickgehalten. Wir haben mit anderen Worten eben
dieselbe Konstruktion vor uns, die oben, bei der Besprechung
einer der Teilgruppen von den vorhistorischen Kufenfiinden
aus der dlteren Eisenzeit als wahrscheinlich angenommen wurde.
Obschon die Kufe aus Parkano sonst nicht, was némlich den

LT, L. ITKoNEN, op.cit., 5. 81.
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Umriss derselben betrifft, formkritisch mit denjenigen eisen-
zeitlichen TFinden gleichgestellt werden darf, erscheint es
wenigstens sicher, dass man hier mit einem Fall zu tun hat,
der weit jenseits des gegenwértigen Schlittenbestandes liegt.
Im Gegensatz zu der vorhistorisch anmutenden Bindekon-
struktion kann aber die Aststinderkonstruktion derselben Aus-
fiilhrung wie sie bei dem Schlittenfunde aus Parkano auftritt,
auch in dem rezenten Schlittenmaterial angetroffen werden.
Aus Enontekié-Lappmark an der Nordgrenze Finnlands hat
T. I. ItkoNeN einen Renntierschlitten beschrieben, welcher
eine vollstindig identische Standerkonstruktion aufweist. Auch
hier werden die Querverbindungen des Schlittens aus den natiir-
lichen, an den Stindern angewachsenen Asten gebildet und mit
Hilfe von Rutenringen zusammengehalten. Irgendein Binde-
system ist nicht vorhanden, der Schlitten wird aber sonst
durch langen, bis zu den Kufenenden hinlaufenden Seitenstinge
und eine sehr flache Form gekennzeichnet.! Wie kann nun der
lange Abstand zwischen den beiden Belegorten, Parkano einer-
seits und Enontekié andererseits, erklirt werden? Ist das Auf-
treten der in Frage stehenden Aststdnderkonstruktion in Enon-
tekio etwa als eine zurtickgedringte Randerscheinung aufzufas-
sen, die sidlicherwéirts nur noch durch einen Bodenfund zu
Tage gelegt werden konnte? Das scheint tatséchlich der Fall
zu sein. Aus dem Kirchspiel Nivala, der weit nérdlich von Par-
kano im mittleren Ogtbottnien liegt, wird hier ein Querschnitt
eines Schlittens gebracht, welche das mittlere Stinderpaar
nebst der dazugehdirenden Querverbindung darstellt, Fig 202
Das Detail rihrt von einem typischen osteuropéischen Schlit-
ten her. Die geschwungene Querverbindung, welche zwischen
den oberen KEnden der Stinder beobachtet werden kann, ist
deshalb auch als vollstindig erwartungsgemiss zu bezeichnen.
Unter dieser Querverbindung ostlicher Technik fallt aber noch
ein weiteres Detail auf, das gleichwie eine Unterlage fiir sie

1 7. 1. ITkonNEN, Suomen lappalaiset vuotecn 1945 1. Porvoo-Helsinki
1948, S. 410.

2 KustAaA VILKUNA, Vanhat veto- ja ajoneuvot 1. Sanastonkerddjan
apuneuvoja 10. Helsinki 1930, 8. 28, Fig. 13.
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Fig. 20. Querverbindung des Schlittens aus Nivala, Finnland. Nach
Kustaa Vilkuna.

bildet: die Aststinderkonstruktion derselben Beschaffenheit,
wie wir sie aus Parkano und dann aus Enontekié kennen gelernt
haben. Die Konstruktion kann auf der Abbildung deutlich
unterschieden werden: von den beiden Stindern springen
rechtwinklige Aste hervor welche quer fiber den Schlitten her-
vorragen und aneinander festgebunden sind. Die Astunterlage
ist dann mit den oberen, geschwungenen Querverbindung mit
Hilfe von Rutenbindern zusammengebunden worden. Das
Resultat ist also eine Art verdoppelte Querverhindung, oder,
anders ausgedriickt, zwei Querverbindungen in ein und dem-
selben Schlitten, die aber kulturhistorisch auseinanderzuhalten
sind. Denn es diirfte kaum bezweifelt werden konnen, dass
hier tatsichlich zwei grundverschiedene Querverbindungskon-
struktionen zusammentreffen, welche urspriinglich auch ganz
verschiedenen Schlittentypen angehort haben.

Der Kirchspiel Nivala, aus welchem die vorgefihrte Doppel-
konstruktion herstammt, liegt in der nordwestlichen Randzone
des Verbreitungsgebietes des osteuropéischen Schlittens in
Finnland. Deutliche Spuren nach derselben Konstruktion kén-
nen nun aber auch in den anderen Teilen des genannten Ver-
breitungsgebietes angetroffen werden. Aus cinem der 6stlichen
Grenzkirchspiele des Landes, namentlich Ilomantsi, meldet z.B.
KusTtaa VILKUNa, dass man die Stdnder des Schlittens womog-
lich immer derart herstellt, dass an den Innenseiten derseiben
je ein Ast zuriickbleibt, welche dann in der Querrichtung des
Schlittens hinragen und zwischen den beiden zusammengefalte-
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ten Hilften der Querverbindung liegen kommen.! Dieselbe
Technik kann so gut wie aus allen Teilen des Verbreitungsge-
bietes des osteuropdischen Schlittens in Finnland bewiesen
werden, obschon sie auch nur sporadisch auftritt und heutzutage
im Verschwinden begriffen zu sein scheint.? Zum Unterschied
von dem obenzitierten Bericht, laut welchem die Enden der
Aste zwischen den iibereinanderliegenden Héilften von der
geschwungenen Querverbindung festgehalten werden, kann
man manchmal feststellen, dass die Aste — also ganz wie in
Nivala — durch Umbinden an die Querverbindung fixiert
werden.? Die Aststiimpfe, welche dermassen eine Unterlage
fir die geschwungene Querverbindung bilden, sind bisher
gewohnlich als erstdrkende Stiitzen fir Querverbindungen und
zugleich als eine Massnahme, dem Wéilzen des Schlittens Vor-
schub zu leisten, erklirt worden.* Diese Erkldrung trifft, was
die Ausdeutung der funktionellen Seite der Erscheinung in
der gegenwirtigen Schlittenkonstruktion angeht, unzweifelhaft
zu. Sie schliesst aber eine historische Erkldrung nicht aus. Eine
solche wird sich darbieten, wenn man annimmt, dass die Ast-
standerkonstruktion derjenigen Beschaffenheit, wie wir sie an
Hand des Parkanofundes sowie auch des Renntierschlittens
aus Enontekio beleuchtet haben, einmal iiber das ganze nord-
liche und 6stliche Finnland verbreitet gewesen ist, dass sie aber
dort in einer spéteren Periode von der geschwungenen Quer-
verbindung iiberschwemmt worden ist und jetzt nur noch als
eine Kontaminationsform auftritt. Das besagt aber mit anderen
Worten, dass wir hier hoéchst wahrscheinlich konstruktive
Uberbleibsel einer dlteren Schlittenkonstruktion vor uns haben
die aus einer Zeit herriihren, wenn der osteuropéische Schlitten
sich in den betrachteten Gebieten noch nicht eingebiirgert
hatte.

! Kustaa VILKUNA, Hevonen ja reki. Kansatieteellisia muistiin-
panoja Ilomantsin itdkylistd. Kansatieteellinen Arkisto III, S. 167—
168.

2 88 109.

3 Pihtipudas in Nord-Hame, Kuhmoniemi in Nord-
Karelien, SS 109.

4 Vgl. z.B. ViLkuna, Hevonen ja reki, S. 168.
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Doch welchem Schlittentypus mag diejenige Aststinder-
konstruktion, die wir nunmehr hauptsidchlich noch als eine
Kontaminationsform wahrnehmen konnen, urspriinglich an-
gehort haben?

Es ist schon oben angedeutet worden, dass die Konstruktion,
wie sie durch den Schlittenfund aus Parkano und den Renn-
tierschlitten aus dem hohen Norden bezeugt wurde, schon
angesichts ihrer herabgesetzten Tragkraft einer Schlittenform
zugemutet werden muss, die mit den schweren landwirtschaft-
lichen Lastschlitten nicht gleichzustellen ist. Der Schlittenfund
aus Parkano stellt, aus den Massverhiltnissen zu schliessen,
einen Handschlitten dar. Der Renntierschlitten aus Enontekio
ist, ganz abgesehen davon, wann derselbe bei den Lappen in
(vebrauch gekommen ist, als ein Transportmittel eines hoch-
nordischen Randgebietes aufzufassen, zu welchem keine, mit
den schweren landwirtschaftlichen Transportbediirfnissen ver-
gleichbaren Ansprachen gestellt werden. Insofern die oben dar-
gelegte Annahme von einer ehemaligen Verbreitung der aus
heiden diesen Schlitten bekannten Querverhindungs- bzw.
Aststédnderkonstruktion iiber ganz Nord- und Ostfinnland zn-
trifft, soll also derjenige Schlitten, welcher hier als ein Vor-
laufer des osteuropiiischen Schlittens gilt, aus einer Periode
gesucht werden, die jenseits des eigentlichen landwirtschaft-
lichen Zeitalters in den genannten Gebieten des Landes liegt.
Ein solcher Schlitten wird nun wahrseheiulich von derjenigen
tiruppe vorhistorischer Kufenfiinde aus dem nordlichen Fen-
noskandien représentiert, von welcher wir schon oben HKr-
wihnung getan, und einige Kxemplare auch etwas nidher ins
Auge gefasst haben. GOsta Brre, der das Material einer ndheren
Behandlung unterzogen hat, nimmt an, dass der in Frage ste-
hende Schlitten ein handgezogenes Transportmittel fir die
frihen, im Norden zirkulierenden Kaufleute darstellt.! Die
Kounstruktionsdetails, welche sich aus den beabsichtigten
Kufenfiinden abstrahieren lassen, sind von einer etwas hetero-
genen Konsistenz. Die Uneinheitlichkeit mag wahrscheinlich
teilweise aus dem Umstande erklart werden konnen, dass die

1 Berg,op.cit., S. 52.
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Fiinde durchaus nicht synchronistisch sind, sondern sich tiber
eine lingere Zeitspanne erstrecken dirften. Kine Rekonstruk-
tion, welche fiir die ganze Fundgruppe in allen Einzelheiten
reprasentativ sein wiirde, ist demnach bisher noch nicht méog-
lich gewesen. Von den Stindern, bzw. Querverbindungen liegen
iberhaupt keine Funddetails vor. Auf Grund des oben ange-
fiihrten rezenten Materials wagt der Verfasser des vorliegenden
Aufsatzes anzunehmen, dass die Aststinderkonstruktion zu-
letztbesprochener Art aus derjenigen Zeit herstammt, wo der
leichte Schlitten, von welchem die berithrten Kufenfiinde
Zeugnis ablegen, in den nérdlichen und Ostlichen Teilen von
Fennoskandien noch im Gebrauch war, und dass sie demnach
als ein integrierender Teil dieses Schlittens oder wenigstens
gewisser Varianten desselben gelten diirfte. Die Wahrschein-
lichkeit spricht also dafiir, dass man der uns hier beschifti-
genden Aststdnderkonstruktion ein vorhistorisches Alter zu-
sprechen kann. Wir haben schon oben darauf anufmerksam ge-
macht, dass eine verwandte Technik auch bei einigen spiten
Lastsehlitten in Nordnorwegen und Nordschweden zum Vor-
schein kommt. Wir haben also damit gerechnet, dass diejenige
Technik, die Querverbindungen aus zwei kriftigen, tibereinan-
der liegenden Holzklotzen mit je einem Aststinder zusammen-
zusetzen, auf die leichte, aus dem Parkanofunde bhekannte
Konstruktion zuriickweist. Zu den ohen angefiihrten Beispielen
dieser Art kann noch ein Lastschlitten aus dem Kirchspiel Ost-
mark in Virmland gefiigt werden, bei welchemm die Querver-
bindungen aus unbearbeiteten, aber schr kriftigen Asten he-
stehen, wodurch die Konstruktion gleichwie eine {“hergangs-
form zwischen den bheiden beriihrten Arten darstellt.! Dass man
mit einem Substrat gleicher Technik in ganz Nord-Skandinavien
zu rechnen hat, wird noch durch eine Abbildung eines Hand-
schlittens aus Stordalen in Norwegen bestatigt, die neulich von
AsBJORN NESHEIM publiziert worden ist. Der Schlittenist in einer
regelmissigen Bindestinderkonstruktion aufgebaut. Die Quer-
verbindungen bestehen aus diinnen, einheitlichen Holzblécken,
die sich aber auf zwei lange, von den Stindern hervorspringende

1SS



236 HerLmuTt HAgAr

Aste stiitzen, welche — ganz wie bei dem osteuropéischen
Schlitten in Finnland — eine Unterlage fiir die wirkliche Quer-
verbindung bilden.! Was diese Tatsachen fiir die Beleuchtung der
yeschichte des osteuropdischen Schlittens in Finnland aus-
machen, braucht hier nicht mehr niher erklart zu werden. Wir
haben eine weitbelegte und zugleich chronologisch tiefgreifende
Aststdnderkonstruktion vorgefunden, die dem osteuropdischen
Schlitten wesensfremd ist, die aber doch in der Konstruktion
desselben rudimentdr bewiesen werden kann. Wir sind mit
anderen Worten bis zu der Grundschicht des modernen osteuro-
pédischen Schlittens in Finnland vorgedrungen, welche einen
direkten Beweis dafiir ablegt, dass der genannte Schlitten da-
selbst keine bodenstindige “Erscheinung darstellt, sondern
einmal ins Land eingewandert ist und eine &ltere Schlitten-
konstruktion tberschichtet hat. Estland mit seinen Reliktge-
bieten kann aus diesem Bilde nicht ausgeschlossen werden,
obschon irgendwelche vorhistorischen Kufenfiinde aus dem
Baltikum iiberhaupt nicht bekannt sind, und die zuletztbehan-
delte, in die vorhistorische Zeit zurtickgreifende Aststinderkon-
struktion dort bei dem osteuropiischen Schlitten nicht zu spiiren
ist. Fiir die alte Provenienz des eigentlichen Bindestdnderschlit-
tens in Estland verbiirgt hinreichend das Ergebnis der Karten-
analyse und die Stellung, welche das Land in dem gesamten
Verbreitungsbilde des genannten Schlittens einnimmt. Er-
weitert man dazu den Blick iber die Grenzen des hier direkt
behandelten Teils im Verbreitungsgebiet des osteuropéischen
Schlittens, nimmt man wahr, dass auch in den Randzonen aus-
serhalb desselben gewisse Kontaminationsformen auftreten,
die auf ein &lteres Substrat zuriickgefiihrt werden miissen.
Es verwundert kaum solche in Nordschweden vorzufinden, da
ja die Verbreitung des osteuropiischen Schlittens in diesem Teil
von Fennoskandien eine verhiltnisméssig spite Erscheinung
sein diirfte. Die iibliche diesbeziigliche Konstruktion, die hier
vorkommt, weist einen westlichen Seitenstangenbau nebst den
ostlichen Querverbindungen auf,? und fillt somit mit einer von

1 NEsHEINM, op.cit., S. 50, Fig. 5.
2 Jukkasjarvi, EU 10342, Vilhelmina, EU 911; L 6-
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den Kontaminationsformen, die schon aus Estland und Finn-
land bekannt sind, zusammen. Eine in allen Hauptstiicken
identische Konstruktion kann aber auch von der Halbinsel
Kola belegt werden! — also aus einem Gebiet, wo irgendein
spiterer westlicher Einfluss ausgeschlossen erscheint. Dieselbe
Kontaminationsform ist weiter sidwestlich von Estland, aus
dem Livischen Besidlungsgebiet in Nord-Kurland bezeugt, wo
sie librigens auf der Verbreitungskarte, Fig. 1: 9, verzeichnet
ist.2 Wir finden also nicht nur in den westlichen Teilen von
Estland und Finnland eine Randzone von Kontaminationsfor-
men vor, sondern konstatieren einen Giirtel von denselben auch
in einem weiteren Umkreis, der das Verbreitungsgebiet des
osteuropdischen Schlittens in Finnland und Baltikum gleich-
wie umschliesst. Es diirfte deshalb nach der Auswertung des
sowohl rezenten als auch vorhistorischen Materials keinen
Zweifel mehr dartiber geben, dass der osteuropéische Schlitten
in Finnland und Estland als eine sekundire Konstruktion zu
bewerten ist, und dass die Theorie von seiner Priorititsstellung
im Vergleich mit der sog. westlichen Konstruktion in diesen
Léndern also endgiiltig abgewiesen werden kann.

111

Dies besagt jedoch nicht, dass der osteuropiische Schlitten
an und fiir sich innerhalb des kartierten Gebietes etwa eine
ganz spite Erscheinung wire, und selbstverstindlich nicht,
dass man ihm ein gleiches Alter in allen Teilen desselben Ge-
bietes zusprechen konnte. Kin tieferer Einblick in die Chrono-
logie des genannten Schlittens sowie eine weitere Beleuchtung
der Schlittengeschichte innerhalb des behandelten Gebietes
iberhaupt erscheint nun durch Heranziehen der terminolo-
gischen Seite des Materials moglich.

vanger, Racyar JirLow, Livet i Lovanger under senare halften av
1800-talet. Visterbotten 1943. Visterbottens lins Hembygdsforenings
&rsbok. Umed 1943, S. 101 —104.

! BERg, op.cit., Taf. V: 1.

¢ F. Linnus, Liivi etnograafia. Handschrift im Estnischen National-
museum in Tartu.
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In seinem finnischen Dialektatlas hat LLAurr KETTUNEN eine
Karte iiber die Benennungen von Schlittenstiinder vorgelegt,
welche hier zundchst als ein Beispiel fiir die existierenden
terminologischen Gegensitze herangezogen sei.! In der Beleuch-
tung der Karte zerfillt das Territorium Finnlands in grossen
Ziigen in drei Gebiete. Das {iberaus grisste von ihnen, das den
ganzen Osten des Landes umfasst, wird vom Worte kaplas
beherrscht. Im Sidwesten schliesst sich diesem grossen Ver-
breitungsgebiet ein kleineres an, wo die schwache Stufe des-
selben Wortes, namentlich kaulas oder kaulain, belegt ist. Wenn
man die beiden Verbreitungsgebiete summiert, erhilt man
eine Westerenze, die am Bottnischen Meerbusen etwas niord-
lich von der Stadt Kokkola beginnt, und dann durch Mittel-
Osthottnien, Nord-Satakunta, Mittel-Hime und Ost-Uusimaa
dem Finnischen Meerbusen im Siiden, etwas westlich von der
Miindung des Flusses Kymi, zuliuft. Nordostlich von dieser
Grenze dringt das Verbreitungsgebiet von kaplas also auf einer
breiten Front zum Bottnischen Meerbusen vor. Das Gebiet
sidwestlich von der Grenze wird dann von anderen Benen-
nungen, wie ketara, kapdld, pre 1.s.w. beherrscht, unter welchen
das erstgenannte Wort, namentlich ketara, eine dominierende
Stellung einnimmt.?2 Dieselbe Benennung taucht aber dann
eganz isoliert von ihrem siidwestlichen Verbreitungsgebiet im
Norden wieder auf wo es das nordlichste Ostbottnien und siid-
liche Lappland umfasst. Die Sidgrenze flir ihre Verbreitung
kann hier etwa lings der Nordgrenze von den Xirchspielen
Kuivaniemi, Ranua und Kuusamo gezogen werden. Das Ver-
breitungsgebiet setzt dann tber ein kleineres Gebiet in der
Gegend der Reichsgrenze Schwedens, wo kaulas belegt ist, im
finnischen Norrbotten jenseits der Reichsgrenze fort. — Es ist
also leicht zu ersehen, dass wir ein typisches abgebrochenes
Verbreitungsgebiet von ketara vor uns haben. Denn die Vertei-
lung der hier abgerissenen Verbreitungsgebiete kann mnicht
anders erkliart werden, als dass die kaplas ~ kaulas (iruppe
cinen expansiven Terminus darstellt, der von Osten her nach

' Laurt KETTUNEN, Suomen murteet IT1. Helsinki 1940, Karte Nr 24,
288,
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dem Westen eingefallen ist und ein ehemaliges Verbreitungs-
gehiet von ketara zersprengt hat.

Diese Feststellung kann bekriftigt werden, wenn man die
Zusammensetzung der vorliegenden terminologischen Verbrei-
tungsgebiete einer etwas niiheren Betrachtung unterzieht. Die
scharfe Grenzlinie im Westen, die wir oben aus der Atlaskarte
abstrahiert haben, ist, weil die Karte nur ganz summarisch
gezeichnet ist, in gewissem Sinne irrefithrend. Es stimmt, wie
eben die Karte ausweist, dass der Terminus kaplas ~ kaulas
eine durchaus dominierende Stinderbenennung in den ostlichen
und mittleren Teilen des Landes ist, es stimmt aber dagegen
nicht, wie das Kartbild ebenso vorgeben will, dass die West-
grenze seiner Verbreitung zur gleichen Zeit eine Ostgrenze fir
tie westlichen Benennungen bildet. Zwei von ihnen, namentlich
kdpdli, welche auf einem begrenzten Gebiet in Siid-Héme und
Uusimaa vorgefunden werden kann, besonders aber ketara,
welche iiberall im Westen verbreitet ist, konnen auch dstlich
der (+renze, also innerhalb des Verbreitungsgebietes von kaplas
~ kaulas Gruppe, belegt werden. Ndipdld kommt z.B. in den
Kirchspielen Titti und Jaala in Siidost-Hédme,! Letara an meh-
reren Stellen tief innerhalb des Verbreitungsgebietes von kaplas
~ kaulas Gruppe in Nord-Satakunta und Mittel-Hime,? spo-
radisch aber sogar in nordlichem Ostbottnien und Karelien3
als Standerbenennung vor. Andererseits kann festgestellt wer-
den, dass die dstliche Benennung sporadisch westlich von der-
jenigen Westgrenze ihrer Verbreitung, die von der Atlaskarte
angegeben wird, vorkommt.* Wenn man nun die genannte
terminologische Grenze mit der Westgrenze des osteuropéiischen
Schlittens vergleicht das auf der Verbreitungskarte Fig. 1: 13
verzeichnet worden ist, erfihrt man, dass die beiden Grenzlinien
im Norden ziemlich nahe miteinander zusammenfallen, dass
aber die terminologische Grenze im nirdlichsten Teil der Land-
schaft Satakunta plotzlich von der Schlittengrenze abweicht

Vit SN 109, Jaala, SS.

ZB Virrat, Xhtiari, Jamsi, Jyviskyli usw, 83
109,

38aloinen, Polvijarvi, Parikkala, 835 109,

V2B Tyrviad kewlain; Korleisjirvii kaplas, S35 109,
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und dann auf einem betriachtlichen Abstand westlich von
derjenigen dem Finnischen Meerbusen zustrebt. Man stellt also
von der einen Seite fest, dass die dstliche Stinderbenennung
ziemlich tief in dasjenige Gebiet eingedrungen ist, wo der ost-
europdische Schlitten nicht mehr vorhanden ist, und dass
ihre Frequenz nach dem Westen hin allmihlich abnimmt,
wiithrend man von der anderen Seite konstatiert, dass die west-
liche Benennung ketara auch innerhalb des Verbreitungsgebietes
des genannten Schlittens vorkommt. Im Osten des Landes
sowie im nordlichen Ostbottnien konnen zwar nur einzelne
sporadische Fille davon belegt werden, in Siid-Lappland nebst
angrenzenden Teilen von der genannten Landschaft ist aber
ketara ganz vorherrschend.

Wenn man nun das Material in jenen westlichen Gebieten aus-
serhalb des Verbreitungsgebietes des osteuropdischen Schlittens
niher untersucht, erweist es sich, dass die dstliche Benennung
dort stets nur auf diejenigen Stinder appliziert wird, die mit
jener geschwungenen Querverbindung, die wir oben als ein
spezielles Ostliches Konstruktionsdetail hingestellt haben, aus-
geriistet sind.! Die Beobachtung wird ganz besonders markiert,
wenn bei dem Schlitten gleichzeitig ein zweigeteiltes Stinder-
system auftritt. In diesem Falle werden nur die mit den Ost-
lichen Querverbindungen ausgeriisteten Stdnder, welche hier
also die Rolle von Bindestindern spielen, mit der Ostlichen
Benennung bezeichnet, wihrend den anderen, also den Trag-
stindern, entweder kdpdld (soweit dieser Terminus tiberhaupt
vorkommt), oder, in Regel, ketara zukommt.? Der Schluss,
welcher aus diesen Distinktionen gezogen werden kann, besagt
also, dass die ostliche Stdnderbenennung auch wirklich von
einer Ostlichen Konstruktion getragen wird, dass sie mit
anderen Worten eine spezielle Benennung des Stdnders bei dem
osteuropdischen Schlitten in Finnland ist und zur gleichen Zeit
denjenigen ostlichen Einfluss bei den Schlittenkonstruktionen
im Westen des Landes dokumentiert, welcher oben an Hand
der Konstruktionsanalyse bewiesen wurde. Zur gleichen Zeit

1 83 109.

2 7ZB Nastola, Jaala, Jaimsd, Kuru, Kihnid, Tyr-
vaa usw., SS 109.
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konstatiert man aber, dass die besprochene stliche Benennung
nicht das ganze Gebiet im Westen, wo die Ostlich gefirbten
Kontaminationsformen von Schlitten auftreten, deckt. Nur die
ostlichen Teile vom Verbreitungsgebiet derjenigen Kontamina-
tionsform die sich aus den westlichen Tragstindern und dst-
lichen Bindestindern mit den geschwungenen Querverbin-
dungen zusammensetzt, Fig. 1: 6—7, werden von ihr penetriert.
Weiter westwarts tritt an ihre Stelle lasta, welche ganz bestimmt
eine iltere Lokalbenennung fiir die Bindestdnder in diesem Teil
des Landes darstellt, wihrend die Tragstinder nach wie vor
hauptséchlich mit ketara bezeichnet werden.2 Ebenso wird ein
grosser Teil vom Verbreitungsgebiet derjenigen Kontamina-
tionsform, die ein einheitliches, von dem osteuropiischen
Schlitten tiberfihrten Stindersystem nebst langen, westlichen
Seitenstdngen aufzeigt, Fig. 1: 9, nicht von dem 06stlichen Ter-
minus, sondern von der westlichen Benennung ketara be-
herrscht.® Zuletzt haben wir ein betrichtliches Gebiet im Norden
des Landes ausscheiden kénnen, wo ketara sogar innerhalb des
Verbreitungsgebietes des osteuropiiischen Schlittens so gut wie
einsam dominiert. Man konstatiert mit anderen Worten, dass
der ostliche Terminus nicht ganz mit der Verbreitung des Ost-
lichen Konstruktionseinflusses Schritt gehalten hat, dass unter
der kaplas ~ kaulas Gruppe eine dltere Schicht von Stinder-
benennungen existiert, welche von ihr nur teilweise bedeckt
worden ist. Es kann nun kaum einen Zweifel dariiber geben,
dass diejenige dltere Benennung, worauf es hier vor allem an-
kommt, ketara ist.

Wir haben oben darauf hinweisen kdnnen, dass ketara bei
denjenigen Schlitten im Westen, wo eine Zweiteilung des
Stindersystems vorkommt, immer nur als Bezeichnung von
Tragstindern angewandt wird. Dasselbe kann von dem be-

1 Das Verhidltnis geht ausgezeichnet von einem Bericht aus dem
Kirchsp. Nastola hervor, wo die Tragstinder mit képdld, die mit den
geschwungenen Querverbindungen versehenen Bindesténder mit kaulat,
das vorderste Paar der letztgenannten, das ganz ohne Querverhindung
ist. mit lastikai hezeichnet werden, SS 109

288 109,

35S 109

16 — Finnisch-ugrische Forschungen
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sprochenen Terminus behauptet werden, wenn er bei den
Schlitten mit zweigeteiltem Stdndersystem auftritt, die Ost-
lich von der Grenze des osteuropéischen Schlittens belegt wer-
den konnen.! Wenn man sodann den Blick auf das Beleg-
material im Westen des Landes, diesseits der Westgrenze des
osteuropdischen Schlittens richtet, findet man, dass FLetara
daselbt oft den ganzen Tragstinderkomplex, d.h. ein ganzes
Paar von Tragstindern nebst dazugehérender Querverbindung
bezeichnet.? Es muss zwar zugegeben werden, dass dieser
Komplex oft zur gleichen Zeit wieder terminologisch zerlegt
wird, indem man den Stdndern pi¢ oder pitkke,® der Querver-
bindung aber eine Menge von speziellen Benennungen, sowie
niska, (ketaran)selkd, ketarorsi, (ketaran)penkki oder -lauta,
meekklauta, pankka, auch pakka oder pakko, beibringt.* Diese
untergeordneten Termini sind zuféllig. Ihre Verbreitungs-
gebiete sind schwach abgegrenzt, man konnte, etwa mit Aus-
nahme von pakko, welches unten in einem anderen Zusammen-
hange zu besprechen sein wird, von einer terminologischen
Verwirrung sprechen. Dass ketara als Komplexbenennung hier
als primér angesehen werden soll, wird auch dadurch bestétigt,
dass dasselbe Wort oft nur auf die klotzartige Querverbindung
beschrankt erscheint, wiahrend die Stinder selbst dann auf
irgendeiner anderen Weise bezeichnet werden.®* Und wenn man
dann zuletzt der angenommenen Komplexbenennung ketara
die entsprechende Komplexkonstruktion, namentlich die schon
oben eingehend behandelte Aststdnderkonstruktion, an die
Seite stellt, und dabei findet. dass auch diejenige bloss mit

1ZB. Polvijarvi;, weiter Korpilahti, wo der Tragstiin-
der zum Unterschied von kaulain, womit die mit den geschwungenen
Querverbindungen versehenen Bindestinder bezeichnet werden, ketara-
kaulain genannt wird, SS 109.

2 7.B. Suodenniemi, Lavia, Huittinen, Kangas-
ala, Hauho, Orivesi, Jamsaiusw, SS 109.

3 Lavia, Suodenniemi, Huitlinen, Punkalaidun
w.s.w., 5SS 109,

4 8S 109.

5 7.B. lkaalinen, Kankaanpaa, Mouhijarvi,
Karkku, Pirkkala, Padasjoki usw, S35 109
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ketara bezeichnet wird,! muss man die Annahme fiir méglich
halten, dass das Wort als Stinderbenennung urspriinglich eben
eine Aststdnderkonstruktion bezeichnet hat. Eine Konstruktion
also, wo die Stinder und Querverbindung entweder aus einem
einzigen Stiicke hergestellt sind, oder auch das Ganze derart
aus zwei Halften zusammengesetzt ist, dass irgendwelche
Grenze zwischen den Stindern und der Querverbindung tech-
nisch nicht zu unterscheiden ist. Eine solche Konstruktion
haben wir nun aber nicht nur im Westen, sondern als eine
Reminiszenz auch bei dem osteuropiischen Schlitten im Osten
des Landes vorgefunden. Die Konstruktion gehdrt somit einer
Periode in der Schlittengeschichte Finnlands an, die &lter als
der osteuropdische Schlitten im Lande ist. Wenn man nun mit
dem terminologischen Verbreitungsbilde rechnet, und zur
gleichen Zeit auf die obengebrachte historische Penetrierung
der Stindersysteme Riicksicht nimmt, kommt man zum
Schiusse, dass auch ketara als Stinderbenennung ihren Ursprung
aus derjenigen Zeit herleiten kann, wo der osteuropiische
Schlitten im Lande noch nicht existiert hat. Man wird mit
anderen Worten annehmen diirfen, dass die Stinderbenennung
ketara einmal auch im Osten des Landes verbreitet gewesen,
dass sie spiter in breiten Gebieten von kaplas ~ kaulas Gruppe
verdrangt worden ist, und dass der neue Terminus zur gleichen
Zeit auch hochst wahrscheinlich das Vordringen einer neuen
Schlittenkonstruktion, den osteuropéischen Schlitten, in weiten
(Gebieten Finnlands dokumentiert.

Die schlittenhistorische Bedeutung von kaplas liegt nun in
einem weiteren Sinne darin, dass das Wort von der linguisti-
schen Seite als ein slavisches Lehnwort angesehen wird.?2 Es
ist in der Bedeutung von Schlittenstinder im Grossrussischen
und Ruthenischen belegt.® Soll nun diese Tatsache so ausge-
deutet werden, als ob der besprochene Terminus zu derjenigen

1 ZB. Punkalaidun, Vehmaa. Nakkila, S8 10y,

2 Jaro Karima, Slaavilaisperdinen sanastomme. Helsinki 1952, 8. 5,
232.

3 D. ZerLenin, Russische (ostslavische) volkskunde. Berlin-Leipzig
1927, S. 135. — Eucen ZerLecHowskl, Ruthenisch-deutsches Worter-
buch I. Lemberg 1886, S. 364.
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Auffassung beitragen konnte, dass der osteuropéische Schlitten
in Finnland oder gar im ganzen Besiedlungsgebiet der Ostsee-
finnen durch Vermittlung der Grossrussen eingewandert wire?

Die Frage kann nicht ohne weiteres beantwortet werden.
Das Wort Fkaplas ist ausser dem Finnischen noch im Kare-
lischen, Olonetzischen, Liidischen und Wepsischen belegt,! da-
gegen aber nicht im Estnischen, Wotischen und Livischen. In
den letztgenannten Sprachen herrschen genaue ethymologische
Entsprechungen zum finnischen Wort ketara vor,® wihrend
kaplas vollstindig unbekannt ist. Dazu soll bemerkt werden,
dass sich fiir ketara eine finnisch-ugrische Ethymologie bringen
ldsst,® und dass das Wort ausser der oben besprochenen Be-
deutung innerhalb des Verbreitungsgebietes des osteuropiischen
Schlittens in Finnland sporadisch auch noch die oberen, ge-
krimmten Enden, oder auch den ganzen Vorderteil des Schlit-
tens bezeichnet.* Es ist nicht unmoglich, dass es hier um eine
Bedeutungsverschiebung handelt. Als Schlittenterminus ist
das Wort sonst nur auf die ostseefinnischen Sprachen be-
schriinkt. Wenn man unter solchen Umstéinden den Beweiswert
des slavischen Lehnwortes erproben will, liegen drei Alternative
vor: entweder bezieht sich seine Beweiskraft nur auf Finnland
nebst den tibrigen Ostlichen Gebieten der Ostseefinnen, oder ist
der osteuropdischen Schlitten jedoch in das gesamte Besied-
lungsgebiet genannter Volker durch Vermittlung von Gross-
russen eingewandert, ohne dass das besprochene Lehnwort sich
iiherall eingebiirgert hitte, oder aber hat der osteuropiische
Schlitten bei den Ostseefinnen schliesslich urspriinglich gar
nichts mit dem russischen Kultureinfluss zu tun, wobei dax
Lehnwort bloss als ein spéterer Zusatz in der Schlittentermino-
logie anzusehen wire. Welche von diesen Alternativen gebilligt
werden soll, kann indes nicht nur an Hand des in Frage ste-

1'Y. H. TorvonNeN, Suomen kielen etvmologinen sanakirja I. Helsinki
1955, S. 159.

2 To1voNEN, op.cit., S. 187. — Zum Wotischen (Joenperd), Privat-
samml, von Prof. G. Rink, Stockholm; zum Estn. Ferdinand Wiede-
mann, Ehstnisch-deutsches Worterbuch. St. Petersburg 1893, S. 315,
und Samml i AES.

3 TorvoNEN, op.cit., 8. 187,

4 88 109. — Vgl auch TorvoNEN, up.cil.



Der osteuropiische Arbeitsschlitten . . . 245

henden Wortes entschlossen werden. Kine Behandlung desselben
ist notig gewesen, weil es den einzigen, in die Grundkonstruktion
des Schlittens eingreifenden Terminus in den ostseefinnischen
Sprachen bildet, dessen Ursprung bei den slavischen Nachbarn
gesucht werden muss. Wir wenden uns nun ein paar weiteren
Benennungsgruppen zu.

Die Verbreitungskarte Fig. 21 stellt die Benennungen der
geschwungenen Querverbindung, ungeachtet dessen, welcher
Schlittenkonstruktion sie zugehdort, dar.! Obschon die Anzahl
von Benennungen recht gross ist, erscheint das Kartbild trotz-
dem mnicht verworren, sondern zeichnet sich durch fest abge-
grenzte Verbreitungsgebiete aus. Die Karte wird vor allem
durch Hervortreten von zwei verschiedenen Termini geprigt,
von welchen der eine in Finnland und der andere in Estland eine
zentrale Stellung einnimmt. Den iibrigen Benennungen scheint
im Vergleich mit denselben nur eine Randposition zuzukommen.
Der dominierende Terminus in Finnland ist paju, Fig. 21: 1,
welche den Gegenstand aus dem Rohmaterial heraus kenn-
zeichnet und mit dem entsprechenden Baumnamen, nament-
lich »Weide», der als solcher in allen ostseefinnischen Sprachen
vorkommt, identisch ist. Als Benennung der Querverbindung
ist das Wort ausser in Finnland sporadisch noch in Ostkarelien
und dem olonetzischen Gebiet, besonders aber in den, vom Fin-
nischen iiberschwemmten ingermanlindischen und wotischen
Besiedlungsgebieten hezeugt. Im Westen Finnlands iiberfliigelt
paju eine iltere Benennung, namentlich ketara, Fig. 21: 3,
welche hier deutlich als ein terminologisches Relikt nach der-
jenigen Komplexbenennung des Tragstdnderpaares, die oben
ausfiihrlich behandelt worden ist, vorkommt. In Estland fallt
dann zuerst die mundartlich variierende Benennung patnard ~
paenard ~ paenald ~ pannald ~ paanand ~ parnang ~ par-
natus ~ painates ~ painat ~ painajas ~ parnvpuu auf, die,
durch ein einheitliches Zeichen, Fig. 21: 2, auf der Karte ver-
zeichnet. ein verbreitungsmissiges Gegenstiick zu der finnischen
Benennung hildet. Das Wort kann aus paan/utama, pawn/dumna,

t Dije Karte stiitzt.sich auf Sammlungen in ERM, AES, 88, KM,
SKS, Materialien zum wepsichen Wérterbuch in Helsinki und Privat-
samml. von Prof. A. SaaresTE, Uppsala.



246 HeimuTt Hagar

U
RS 'f} 40
P 7
~ . N
etV 1 7 { Iaf v
7—*‘-’»’(;\;(\ 5 b’é ’j,; 7/}’\
)N o NS
200 Ce 'x"hzkg W =
A BN - N s
c's_?/l:‘ nf % - {,’ .‘\‘\{" ;\ 1 r';{j/
"—fﬁkﬁ 4 o, I ,)x‘) 1) o VT
DS o {2l f ~
r”"‘s§ 3 .‘*‘ Y s 4 4
I Y . ‘\/_!\- 7
Nk - AN et ) J;
N iae S 4 \"*vc g
b ! . ;
"'s‘; 3 ¥
Y Y 0 1
l[} R
; .
Z AN e 2
) Y
3 Foo=2
% { S - 5
i 0 0 v 3 T
7 4 5 -
{\ i Y A ,.\\ (m] 4
} IS vos
e + v
2T ¢ J
g v 1] e N o 6
< 0 ) fe b
- ’Uuﬂﬂ 0 o . 2 o 7
LT -
";L/’:VBS’ [ ° a3
[ ]
Yoy, \\__\
1 o
AN dg \\ )i
.l(! gs :
ool §9 N
® o A
§u *
~ Ny
& —
S \
L] [N
\ j s
; - C
EARS .

LA

Fig. 21. Verbreitungskarte iiber Benennungen der éstlichen Querverbindung
des Schlittens. 1. paju, 2. painard W.s.Ww., 3. ketara, &. pakk, 5. kiinnapas,
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shiegen. sich bhiegen», hergeleitet werden, und charakterisiert
also den Gegenstand von dem Gesichtswinkel des Herstellungs-
prozesses heraus. Das Verbreitungsgebiet der patnard-Gruppe,
welches sich in Form eines breiten, einheitlichen Giirtels vom
Stdosten des Landes bis zum Finnischen Meerbusen erstreckt,
ist, ebenso wie das Verbreitungsgebiet von paju in Finnland,
als eine vordringende und agressive Erscheinung aufzufassen.
Wenn paju in Finnland eine iltere Benennung (ketara) iiber-
fliigelt, die ihre urspriingliche Bedeutung eingebiisst hat und
jetzt also als ein terminologisches Relikt auftritt, kann dasselbe
mit einem noch grisseren Recht von painard in Estland be-
hauptet werden. Wir stellen zuerst fest, dass patnard das Ver-
breitungsgebiet einer anderen Benennung, namentlich pakk,
Fig. 21: 4, im Norden des Landes tiberschwemmt und zers-
prengt hat. Die eine Hélfte des zersprengten Verbreitungsge-
bietes kann in Virumaa (Wierland) im Nordosten, die andere
in Harjumaa und Lé&4inemaa im Nordwesten des Landes, auf
beiden Seiten von dem agressiven Terminus wahrgenommen
werden. Das Wort pakk ist an und fiir sich fiir die Schlitten-
geschichte in Estland aufsehlussreich und verdient etwas néaher
beriihrt zu werden. Ks bedeutet eigentlich »Holzklotz», und
ist als Schlittenterminus urspriinglich derjenigen klotzartigen
Querverbindung im dussersten Westen und auf den Westinseln,
die wir oben nidher beleuchtet haben, zuzuschreiben. In dieser
Eigenschaft kann das Wort ndmlich in den genannten Gebieten
noch allgemein belegt werden.! Ausserdem kommt das Wort in
derselben Bedeutung auch auf der anderen Seite des Finni-
schen Meerbusens in Uusimaa und, mit einer fallenden Fre-
quenz, im Eigentlichen Finnland vor.?2 HEs ist, immer noch in

1 Z.B. Kihelkonna, AESI; Péide, AESL; Karja, ERM
Kv 54: 495; Jdmaja, Samml von Prof. SAsresTe; Emmaste,
AES W; Pihalepa, ERA H II 41, 275 = Estnisches Folkloris-
tisches Archiv, Tartu; Ris ti, Samml. von Prof. A, SaaresTE; Nissi,
ERM Kv 54:157; Hanila, briefl. Mitteil. vom Herrn J. Pir1, Schwe-
den, den 21. 3. 54; Varbla, briefl. Mitteil. vom Herrn W. ALTMAE,
Schweden, den 28. 3. 54; Rid ala, briefl. Mitteil. vom Herrn W. Maa-
KER, Schweden, den 15. 3. 5%, u.s.w.

3Z.B. Anjala, Ruotsinpyhtdas, Tuusula, Lohja,
Pernid, Marttila, Vehmaa, SS.
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derselben Bedeutung, weiter im finnlandschwedischen Dialekt.
von Nyland bezeugt, wo es als ein finnisches Lehnwort aufge-
fasst wird.! Dieses abgebrochene Verbreitungsgebiet erlaubt
anzunehmen, dass der in Frage stehenden Bedeutung des Wor-
tes tatsdchlich ein betrichtliches Alter zukommen muss, in-
dem das Wort als Schlittenterminus in Finnland wahrschein-
lich mit den estnischen Auswanderungen zusammenhéngt, die
schon seit Mittelalter besonders nach Uusimaa erfolgt sind.?
Wenn dasselbe Wort nun in Estland aber auch in der Bedeu-
tung der geschwungenen Querverbindung auftritt, muss ange-
nommen werden, dass es hier uimn eine Bedeutungsverschiebung
handelt, dass wir mit anderen Worten wieder ein terminologi-
sches Relikt vor uns haben. Die Annahme wird nachtriglich
dadurch bewiesen, dass die westliche Héilfte des zerspalteten
Verbreitungsgebietes des betreffenden Wortes gerade innerhalb
des Verbreitungsgebietes einer Kontaminationsform desjenigen
Bindestdnderschlittens liegt, bei welchem die Benennung pakk
in ihrer urspriinglichen Bedeutung noch heute vorhanden ist.
Es liegen dann auch keine Schwierigkeiten vor, damit znu
rechnen, dass die ostliche Héilfte desselben Verbreitungsgebie-
tes, die innerhalb des Verbreitungsgebietes des osteuropidischen
Schlittens liegt, ebenfalls von dem ehemaligen Vorhandensein
einer westlichen Schlittenkonstruktion ein Zeugnis ablegt.
Damit haben wir aber ein neues Licht auf die kulturhistori-
schen Verhdltnisse der beiden Grundkonstruktionen des Schlit-
tens in Hstland werfen und das Resultat der vorhergehenden
Sachanalyse weiter ausbauen konnen.

Die beiden behandelten Benennungen, paju in Finnland und
die painard-Gruppe in Estland, miissen also augenscheinlich

1 Rarr SaxeN, Finska lanord i dstsvenska dialekter. Bidrag till kin-
nedom om de svenska landsmalen ock svenskt folkliv XI. 3. Stockholm
1895—98, S. 184.

2 Gunvor KERKEONEN, Vastnylandsk kustbebyggelse under medel-
tiden. Helsingfors 1945, 8. 59—81. — O. Lnv, Iseloomustusi Tallinna-
Soome vahelisele kaubandusele peamiselt XVIII sajandi 16pul ja Eesti
koloniidest Soomes. Ajalooline Ajakiri 1929. Tartu 1930, S. 73—74. —
Otro Litv, Eestildisten siirtymisestd Suomeen 1700-luvulla. Historialli-
nen Arkisto XLIII. Helsinki 1937, S. 15.
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als Dokumentierung des Vordringens derjenigen Konstruktion,
die dem osteuropéischen Schlitten eigen ist, aufgefasst werden.
Es kann dabei aber ein Unterschied in den Bewegungsrichtun-
gen beobachtet werden. In Finnland ist die Bewegung gerade
von Osten nach Westen, in Estland in grossen Ziigen von Stiden
nach Norden oder Nordwesten gerichtet. Es wird zu dieser
Differenz zwischen den Verbreitungsverhiltnissen des osteuro-
piischen Schlittens in den beiden Léndern, deren wir hier zum
ersten mal begegnen, spiter noch mehrmals zuriickzukommen
sein. — Die beiden obenbehandelten Benennungen sind indes
ganz lokalgepridgt und lassen keine Schliisse iiber weiteren
historischen Zusammenhingen zwischen verschiedenen Teilen
des kartierten Gebietes zu. Dasselbe kann auch von den meisten
anderen Benennungen, die in einer betrédchtlichen Anzahl im
Siiden und Siidwesten Estlands auftreten, behauptet werden.
Eine von ihnen, kiinnapas, Fig. 21: 5, die ebenso wie paju in
Finnland auf einen Baumnamen, namentlich »Ulme», zuriickge-
fiihrt werden kann, scheint frither eventuell ein grosseres Ver-
breitungsgebiet eingenommen zu haben, welches dann ebenso
wie das Verbreitungsgebiet von pekk im Norden von der vor-
dringenden painard-Gruppe tiberschwemmt worden ist. Sugaras,
Fig. 21: 6, im Siidwesten, fillt auf den Gattungsnamen »Stock,
»Priigeb» zuriick, der allgemein in den siidlichen und ostlichen
Dialekten des Landes dokumentiert ist,! und erbietet als Benen-
nung der Querverbindung innerhalb ihres scharf ahgegrenzten
Verbreitungsgebietes nur ein geringes Interesse. Dasselbe muss
von arangas in demselben Teil des Landes behauptet werden.?
Eine Sonderstellung unter den verschiedenen Benennungen,
die in Siidestland zum Unterschied von Finnland ein so buntes
Geprige aufweisen, kommt dagegen kaust oder kaus(t)puu,
Fig. 21:7, zu. Die schlittengeschichtliche Rolle dieser Be-
nennung, welche ausser einem begrenzten Gebiet in Stdwest-
Tartumaa (Kreis Dorpat), Ost-Valgamaa (Kreis Walck) und
West-Vorumaa (Kreis Werro) auch im Livischen in Nord-

1 WIEDEMANN, op.cit., S. 1083. — AES.
2 Die Benennung geht auf einen Vogelnamen, namentl. »Elster, zu-
rick, Wiedemann, op.cit., S. 38.
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Kurland hezeugt ist. soll jedoch erst spiter besprochen werden.
Im Anscersten Siiden des Landes fillt aber schliesslich eine
Benennung der Querverbindung Fig. 21: 8, auf, die pldtzlich
die Grenzen Estlands sprengt und eine Verbindung mit den
weit vom Lande gelegenen Gebieten im Nordosten herstellt.
Jhr Verbreitungsgehiet besteht einerseits aus einem ziemlich
breiten (iirtel an der Siidgrenze Estlands, der sich vomn Rigaer
Meerbusen im Westen bis Setukesien im Osten erstreckt, ande-
rerseits aber aus ganz Olonetz- und Ostkarelien samt allen Be-
siedlungsgebieten der Wepsen &stlich und siidostlich vom
Ladogasee. Die Westgrenze des Verbreitungsgebietes im Nord-
osten fallt im grossen und ganzen mit der Ostgrenze Finnlands
zusammen. Nur unmittelbar nérdlich vom Ladogasee wird die
alte Reichsgrenze um ein unbedeutendes iiberschritten. Ein
vereinzelter Beleg ist weiterhin im Norden, im Kirchspiel Pu-
dasjarvi diesseits der Reichsgrenze, zu notieren. Es ist zu be-
merken, dass das Bild in der Grenzgegend iiberhaupt ein ge-
mischtes ist, da die Benennung paju auch ihrerseits die Reichs-
grenze fiiberschreitet und in den westlichen Teilen des ost-
karelischen Bodens zu belegen ist. Weiter im Osten aber herrscht
die hier in Frage stehende Benennung ganz ungestort vor.
Der besprochene Terminus, der auf der Karte einheitlich
verzeichnet worden ist, tritt mundartlich etwas verschieden
auf. In Estland konnen folgende Formen notiert werden:
pétkpool ~ pétpool ~ porpul,! potbas,® potyus ~ poigiis ~ patk,?
porpun.t Im Karelischen und Wepsischen herrscht eine grossere
Einheitlichkeit vor: potkkispuolin’e,’ poikkispuoline® potkkis-
pudlifep pagjup,’ potkkipuol'in’e ~ potkkipuol'in’t;® im Liidi-

LP6lva, ERM Kv 54: 983; Helme, AES.

® Karksi, AES,

3 Urvaste, Vasiseliina, Petseri, AES. — Samml. von
Prof. A. Saareste; Rapina, ERM Kv 54: 115.

¢ Saarde, AES.

5 Suistamo, SS.

¢ Sadamajarvi, SS.

"Niekkula-Riipudkala, SS.

8 Jyskyjiarvi, Paatene, Rukajarvi, Uhtua, Tun-
kua, Petsamo-Kiestinki, Vuokkiniemi, SS. — Fur
die Belege aus dem Karelischen und Olonetzischen sowie den Inger-
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schen notiert man ganz identische Formen, sowie potkkispunling,
-kkispuoling,) poikpuol’in’e n.s.w.;2 im Wepsischen schliesslich
pothkpol'tn’e® poikpol'n’et — Es kann trotz den Verschieden-
heiten, die von den gebrachten Belegen zwischen Estland
einerseits und den karelisch-wepsischen Gebieten andererseits
hervorgehen, keinen Zweifel dariiber geben, dass man hier mit
einem Terminus zu tun hat, der ethymologisch einheitlichen
Ursprunges ist. Das Wort kann in seiner ostseefinnischen Ur-
form etwa wie *poikkijpoli/nen rekonstruiert werden, und
driickt etwas aus, das quer, in der Querrichtung, queriiber liegt.
Auf die verschiedenen Verkiirzungen und Derivationen die das
zusammengesetzte Wort in den siidestnischen Dialekten er-
fahren hat, braucht man hier nicht ndher einzugehen, zumal
die Formen wie pdtkpool ~ pérpool ~ pérpul unmittelbar mit
dem Kkarelisch-wepsischen Material verglichen werden kann.
Es liegt hier zum ersten mal eine Benennung eines Schlitten-
details vor, die, ausschliesslich innerhalb des Verbreitungsge-
bietes des osteuropiischen Schlittens liegend, gemeinsam fir
die weit von einander gelegenen Teile des kartierten Gebietes
ist. Das Verbreitungsgebiet der Benennung ist dazu ein ganz
merkliches, es ist peripherisch und abgebrochen, und muss
damit von einem hohen Alter sein. Obschon das Wort semasio-
logisch nicht so ausgelegt werden kann, als ob es urspriinglich
mit Notwendigkeit gerade die geschwungene Querverbindung
und nicht etwa eine solche irgendeiner anderen Konstruktion

manldndischen Mundarten bin ich Herrn Prof. R. Nirvi. Helsinki, zu
Dank verpflichtet.

! Suoju: Viitana, Pyhdajarvi. Juno Kusora, Lyydildismur-
etiden sanakirja. Helsinki 1944, 8. 325.

2Munjarvi, Sunnunsuu, Paldniemi, Possin ky-
14, Puikkoniemi, op.cit.

3 Kaskesoja, Soutjarvi, E. A Tu~xkero, Vepsin kielen
aannehistoria. Helsinki 1946, S. 345,595. — S8imjarvi, Alazaga-
ja, Korvoila, Materialien zum wepsischen Wérterbuch, Helsinki.
— Fiir die Mitteilungen aus dieser Sammlung ist der Verf. Herrn fil.
maist. R. PELToLa, Helsinki, zu Dank verpflichtet.

¢ Lavrt KetTuwen. Lounavepsd hadlik-ajalugu II. Acta et Comm.
Univ. Dorp. B 111, 4. Tartu 1922, 8. 11—. Arskahti, Mat. z. weps.
Wb,
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bezeichnet hat, ist die Moglichkeit doch nicht ausgeschlossen,
dass wir hier auf einen Terminus gestossen sind, der schon von
Anfang an mit dem osteuropidischen Schlitten verkniipft ge-
wesen ist. Der Ausschlag hingt von der nichsten Benen-
nungsgruppe, der wir uns nun zuwenden, ab.

Diese Gruppe umfasst die Benennungen eines von den wich-
tigsten Details des osteuropdischen Schlittens, namentlich
der Rutenbédnder zwischen den Kufenenden und dem ersten
Stidnderpaar. Das Material liegt in der Gestalt einer weiteren
Verbreitungskarte, Fig. 22, vor.! Es ist einleuchtend, dass dic
Karte eine gewisse allgemeine Gleichheit mit der vorherge-
henden Karte aufweist. Wihrend Finnland von einer einheit-
lichen Benennung, namentlich kainalovitsa, Fig. 22:1, be-
herrscht wird, welche ganz isoliert von den iibrigen Teilen des
kartierten Gebietes dasteht, leiten aus Estland wieder Ver-
bindungen nach dem ostkarelisch-olonetzischen und wepsischen
Sprachgebiet hiniiber, wodurch ein abgebrochenes Verbreitungs-
gebiet desselben Charakters wie im vorhergehenden Falle, zum
Vorschein kommt. Das Verbreitungsgehiet ist jetzt dazu ein
verdoppeltes, es ist von zwei Benennungen die Frage, welche
in der genannten Richtung wirksam sind.

Es soll zuerst diejenige von ihnen, welche die grosste Ver-
breitung aufweist, besprochen werden. Sie, Fig. 22: 2, deckt
in Estland das ganze Verbreitungsgebiet des osteuropiischen
Schlittens und ist in der Regel entweder als seb‘d@vits, im Stiden
des Landes sebivits oder sepivits, oder aber auch bloss als seb'd’
belegt. Die topographische Verteilung der beiden Formen
kommt auf der Karte nicht zum Vorschein; es sei hier nur be-
merkt, dass sie ganz vermischt miteinander auftreten.? Der

1 Siehe S. 245, Note 1. _
2 seb‘@vits, sepivits z.B. in Kirchsp. Kuusalu, Vaivara,

Fug. 22. Verbreitungskarte iiber Benennungen der Rutenbinder awischen
den Kufenenden und vordersten Stindern bei dem osteuropéischen Schlitten.
1. kainalovitsa, 2. sepdvitsa, seb‘@® , 3. semmivits u.s.w., 4. zufillige Be-
nennungen, 5. tSoappavitsa, 6. Die nordliche Verbreitungsgrenze der
primitiven Variante des osteuropaischen Schlittens in Estland.
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Bedeutungsinhalt wird durch die alternativen Erscheinungs-
formen der Benennung nicht gedndert. Es soll aber dagegen
vorbehalten werden, dass die beiden Formen der Benennung
siidlich von derjenigen Grenzlinie, welche in dem siidlichen
Teil des Landes auf der Karte, Fig. 22: 5, verzeichnet worden
ist, iiberwiegend in einer gewissen verschobenen Bedeutung
vorkommen. Auf die terminologischen Verhiltnisse hier wird
noch spiter zurickzukommen sein. Dies hindert nicht, die
Betrachtungen iiber den vorliegenden Terminus erst im all-
gemeinen zu vollziehen. Die andere Hilfte des Verbreitungs-
gebietes desselben liegt in Olonetz zwischen Ladoga- und Onega-
see. Der nordlichste Beleg kann aus dem Kirchspiel Paatene
nordwestlich vom Onegasee gebracht werden; noch nérdlich
davon dringt die aus dem Russischen entlehnte Benennung
tSoapparitsa in Ostkarelien ein.! Es soll im Auge behalten wer-
den, dass die Benennung im Ladogagebiet nur in den karelischen
und teilweise auch lidischen Mundarten, d.h. in dem westlichen
Teil des angegebenen Gebietes, aber nicht mehr im Wepsischen
im Osten begegnet. Der Terminus ist hier ausschliesslich als
Kompositum belegt, das mit der aus Estland vorgefiihrten
Zusammensetzung seb'@’vits direkt verglichen werden kann.?
Es ist nun gerade dieselbe Zusammensetzung, deren Schluss-
glied eben als »Rute» iibersetzt werden soll, welche in diesem Zu-
sammenhange einen Beweiswert besitzt. Das Wort seb'd’,
welches wir in Estland in derselben Bedeutung wie das
Kompositum vorgefunden haben, ist niimlich als Schlitten-
terminus auch sonst, und zwar innerhalb des ganzen Verbrei-
tungsgebietes des osteuropdischen Schlittens bei den ostsee-

Joelehtme, Kursi, Otepas, Kambja, Vastseliina
us.w.;sedin lisaku, Ambla, Suure-Jaani, Tori, Hel-
me us.w., AES.

1ZB. Tunkua, Rukajarvi, Petsamo-Kiestinki,
88. — Vgl. Tolkovyj slovar Zivago velikoruskago jazyka 4. VLADIMIRA
Davrsa. S. — Peterburg-Moskva 1882, S. 599.

2 Miekkula-Riipu$kala: sepdaloitsu, SS; Vitele: sebdoi-
t3ad, Eivo Leskinen, Karjalan kielen niytteitd I1. Aunuksen ja Raja-
karjalan murteita, Helsinki 1934, 8. 21; Paatene: sebiviffsa, SS;
Pyhajarvi, Mundjarvi, Kontupohja: sebdoitise, Sebioils,
febdvits, Kujola, op.cit., 8. 380.
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finnischen Vdélkern bekannt. Es bezeichnet, als sepd oder sepi
auftretend, in Finnland entweder den Vorderteil des Schlit-
tens oder die vorderen, aufgebogenen Enden der Kufen, oder
aber, als Zusammensetzung sepdpaju, diejenige Querverbin-
dung, die sich zwischen den Kufenendenden vorne befindet.! Die
Verbreitung des Wortes in den angegebenen Bedeutungen fillt
in Finnland mit demjenigen Gebiet zusammen, das im Westen
von der Verbreitungsgrenze des osteuropdischen Schlittens
abgegrenzt wird. Auf der anderen Seite der Grenze begegnet
man ganz anderen Benennungen auf die hier nicht ndher einge-
gangen wird, die aber in gewissem Fall charakteristischerweise
auch ausserhalb des Verbreitungsgebietes des osteuropéischen
Schlittens in Westestland vorkommen.? Dieselben Bedeutungen
des Wortes, die sich auf den Vorderteil des Schlittens im all-
gemeinen beziehen, konnen auch in Ingermanland, in den kare-
lischen und liidischen Mundarten in Olonetz, sowie im Wepsi-
schen konstatiert werden.® Das Wort ist an und fir sich in
allen finnisch-ugrischen Sprachen belegt, bedeutet aber ur-
spriinglich »Hals», auch »Kragen» u. dgl* Es ist also leicht zu
ersehen, dass es bei dem Schlittenterminus um eine Bedeutungs-
tibertragung handelt, und dass das Wort in seinem tibertra-
genen Bedeutung im allgemeinen den Vorderteil des Schlit-
tens, d.h. den »Schlittenhals», bezeichnet. Es ist nun besonders
im Auge zu behalten, dass diejenige Ubertragung sich nur in
den ostseefinnischen Sprachen vollzogen hat. Der Terminus
grenzt damit das Verbreitungsgebiet des osteuropiischen Schlit-
tens bei den Ostseefinnen nicht nur im Westen,sondern auch
gegen die tibrigen finnisch-ugrischen Sprachgebiete im Osten
ab. KEs braucht nicht besonders unterstrichen zu werden, dass
diese Tatsachen einerseits fiir einen historischen Zusammen-

1SS 109.
t 7.B. (jalaksen) rinta, -nokka, 83 109. — AES.
3 88. — Leskinen, op.cit., 8. 21. — Kusora, op.cit., 8. 388. —

Heixkkr Osansvu, Juuwo Kusora, Jano Karima, Laurt KeETTUNEN,
Lyydildisia kielennaytteitda. MSFOu LXIX, 8. 4, — KeTTuNEN, Louna-
vepsa..., 8. 117. — Laurt KETTUuNEN, Vepsin murteiden lauseopilli-
nen tutkimus, MSFOu LXXXVI, 8. 272, 273.

4 E. N. SETALA, Zur finnisch-ugrischen lautlehre, Vorldufige mittei-
lungen aus einer grosseren arbeit. FUF 1902, Heft 111, S. 262,
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hang innerhalb des Verbreitungsgebietes dieses Schlittens bei
den genannten Volkern spricht, andererseits aber als ein all-
gemeines chronologisches Indizium verwertet werden kann.
Dies hindert jedoch nicht, demjenigen begrenzten termino-
logischen Verbreitungsgebiet, welches wir in der Peripherie
haben ausscheiden konnen, bei der Beurteilung der Friihge-
schichte des Schlittens ein besondres Gewicht beizulegen.

Die andere Benennung der Rutenbédnder, Fig. 22: 3, welche
eine analoge,.zur gleichen Zeit aber eine viel engere und peri-
pherischere Verbreitung aufzeigt, ist in Estland nur aus vier
Kirchspielen der stiddstlichst liegenden Landschaft Vorumaa
belegt, und lautet semmivits; in einem Falle, namentlich im
Kirchspiel Urvaste, parallel damit auch semmipuu.! Die andere
Hilfte des Verbreitungsgebietes umfasst sodann die zerstreuten,
stidéstlich vom Ladoga und am Strande des Onegasees liegenden
wepsischen Besiedlungsgebiete, sowie den siidlichen Teil des
westlich von dem zuletztgenennten See befindlichen liidischen
Sprachgebietes. Das Wort ist innerhalb des abgerissenen Ge-
bietes folgendermassen belegt: s.-weps. tfem;2 mittel-weps.
tsem ~ tfim3 und témbits;* n.~weps. t§im ;5 lid. t'$im ~ t'$ihm
~ t'$tmi.6 Die Bedeutung ist durchgehend »die Rutenbinder
zwischen den Vorderenden der Kufen und den ersten Stindern
des Schlittens.»

Das estnische Wort ist mit den wepsisch-lidischen Wortern
ethymologisch bisher noch nicht verbunden worden. Das erst-
genannte ist in der hier besprochenen Bedeutung in der Litera-
tur iiberhaupt nicht bekannt. J. Kanmma, der den Ursprung
des Wortes aus dem Wepsischen heraus untersucht hat, kommt
zum Ergebnis, dass es hier um ein lappisches Lehnwort handelt,
das ausser dem Wepsischen auch noch im Liidischen belegt

1 Hargla, Rouge, Urvaste, AES; Radpini, Urvaste
(semmipuu), Samml. von Prof. A. SAARESTE.

2 Arskahti, Mat. zum weps. Wb. — Vgl. auch Kerrunew, Louna-
vepsa . ... S. 4, Tu~NkELo, op., S. 302.

3 Noidala, Enaa, Mat. zum weps. Wh.

18imjiarvi, ebenda.

5 Ebenda. Vgl. auch TunkELo, op.cil., S. 302,

¢ Viidana, Pyhédjdrvi, Lismi, Kujora, op.cit.,, S. 443,
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sei.! Diesem Standpunkt hat sich spiter auch E. A. TUNKELO
angeschlossen.? Da die Frage von unserem Problem heraus
von einem besonderen Interesse ist, soll sie hier unter Heran-
ziehen der estnischen Belege kurz behandelt werden.

Die lappischen Entsprechungen, die man vorgefiihrt hat,
sind folgende: schw.-lapp. &ma »curvamen, flexura»;3 norw.-
lapp. étbmd »bejning, krumning (opad) pé ski, sledemej, kjerris,
knivsegg», »det krumme stycke man skjoter pa sledemej etc»,?
(Nesseby) éibim® »vordere, nach oben gebogene Spitze des
Schlittens»3 finn.-lapp. (Utsjoki) éipma »vorderer Teil des
(4 cm dicken) Renntierschlittenstammbaumes mit der Vorder-
spitze».® Ks ist aus diesen Worterkldrungen zu entnehmen,
dass das lappische Wort eine »Biegung» oder »Kriimmung» im
allgemeinen bedeutet, welche Bedeutung dann auf die meist
verschiedenen Gegenstinde, die eine entsprechende Eigenschaft
aufweisen, projiziert werden kann. Unter den verschiedenen
Bedeutungsaspekten findet sich keine, die sich auf dasjenige
Schlittendetail bezieht, das mit den estnischen und wepsisch-
liidischen Wortern bezeichnet wird. Es kann auch keine geben,
da der osteuropéische Schlitten bei den Lappen nicht vorkommt
oder erst von einem spiten Ursprung ist. Die obenzitierte»Bie-
gung der Schlittenkufe» ist zu allgemein, und die aus Nesseby
gebrachte Bedeutung »vordere, nach oben gebogene Spitze des
Schlittens» bezieht sich — wie eben die néchstfolgende aus
Utsjoki — auf den wohlbekannten, bootférmigen Renntier-
schlitten. Die Annahme eines weiten Bedeutungsinhalts des
Wortes bewdhrt sich, wenn man auch diejenigen Aspekte des-
selben in Betracht zieht, die in gewissen anderen verwandten
Sprachen belegt sind. So notiert man aus dem Wotjakischen

1 Jaro Kavmma, Erdiden sanojen alkuperasta. Virittaja 1928, S. 102—
111.

2 TuNnkELO, op.cit., S. 302,

3 Karima, op.cit., 8. 110. — TuNKELO, op.cit.

4 TunkELO, op.cit. — Vgl auch H. Paaso~xEx, Die finnisch-ugrischen
s-laute. MSFOu XLI, S. 21.

6 TunkELo, op.cit. — Vgl. ELieL Lacrrcrantz, Lappisches Wort-
schatz 1. Helsinki 1939, S. 82.
¢ Ebenda.

17 — Finnisch-ugrische Forschungen
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»dachboden; zimmer im oberteile des hauses», aber auch »ge-
woélbe, spitze», und weiter »wodlben, bew6lben, mit dachboden
versehen (das gebédude)»; aus dem Syrjinischen »gewdlbe», und,
als eine Zusammensetzung, »horizont, himmely. Die Bedeutung
»Gewolbe» kommt iibrigens auch im Lappischen vor. Im Ost-
jakischen begegnet man dann wieder demselben Wort in ver-
schiedenen Zusammensetzungen in der Bedeutung von »biegung
der schlittenkufe», »biegung des kummetbogens», »suksen etu-
puoli méiystimestd alkaen = Biegung des Skis vom Anfang der
Kriimmung an», aber auch »ulme», und, ohne Zusammenset-
zungsglied, »riicklehne in der ostjakischen wiege».! Es ist offen-
bar, dass man hier einem uralten Wort in den finnisch-ugrischen
Sprachen begegnet, das urspriinglich eine weite Bedeutung von
etwas »gebogenes, gekriimmtes» gehabt hat, welche auf ver-
schiedene Gegenstinde, darunter auch auf die Schlittenkufe,
appliziert auftritt. Zu den gebrachten Bedeutungen kann noch
die Benennung semm ~ sémm »Bogen zum Schlagen der Wolley,
aus dem KEstnischen gefiigt werden — ein Gegenstand, das
ebenfalls von einer gebogenen, gekriimmten Form gekenn-
zeichnet wird. Die Benennung ist in der Gestalt von semmepuu,
auch semmelpuu aus mehreren Kirchspielen in Vérumaa und
ebenfalls aus Setukesien belegt.? Es ist dazu zu bemerken, dass
die vorgefiihrte Benennung, obschon das Gerdt selbst auch bei
den anderen finnisch-ugrischen Volkern bekannt gewesen ist,
nur aus dem Estnischen belegt ist, wihrend in den anderen
Kulturgebieten ganz andere Benennungen in Betracht kom-
men, die aber den Gegenstand immerhin von seiner gekriitmmten
Form herans kennzeichnen.? — Der semasiologischen Schwie-
rigkeiten, die sich bei der Vergleichung der wepsisch-liidischen
Belege mit den lappischen darbieten, sind sich Karima und
TuNkELO bewusst gewesen, und haben dieselben durch eine
Annahme von Bedeutungsverschiebung tiberbriicken wollen.

! H. PaasoNEN, op.cit., S. 103—104, — KALIMA, op.cit.

2 P. ArisTE, Louna-Eesti villavakmine. Eesti Rahva Muuseumi
Aastaraamat XIV. Tartu 1939, S. 57—63. — Vgl. auch Wiedemann
op.cit., S. 1031.

8 Vgl. Kustaa ViLkuxna, Ullbdgen. Budkavlen XIII. Abo 1934
S. 7677,
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Die Schwierigkeiten fallen weg, wenn wir von dem vorgeschla-
genen lappischen Lehnverhiltnis absehen und annehmen, dass
das wepsisch-liildische Wort auf Grund seiner speziellen Be-
deutung ndher mit den estnischen Belegen verbunden werden
kann. Irgendwelche lautgeschichtlichen Schwierigkeiten diirften
dabei nicht vorliegen. Schon die vorhergenannten Verfasser
haben das russische Wort vumduys aus dem Vytegradialekt vor-
gefithrt, das sie als *téimwittsa, d.h. »t§im-Rute», rekonstruiert
und als eine Entlehnung aus dem Wepsischen oder Liidischen
angesehen haben. Als Bedeutung wird »tuomipuinen vitsas,
jolla reen jalaksen koukistuva pidi kiinnitetddn kaplaaseen =
Rute aus Faulbaum, womit man das gekrimmte Ende der
Schiittenkufe an den Stinder befestigts, angegeben. Wir haben
nun oben erfahren kénnen, dass die Zusammensetzung t§embits
in der Tat im Mittelwepsischen belegt ist. Dieses Wort kann
aber direkt mit dem estnischen semmivits verglichen werden.
Die Zusammensetzung kann etwa wie die Rute, vits, welche an
das gekriimmte Ende der Schlittenkufe, semm, tfem u.s.w. an-
gebracht ist, ausgedeutet werden. Am gebrachten semasiolo-
gischen Hintergrunde, der dem Worte semm mit seinen Ent-
sprechungen in den verwandten Sprachen eigen ist, gibt es keine
Schwierigkeiten, eine solche Bedeutungsentwicklung zu er-
kldren. Die kiirzere Form im Wepsischen und Liidischen soll
dann durch Wegfallen des Schlussgliedes der Zusammensetzung
erkldrt werden — eine Erscheinung, die in der Sprachtheorie
wohlbekannt ist. Wir haben hier also mit einem weitverbreiteten
und damit uralten Wort in den finnisch-ugrischen Sprachen zu
tun, das aber in der Gestalt von jener speziellen Zusammen-
setzung und in einer speziellen Bedeutung nur in den zwei
nahverwandten ostseefinnischen Sprachen, dem Estnischen
einerseits und Wepsisch-Liidischen andererseits, auftritt. Unter
solchen Umstéinden erscheint die Entlehnungstheorie aus dem
Lappischen zum Wepsischen unnétig, oder aber soll ihre Rolle
bis zu einer Unbedeutenheit reduziert werden. Eine nihere
geographische Orientierung des wepsisch-liidischen Wortes
soll nicht in der ndrdlichen, sondern in der siidlichen Richtung
gesucht werden.

Da nun die letztbehandelte Benennung semmairvits 1.8.w.
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sich ohne geringsten Zweifel auf den osteuropéischen Schlitten
bezieht, gibt sie ein wichtiges chronologisches Kriterium fiir
die Stellung des genannten Schlittens bei den ostseefinnischen
Volkern ab. Ihr Verbreitungsgebiet ist abgebrochen und liegt
in der &ussersten siidostlichen Peripherie der Besiedlungs-
gebiete dieser Volker. Die weiten Gebiete, welche die beiden
Héalften ihres Verbreitungsgebietes von einander abtrennen,
werden heute von der grossrussischen Bevdilkerung bewohnt.
Wenn man eine Verbindung zwischen den Hauptbruchstiicken
des Verbreitungsgebietes herstellen will, soll man sich in dieje-
nige Zeit zuriickdenken, wo die russische Bevélkerung auf
diesen Breitgraden noch nicht vorhanden war. Die slavische
Kolonisation aus dem Siiden erreichte die Nachbarschaft der
Ostseefinnen in der mittleren Eisenzeit. Uber eine nihere
Zeitbestimmung hat die Forschung sich noch nicht einigen
kénnen. Wihrend man einerseits mit dem 8. Jh. als die fritheste
Zeitgrenze gerechnet hat,! ist diejenige neulich von H. MooRra
ins 5. Jh. versetzt worden. Der genannte Verfasser hat dazu
noch eine Karte vorgelegt, welche die Verbreitung der sla-
vischen Griber aus der Mitte des ersten Jahrtausends zwischen
dem Peipus und dem Ilmensee sowie sporadisch auch am
Wolchowflusse dokumentiert.> Wie es mit der genauen Zeit-
bestimmung auch sei — der Kolonisationsprozess ist natiirlich
unter einer langeren Zeitspanne vollzogen worden — kann das
Verbreitungsgebiet des Wortes semm ~ t$em nicht erkliart wer-
den, ohne dass man zwischen den zersprengten Teilen desselben
einen ehemaligen Kontakt annimmt, welche dann durch die
vorriickende slavische Ansiedlung gebrochen worden ist. Das
setzt aber von seiner Seite voraus, dass der osteuropiische
Schlitten, von welchem ja der in Frage stehende Terminus ein
Zeugnis ablegt, schon vor der Ankunft der Slaven, d.h. Gross-
russen, bei den Ostseefinnen bekannt gewesen ist.

Wir haben gesehen, dass das Verbreitungsgebiet des zuletzt-

1 Vgl z.B. J. J. Mikkora, Die ilteren Berithrungen zwischen Ostsee-
finnisch und Russisch. MSFOu LXXYV, S. 9.

2 H. Moora, Eesti rahva ja naaberrahvaste kujunemisest arheo-
loogia andmeil. Eesti rahva etnilisest ajaloost. Tallinn 1956, S. 106 —
107.
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hehandelten Terminus nicht das einzige seiner Art ist. Auch
eine der verschiedenen Benennungen der Querverbindung, Fig.
21: 8, weist ein analoges, zersprengtes Verbreitungsgebiet auf,
obschon dasselbe sich jenseits des Ladogasees viel weiter nach
dem Norden erstreckt und in ganz Ostkarelien belegt ist. Das
Wesentliche bei dem Charakter des Verbreitungsgebietes wird
dadurch nicht geindert. Obgleich die urspriingliche Verkniip-
fung dieser Benennung mit dem osteuropdischen Schlitten
semasiologisch nicht direkt bewiesen werden konnte, spricht
sowohl die vorhergehende Analogie als auch die ganze verbrei-
tungsméssige Situation dafiir, dass man auch in diesem Falle
mit einem genuinen Terminus bei demn genannten Schlitten zu
tun haben diirfte. Zu diesen zwei Verbreitungsgebieten gesellt
sich dann ein drittes, das Verbreitungsgebiet von sebdvits u.s.w.,
das nicht mehr vollstindig denselben peripherischen Charakter
aufzeigt. Da die Benennung auch im westlichsten Ingermanland
belegt ist, konnte man hier eine Briicke vermuten, die nach
dem Ladogagebiet heriibergeleitet hat und fiir eine spétere
Verbreitung der Benennung sprechen kénnte. Man muss jedoch
zur gleichen Zeit heachten, dass die nordéstliche Hélfte des
Verbreitungsgebietes sich immer noch ostlich von der Reichs-
erenze Finnlands lokalisiert und auch ins liidische Sprachgebiet
hineingreift, welches nicht auf eine allzu spdte Provenienz hin-
deutet. Man kann nun nicht umhin, aus dieser Wiederholung
der Verbreitungsgebiete, von welchen zwei bestilmmt &dlter sind
als die slavische Kolonisation im Norden, einen frithen sehlit-
tenhistorischen Zusammenhang zwischen den beriihrten Ge-
bieten, Siidestland einerseits und der Gegend des Ladoga- und
Onegasees andererseits, herauszulesen. Die entsprechenden Be-
nennungen, die ausserhalb dieser Gebiete vorkommen, ver-
binden die verschiedenen Teile der Karte nicht, sondern rufen
im Gegenteil eine terminologische Zersplitterung hervor, welche
von einer neueren Schichtung bezeugt. Man diirfte deshalb,
soweit es alte, fiir den osteuropdischen Schlitten genuine Be-
nennungen mit préizisierten Bedeutungen gilt, von zwei wesent-
lichen terminologischen Grenzen sprechen, von denen die eine
in Estland liegt und die andere nérdlich von Ladoga zwischen
Finnland und Olonetz nebst Ostkarelien hinlduft. Es liegt die
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Vermutung nahe, dass die genannten Grenzlinien auch tatsich-
liche Grenzzeichen in der Geschichte des osteuropiischen
Schlittens auf dem Territorium der Ostseefinnen sein kénnten,
und dass die frithesten Spuren desselben somit in der dusser-
sten siidlichen und siidéstlichen Peripherie des genannten Ter-
ritoriums gesucht werden miissen. Dass diejenige Spuren uns
dann in eine Zeit zuriickfiithren die vor der slavischen Kolonisa-
tion liegt, sollte schon aus dem Vorhergehenden hervorgegangen
sein.

v

Es fragt sich nun, ob sich solche Spuren auch im gegenstind-
lichen Sinne finden lassen?

Das ist tatsédchlich der Fall. Es soll hier jetzt diejenige primi-
tive Variante des osteuropiiischen Schlittens, die schon oben
kurz erwidhnt wurde, in die Erdrterung eingeschaltet werden.
Die genannte Variante wird eben aus einem der stidlichsten
Kirchspielen Estlands, namentlich Hargla, Fig. 23, abgebildet.
Sie weicht von dem {iblichen, oben beschriebenen osteuropéi-
schen Schlitten dadurch ab, dass die Rutenbidnder zwischen den
Kufenenden und ersten Sténdern nicht aus besonderen Stiicken,
sondern aus Verlingerungen der Seitenstidnge bestehen. Die
Seitenstdnge des Schlittens sind nimlich aus schmalen runden
Birkenstimmen hergestelit, deren schmeidige Wipfelenden
hinter den Kufenenden hindurchgezogen, dann wieder riick-
wirts geschlungen und in der Ndhe der ersten Stinder durch
Umbinden festgesetzt sind. Irgendwelche eingemeisselten
Locher fiir die Stidnder sind in den Seitenstingen nicht vor-
handen. Die Seitenstinge sind an den entsprechenden Stellen
einfach gespaltet und die oberen Enden der Sténder in den
Npalten dermassen festgeklemmt worden, dass sie an den Seiten-
stingen hindurchreichen und auf den Oberseiten derselben mit
Hilfe von Holzpflockchen zuriickgehalten werden. Um der
Zerkliftung der Seitenstdnge vorzubeugen, sind sie auf den
beiden Seiten eines jeden Stdnders mit Schnur umbunden. Wenn
man noch damit rechnet, dass auch die um den Stdndern
geschwungenen Querverbindungen nur ganz einfach teils von
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Fig. 23. Arbeitsschlitten aus Hargla, Estland. ERM A 339: 1.

Rutenringen, teils von winwickelter Schnur zusammengehalten
werden, kann man sich eine primitivere, zur gleichen Zeit aber
geschmeidigere Schlittenkonstruktion kaum vorstellen. Die
grosste Aufmerksamkeit ist dabei selbstverstindlich der Kon-
struktion der Seitenstinge zuzuwenden, die hier eine Lésung
aufzeigt, bei welcher die natiirliche Beschaffenheit des Materials
mit einer minimalen Bearbeitung auf das effektivste ausge-
nutzt ist. Es diirfte gar keinem Zweifel unterliegen, dass der
ordindre osteuropdische Schlitten im Vergleich mit der hier
vorliegenden Variante typologisch und auch entwicklungsge-
schichtlich eine sekundire Form darstellt.

Die vorgefiihrte Variante kann nun ausser dem Kirchspiel
Hargla noch aus mehreren anderen waldreichen Gegenden
Siidestlands, namentlich Réuge,! Répina,? Otepdd,® Urvaste,*
Sangaste,® Helme® und Saarde” direkt bewiesen werden. Das
Verbreitungsgebiet derselben, welches mit anderen Worten
die Landschaften Vorumaa, Valgamaa und die siidlichen Teile
von Tartumaa und Pdrnumaa umfasst, fallt sehr nahe mit dem
Verbreitungsgebiet der Querverbindungsbenennung péikpool
ws.w., Fig. 21: 8, zusammen, dessen andere Hélfte, wie wir
soeben gesehen haben, im Ladoga- und Onegagebiet, weit ent-
fernt von Estland liegt. Das Verbreitungsgebiet der Benennung

P AES KT X1V: 24.
2 AES L.

3 ERM A 331: 51.

4 AES L.

8 ERM EA 35: 749.
¢ AES L.

T AES L.
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semmirails im dussersten Siidosten des Landes, das ja gleichfalls
nur einen Bruchstiick eines zersplitterten Verbreitungsgebietes
gleichen Charakters darstellt, wird von dem Verbreitungs-
gebiet der besprochenen Schlittenvariante ganz umschlossen.
Es soll nun bemerkt werden, dass die zuletztgenannte Benen-
nung in Estland in der Regel eben die mit den Seitenstingen
zusammenhingenden Rutenbinder derjenigen primitiven Kon-
struktion bezeichnet, die oben beschrieben worden ist.! Ausser-
halb des beschrinkten Gebietes wo diese Benennung in Estland
vorkommt, teilweise aber auch schon in der Peripherie des-
selben, ist dann sebivits, sepivits,? sebivits,® sebiipuu,* oder auch
einfach sebd® als Benennung der besprochenen Seitenstangen-
konstruktion belegt. Wir kommen hiermit auf diejenige Be-
deutungsverschiebung heim Terminus sebdrits ~ sebivits oder
sebd in Siidestland zu sprechen, auf welche schon oben auf-
merksam gemacht worden ist. Es kann nidmlich festgestellt
werden, dass das Wort hier ausser den schon belegten Bedeu-
tungen, die sich also entweder auf die bekannten Rutenbénder,
oder, soweit eine solche vorhanden ist, auf die soeben besproch-
ene Seitenstangenkonstruktion vom Hargla-Typus beziehen,
auch in der Bedeutung von gewéhnlichen Seitenstingen beim
osteuropdischen Schlitten vorkommt, also bei einem Schlitten,
wo die Seitenstange eine rechteckige Querschnitt aufzeigt und
mit ordentlichen, eingemeisselten Lochern fiir die Stinderenden
versehen ist, und wo die Rutenbidnder vorne aus besonderen
Ntitcken hergestellt sind. Die genannte Bedeutung des Wortes
kann aus mehreren Kirchspielen, die das oben abgerissene Ver-
breitungsgebiet der besprochenen primitiven Schlittenvariante
im Norden und Osten umschliessen, belegt werden.® Der

1 Siehe S. 256, Note 1.

2 Hargla, AES; daneben auch seebivits; ERM A 339:1; Otepia,
ERM A 331: 51.

3 S8aarde, AES L.

t Sangaste, auch seebipuu, ERM EA 35: 749.

5Sangaste, ebenda; Helme, AES L

¢ Paistu, Karksi, Halliste, Hiadademeeste: sebd,
AFS; Kolga-Jaani, seba, ERM Kv 54:409; Karula, Vén-
nu: sebapuu, AES; Réngu: sebavits; AES; Vastseliina,
Kambja: sebicits, AES; Setu Vilo: sepivits, ERM Kv 54 523.
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Terminus ist in der angezeigten Funktion unerwartet. Die
Seitenstange des Schlittens, ganz abgesehen davon, welche von
den beiden Grundkonstruktionen es gilt, wird sonst in den ost-
seefinnischen Sprachen kaust/a genannt.! Da diese Benennung
allgemein ist — sie kommt in allen ostseefinnischen Sprachen
ausser dem Livischen vor, wo sie eine sekundidre Bedeutungs-
verschiebung erfahren hat welche spédter zu besprechen sein
wird — soll sie als der alte genuine Terminus fir das ent-
sprechende Schlittendetail aufgefasst werden. Dies besagt aber,
dass das Wort seb@- als Benennung der Seitenstange des Schlit-
tens in Siidestland von einem spéteren Ursprung ist, und dass
hier besondere Ursachen fiir eine Bedeutungsverschiebung
vorliegen miissen. Dies kann wohl dadurch erkldrt werden, dass
das Wort in seiner angezeigten Bedeutung eine terminologische
Reminiszenz ist, welche auf die aus dem Kirchspiel Hargla
beschriebene Seitenstangenkonstruktion zuriickweist. Die An-
nahme liegt desto néher, weil aus etlichen Kirchspielen gerade
die Zusammensetzung seb@vits ~ sebivits ~ sepivits, d.h. die-
selbe Benennung wie fiir die Seitenstangenkonstruktion aus
Hargla, angegeben wird.? Daraus ergibt sich aber schliesslich,
dass diejenige primitive Variante des osteuropiischen Schlit-
tens, die wir oben in gewissen siidlichsten Kirchspielen KEst-
lands noch vorgefunden haben, ehemals {iber ganz Siidestland
verbreitet gewesen ist. Die Nordgrenze ihrer Verbreitung ist
auf der Karte Fig. 22: 5 verzeichnet worden. Sie fillt mit einiger
Abweichung mit der Grenze zwischen den beiden estnischen
Hauptdialekten zusammen.

Dass die in Siidestland auftretende Benennung seb'@- in
der Bedeutung von gewdhnlichen, kurzen Seitenstingen auf
die besprochene Schlittenvariante als eine im Vergleich mit den
ordindren osteuropdischen Schlitten &dltere Konstruktion hin-
weist, dirfte ohne weiteres klar sein. Zur Begrindung dieses
Verhéltnisses konnen aber noch ein paar weitere terminologi-
schen Tatsachen vorgelegt werden. Innerhalb des auf der Karte
abgerissenen Gebietes wo die Variante verbreitet ist bzw. ver-

1 Siehe z.B. TorvonEn, op.cit., 8. 174,
2 Siehe S. 264, Note 6.
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hreitet gewesen ist, kommen gewisse ganz zufillige Benennun-
gen fiir diejenigen Rutenbéinder vorne am Schlitten vor, die
aus besonderen Stiicken hergestellt sind. Von den Benennungen,
welche it einem einheitlichen Zeichen, Fig. 22: 4, auf der
Karte verzeichnet worden sind, kénnen etwa solche wie pdd-
malk,) pidvits,® juhivits,® padvehr,t auch seba ots, d.h. »das
(vordere) Ende der seba»,® genannt werden. Wiahren diese Be-
nennungen auf der einen Seite ein Zeugnis davon ablegen, dass
der osteuropiische Schlitten ordindrer Konstruktion im Ge-
biet bekannt und gebrduchlich ist, beweisen sie andererseits
durch ihren umschreibenden und zufilligen Charakter, dass
demselben daselbst im Vergleich mit der besprochenen Variante
aus Hargla eine sekundédre Stellung zukommt. Die obenbehan-
delten Benennungen der vorderen Rutenbidnder des osteuro-
piischen Schlittens vom Typus seb‘@wvits wie auch semmavits
haben in Siidestland mit anderen Worten urspriinglich eben
derjenigen primitiven Variante zugehort, deren Verbreitung
sich bis zur obengenannten Dialektgrenze erstreckt hat.® Sie
sind mit anderen Worten fiir die dlteste Schicht des osteuro-
péiischen Schlittens charakteristisch die auf dem ostseefinnischen
Boden heute iiberhaupt noch gespiirt werden kann.

Der Eintausch der alten Seitenstangenbenennung kaust/a
gegen die oben besprochenen, neueren Termini, findet eine Kr-
klirung, wenn man annimmt, dass der osteuropéische Schlitten
in der Gestalt der beschriebenen primitiven Variante einmal
ins Land eingefallen ist, diejenige Terminologie, welche einem
fritheren Schlittentypus eigen gewesen, teilweise verdrdngt,
und ihre eigene, von einer speziellen Konstruktion bedingte
Terminologie eingefilhrt hat. Das Wort kaust als Schlitten-
terminus ist dabei doch nicht vollstindig verschwunden. Es
kommt als Benennung von Seitenstange ein paar mal spo-

LHalliste, AES.

2 Karksi, Vastseliina Setu, AES.

3 Kambja, AES.

4 Ripina, AES.

5§ Kolga-Jaani, AES.

8 Dass dieselben Benennungen dann bisweilen auch als Bezeichnung
fir die aus besonderen Stiicken hergestellten Rutenbinder vorkommen,
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radisch in Form von keuspuu, kaust zum Vorschein,! und liegt
dazu in verschiedenen Kirchspielen neben den oben beriihrten
sekundédren Benennungen als Zusammensetzung kaustvits vor.?
Es braucht nicht besonders unterstrichen zu werden, dass das
zusammengesetzte Wort sich dann durch sein Schlussglied,
dass als »Rute» iibersetzt werden soll, an die spezielle Konstruk-
tion der besprochenen primitiven Variante des osteuropéischen
Schlittens angepasst hat. Das Wort kaust tritt aber in Siidest-
land ausserdem noch — worauf wir schon oben aufmerksam
gemacht haben — ganz unerwartet auch als Benennung der
Querverbindung auf. Das Verbreitungsgebiet des Wortes in
dieser Bedeutung, Fig. 21: 7, ist wohl abgeschlossen und be-
grenzt sich auf die Grenzgegenden zwischen den Landschaf-
ten Vérumaa und Valgamaa, also in einem Gebiet, das noch
unldngst von dem primitiven Vorldufer des ordiniren osteuro-
pdischen Schlittens beherrscht wurde. Man wird sich kaum
irren, wenn man annimmt, dass hier eine Bedeutungsverschie-
bung des Terminus vorliegt, die von dem Vordringen einer neuen
Konstruktion, d.h. der hesprochenen primitiven Variante des
osteuropdischen Schlittens, veranlasst worden ist. Dass die
Bedeutungsverschiebung nicht von einer spiten Herkunft sein
kann, geht daraus hervor, dass das Wort in identischer Be-
deutung auch im Livischen in Nord-Kurland belegt ist.® Der
Terminus ist in seiner verschobenen Bedeutung also fiir die
zwei sildlichsten ostseefinnischen Sprachen, welche seit Jahr-
hunderten keinen direkten Kontakt miteinander mehr besitzt
haben, gemeinsam, und geht somit wenigstens in eine friih-
geschichtliche Zeit zuriick. Dies besagt aber weiter, dass das
Verbreitunsgebiet der hier in Frage stehenden primitiven Vari-
ante des osteuropdischen Schlittens sich nicht nur auf das
heutige Stidestland beschrinkt, sondern wahrscheinlich auch
das ehemals im Stiden angrenzende Besiedlungsgebiet der Liven
umfasst hat. Die Annahme gewinnt an Wahrscheinlichkeit,

z.B. sebivits, Vastseliina; seebivits, Otep i, AES; semmivits,
Rouge, AES KT, widerlegt das allgemeine Verhiltnis nicht.

L Saarde, Rapina: kaust;y R6uge: kauspuu, AES.

2 Qtepdd, Polva, Riapina, Urvaste, AES.

3 Lavrl KETTUNEN, Livisches Worterbuch. Helsinki 1938, S. 148 a.
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wenn man zu dem vorhergehenden Terminus noch das livische
Wort seba-vilsa oder tSeba-wmisa legt. das »lange gerte; . . .eine
lange gerte ohne é&ste...» bedeutet.! Denn die angegebene
Bedeutung des Wortes kann nur erklirt werden, wenn man
annimmt, dass sie iiber einen Schlittenterminus, der sich gerade
auf die besprochene primitive Seitenstangenkonstruktion be-
zogen zu haben scheint, ausgebildet worden ist. Die siidest-
nische Variante des osteuropdischen Schlittens ist demnach
vormals in Kurland vorhanden gewesen, obschon, wie oben
dargetan worden, der typische Schlitten heute daselbst von
einer Kontaminationsform reprisentiert wird. Es verwundert
dann kaum, diese Variante noch in der Tat gegenwirtig siidlich
von der Grenze Estlands vorzufinden. Aus Allasch im heutigen
Nordlettland hat A. BierLExsTEIN einen Schlitten abgebildet,
der in bezug auf die Seitenstangenkonstruktion mit der Vari-
ante aus Hargla verglichen werden kann. Obschon die Seiten-
stinge jenes Schlittens einen rechteckigen Querschnitt aufwei-
sen und somit einer avancierteren Bearbeitung unterzogen wor-
den sind, sind ihre schmalen Wipfelenden auf derselben Weise
wie es bei der Variante aus dem genannten siidestnischen Kirch-
spiel der Fall war, hinter den Kufenenden hindurchgezogen und
dann wieder bis zu den ersten Stidndern zuriickgeschlungen.?
Da die Abbildung sonst alle fiir einen osteuropéischen Schlitten
typischen Merkmale aufzeigt, steht es sicher, dass wir hier mit
derselben primitiven Variante dieses Schlittens zu tun haben,
welche aus Stidestland nachgewiesen worden ist.

Wir haben also in den siidlichsten Grenzgegenden HEstlands
eine primitive Variante des osteuropdischen Schlittens vorge-
funden und nachweisen konnen, dass das Verbreitungsgebiet
derselben ehemals nach Norden hin das Gebiet bis zu der siidest-
nischen Dialektgrenze, nach dem Siiden hin aber das friihere
livische Besiedlungsgebiet umfasst hat. Von den rein typologi-
schen Kriterien ganz zu schweigen, muss die besprochene Schlit-
tenvariante auf Grund derjenigen terminologischen Verhéltnisse,
welche in Siidestland zum Vorschein kommen, daselbst fiir

1 KETTUNEN, op.cit., S. 357 a.

2 A. BierenstEIN, Die Holzbauten und Holzgerate der Letten 2.
Petrograd 1918, S. 557, Fig. 512.



Der osteuropiische Arbeitsschlitten . . . 269

dlter als der osteuropiische Schlitten ordindrer Konstruktion
angesehen werden. Gewisse gemeinsame Termini, die einerseits
in den siidestnischen Dialekten, andererseits aber im Livischen
konstatiert werden koénnen, erlauben in der Tat anzunehmen,
dass die Variante innerhalb des abgerissenen Gebietes spitestens
schon in der friithgeschichtlichen Zeit vorhanden gewesen ist.
Wie das livische Besiedlungsgebiet im Siiden, werden aber auch
die zwischen dem Ladoga- und Onegasee, sowie siidlich und
nordlich davon liegenden Besiedlungsgebiete der Wepsen und
Karelen schlittenterminologisch mit Stidestland verbunden.
Es ist nun von einer ausschlaggebenden Bedeutung, feststellen
zu konnen, dass dieselbe primitive Variante des osteuropdischen
Schlittens, die in der siidwestlichen Peripherie der nstseefinni-
schen Besiedlungsgebiete verbreitet gewesen ist, auch innerhalb
jenes peripheren Gebietes im Nordosten nachgewiesen werden
kann. Die Konstruktion wird von I. MANNINEX namentlich
aus Ostkarelien genannt.! Wir konnen ihre Verbreitung hier
zwar nicht niher abgrenzen, kiénnen aber feststellen, dass sie
wenigstens teilweise mit der norddstlichen Hilfte desjenigen
abgebrochenen terminologischen Verbreitungsgebietes, das
oben kartographisch dargelegt und kommentiert worden ist,
zusammenfallen muss. Ks ist uns mit anderen Worten gelungen,
einerseits einen in die vorhistorische Zeit zuriickreichenden
(riirtel von gemeinsamen Termini fiir den osteuropéischen
Schlitten in der siidlichen und Ostlichen Peripherie der Wohu-
sitze der Ostseefinnen auszuscheiden, andererseits aber eine
primitive Variante desselben Schlittens innerhalb dieses Giirtels
nachzuweisen. Da nun dieselbe Variante keine zufillige Er-
scheinung ist, sondern innerhalb ihres siidwestlichen Verbrei-
tungsgebietes in Stidestland und im heutigen Nordlettland be-
weislich die dlteste Manifestationsform fir den osteuropdischen
Schlitten bildet, muss die angedeutete Ubereinstimmung als
Beweis dafiir angenommen werden koénnen, dass das fritheste
Verbreitunsgebiet des genannten Schlittens innerhalb des
Besiedlungsgebietes der Ostseefinnen tatsdchlich einmal auf
jene peripheren Gegenden beschrinkt gewesen ist.

1 MANNINEN, op.cit., 8. 223.
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Es soll schliesslich ein Versuch gemacht werden die Frage zu
heantworten, in welcher Richtung dieser Schlitten, der also,
wie es aus der terminologischen Analyse hervorgegangen sein
diirfte, innerhalb des abgerissenen Gebietes von einem vor-
historischen Ursprung ist, sich bewegt, wann und von welcher
Seite er die ostseefinnischen Besiedlungsgebiete erreicht hat.
Eine Bewegung von Norden nach Siiden, von Ostkarelien und
Olonetz nach Baltikum, ist in jener Zeit worauf es hier an-
kommt, schon auf Grund der allgemeinen Richtung des Kultur-
stroms, die, wie wir unten ndher ausfiithren werden, gerade die
gegensitzliche gewesen ist, kaum wahrscheinlich. Die Theorie
von einer Invasion von Osten her verliert ebenso thre Wahr-
scheinlichkeit, da die vermittelnde Rolle der ostslavischen
Ansiedlung aus chronologischen Griinden wegfillt, und da auf
der anderen Seite keine Anhaltspunkte zur Verkniipfung der-
jenigen Terminologie, welche den osteuropdischen Schlitten in
den ostseefinnischen Sprachen auszeichnet, mit den Ostlichen
finnisch-ugrischen Sprachen im heutigen Russland vorliegen.
Es bleibt dann nur die siidliche Richtung tbrig. Die Analyse
der terminologischen Verhéltnisse in Stdestland hat gezeigt,
dass die althergebrachte Stellung der obenbesprochenen primi-
tiven Variante des osteuropédischen Schlittens daselbst auf einer
Weise dokumentiert wird, die innerhalb des norddstlichen Teils
des in Frage stehenden Gebietes nicht moglich ist. Der genann-
ten Variante kommt hier weiter ein ganz umfassendes Verbrei-
tungsgebiet zu, das sich ausser Siidestland in einer fritheren
Zeit auch iiber die Besiedlungsgebiete der Liven im heutigen
Nordlettland erstreckt hat. Das legt die Vermutung nahe, dass
die Ostseefinnen mit dem osteuropdischen Schlitten zum ersten
mal durch Vermittlung der baltischen Stimme bekannt gewor-
den sind.

Es ist angebracht in diesem Zusammenhange nun auf die in
den ostseefinnischen Sprachen allgemein bekannte Benennung
des Arbeitsschlittens, finn. reks, estn. regi, hinzuweisen, welche
in derselben Bedeutung auch im Lettischen und Littauischen
vorkommt und schon seit langem als baltisches Lehnwort im
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Ostseefinnischen anerkannt worden ist.! Es scheint berechtigt
Zu sein, anzunehmen, dass es hier um ein wirkliches Kulturwort
handelt, das auf der ostseefinnischen Seite urspriinglich als
Bezeichnung fiir eine neuartige Schlittenkonstruktion aufge-
nommen ist. Die urspriingliche Bedeutung des Wortes ist be-
kanntlich »Horn, Geweih», welche ausser in den baltischen auch
in den meisten slavischen Sprachen belegt ist.2 Die Bedeutungs-
verschiebung, die sich nur im Lettischen und Littauischen voll-
zogen hat, wiirde begreiflich erscheinen, wenn man von den
horndhnlich hochgebogenen Kufenenden bei den osteuropdi-
schen Schlitten ausgeht, welche das meist in die Augen stech-
endes Tvpmerkmal dieses Schlittens ausmachen und denselben
auf die markanteste Weise von dem obenbeschriebenen, voll-
stindig flachen Bindestinderschlitten unterscheiden. Als eine
Parallele dafiir, dass die horndhnlich hochgebogenen Kufe-
nenden auch in anderen Kulturgebieten Anlass zur Benennungs-
bildung fiir Schlitten abgegeben haben, kann z.B. der aus den
Alplandschaften der Schweiz allgemein bekannte Hornschlitten
oder Hori, in den romanischen Distrikten traineau & cornes,
genannt werden.® Es kann deshalb angenommen werden, dass
die aus dem Baltischen entlehnte Benennung sich zuerst gerade
auf denjenigen Schlitten den wir heute osteuropéisch nennen,
bezogen hat, dass sie aber spéter allméhlich als eine universelle
Bezeichnung fiir den Arbeitsschlitten iiberhaupt in den ostsee-
finnischen Sprachen Geltung gewonnen hat. Das Lehnwort gibt
indes an und fiir sich keinen Anhaltspunkt fiir eine néhere
Datierung des Gegenstandes. Die baltischen Lehnwdrter im
Ostseefinnischen verteilen sich auf eine geraume Zeitperiode,
deren Beginn von der Forschung dazu noch stidndig zurtick-
geschoben und neuerdings schon sogar ins Spéitneolithikum

3} Jaro Karnima, Itamerensuomalaisten kielten bhalttilaiset laina-
sanat. Helsinki 1936, 8. 153.

2 KavLima, op.cit. — REeinvoLp TRAuUTMANN, Baltisch-Slavisches
Worterbuch. Géttingen 1923, S. 235.

3 ANNI WALMEIER-BRrockMANN, Sammelwirtschaft in den Schweizer
Alpen, eine ethnographische Studie. Schweizerisches Archiv fir Volks-
kunde 39, S. 7. — G. HuBER, Les apellations du traineau et ses parties
dans les dialectes de la Suisse Romane. Worter und Sachen. Beiheft
1919, S. 4—5.
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versetzt worden ist.! Als Unterlage zu der letzterwihnten friithen
Zeitbestimmung ist von der archdologischen Seite die Theorie
vorgefithrt worden, dass die Triger der Streitaxtkultur, welche
am Anfang des zweiten vorchristlichen Jahrtausends bekannt-
lich das ganze Baltikum nebst den westlichen Teilen von Finn-
land tiberschwemmt haben, frithe baltische Stimme gewesen
seien.2 Es soll hier auf diese Theorie nicht ndher eingegangen
werden. Von unserem Problem heraus gilt es nur festzustellen,
dass das friitheste Verbreitungsgebiet des osteuropiischen Schlit-
tens bei den Ostseefinnen sich nicht mit dem Verbreitungsbilde
der Streitaxtkultur in Baltikum und Finnland verbinden lasst.3
Namentlich in Finnland, wo die Streitaxtkultur nur die west-
lichen Teile des Landes umfasst, welche noch in der Gegenwart
nicht von dem osteuropdischen Schlitten eingenommen worden
sind, sind die Verbreitungsverhiiltnisse gerade die gegensitz-
lichen. Einer so frithen Datierung des hier besprochenen Termi-
nus scheint auch diejenige Tatsache zu widersprechen, dass
das Wort, wie oben schon bemerkt worden, im Baltischen eine
Verschiebung von einer allgemeineren zur beschrinkteren Be-
deutung durchlaufen hat, von welchen die letztere, also die
Schlittenbenennung, nur im Lettischen und Littauischen vor-
kommt. Das alles zwingt eine spitere Entlehnungszeit anzuneh-
men, welche andererseits aber hinreichend friih angesetzt wer-
den muss, um die Verbreitung des Wortes in allen ostseefinni-
schen Sprachen erklidren zu konnen. Es ist dann vorzugsweise
auf die eisenzeitliche Periode unter Jahrhunderten um die
Zeitrechnungswende zu denken. Von der Mitte der ersten
vorchristlichen Jahrtausends an vermag die Archiologie schon
die Wohnsitze der baltischen Stdmme unmittelbar siidlich von
Estland und dem heutigen Nordlettland klar auszuscheiden.?

! P. Ariste, Ladnemere keelte kujunemine ja vanem arenemisjéirk.
Eesti rahva etnilisest ajaloost. Tallinn 1956, S. 11. — Ders., Vanimast
ladnemerelaste pollundusest keeleliste andmete pohjal. Ajaloo-keele-
teaduskonna tbid. Tartu Riikliku Ulikooli Toimetised 38. Tallinn 1955,
S. 199,

2 Moora, op.cit., 8. 58 —63.

3 Vgl. entspr. Karten bei Moora, op.cit., Fig. 2 und 3.

4 Moora, op.cit., S. 68—69; vgl. bes. Karte Fig. 5.
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Unter der rémischen Eisenzeit d.h. den vier ersten Jahrhunder-
ten unserer Zeitrechnung, werden die direkten baltischen Kul-
tureinfliisse iin heutigen Nordlettland und Siidestland dermas-
sen liberwiegend, dass man von einer Kulturgrenze sprechen
darf, welche die nérdlichen Teile Estlands vom tbrigen
Baltikum abtrennt.! Die genannte Grenze féllt in grossen
Ziigen mit der heutigen siidestnischen Dialektgrenze zusammen,
welche ihrerseits, wie wir schon oben festgestellt haben, mit
der fritheren Nordgrenze des Verbreitungsgebietes der be-
sprochenen primitiven Variante des osteuropiischen Schlit-
tens identisch ist. Wir diirfen dann, weil das genannte Ver-
breitungsgebiet sich wenigstens schon in der frithgeschichtlichen
Zeit nachspiiren ldsst, damit rechnen, dass es in irgendeiner
Ausstreckung noch in eine viel frithere Zeit zurtickreicht und
vielleicht in einer eisenzeitlichen Periode entstanden sein kann,
wo die direkten baltischen Kultureinfliisse in der siidlichen
Peripherie der ostseefinnischen Besiedlungsgebiete kulminiert
haben.

Eine untere Zeitgrenze fiir das erste Vordringen des ost-
europdischen Schlittens in das von den Ostseefinnen bewohnte
Gebiet ldsst sich aus unserem Material heraus gleichwohl nicht
bestimmen. Die obere Grenze ist dagegen, wie schon oben ausge-
fiihrt, mit der ostslavischen Kolonisation gegeben, welche den
terminologischen Zusammenhang zwischen Siidestland und den
Gegenden um den Ladoga- und Onegasee abgebrochen hat.
Sie soll also in die Zeit vor dieser Kolonisation verlegt werden.
Denn insofern der Schiuss von der baltischen Herkunft des
osteuropéischen Schlittens bei den Ostseefinnen stichhaltig ist,
kann auch keinen Zweifel dariiber geben, dass derselbe Schlit-
ten sich von seinem am frithesten bezeugten Verbreitungsgebiet
heraus in der nordostlichen Richtung bewegt hat, wodurch
eben dasjenige periphere Verbreitungsgebiet, von welchem
nunmehr hauptsichlich nur noch terminologische Bruchstiicke
bezeugen, zustande gekommen ist. Eine allgemeine kulturelle
Ausstrahlung von Estland, bzw. Nordlettland nach Osten und

! Moora, op.cit.,, 8. 93—96; vgl. auch Karte Fig. 11. — Ders., Die
Vorzeit Estlands. Tartu 1932, S. 45.

18 — Finnisch-ugrische Forschungen
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Nordosten lidsst sich von der romischen Eisenzeit an archéolo-
gisch vielfach beweisen. Ausser den zufilligen Fiinden est-
nischer oder baltischer Herkunft, unter welchen die bekannten,
von verschiedenen Stellen im nordwestlichen und mittleren
Russland angetroffenen ovalen Feuerschlagsteine zu nennen
sind,! soll hier besonders auf einige Grabanlagen aus dem Kreis
Staraja Russa am Ilmensee, sowie nordlich der Stadt Luga
hingewiesen werden. Es handelt sich um Steinsetzungen die
denjenigen Estlands und Nordlettlands analog sind, und von
einem starken Kultureinfluss oder sogar von einer Koloni-
sation von den genannten Gebieten aus bezeugen.? Mit einer
Kolonisation zur Ausbeutung der Waldreichtimer von Siidest-
land heraus nach dem siidlichen Ladogaufer rechnet A. M.
TaLLorEN.® Die spiteisenzeitliche Kultur, welche sich haupt-
sichlich in den vikingerzeitlichen, dusserst zahlreichen Grab-
hiigeln am stidlichen Ladogaufer zwischen den Fliissen Wolchow
und Swir dokumentiert, ist auf der archiologischen Seite indes
noch allzu umstritten, um irgendwelche sicheren Schliisse iiber
ihren Ursprung ziehen zu kénnen. Es scheint doch nunmehr
wenigstens allgemein angenommen zu werden, dass man bei
dieser Kultur, welche ihr internationelles Geprdge und ihre
handelswirtschaftliche Aktivitat durch das skandinavische sog.
Variagertum erhielt, mit einer finnisch-ugrischen, d.h. am
nichsten baltisch-ostseefinnischen Grundschicht zu rechnen
hat. Dass dieselbe Kultur dann spiter auch Gebiete auf der
Westseite vom Ladogasee beeinflusst, und zur Blite der kare-
lischen Kultur zur Zeit der Kreutzzige in Finnland beigetragen
hat, wird gleichfalls ganz allgemein anerkannt.* Von unserem

1 H. Moora, J. Miciste, Rooma raua-aeg. Eesti ajalugu I. Tartu
1936, S. 85.

2 H. Moora, Die Eisenzeit in Lettland bis etwa 500 n.Chr. I1. Ver-
handl. d. Gelehrten Estn. Gesellschaft X XIX. Tartu 1939, S. 18, 631 —
32; vgl. auch Karte, Abb. 90. — B, V. ALexaxprov und A. M. TarL-
GREN, Funde aus der rémischen Eisenzeit im Gouv. Novgorod. ESA
V. S. 100—108.

3 A.M.T., Varhaishistorian Suomi ja Itdmeren alue. Suomen Museo
1935, S. 92.

¢ Vgl. z.B. TALLGREN, op.cit., S. 92—94. — Ders., Eraita suomalais-
ugrilaisen nuoremman rautakauden kulttuuripiireji. Kalevalaseuran
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Problem heraus ist es von Bedeutung festzustellen, dass die
russischen Forscher in der letzten Zeit in Alt-Ladoga (Aldejgju-
borg) Fiinde gemacht haben, die schon aus dem 6. Jh. stammen,
und also — wie auch von der archidologischen Seite zugegeben
wird — das friithere Siedlungsbild wesentlich dndern.! Es ist
dabei besonders zu beachten, dass die Kultur, die hier also
schon in der Volkerwanderungszeit bodenstindig war, bereits
ein landwirtschaftliches Gepriige trigt, womit man in einer so
frithen Periode bisher noch nicht gerechnet hatte.? Ohne auf
die speziellen Probleme der Ladogakultur hier niher einzu-
gehen, scheint es moglich zu sein, die von unserem Material
bewiesene friithie Verbreitung des osteuropiischen Schlittens mit
dem gebrachten vorhistorischen Hintergrund in einen guten
Einklang zu bringen. Es ist dabei im Auge zu behalten, dass
der genannte Schlitten ein Fuhrwerk darstellt, das, in der Regel
von einem Einzelpferd gezogen, durch seine ganze Konstruk-
tion ausgezeichnet in diejenigen Verhéltnisse hineinpasst, die
beim Urbarmachen des Waldbodens durch Schwenden zu
bezwingen sind. Dass der besprochene Schlitten in einer spéte-
ren Zeit in Finnland der eigentliche Schwendeschlitten gewesen
ist und sich gerade in dieser Eigenschaft iiber grosse Gebiete
verbreitet hat, wird gleich unten zu begriinden sein. Es scheint
deshalb vom ethnologischen Gesichtspunkt aus natiirlich,
auch die vorhistorisehe Verbreitung dieses Schlittens von seiner
frithesten Basis auf dem ostseefinnischen Boden heraus nach
dem Ladogaufer hin, als ein Komplement in einer primitiven
Brandwirtschaft aufzufassen. Das setzt allerdings eine innere
ostseefinnische Kolonisation aus Siidestland und dem heutigen
Nordlettland gegen Nordosten voraus, die ilter als das Vor-
riicken der Ostslaven in diesen Gegenden gewesen sein muss.
Es ist nicht unmaoglich, eine solche Kolonisation mit der nach
Norden gerichteten Expansion der baltischen Stdmme in Ver-
bindung zu setzen, welche sich auf Kosten der Besiedlungs-

vuosikirja 7. Helsinki 1927, 8. 120 —23. — Ella Kivigoski1, Zur Herkunft
der Karelier und ihrer Kultur. Acta Archaeologica XV, S. 1—-28.

! Krvikoskl, op.cit., 8. 4.

2 8. N. Orrov, Ostatki selskochozjaistvennogo inventarja VII-X v,
iz Staroj Ladogi. Sov. Archeologija XXI.
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gebiete der Ostseefinnen im heutigen Nordlettland etwa von
der Mitte des ersten Jahrtausends an vollzieht.! Ob die ganze
ostseefinnische Besiedlung am siidlichen Ladogaufer und den
Gegenden oOstlich davon in der Volkerwanderungszeit durch
die angenommene Kolonisation erklirt werden kann, oder ob
es hier nur um eine Kulturiiberfithrung im Zusammenhange
mit einer zusitzlichen Bevolkerungsbewegung handelt, was
wohl wahrscheinlicher erscheint, kann von unserem beschrink-
ten Ausgangspunkt heraus natiirlich nicht entschlossen werden.
Ohne einen starken Kulturstrom von der siidlichen Peripherie
des ostseefinnischen Besiedlungsgebietes aus kann das auf
unseres spezielles Material gebaute Ergebnis von der frithen
Verbreitung des osteuropdischen Schlittens jedenfalls nicht er-
klirt werden.

Dass wenigstens von dem Ausgang der rémischen Eisenzeit
an gewisse landwirtschaftliche Novationen aus dem estnisch-
baltischen Gebiet nach Osten und Nordosten vermittelt gewor-
den sein kénnen, scheint auch durch die obenerwihnten Fiinde
aus Alt-Ladoga bestétigt zu werden. Es gibt mehrere Gegen-
stinde, die von dem oben angenommenen Kulturstrom gegen
Norden getragen zu sein scheinen. In diesem Zusammenhange
mochte der Verf. nur noch auf einen Hakenpflugtypus hin-
weisen, den GusTav RANK neulich in einer Untersuchung iiber
die Pfliige in Estland Stockpflug genannt hat.? Der genannte
Hakenpflug ist frither iiber das ganze Baltikum verbreitet
gewesen, ist aber in einer spiiteren Periode von der von Osten
her einbrechenden Zoche verdringt worden.? Eine Schar, die
ohne Zweifel dem in Frage stehenden Hakenpflug zugehdrig
gewesen ist, ist nun in einer Kulturschicht aus dem 7. Jh. in
Alt-Ladoga angetroffen worden* Wenn man mit der heute
von der Forschung allgemein geteilten Auffassung rechnet,

' H. Moora, Keskmine raua-aeg. Eesti ajalugu I. Tartu 1936, S. 128.

2 Gustav Rink, Die Hakenpflige Estlands. Suomen Museo 1955,
S. 5—42.

8 RiNK, op.cit. — Vgl. auch H. Hagar, Zur Geschichte des balti-
schen Hakenpfluges. Aphophoreta Tartuensia. Stockholm 1949, 8. 119—
128.

4 Orrov, op.cit., Abb. 1.
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dass die Zoche ein spezielles, urspriinglich von der nstslavischen
Kolonisation gegen Norden getragenes Kulturelement dar-
stellt,! die aber, wie die Fiinde aus der ebengenannten Fund-
stitte in Alt-Ladoga erweisen, daselbst erst in den Kultur-
schichten aus dem 9. und 10. Jh. angetroffen wird,? soll man
den dort friither vorhandenen Stockpflug einer vorslavischen
Periode zuschreiben. Das Vorhandensein dieser Pflugkonstruk-
tion in jener Zeit so weit im Norden wire schwer zu erkliren,
wenn man auch hier nicht mit einem Verbreitungsweg gleicher
Richtung, wie fiir den osteuropiischen Schlitten angenominen
worden, rechnet. Der Stockpflug wire dann ebenso wie der
osteuropiische Schlitten als ein Beweisstiick einer primitiven,
auf die Schwendewirtschaft basierten, vom Baltikum aus-
strahlenden Ackerbaukultur in der vorslavischen Ladogagebiet
anzusehen. — Es verdient hier zusétzlich noch, um die alther-
gebrachte Stellung und bedeutungsvolle Rolle der Schwende-
kultur namentlich in der Ladoga- und Onegagegend hervor-
zuheben, auf die betréichtliche Anzahl von verschiedenen Be-
nennungen des Schwendelandes hinzuweisen, die aus dem
Ostseefinnischen, vorzugsweise aus dem Wepsischen, auch
Olonetzisch-Karelischen, ins Russische entlehnt worden sind.?
In dem entgegengesetzten Lehnverhiltnis aus dem Russischen
ins Ostseefinnische, ist dagegen keine einzige Benennung dieser
Gruppe registriert worden.*

Wir haben somit die dlteste Etappe in der Geschichte des
osteuropdischen Schlittens auf dem ostseefinnischen Boden
abgeschlossen. Die spiitere (Geschichte desselben ist in ihren
Hauptziigen schon aus der Analyse der Verbreitungskarten
hervorgegangen. In Estland hat sich die Verbreitung in nord-
licher Richtung bis zum Finnischen Meerbusen fortgesetzt.

? Vgl. Kustaa ViLkuna, Gaffelplogen. Finskt Museum 1935, S.
59 —74.

? Orvrov, op.cit., S. 344, Abb. 5. — Vgl. auch A. Moora, Ajaloolis-
etnograafilistest valdkondadest Eestis. Eesti rahva etnilisest ajaloost.
Tallinn 1956, S. 248.

3 Jaro Karima. Die ostseefinnischen Lehnworter im Russischen.
MSFOu XLIV, S. 254.

¢ Kavrima, Slaavilaisperainen sanastomme.
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Wann das geschehen ist, kdnnen wir nicht ndher angeben, wir
haben aber konstatieren koénnen, dass die Konstruktion im
Westen des Landes noch in unseren Tagen im Vorriicken ist.
Der Verbreitungsvorgang kann in grossen Ziigen weiter von der
Verbreitungskarte iiber die Benennungen der Querverbindung,
Fig. 21, abgelesen werden. Wiihrend die Verbreitung in Estland
also ihre urspriingliche siidd-nérdliche Richtung beibehalten hat,
ist dieselbe in Finnland eine ost-westliche gewesen. Die néichste
Verbreitungsbasis hat in bezug auf Finnland in den Gegenden
siidostlich und ostlich von Ladoga gelegen. Von hier aus hat
sich der osteuropéische Schlitten dann als eine 6dstliche Nova-
tion gegen Westen und Nordwesten verbreitet. Es ist nicht
moglich auf Grund unseres Materials anzugeben, wann der
genannte Schiitten die heutige Reichsgrenze Finnlands iiber-
schritten hat. Dass die ganze Verbreitung desselben innerhalb
Finnlands jedoch nicht von einem besonders hohen Alter sein
kann, wird schon von der obenanalysierten, aus dem Russischen
entlehnten Stinderbenennung kaplas angedeutet, welche in
Finnland, wie wir gesehen hahen, auch das wirkliche Vordrin-
gen des (Gegenstandes dokumentiert. Das genannte Lehnwort,
welches, wie man aus dem oben Angefiihrten verstehen kann,
nicht fiir die urspriingliche Herkunft des osteuropéischen Schlit-
tens bei den Ostseefinnen ausschlaggebend ist, hat sich augen-
scheinlich der Schlittenterminologie angeschlossen, bevor der
hesprochene Schlitten seine Wanderung gegen Westen begon-
nen hat. Das kann aber nicht frither geschehen sein, als die
Russen die dstliche Peripherie des ostseefinnischen Besiedlungs-
gebietes kulturell penetriert hatten. Zu der genannten Stinder-
henennung gesellt sich noch ein anderes russisches Lehnwort.
savertkko, das urspriinglich denjenigen Rutenring, spéter auch
einen Eisenhaken bezeichnet, womit die Femerstinge des ost-
europdischen Schlittens an den Kufen befestigt werden. Das
Wort kommt ausser dem Finnischen ebenfalls nur in den ost-
lichsten ostseefinnischen Sprachen vor,! und soll damit ebenso
wie kaplas als ein sekundérer Zusatz in der Schlittentermino-

1 Kavima, op.cit., 8. 157. — Vgl. auch KvusoLra, op.cit., S. £19. —
Fir das Finnische SS 109.
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logie beurteilt werden. Die méchtige Verbreitung des osteuro-
péischen Schlittens in Finnland ist nach allem zu beurteilen im
Zusammenhang der (rosschwendewirtschaft erfolgt, welche
wie bekannt, etwa von dem 14.Jh. ab in Karelien zum Haupter-
werb wurde und unter den folgenden Jahrhunderten eine Aus-
wanderung von Osten her in die Waldeintden in den mittleren
und nordlichen Teilen des Landes veranlasst hat.! Wenn man
die Besiedlungskarte Finnlands* mit der Verbreitungskarte
iber die Schlittenkonstruktionen, Fig. 1, vergleicht, kann man
feststellen, dass zwischen den beiden eine Korrelation besteht.
Fiir das erste ist der {iberaus grisste Teil von denjenigen Ge-
bieten in den mittleren und nérdlichen Teilen des Landes, die
am Anfang des 16. Jahrhunderts noch unbesiedelt waren, d.h.
keine feste Besiedlung besassen, von dem osteuropdischen
Schlitten eingenommen worden. Fir das zweite ist der eigent-
liche Bindestdnderschlitten, Fig. 1: 2—5, nebst derjenigen von
den Kontaminationsformen, Fig. 1: 6—7, die dem eigentlichen
Bindestédnderschlitten am néichsten steht, im Westen des Landes
auf diejenigen (tebiete beschrinkt, die schon im Ausgang der
vorhistorischen Zeit eine feste Ansiedlung besessen hatten.
Hier, im oOstlichen und mittleren Hime, fillt die Verbreitungs-
grenze des osteuropiischen Schlittens in grossen Ziigen mit der
frithhistorischen Besiedlungsgrenze zusammen, welcher Um-
stand natiirlich auch eine untere Zeitgrenze fiir das Vordringen
des genannten Schlitten in diesemw Teil des Landes spiiren
erlaubt. Nordlich davon, in Nord-Satakunta und Sid-Ostbott-
nien, lduft die Schlittengrenze dagegen durch ein Gebiet, das
in seinen inneren Teilen erst unter das 16. Jh. eine bestdndige
Ackerbaubesiedlung erhalten hat?® Die neue Ansiedlung in
diesen Gebieten wird als ein Resultat von einem Zusammen-
spiel zwischen den ostlichen und westlichen Kolonisten he-
zeichnet.* Es ergibt sich daraus, dass die Verbreitungsgrenze

1 Eino JuTikkara, Asutuksen levidminen Suomessa 1600-luvun
alkuun mennessd. Suomen kulttuurihistoria I. Jyvéskyla-Helsinki 1933,
S. 68, 96—100.

2 op.cit., S. 91, Fig. 15.

3 op.cit., S. 100.

* op.cit.; siehe auch Karte Fig. 15.
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des osteuropéischen Schlittens hier noch von einer weit jiinge-
ren Herkunft als im Siiden sein muss. In den genannten (fe-
bieten in S{id-Osthottnien und Satakunta hat das Kerngebiet
einer der Kontaminationsformen gelegen. die durch ihr einheit-
liches, ostliches Stindersystem dem osteuropdischen Schlitten
besonders nahe steht, Fig. 1: 9. Wir haben oben, bei der Be-
sprechung der Verbreitungskarte, die Vorbehaltung gemacht,
zu dem Verbreitungsgebiet dieses Schlittens noch zuriickzu-
kommen. Es kann nun festgestellt werden, dass die zerstreuten
Belege von dieser Konstruktion, die bis tief in die siidliche Teile
der Landschaft Satakunta vorkommen, genau mit denjenigen
Ortschaften zusammenfallen, in welchen eine im 16. Jh. von
Osten und Norden vorriickende Schwendebesiedlung konsta-
tiert worden ist.! Die funktionelle Sonderstellung des osteuro-
péischen Schlittens nebst den von demselben kréftig beeinflus-
sten Kontaminationsformen geht besonders deutlich hervor,
wenn man das Material in den Grenzgegenden zwischen den
Verbreitungsgebieten verschiedener Schlittenformen, wo also
Schlitten von einander abweichenden Konstruktionen zur glei-
chen Zeit vorkommen, untersucht. Es erweist sich dann, dass
der osteuropdische Schlitten im Gegensatz zu den westlichen
Varianten namentlich zu lingeren Frachten bestimmt gewesen
ist,? oder aber stellt man fest, dass gerade diejenige von den
vorhandenen Kontaminationsformen, die sich durch ein Uber-
gewicht ostlicher Konstruktionsdetails auszeichnet, charakte-
ristischerweise metsdrek:s, »Waldschlitten», oder dgl. genannt
wird?® Derselbe funktionelle Unterschied zwischen den ver-
schiedenen Schlittenformen wiirde zum Vorschein kommen,
wenn man das Schlittenmaterial von dem Ausgangspunkt der
Bespannungsvorrichtungen aus einteilen mdchte, worauf hier
jedoch verzichtet wird. Es ist deutlich, dass diese Beobach-
tungen dafiir sprechen, dass die Verbreitung des osteuropéischen
Schlittens, sowie dann auch des von demselben weit nach dem
Westen hin ausgestrahlten konstruktiven Einflusses, in Finn-

! op.cit., S. 100.
2ZB. Pylkénmaki, SS 109.
3ZB. Orivesi, 8S 109.
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land als ein Ausschlag der nach dem Ausgang der vorhisto-
rischen Zeit einsetzenden, auf der Grosschwendewirtschaft
basierten, und nach dem Westen gerichteten Besiedlung auf-
gefasst werden muss. Der osteuropédische Schlitten hat in Finn-
land also dieselbe, durch seine spezielle Konstruktion besonders
angebrachte Rolle von Ansiedlerschlitten bis zu einer spiten
Zeit weiterspielen kénnen, welche ihm im Siiden wahrschein-
lich schon in einer vorhistorischen Zeit beschert gewesen war.
Mit dem Aufhoéren der Grosschwendewirtschaft im Lande hat
derselbe Schlitten dann auch einen Riickschlag erfahren. Die
auf der Verbreitungskarte Fig. 1: 10 verzeichnete Variante, die
sich in der Gegenwart als eine westliche Novation gegen Osten
bewegt, ist demnach als ein Ausschlag der Umgestaltung der
Landwirtschaft zu bewerten. Der westliche Einfluss hat sich
in der jlingsten Zeit tatséichlich viel mehr bei der alten Kon-
struktion des osteuropiischen Schlittens merkbar gemacht, als
die Verbreitungskarte darzutun vermag. Es liegen z.B. Be-
richte vor die bezeugen, wie die friither hochgebogenen Kufen
ausdriicklich im Zusammenhange der entweichenden Schwende-
wirtschaft verschwinden und durch niedrigere, aus dem natiir-
lich krummgewachsenen Material hergestellten Gegenstiicke
ersetzt werden.! Vielfach sind jedoch die hohen Kufen beibe-
halten, die kurzen Seitenstinge aber dermassen verlingert
worden, dass sie an den Innenseiten der gekriimmten Kufenen-
den fixiert werden konnen.? Auf alle diese neueren Erscheinun-
gen wird hier nicht mehr eingegangen werden.

Unsere Aufgabe, die dltere Geschichte des osteuropiischen
Schlittens bei den Ostseefinnen zu verfolgen, kann damit
als abgeschlossen betrachtet werden. Das hauptsidchliche Re-
sultat kann kurz folgendermassen zusammengefasst werden.
Der osteuropédische Schlitten ist in diesen beiden Lindern im
Vergleich zu dem sog. Bindestdnderschlitten sekundir. Sein
frithestes Verbreitungsgebiet hat im livisch-siidestnischen
Sprachgebiet gelegen, wo es vorhistorischer Herkunft ist und
auf eine siidliche Kulturvermittlung durch die baltischen Stim-

1 Hirvensalmi, SS 109.
2 8S 109.
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me zuriickgeht. Von hier aus hat sich der Schlitten dann mit
einem vorhistorischen Kulturstrom, der wahrscheinlich in
irgendeiner Ausstreckung mit einer auf die Schwendewirtschaft
basierte Kolonisation verbunden war, in der nordéstlichen
Richtung nach der Gegend des Ladoga- und Onegasees verbrei-
tet. Erst in einer friihhistorischen Zeit bricht der besprochene
Schlitten von dieser dstlichen Peripherie aus in Finnland ein,
wo sich seine Verbreitung unter den folgenden Jahrhunderten
hauptséichlich als ein Komplement in der nach Westen und
Norden gerichteten Schwendekolonisation vollzieht. In weiten
ostlichen und nordlichen Gebieten Finnlands soll der osteuro-
piische Schlitten dabei als das erste landwirtschaftliche Fuhr-
werk iiberhaupt aufgefasst werden. Der vorhistorische Binde-
standerschlitten, dessen fritheres Vorhandensein daselbst u.a.
durch ein konstruktives Relikt bei dem osteuropéischen Schlit-
ten noch heute dokumentiert wird, soll aller Wahrscheinlichkeit
nach als ein handgezogener Schlitten beurteilt werden.

Das rezente Verbreitungsgebiet des osteuropidischen Schlit-
tens, welches heute ganz Osteuropa umfasst, ist somit irre-
fithrend, wenn man daraus fiir die dltere Kulturorientierung
der ostseefinnischen Besiedlungsgebiete giiltige Schliisse ziehen
will. Das riesige Verbreitungsgebiet im Osten ist erst danach
entstanden, wenn der besprochene Schlitten in das ostseefin-
nische Territorium schon eingefiihrt war. Es diirfte aber keinem
Zweifel unterliegen, dass die spitere Verbreitung dieses Schlit-
tens mit der grossrussischen Kolonisation zusammenhingt,
ebenso dass die nach dem Norden und Osten vorrickenden
grossrussischen Stiimme damals schon im Besitz von demselben
Schlitten gewesen sein kénnen. Die Frage der »Urheimat» des
osteuropdischen Schlittens wird in diesem Zusammenhange
nicht erértert. KEs ist nicht unwahrscheinlich, dass eine solche
einmal in der Zukunft in einem weiten Gebiet siidlich von der
Ostsee entdeckt wird.!

HeELMuT Hagar

1 Kurz nach der Drucklieferung des vorliegenden Aufsatzes hat der
Verf. an einer kleineren, aber verdienstvollen Abhandlung iiber den
estnischen Arbeitsschlitten von A. Vires teilnehmen konnen (Eesti
tooree ajaloost. Eesti Teaduste Akadeemia Toimetised. VII kéide.
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(hiskonnateaduste seeria. 1958, nr t). In der genannten Abhandlung
fithrt Viires gewisse alternative Standpunkte vor, die von denjenigen
des Verf. einigermassen abweichen. Fir das erste rechnet Viires mit
der Maoglichkeit, dass der sog. Hargla-Typus des osteuropiischen Schlit-
tens, bei welchem die Seitenstange und vorderen Rutenbénder aus ein
und demselben Stiick hergestellt werden, in Siidestland von einem
jingeren Ursprung als der ordinire osteuropiische Schlitten sein konnte.
Als Beweggriinde hat er vorgefiihrt, dass das Wort seba nur eine sekun-
dére Benennung der aus besonderen Stiicken hergestellten Seitenstinge
sein konne, da es urspriinglich nur die vorderen Rutenbinder bezeichnet
habe, und dass der ordindre osteuropéische Schlitten mit den aus den
besonderen Stiicken hergesteliten Rutenbiandern in Siidestland folglich
alter sein konne als der Hargla-Typus. Dieser terminologischen Argu-
mentierung, mit welcher auch der Ver{. friiher gerechnet hat, kénnen
wir nicht mehr beipflichten. Es ist offenbar, dass man bei dem in Frage
stehenden Terminus von der Zusammensetzung seba-vits, d.h. ’seba-
Rute’, ausgehen. soll — ebenso wie es auch mit semm o.s.w. der Fall
ist — und dass die Seitenstangenkonstruktion bei dem Hargla-Typus,
die ja bloss aus einer langen Rute besteht, sich also in die terminologi-
schen Zusammenhinge auch sachlich gut einordnen lasst. Das Wort
seba 0.s.w. darf in seiner ibertragenen Bedeutung als Schlittenterminus
nicht allzu eng, als etwa nur ’Schlittenhals’, aufgefasst werden, sondern
vielmehr als der ’Vorderteil des Schlittens’ iiberhaupt, welches ja auch
aus den verschiedenen Bedeutungsvariationen des Wortes im Finnischen
wie auch im Wepsischen hervorgeht. Als Bezeichnung der Rutenbander
bekommt das Wort dann erst dadurch seine Motivierung, dass dieselben
mit dem Vorderteil des Schlittens in Verbindung stehen. Da nun die
Rutenbander sich bei dem Hargla-Typus auf grund einer primitiven
Technik tiber den ganzen Schlitten hinziehen, gibt es keinen Grund
zu bezweifeln, dass auch die angesprochene Benennung bei denselben
primar ist. Eine vollstandige Parallele, obschon aus anderen semasiologi-
schen Zusammenhingen ausgehend, stellt der Terminus semm dar. —
Welche kulturhistorische Stellung sodann die édltere Benennung der
Seitenstange, namentl. kaust, im Verhiltnis zum seba in Siidestland
einnimmt, glauben wir schon oben hinreichend begriindet zu haben.

Es ist dann eine weitere Frage, warum die aus Siidestland bekannten
terminologischen Verhiltnisse nur auf diesen Teil des Landes beschrankt
sind, und nicht etwa auch in den anderen Teilen des Verbreitungsge-
bietes des osteuropdischen Schlittens vorkoinmen. Dazu soll zuerst
gemerkt werden, dass eine terminologische Beweisfithrung in den sach-
geschichtlichen Zusammenhingen stets mit gewissen zufilligen Beweg-
griinden zu rechnen hat, die sich oft unserem Urteil entziehen. Dass z.B.
die siidestnische Benennung seba firr die aus den besonderen Stiicken
angefertigten Seitenstdnge nicht in den nérdlichen Teilen des Landes
anzutreffen ist, ist wahrscheinlich dadurch zu erklaren, dass sie hier
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durch die altere Benennung kaust, die aus einer Schicht vor der EKin-
fithrung des osteuropdischen Schlittens herstammt. wieder ersetzt
worden ist. Mit einer solchen &lteren schlittenhistorischen Schicht kann
— wie es schon hervorgegangen sein diirfte — innerhalb des ganzen,
von uns abgerissenen Gebietes, gerechnet werden. Es ist aber immerhin
zu merken, dass die fiir Siidestland charakteristische Seitenstangen-
benennung seba sporadisch auch in Finnland verspiirt werden kann.
Aus dem Kirchspiel S ysma in Ost-Hame liegt z.B. ein Bericht vor,
laut welches die Seitenstinge des Schlittens in der fritheren Zeit sevdt
gehiessen hitten (SS 109). Wahrscheinlich hat man hier mit einer ter-
minologischen Reminiszenz zu tun auf welche ich hier nicht naher ein-
gehen kann. — Zur gleichen Zeit bilden doch die oben angesprochenen
terminologischen Hauptgrenzen in Sidestland einerseits und an der
Reichsgrenze Finnlands andererseits eine Barriere, die aus den oben
angegebenen Ursachen ein ilteres, peripheres Verbreitungsgebiet von
einem spéteren, inneren Verbreitungsgebiet des osteuropaischen Schlit-
tens in den genannten Liandern abtrennt. Wann die weitere Verbreitung
desselben Schlittens in Finnland erfolgt ist, haben wir oben beleuchten
konnen. Betreffs Estland hat dies nicht geschehen kénnen. Zur Beleuch-
tung der Verbreitungsverhédltnisse zwischen den beiden Grundtypen des
Arbeitsschlittens in Estland hat A. ViIres u.a. gewisse lexikographische
Notizen iiber Benennungen der Querverbindungen angefiihrt, die bewei-
sen sollen, dass die Grenze zwischen den beiden Grundtypen sich inner-
halb der lezten zweihundert Jahre nicht wesentlich verindert habe.
Ohne hier auf ndhere Kommentare darauf eingehen zu konnen, will
der Verf. vorbehalten, dass dieser Zeitabschnitt allzu spat ist, um von
der élteren Geschichte des osteuropdischen Schlittens bezeugen zu kon-
nen.



