Dem Andenken Heikki Paasonens gewidmet

Zur juraksamojedischen Konjugation

Vor mehr als einem Jahrhundert sind — herausgegeben von
Anton Schiefner, dem Mitglied der Petersburger Akademie der
Wissenschaften, — die »Grammatik dersamojedischen Sprachen»
(St. Petersburg 1854) und die »Worterverzeichnisse aus den
samojedischen Sprachen» (ebd. 1855) von M. Alexander Castrén
erschienen. Castrén, der am 7. Mai 1852 im Alter von 38 Jahren
starb, hatte vom Juli 1842 bis zum Frithjahr 1844 in Nordruss-
land und Sibirien, spiter vom Méirz 1845 bis Anfang 1849 in
Sibirien unter ausserordentlich ungiinstigen Verhéltnissen und
zum Teil von einer schweren Krankheit geplagt an Ort und
Stelle Studien getrieben. Von seiner insgesamt anderthalb Jahr-
zehnte wihrenden wissenschaftlichen Titigkeit widmete er
fast zehn Jahre dem Studium der samojedischen Sprachen.

Obwohl im Arbeitsplan des aus Finnland stammenden Aka-
demiemitglieds Sjogren fir Castrén das Sammeln von Texten
nicht erwdhnt wird, sammelte der geniale und iiber ein beacht-
liches wissenschaftliches Riistzeug verfiigende junge Forscher
auch ein tiberaus wertvolles Material an Volksdichtung: er zeich-
nete juraksamojedische Heldenlieder, epische und andere Lie-
der und auch vier selkupische Heldenlieder und mehrere klei-
nere Lieder auf. Dieses Material gilt heute als Sprachdenkmal.
Die von Castrén aufgezeichneten Lieder wurden von Toivo
Lehtisalo herausgegeben.! Lehtisalo trieb in tundra- und wald-
jurakischen Sprachgebieten, in den nérdlichsten Gegenden des
Européischen Russland und in Sibirien, in den Jahren 1911—
1912 Sammelarbeit im Terrain. Sein wertvolles Material an
Volksdichtung erschien in feiner Transkription in einem dicken

1 Samojedische Volksdichtung. Gesammelt von M. A. CasTrEN. Her-

ausgegeben von T. LEnTisaLo. Helsinki 1940. MSFOu LXXXIII; XXV,
355 S. — Abgekiirzt C und Seitenzahl.
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Band im Jahre 1947, sein umfangreiches Worterbuch aber i.J.
1956.1 Ausser den obigen Werken von Castrén und Lehtisalo
ist auch der von Lehtisalo herausgegebene Band »Samojedische
Sprachmaterialien» ein unentbehrliches Quellenwerk 2, das
simtliche selkupischen und waldjurakischen lexikalischen und
grammatischen Materialien Castréns enthdlt, ausserdem zwei
Varianten eines selkupischen lyrischen Gesanges, aufgezeichnet
von Castrén, ferner Lehtisalos jurakische Texte, die er i.J. 1912
aufgezeichnet, aber bis dahin nicht herausgegeben hatte. In
diesem Band sind auch Lehtisalos selkupische Aufzeichnungen
aus dem Jahre 1957 zu finden.

Nach einem mehrere Jahre umfassenden Studium der Texte
von Castrén und Lehtisalo erkannte ich, dass die Texte unsere
Kenntnisse iiber die jurakische Konjugation wesentlich ver-
mehren und zugleich auch modifizieren. Ohne Zweifel hat
Castrén viel mehr von den Eigentiimlichkeiten der samojedi-
schen Verben gesehen, als die Grammatik enthilt. Er hat auch
vieles in der Erinnerung bewahrt, hatte aber weder Kraft
noch Zeit es niederzuschreiben, geschweige denn seine Texte
grammatisch zu verwerten. — In dieser Studie teile ich meine
Beobachtungen und meine aus den sprachlichen Fakten zieh-
baren Schlussfolgerungen mit. Ich will das Mitzuteilende ein-
fach und deutlich ausdriicken, und meide deshalb absichtlich
den Gebrauch der modernen Fachwdérter; ist doch selbst ein
so allgemein gebrauchtes Fachwort wie »Aspekt» in der finnisch-
ugrischen Sprachwissenschaft nicht eindeutig. Ich bin iiber-
zeugt, dass der grundsétzliche Standpunkt Castréns noch nicht
veraltet ist, den er so formuliert hat: »Je ne suis pas ennemi de la
philosophie, 4 laquelle j’ai au contraire consacré la majeure
partiec de mes années d’étude; mais je préfére voir la phi-
losophie d’'un c6té, la philologie de I'autre ... J'aime, en un
mot, & exprimer une pensée claire en termes clairs, et ne puis
souffrir la maniére de certains, qui par la foule des termes tech-
niques et des expressions philosophiques, rendent mystérieuses

1 Juraksamojedische Volksdichtung MSFOu XC; XII, 615 S. Abge-
kiirzt: Seitenzahl. Juraksamojedisches Warterbuch (Lexica Societatis
Fenno-Ugricae XIII) CIX, 601 S. Abgekiirzt: Wb

2 MSFOu 122 {1960) 463 S. Abgekiirzt: Mat
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les notions courantes de la grammaire.» (Zitiert aus der fran-
zOsischen Ausgabe der Gedéchtnisrede von E. N. Setild: JSFOu
XXX,1p S. 38).

Das juraksamojedische Nomen-Verbum

Es ist eine allgemein anerkannte Aunsicht, dass die Katego-
rien des Nomens und des Verbs in den uralischen Sprachen
urspriinglich zusammenfielen. Das Fachwort Nomen-Verbum
hat K. B. Wiklund zuerst in seinem Artikel »Nomen-verba im
Lappischen» (JSFOu X, 210—216) gebraucht. In jurakischer
Hinsicht ist Wiklunds Bemerkung zu den Wortpaaren jellu-
"bersten; Borst, Spalte’ und Kiellu- "gerinnen (von Blut); geron-
nenes Blut’ sehr aufschlussreich: »in den Wortern jellu-, Fiellu-
ist vielleicht das Nomen als ein aus dem Verbum deriviertes
Nomen actionis auf -u anzusehen» (8. 213). Unter Wiklunds
Beispielen gibt es Wortpaare, in denen die beiden Glieder
nicht identisch sind: »ein -u des Verbalstammes entspricht
einem -a, -e, oder selten -es des Nominalstammes; hier ist viel-
leicht das -u eher als ein besonderes verbbildendes Suffix an-
zusehen» (8. 216).

Im Jurakischen kann ich Nomen-Verba von dem Typ wie
ung. fagy 'Frost; erfrieren’, les *Lauer; auf etwas lauern’, die
keinerlei Suffix erhalten, nicht nachweisen. Ein solches ist
wahrscheinlich selkupisch (Mat 38) N MO kods, Tsch koode,
OO0 kooé 'Schneegestober’: N kodse-k, kodsa-n ’ist Schneege-
stober’ (in den beiden letzteren Wortern kann a, e auch zur En-
dung gehoren). Doch sind beim Wortpaar NP koodu, keéu-ng,
kooéu-ng sowohl das Nomen als auch das Verb Verbalnomina
auf *8. Dem selkupischen Nomen entspricht im Tundrajura-
kischen (Wb 175) xad?, xad, im Waldjurakischen katt?, Eat,
vgl. noch OP yxaddp® (Wb 63), Arch yada-mi’ 'mein Schneege-
stober’ (182). Vgl. kam. (D—J) kaday ’frischgefallener Schnee
(im Herbst)'. In den verbalen Formen erscheint ein mit dem
Ableitungssuffix *f gebildeter Verbalnomenstamm, an den
sich das verbalnomenbildende Suffix ma(-+ j) anschliesst:
Oks (MS) yadomma ’es kam Schnee’, OD yadammyp id. (189),
WNj kitémmd-f’ ’ist Schnee gekommen?’
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Die juraksamojedischen Nomen-Verba erfordern mehr Er-
klarung als diejenigen der finnisch-ugrischen Sprachen.!

'Schweiss; schwitzen’ (Wb 329). Das jurakische Wort (Spro-
gis) Kan sieho 'Schweiss’ hat im Kamassischen eine Entspre-
chung:(C)nogo,(D—J)nuyo, vgl. Koib. nogo, Mot. nsugu (Beitr.
59). Sowohl die Nomina als die Verbalstimme sind Verbal-
nomina auf *8: jur. O %9yé-, 1oxo-, (Mat 239) njoho-, vgl. kam.
(D—J) nuyd-, Tawgy sitku-. Der Stamm 7igxa- des jurakischen
Wortes MS roga-m> ’ich geriet . . . in Schweiss’ (297) ist aber
ein Verbalnomen auf *je (2); es bedeutet auch soviel wie 'mein
Schwitzen’. Den Vokalismus der ersten Silbe kann man auf
Grund des Diphthongs tu des Nomens Mot. naugu verstehen:
die erste Silbe diirfte im Jurakischen und im Tawgy *niu ~
*nio- gewesen sein, Das kurze ¢ Element des Diphthongs kam
in enge Verbindung mit dem anlautenden *n- und fihrte nach
Verschmelzung damit den Lautwandel *n->>4i- herbei. Im
kaniner Nomen sieho erfolgte eine Entwicklung *nio- > nie-
> > 1ie-, im Tawgy aber *nie- > > si1-. Ein sekundires 4i-
enthilt z.B. auch das jur. Wort sie "Weib’, in Castréns Texten
nie, im Kaniner Heldenlied nié (215), doch auch 1ié-das (214).

"Feuer; brennen’ (~ fi. tule-). Das jurakische Wort ti, ti
(Wb 495) hat auch eine verbale Form: O td- ’brennen’, T
tippPqei_ti ’das Feuer [eig. unser Feuer] brennt’, Kan (Sjo)
ti-ise_bgranng, lgjnd 'es brennt mit grosser Flamme, lodert’
[eig. brennend brennt es, flammt], WS tr* tuj’jap! "ziinde das
Feuer an!” Vgl. (C) tu-ton (~ tu-tun) tu-mah ’das Feuer be-
gann zu brennen’ [war brennend] (123). Die bekannten sa-
mojedischen Entsprechungen des Wortes sind: jen. ti, tu,
Tawgy tus. Ich halte es fiir wahrscheinlich, dass dem ursam.
Nomen-Verbum *tul(e) ein verbalnomenbildendes Suffix *je (2)
angehiangt wurde: *tul-je > > tul > tug (anders CompGr.

1Bei der begrenzten Vereinfachung der Transkription Lehtisalos.
folge ich mit einer unwesentlichen Abweichung dem Verfahren von Bo
Wickman (FUF XXXIII). — Abkirzung der Dialekte: O = Dialekt
von Obdorsk; OD = Ob-Delta; T = Tas; PD = Pur-Delta; MS =
Malaja Semlja; BS = Bolschaja Semlja; U = Ustje; Kan = Kanin; Arch
= Archangelsk; W = waldjurakisch; Ni = #ifée-Fl.; Nj = Njalina; 1.
= Ljamin-Fl. (vgl. Lehtisalo: Juraksam. Volksdichtung VII—X).
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§199). Der Diphthong wurde im Tawgy und im WS im Ver-
balstamm erhalten, wihrend er sich in den anderen samojedi-
schen Sprachen mit dem Vokal der ersten Silbe verband und
so dessen Lingung herbeifiihrte.

"Fisch; fischen” (Wb 165—166). Das uralische Wort ist ein
urspriinglicher a-Stamm: fi. kala, kam. (C) kola, (D—J) koaa,
k*g:la® (Koib. Klapr. kola). Im Kamassischen existiert das
Wort auch als ein mit dem Suffix *je (1) gebildeter Verbal-
stamm: Ko.ei-lam ’ich fische’. Bei dieser Angabe kann man
schon beobachten, dass aus der Verbindung des Auslautvo-
kals ¢ mit dem Suffix *j. ein Diphthong -ei- entstanden ist.
Nach einer lexikalischen Angabe Lehtisalos wird das Wort
auch im Jurakischen als ein Verb gebraucht: T yallé "er fischt’,
und dies ist auch ein Verbalnomen auf *je. Das Wort ’Fisch’
erscheint bei Budenz in mehreren Varianten, eine von diesen
ist hale, und die verbale Form dazu hali-. (In Lehtisalos sel-
kupischen Aufzeichnungen ist das Nomen-Verbum ké.az *Fisch’
~ kelp-"fischen’ im wesentlichen identisch mit dem Wortpaar,
das Budenz aufgezeichnet hat.) Alle diese nominalen und ver-
balen Formen entsprechen dem kamassischen Verbalstamm
Kolei-. Es ldsst sich auch mit anderen Angaben belegen,
dass das Wort 'Fisch’ im Jurakischen ein urspriinglicher a-
Stamm war: (C) studdubedh | tji nar haloh | jilinjahanda | nam-
settda 'Der Riese so viel Fische | lebendig isst’ (174). Die
Form haloh lasst sich auf die Form *haloj < *halaj zuriick-
fithren. Die Form (Wb) U yallu-nnp’ stammt ebenfalls vom
Stamm ydlla-. In Lehtisalos Worterbuch erscheint das Wort
’Fisch’ als ein @-Stamm: BS (K) xalle, BS (8j), MS (Oks, U-Ts.)
zalTe. Vgl. noch O zallé (16). Ein Diphthong steht in der zwei-
ten Silbe bei den Angaben Kan (N) yalled und waldjur.
kaa'a'ap. Die diphthongische Endung und die Mouillierung des
inlautenden *-I- sind iiberzeugende Beweise dafiir, dass an
den Stamm *kala ein Suffix *je getreten ist. Das Ergebnis der
Verbindung ist der Lautwandel in der zweiten Silbe: *a; >
*ay ~ &3 ~ e >¢, e. Im Selkupischen (Mat 33—34) ist das
Nomen z.T. ein g-Stamm (NP Jel Tas kuels), z.T. ist es nach
Abschleifung des Endvokals einsilbig geworden: kuel, kiel,
kqgl, (vgl. Papai—Hajdu khdl). Vgl. B Tas kuele-nnjang ’ich
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fische’. Was den Vokalismus der ersten Silbe betrifft, so ist @
im Jurakischen und in Donners Angaben aus dem Jenissei-
samojedischen, (o) im Kamassischen, der Diphthong we im
Selkupischen (aber Kar g, ¢, Papai d) und o im Tawgy. (Auf-
fallend ist der Diphthong der lappischen Waorter, wie auch
Ip Kld 4, Ter z.) Den langen Laut der samojedischen Worter
konnen wir aus einem Diphthong am einfachsten erkliren:
*ui ~ ue (selk.) > *o3 (>kam. 4, o) > *ar > jur.-jen. a.
Selk. @, ¢ diirften auch aus einem Diphthong stammen. Die
Diphthongierung der ersten Silbe ist eine ursamojedische
Erscheinung. Wahrscheinlich haben die jurakischen Stimme
hale-, hali-, selk. khdl den uralischen kurzen Vokal der ersten
Silbe bewahrt.

"Herbstfrost; frieren, erfrieren’ (vgl. Beitr. 23, 230,CompGr.
§ 242 Note). Die nominalen und die verbalen Formen sind
Verbalnomina auf *je (¢): (C) hart, hatie, hariea *Kilte'; (Wb
156) ya#?’, WNj kait, WP kairign. In pradikativem Gebrauch
wird dem Verbalnomenstamm das verbalnomenbildende Suf-
fix *me + 7. angehingt: WT hani-mea-dm 'mir wurde kalt’
(Mat 275), vgl. (Wb) O man sqlse xgﬁz'—r‘f@-dm’ ‘mir ist sehr kalt
geworden’; T yarrumg ’er erfror’ (98), MS yaini-m-Zetti-iti’
‘uns (Du.) fror’ (552). Ein Suffix *ta erscheint in der Form (C)
han-ta-sti-mah ’ich friere’ (285) und auch in den selkupischen
Verbalformen N kandak, MO K NP kandang 'ich erfror’ (Mat
30). Die selkupischen Nomina sind mit Ausnahme von kandek
"Herbst’ Verbalnomina auf *je: Tas kddn-je, Kar kaanj ’Frost;
starke Kilte’, NP kaaji, N MO K Tsch kaai, OO0 Fkear
(< *kaarie < kaan-je). Vgl. kam. (D—J) Kdnna-lam ’frieren’,
Kypnd®-Tam ’erfrieren’ usw.

"Weinen; weinen’ (Wb 95). Als Nomen kommt es in der
Sprache der Lieder vor, manchmal als ein Parallelwort zum
Nomen-Verbum mit der Bedeutung 'Stimme, Schrei; schreien’:
(C) seddn tiana | jar adimedh ’hinter dem Hiigel | erschien
Weinen’ (218, vgl. 289, 299); MS yunnp malencgnny | (or’
aestsa’, | jdr’ deptsw’ irgendwann | kommt Geschrei, | kommt
Weinen’ (254). Der Kehlkopfverschluss deutet auf das ge-
schwundene Suffix *t. : (C) jarta jar-mzkz 'der Weinende wohl
weinte’ (168); O #ié jdr-my 'das Weib weinte’ (111). Das Nomen-
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Verbum kommt auch als ein mit dem Suffix *ma gebildetes
Verbalnomen vor: Arch tafem’ jdr-mg-m’> malémayadgnv’ . . .
>Nachdem ich so mit meinem Weinen [eig. mein Weinen] auf-
gehort hatte . . ." (430). In pridikativer Stellung ist das Wort
ein Verbalnomen auf *8 -+ ma (+ j): Kan pirtsemboi jérf |
jara-mmo ’Ziemlich grosser First begann zu weinen’ (234);
BS tagiti jarammadm’’Ganz zu weinen begann ich’ (376). Auch
das mit dem Suffix *je gebildete Verbalnomen hat einen Zu-
stand bezeichnenden, passiven Sinn: PD swdse Pzesokko
jar-ja-np 'Der Riesen-Alte weint (heftig)’ (128); WNi ka-
tajjuw jdra-jjet *Die Grossmutter begann zu weinen’ (145).
Dem Stamm jgra- in der Angabe aus dem Ni-Dialekt ent-
spricht der Stamm jen. jara-, jada-, Tawgy jora-.

’Schrei; schreien” (Wb 517): (C) for, for ’Stimme’, fare-st,
fore-se-da 'ohne Stimme’; O *gr 'Ruf, Geschrei’, BS (8j) v,
vgl. MS (Oks) forg-kko-m’> AkkSg. Der Stamm der Verbal-
formen ist ein Verbalnomen auf *je: Kan piirnsidn_dore-nnd, |
fatty tgrennd ’er ruft nach riickwirts, | zu seinem Kameraden
ruft er’ (218), MS 118 m=¢fpp (orél’ *siebenmal schrie er auf’
(305); Kan (M) for-dé-f ’ich rief’. Castrén fihrt auch ein
Verb 3. Sg. tjiidriej er begann zu schreien’ (231) an; vgl. O
708" s¢rokka Timbe | (fwury (s Swrrd ein weisser Adler | kreist
schreiend’ (211). Das jurakische Nomen-Verbum hingt wahr-
scheinlich mit dem selkupischen Verb (Mat 99) tjuure-, tyur-,
éure-, éur- 'ich schreie, weine’ und mit dem kamassischen
for?-, dGr?- "weinen, heulen’ zusammen (anders Beitr. 266). Die
Zusammengehorigkeit der jurakischen und der selkup-kamas-
sischen Stimme kann mit der Annahme erklirt werden, dass
der urspriingliche Anlaut *¢- war, und dieser wurde durch das
Vorderglied 4 des Triphthongs oder Diphthongs der ersten
Silbe palatalisiert: *tioure > > {ore ~ fire (selk. éure,~ éur-).
Ein derartiger Triphthong oder Diphthong erklirt auch den
jurakischen Stamm (C) tyiigrie-, (L) tiuti-.

Auf Grund der lexikalischen Angaben Lehtisalos konnte
man die Zahl der jurakischen Nomen-Verbum-Stidmme er-
heblich vermehren. Fiir ein Nomen ohne Suffix wiirde man
aber kaum Beispiele finden. Gewohnlich sind beide Glieder
des Wortpaars Verbalnomina, aber nicht notwendigerweise
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mit demselben Suffix gebildete Verbalnomina. Das Verbal-
nomen bezeichnet in pradikativer Funktion im allgemeinen
einen Zustand passiven Sinns. Hier soll noch bemerkt werden,
dass im Jurakischen jedes Nomen, das einen Zustand (eine
Eigenschaft) bezeichnet ("Mensch’; ’jung, Kind, Junge’; 'Ge-
nosse’ usw., usw.), wie ein Verb konjugiert werden kann, dass
ferner in einem nominalen Satz jedes Nomen als Pridikat in
der 3. P.Sg. Ind. auftreten kann.

Primdre und sekunddre Verbalstimme

Die juraksamojedischen Verbalstimme erscheinen sehr sel-
ten in ihrer urspriinglichen Form, deshalb ist ihre Gruppierung
nur aus geschichtlicher Sicht moglich. Die ursamojedischen
Verbalstimme waren genauso wie die Nominalstimme zwei-
silbig, hatten einen kurzen Vokal im Auslaut und bildeten
nach dem Endvokal drei Gruppen: die urspriinglichen a- und
d-Stimme und die sehr grosse Anzahl der e-Stdmme. Im Ver-
laufe des Lebens der Sprache traten in den jurakischen Ver-
balstimmen aus phonetischen Griinden erkldrbare Lautwan-
del auf. Auf dem zweiten internationalen Kongress im Jahre
1965 in Helsinki habe ich in einem Referat die Lautwandel
vorgefiihrt, die in drei Verbalstimmen erfolgt waren, und
habe auch kurz auf die Faktoren hingewiesen, deren gemein-
same Einflisse bei diesen und dhnlichen Lautwandeln wirk-
sam waren (CSIFU I 482—489). Was die Gesamtheit der ju-
rakischen Zeitworter betrifft, so ist die bedeutende Zahl der
einsilbigen Stimme auffallend. Die Hauptursache der Ein-
silbigkeit ist der Abfall des Endvokals des zweisilbigen Stam-
mes. Dies war zunichst bei den e-Stimmen geschehen, wel-
chem Abfall nachweislich die Reduktion des Auslautvokals
des Stammes vorausgegangen war. Der zweisilbige Stamm
konnte einsilbig werden durch den Ausfall des urspriinglichen
inlautenden Konsonanten bzw. in gewissen Féllen durch die
Vokalisation der Semivokale. In den zweisilbigen Stimmen
lasst sich der enge Zusammenhang, die gegenseitige Wechsel-
wirkung der beiden Silben beobachten. Auch zwischen dem
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Konsonantismus und dem Vokalismus ist ein enger Zusam-
menhang zu erkennen. In den anlautenden Konsonanten
und mittelbar im System des Konsonantismus hat z.B. das
kurze 1, als erstes Element eines Diphthongs oder Triphthongs
der (urspriinglichen) ersten Rilbe, tiefgreifende Wandel her-
heigefiihrt.

Die in den urjurakischen Verbalstimmen erfolgten Laut-
wandel kénnen — wenn die Moglichkeit dazu gegeben ist ---
auf Grund eines Vergleiches mit den entsprechenden Verbal-
stimmen der ibrigen samojedischen Sprachen verstanden
werden. Forschungen auf diese Weise fiihren zur Erkennung
der aus primdren Stimmen stammenden sekundirenVerbal-
stimme. In diesen wird dem primidren Stamm, der oft gar
nicht gebrauncht wird, ein Ableitungssuffix angehiingt. Die
Funktion des Suffixes ist verblasst. In anderen Fillen lebt
auch der primire Stamm, doch ist sein Zusammenhang mit
dem sekundiren Stamm derart locker geworden, dass die Zu-
sammengehorigkeit der zwel Stimme erst bewiesen werden
muss.

Die Lautwandel der zweiten Silbe sind von der Qualitit des
Auslautvokals der zweiten Silbe abhédngig und nicht zuletzt
davon, ob sich z.B. das den Lautwandel herbeifiihrende Suffix
mit dem urspriinglichen Auslautvokal oder mit dem konso-
nantischen Stamm verbindet. Hinter der zweiten Silbe ist
wahrscheinlich die lange Quantitit sidmtlicher Vokale ety-
mologisch, im Falle von ¢, @ muss man aher der velarisieren-
den und verlingernden Wirkung des folgenden I (= 1) und »
Rechnung tragen.

Stimme mit dem Suffix *je: 'leben’ (Wb 127—
128). Fi. eli-, ung. él (vgl. éle-k ’ich lebe’, éle-t "Lieben’) hat be-
kannte Entsprechungen in allen samojedischen Sprachen. Der
Endvokal *i@ wurde bewahrt in der Tas-Mundart des Selku-
pischen und in einigen Angaben aus N: ele-$pak, ele-$pak (Mat
21). Der Anlautvokal ist e, (¢) in N und zum Teil in MO, in
anderen Mundarten 7, in einem Verbalnomen aus OO 1t (7).
Gerade auf Grund des Stammes 22l- kdnnen wir es fiir wahr-
scheinlich halten, dass der Lautwandel e > 7, ¢« durch einen

10
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geschwundenen anorganischen Anlaut j- verursacht wurde.
Dieses j- erscheint in allen jurakischen Dialekten: tundrajur.
jile-, jile- OP jillie-, waldjur. (Mat 272—273) jile-, jili-,
B jiwre-, jiri-, (Wb) ji#fi-, jisfi-. Alle diese Stdmme sind mit
dem Suffix *je gebildete Verbalnomina, auch die Mouillierung
des *-I- im Inlaut hat das Suffix verursacht. Die eigentliche
Bedeutung des Wortes (Wb 126) O Sj jil’, OP i’ *Lebenszeit’
ist "Leben’. Der Kehlkopfverschluss deutet auf ein abgeschlif-
fenes verbalnomenbildendes Suffix *¢ (vgl. C jar-ta "Weinen'),
das auch im ungarischen Wort élet vorhanden ist. — Das an-
lautende j- ist verschwunden in einigen Angaben von Reguly:
saua-tle, -ile 'reich’ [gut lebend], voj-1le 'arm’ [schlecht lebend],
wo das Glied 1le seine urspriingliche Bedeutung als Verbalno-
men bewahrt hat.!

’sterben’ (Wb 174). Die bekannten samojedischen Entspre-
chungen des finnischen Verbs kuole-, ung. hal- sind alle einsilbig:
jur. ya-, kd- (vgl. Sprogis Kan ha ’gestorben, tot, krepiert’); jen.
ka-; Tawgy ka-; selk. (Mat. 38—39) ku, K Tsch OO ka-, kam.
(D —J) kw-. Dem ursamojedischen Stamm *kil(e) wurde
das verbalnomenbildende Suffix *je angehingt: *kal 4 7. > >
*Lal- > *kig- > kii- ~ ku-. (Im Kamassischen » > w unter
dem palatalisierenden Einfluss von *;.) Anders war die Ent-
wicklung im Jurakischen und im Jenisseischen gerichtet: aus
dem Stamm *kug- wurde *kéz-, daraus *kay, spiter a, wie auch
in einigen anderen Féllen. Der waldjurakische Stamm Kis
kde- lasst sich aus einer Form mit dem Diphthong *ai >
*a1 > de erkliren (anders CompGr. § 199).

'’kommen' (Wb 493—494). Die Entsprechungen des fin-
nischen Stammes tule- sind Einsilber. In einer bedeutenden
Gruppe der jurakischen Verba und Verbalnomina erscheint
té- (in einzelnen Angaben to-), in einer kleineren Gruppe (-
(tu-). Auffallend ist der Stamm WLj tu?-, der dem Stamm
tuz- einiger Verbalformen im Tawgy entspricht. Aus dem ur-
samojedischen Verbalnomenstamm *iul + 7 entwickelte sich

1 Interessant ist, dass die kolalappischen Entsprechungen in der ersten
Silbe den anorganischen Laut j- enthalten und dass dem langen i des
jur. jil-, selk. il- ein Diphthong (bzw. d) entspricht: (T. I. Itkonen Wb
59) jédla-m (jd-) usw. ich lebe’.
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*tul-, aus diesem teils *tug (vgl. Tawgy, WS), teils *ioi-, deren
Fortsetzungen die jurakischen Stimme ti-, t6- sind. Im Ka-
massischen (Gr. S. 545) existiert die (unter den lexikalischen
Angaben nicht vorhandene) Entsprechung des finnischen
Verbs tule-: »tu-lam ich komme, Imperativ tu’, der Stamm fu-».
(Der in der sprachwissenschaftlichen Literatur als traditio-
nelle, fragwiirdige Entsprechung des finnischen Verbs ange-
sehene kamassische Stamm $o- gehort also nicht hierher.)

’ansehen, betrachten’ (Wb 245). In den Angaben des Wor-
terbuches und der Texte von Lehtisalo erscheinen die Stimme
mgnng-, mgnng-, mgnna-, man-, im Waldjurakischen manne-,
manng-, manndg¢-. In Castréns Texten finden sich die Stimme
mane-, man- (2, 82) und mana- (246, 274), manna- (240) und
mand- (272). Der lange Endvokal des Stammes mana- ist ans
der Verbindung des Auslautvokals des Stammes mana- mit
dem Suffix *j¢ (z) entstanden. Das Ableitungssuffix *je ist
in Castréns waldjurakischen Angaben enthalten: mana-je-
nga-u 'ich sehe, betrachte’ (vgl. mana-je-ngu-u) (Mat 279). In
den Paradigmen von Sprogis wird das Suffix *j¢ dem konso-
nantischen Stamm angehiingt: man-je-m, manjen, manje usw.
(ALH II, 172). Es ist klar, dass die Vokale ¢, ¢, 7, ¢ in Lehti-
salos Angaben sekundidre Laute sind, die aus der Verbindung
des Auslautvokals des Stammes mana- mit dem Suffix *je
entstanden sind (vgl. AblSuff 75). In Castréns Texten findet
sich auch der Stamm manji- (205), bei Lehtisalo magisii- (3),
maii- (446). Alle diese Stimme stammen aus der Verbindung
*man(e) + je. (In den entsprechenden selkupischen Stim-
men [Mat 56] mandse-, mandsa-, manne-, manna- und im ka-
massischen mande- gehort das Element dse, dsa, de nicht zum
Stamm.)

Stimme mit dem Suffix *ka (*kal): ’legen, la-
den’ (Wb 351). Das jurakische Zeitwort, das zur Wortfami-
lie des finnischen Verbs pane- gehdrt, erscheint in Castréns
Paradigmen als ein Verb mit #-Stamm (Gr. 8. 413—4186), die
Imperativiorm der 2. Sg. ist aber puena-d! ’lege es!’; vgl. noch
puen-$ 'legen’. In Castréns Texten kommen noch die Verb-
formen puen-ga-da (81, 261), puen-ga-haju-da (22) vor. Unter
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Lehtisalos Angaben aus dem O-Dialekt findet sich der Stamm
pdogn-, sonst psén-, puen-, pen-, im Waldjurakischen pien-.
Auch fir den Stamm vom Typ puena- gibt es vereinzelte
Angaben aus Lehtisalos Texten: Arch pséna-g 'ich tat (den
Bogen)’ (374), péna-dgms ’ich habe aufgeladen’ (422), MS
p3¢na-ppy’ "wir beladen’ (554). Bei der Feststellung des Laut-
wertes des -i- ist Paasonens Bemerkung zu beachten: »In
Castréns Handschriften scheint das Zeichen » nach Vokalen
iiberhaupt nicht vorzukommen, sondern statt dessen ng,
resp. nk. An einer Stelle heisst es, dass ng und nj ’einen so
tiefen nasalen Ton annehmen, dass sie fast in einen einzigen
Laut zusammenschmelzen und vielleicht eigentlich mit einem
einfachen Zeichen zu bezeichnen wéaren’» (Beitr. 33). -— Ohne
Zweifel ist das jurakische pueyna- ein sekundéirer Stamm aus
*puen-+ka. In den selkupischen Zeitwortern erscheinen ein-
gilbige Stimme mit n am Ende: N pan-nap, Tsch pdan-dam,
Tas pin-bam ’ich legte es’ usw. (Mat 71, 200, 209). Donner
(Anl lab 171) hat auch die Formen Ty pan-nas, KeO pin-nam
mitgeteilt. Die grosse Mannigfaltigkeit der Vokale der ersten
Silbe im samojedischen Wort ldsst sich vielleicht mit der
Annahme begriinden, dass es im Ursamojedischen neben
*g ~ i ~ e auch Diphthonge wie *di ~ di ~ er bzw. *de,
*de gegeben hat. Die Entstehung der Diphthonge vom jura-
kischen Tvp we hingt mit der labialisierenden und velarisie-
renden Wirkung des Anlautes p- zusammen und zugleich mit
der Ausbildung des Lautsystems, das sich in Lehtisalos Tex-
ten und lexikalischen Angaben widerspiegelt. Von den Eigen-
timlichkeiten dieses Lautsystems hat Bo Wickman eine
eingehende und klare Beschreibung gegeben (FUF XXXIII,
96--130). Einige Erscheinungen des Velarisationsprozesses
lassen sich auch in Castréns Texten beobachten. In Castréns
Material finden wir auch Angaben, die z.B. die Herausbildung
der Doppelheit der anlautenden p-— p- beleuchten. In
Castréns waldjurakischen Aufzeichnungen steht das Wort mit
der Bedeutung 'Geschwiir’ piungos (Mat 238). In Lehtisalos
Worterbuch (889) erscheint dasselbe Wort als O punkapfs,
Nj pigkasts 'Blutbeule, Geschwiir’. Die Mouillierung des
p- und den Lautwandel 4 > i hat das :-Element des Diph-
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thongs herbeigefiihrt: ¢ ist im anlautenden *p- aufgegangen.
Da die Velarisation gewisser palataler Vokale in Zusammen-
hang mit dem Schicksal gewisser anlautender Konsonanten
zu stehen scheint, kann es fiir wahrscheinlich gehalten wer-
den, dass die Bildungsstelle dieser Konsonanten mehr nach
hinten verschoben wurde, dass also die Artikulationsbasis
im Jurakischen sich infolge bisher noch unbekannter Fakto-
ren verindert hat. Eine solche Verschiebung ist auch im
Ungarischen geschehen, in entgegengesetzter Richtung (vgl.
(x¢za Bircezi: A magvar nyelv ¢letrajza [ Die Lebensgeschichte
der ungarischen Sprache] S. 141). —-- Auch das zur Wortfa-
milie von fi. puno-, ung. fon gehorende (C) panal- (Gr. 416—
419) und das in Lehtisalos Wb (342) registrierte Zeitwort O
pgncal-, WNj pankar’- 'zwirnen, flechten’ sind sekundire
Stamme, wo an den Stamm pan- das Suffix ke + [ angehiingt
ist (vgl. Mat 286, 316). Unter den selkupischen Entsprechun-
gen ist auch dieser sekundiire Stamm (Mat 71) zu sehen:
K pan-gal-paw ’ich zwirnte’, pan-gan-naw id. Das Element ka
und ! sind verbalnomenbildende Suffixe mit inchoativer
Grundfunktion.

Stamm mit dem Suffix *ma: schieben (z.B. ein
Boot ins Wasser) (Wb 283-—284). Stammvarianten O T
namma-, BS (8)) na'ma-, WKis na@’%ma-, WNj na’ma-.
(Die gleichen Stimme erscheinen auch in den Stammformen,
die ein intensiv-effektives Suffix »r enthalten.) In einigen
Verben wird an den sekundiren Stamm vom Typ na’ma- das
Suffix I angehiingt, und aus dieser Verbindung entstehen die
Stimme BS na’fol-, Kan (Sjo) na’ul-, vgl. (C) nauol-mzedo’
’sie schoben sie’ (265), naol-jiedo’ 'sie stossen sie’ (267) usw.
Es ist nicht klar, was in den mit ! gebildeten Stimmen den
Lautwandel m > § verursacht hat. -— Auch die Frage soll
heantwortet werden, welchen Konsonanten der Kehlkopf-
verschluss in den Stimmen vom Typ na’ma- vertritt. Das
selkupische Verb mit der Bedeutung ’ich stosse’ zieht unsere
Aufmerksamkeit auf sich (Mat 64); von seinen verschiedene
Suffixe enthaltenden Formen kénnen folgende Stimme ab-
getrennt werden: B Tas Kar nokae-, Tsch noogo-, Tsch 00
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noyo-, Tschl nogo-. Auf Grund des jurakischen @ und des sel-
kupischen 6 in der ersten Silbe kann angenommen werden,
dass der primére ursamojedische Stamm *ndka (*noika) oder
*noke (*notke) lautete. Im Suffix ma und in den sekundiren
Stimmen derartigen Typs kénnen wir das urtiimliche verbal-

nomenbildende Suffix *ma erkennen.

Stamm mit dem Suffix *r.: 'zusammenfahren;
erschrecken’ (Wb 224). Im Waldjurakischen kennen wir die
Stamme réfw-, ridw-, auch im Tundrajurakischen finden sich
Staimme mit der Endung #it-: PD signip leru-mdyad nans’
lerm-setty 'nach dem Zucken seines Kameraden erbebt auch er’
(118); vgl. (C) seinda ledrjo-s ’erschreckt’ (287); L 1%rg ’er-
schreckend’ (206). In allen diesen Stammen gehort das Element»
nicht zum Stamm, sondern es ist ein intensiv-effektives Suffix.
In Castréns Worterbuch finden sich auch andersartige Stim-
me: lied-rie-, led-rie-, led-ri-na-, led-ri-ta-"zittern’. Das Zeitwort
wurde in dhnlicher Form und Bedeutung auch von Reguly
aufgezeichnet: ledd-rid-. In Lehtisalos Texten kommt auch
der zweisilbige Stamm vor: O »man niiduii’ [éda-ré’» »meine
Hinde zittern» (8). Das Suffix 7é ldsst sich aus der Verbin-
dung *re + je erkldren. In den jurakischen Verbalstimmen
ist das inlautende *-6- — mit Ausnahme dieser wenigen An-
gaben — ausgefallen. Unter Beriicksichtigung sdmtlicher An-
gaben erscheinen vor dem Suffix *re die folgenden priméren
Stammvarianten: (L) [éda-; (R) ledd-, (C) lied-, led-, lé-, le-, vgl.
lé (68), led- (287), led- (51); (L) le- (208), le- (ebd.), T lz-, wald-
jur. ré-,ri-.-— Im Selkupischen, Kamassischen und in den nord-
samojedischen Sprachen hat der durch Ausfall des *-4- ent-
standene einsilbige, mit dem Suffix r gebildete Stamm Ent-
sprechungen: selk. (Mat 54—55) N ler-, ler-, lar-, in den anderen
Mundarten neben ler-, ler-, 00 lir-, 00 Tsch ndr-; kam. (D—
J) ne-re-, mere-. Aus diesen Stimmen sind Verba mit der Be-
deutung ’ich fiirchte mich’ entstanden. — Die jurakischen
Stimme mit der Endung +4- und #w- haben auch im Selku-
pischen passivische Entsprechungen: MO K le-ru-ang, OO
laruang, Tsch mndruang ’ich erschrak’ (eig. ich wurde er-
schreckt). Interessant ist, dass im Jenisseischen und im
Tawgy, die dem Jurakischen nahe stehen, aus dem durch
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den Ausfall von *-4- entstandenen einsilbigen Stamm mit dem
verbalnomenbildenden Suffix *ma, bzw. *me (4- §) Stimme
mit passiver Bedeutung entstanden: Jen. lume-, lumi-, Tawgy
lu-ma-. Der Vokalismus der ersten Silbe ist im samojedischen
Verb sehr mannigfaltig. Unter Beachtung des mouillierten
anlautenden - kénnen wir von einem ursamojedischen Diph-
thong *iuw ausgehen. Im Jurakischen kénnte man mit einer
Entwicklung in zwei Richtungen rechnen: 1. *iu > *io >
le >&~1, baw. t¢ (N] riero-) > ¢ ~1; 2. *iu > eo, ed (ei)
~ {e. Im Tawgy *liu > [u-. Im Jenisseisamojedischen erfolgte
— wie in vielen anderen Fillen — Monophthongierung.

Das einseitige Material mit begrenztem Umfang ist freilich
nicht geeignet, vom System des urjurakischen bzw. ursamo-
jedischen Vokalismus ein Bild zu geben. Was aber die Quan-
titdtsverhiltnisse der ersten Silbe betrifft, unterliegt es kaum
einem Zweifel, dass die erste Silbe neben kurzen Vokalen
auch Vokale von langer Quantitit enthielt. In den Begriff der
langen Vokale gehoren auch die ursamojedischen Diphthonge
und Triphthonge hinein, dies bedeutet aber nicht, dass in den
samojedischen Sprachen alle langen Vokale der ersten Silbe
aus Diphthongen oder Triphthongen stammen wiirden, ob-
wohl eine solche Lautentwicklung in vielen Féllen nachge-
wiesen werden kann. Beachtung verdienen solche Stimme,
bei denen dem finnischen kurzen Vokal in der ersten Silbe im
Ursamojedischen ein langer entspricht. Es erscheint sicher,
dass die Laute é — &, it — 4, ¢ — ¢, ¢ — 2 im Selkupischen se-
kundire Laute sind, genauso wie im Kamassischen und Ju-
rakischen; diese Laute konnen also nicht zum ursamojedischen
Vokalsystem gehort haben. weder in der ersten noch in der
zweiten Silbe.

Zum juraksamojedischen Konjugationssystem !

Wenn wir das System der juraksamojedischen Konjuga-

1 Péter Hajdu hat seine Ansichten iiber die samojedischen Modi, die
temporalen Verhéltnisse und die Personalsuffixe in seinem Werk »Be-
vezetés az urali nyelvtudomanyba» (Einfithrung in die uralische Sprach-
wissenschaft. Budapest, 1967) S. 71—78, 136 —144 ausgefiihrt, mit
Hinweisen auf die Literatur. ’
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tion nicht auf Grund der Grammatiken, sondern auf Grund
der Texte Castréns und Lehtisalos studieren, konnen wir fest-
stellén, dass zwischen den Konjugationen der juraksamoje-
dischen und der finnisch-ugrischen Sprachen grosse Unter-
schiede bestehen. Die jurakische Konjugation gehért mit
Ausnahme der Personalsuffixe wie auch der die Dualitiit und
Pluralitdt bezeichnenden Elemente eigentlich in die Ablei-
tungslehre. Diese Anschauungsweise bestimmt die Methode
der Erforschung der jurakischen Verba. Um eine Zeitwort-
form und den eine solche Zeitwortform enthaltenden Satz
genau auszudeuten, geniigt es nicht, die Zeitwortform allein
zu analysieren. Selbst dann wird kein angemessenes Resultat
erzielt, wenn die Verbform im Rahmen des Satzes untersucht
wird. Das Wesen der juraksamojedischen Konjugation kann
nur in einem zusammenhingenden Text erkannt werden.
Im Jurakischen gibt es zahlreiche Verbformen, in denen
die grosse Zahl der Ableitungssuffixe zwischen Stamm und
Personalsuffix auffdllt: O »pgdar j@dgmmami® ydsgn jddgm-
mgyanl yannd-n-tg-sE -tig-nei-0-m» »wenn ich deine Spuren
treffe, werde ich deinen Spuren o pfern (Blutopfer)
(51). Der Stamm yannd- ist an sich ein sekundirer Stamm
mit dem Suffix *8, jedes einzelne Klement zwischen dem
Stamm und dem Px. der 1. Sg. hat seine Bestimmung. Die
Haufung von Ableitungssuffixen ist keine gehaltlose Forma-
litdt in den jurakischen Verben diesen Typs. Die Suffixe sind
organische Teile der Verbform, und die Bedeutung der Verb-
form setzt sich aus der Bedeutung der Suffixe zusammen. Die
Bedeutung solcher Verbformen kann gar nicht genau iiber-
setzt, sondern nur mehr oder weniger anndhernd umschrieben
werden. Die feinen Funktionsnuancen, die die Suffixe be-
zeichnen, konnen nicht summiert, in einer Einheit verschimol-
zen werden in einer Sprache, in der sich die Kategorien der
Konjugation, die Modus- und Tempuszeichen herausgebildet
haben. Im Jurakischen gibt es nur nach den Grammatiken
Tempora, und die Forscher konnen auch nur mit finnisch-
ugrischer Anschauungsweise Tempora im Jurakischen erken-
nen. Auch Modi gibt es nicht in dem Sinne wie in den finnisch-
ugrischen Sprachen, denn es gibt ja keine Moduszeichen, deren
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einzige Funktion die Bezeichnung eines gewissen Modus wire.
In Verbformen, in denen eine Hiufung von Ableitungssuf-
fixen erscheint, ist sogar die Stelle der sog. Moduszeichen,
d.h. die Reihenfolge der Suffixe nicht unbedingt dieselbe. Die
sprachliche Kigenart, die die Verbformen dieses Typs wider-
spiegeln, erinnert in struktureller Hinsicht auffallend an den
sprachlichen Zustand, den die tungusischen Zeitworter ver-
treten (vgl. H. Winkler: JSFOu XXX,9 18—19, 22—23).

Das juraksamojedische Konjugationssystem ist aufgebaut
auf der strengen, konsequenten, mit sprachlichen Elementen
bezeichneten Unterscheidung von Realitit (Wahrnehmung,
unmittelbare Erfahrung, tatséchliche oder vermeintliche
Wirklichkeit, Gewissheit) und von Irrealitit in einem gewis-
sen engeren Sinne (von anderen gehorte, in der Phantasie er-
lebte, von Bedingungen abhidngige, einen Wunsch oder eine
Absicht ausdriickende, in der Zukunft mégliche, mit einem
Wort: ungewisse Geschehnisse). Aus jurakischer Sicht ist es
nicht iiberraschend und nicht unbegriindet, dass in Fragen,
in der Verneinung, und auch in den Ich-Licdern Ableitungs-
suffixe auftreten, die die Irrealitit bezeichnen. Der Gesang,
den Ego vortrigt, ist nur eine traditionelle Vortragsform, der
Sdnger erzdhlt oder singt Geschehnisse, die er von anderen
gehort hat. Wie sehr sich im Juraksamojedischen die Bezeich-
nung des Konkreten vom Nichtkonkreten unterscheidet,
beweist die »Selbstbiographie», in der Lehtisalo von einer
Frau die Kreignisse ihres Lebens, also personliche Erlebnisse
erzihlt bekam (Mat 347—-351). In ihrer Mitteilung gebraucht
sie neben nicht sehr hiufigen Aoristformen (die auch als Kon-
junktivformen gedeutet werden kénnen,) auch das Gerundium
und solche Verbformen, in denen die Suffixe teils Passivitiit,
teils Irrealitit ausdriicken. Passivische und die TIrrealitit
bezeichnende Verbformen erscheinen auch in den Beschrei-
bungen, in denen die Gewiihrslente Lehtisalo die Lebensweise
der Juraksamojeden, aus eigener Erfahrung wohlbekannte
Gewohnheiten (Zelthbau, Fuchs-, Seehundjagd usw.), nicht
aber spontane Geschehnisse erzihlten (vgl. die entsprechen-
den jurakischen Texte der Materialien).

Die Realitidt, die Gewissheit wird durch den Indikativ ver-
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treten, d.h. dureh den Verbalnomenstamm auf *j¢ und des-
sen Formen aktiver Bedeutung mit Hinweisen auf die Person.
Die Aoristformen des Indikativs sind achronistisch: sie
driicken nur das Geschehene aus, ohne Zeitbezug.!

Das Fachwort »Geschehnis» entnehme ich einer umfang-
reichen Studie des scharfsinnigen und gelehrten Altphilologen
Gyula Gyomlay. Diese Studie, die unter dem Titel »Az Ggy-
nevezett igeid6k elmélete» [Die Theorie der sogenannten
Tempora] in den Nyelvtudomanyi Kozlemények (XXXVII—
XLII) erschienen ist, wire in der internationalen allgemeinen
Sprachwissenschaft sicher ein oft zitiertes Werk gewesen,
wenn sie nicht in ungarischer Sprache geschrieben worden
wére. Gyomlay analysierte zundchst auf Grund einer tief-
schiirfenden Untersuchung des altgriechischen Sprachma-
terials mit strenger Logik die Lehrsitze der Grammatiker, er
wies auf die Irrtiimer hin und bestimmte gewisse Begriffe,
die auch bei der Untersuchung der Zeitverhéltnisse und der
Modi in den uralischen Sprachen aufschlussreich sein kénnen,
zumal die Verkniipfung der Aktionsart und der temporalen
Beziige, ein Erbe der griechisch-lateinischen Grammatiker,
auch bei der Untersuchung der temporalen Verhéltnisse in
den uralischen Sprachen eine bedeutende Rolle gespielt hat.

In seiner erwihnten Studie fand Gyomlay es zweckmaissi-
ger, anstatt der Benennung »Tétigkeit» die Benennung »Ge-
schehnis» zu brauchen, weil dieser weiter gefasste Ausdruck
auch die passiven Formen einbezieht. In die Benennung
Geschehnis zog er auch den mit dem Geschehnis verbundenen,
bzw. infolge des Geschehnisses entstandenen Zustand hinein.
Die Zeitform des Verbs (chronos, tempus, Zeitstufe) ist der
Ausdruck eines subjektiven Verhdltnisses. Der Sprecher be-

1In den jurakischen Indikativformen hat die Verschmelzung des
Suffixes *je ({) mit dem Stammauslautvokal die lange Quantitat des
Vokals in der zweiten Silbe des Stammes herbeigefithrt. Es lasst sich
schwer entscheiden, ob in Castréns Paradigmen das Personalsuffix
der 1. und 2. Person in den Formen madam, madan usw. an den prima-
ren Verbalstamm gehangt ist, oder ob wir es bei diesen Formen mit einer
sekundaren Kiirzung zu tun haben. In Lehtisalos Texten ist der Vokal
in der zweiten Silbe der Indikativstimme in der Regel von langer Quan-
titat.
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zieht seinen Standpunkt zum Nacheinander der Geschehnisse
auf den objektiven Inhalt der Wortformen, die das Gescheh-
nis bezeichnen. Vom Gesichtspunkt des Sprechers aus kann
man die Vergangenheit (praeteritum), die Gegenwart (prae-
sens) und die Zukunft (futurum) mit Verbformen ausdriicken.
Die Zeitformen, die die Tradition — irrtiimlich — tempora
nennt, bezeichnen zumeist tiberhaupt keine Zeitstufe. In den
Alteren Perioden der Entwicklung der Kultursprachen finden
wir nur eine Zeitstufe, die mit einer einfachen Verbform aus-
gedriickt werden kann, ndmlich die Vergangenheit (praete-
ritum), aber auch diese bezeichnet eigentlich keine Zeitstufe
(NyK XXXVII, 82).! Priasensformen sind nichts anderes als
Nicht-Préiteritumformen, d.h. als achronistische, die Zeitstufe
nicht bezeichnende Formen (ebd.). Beziiglich der Modi stellt
Gyomlay fest: » Der Imperativ, der Konjunktiv und der Opta-
tiv . .. konnen nach dem Wesen dieser Modi nie etwas anderes
bedeuten als einen Zustand in der Zukunft, und ebendeshalb
kénnen sie bei Homer nirgends, nur in der Rede der Per-
sonen vorkommen» (ebd. 92), aber auch diese driicken keine
Zeitstufe aus, sie sind achronistisch (ebd. 196).

Der in den klassischen Sprachen geschulte Castrén ge-
brauchte in seiner Grammatik die tempus bezeichnenden Aus-
driicke der Grammatiker nicht; er deutete mit dem Fachaus-
druck »rerste, zweite, dritte Zeit» an, dass die Fachworter der
Grammatik zum Ausdruck der temporalen Verhiltnisse in den
samojedischen Sprachen nicht geeignet sind. Auch Setdld hat
in seinem Werk von tiefer Wirkung »Zur Modus- und Tempus-
stammbildung in den finnisch-ugrischen Sprachen» (JSFOu
II, 1887) erklirt, dass »Aktionsart» und »Zeitstufe» nicht iden-
tische Begriffe sind: »auch aus dem Gebrauch der Tempora
ersieht man, dass sie eigentlich keine Zeit bezeichnen, zu
deren Angabe sie auch kein Element erhalten» (S. 174). Jo-
hannes Angere kniipft im Kapitel »Die Tempussuffixe» (S. 106
-—-110) seines Werkes »Die uralo-jukagirische Frage» (Uppsala
1956) sehr interessante und lehrreiche kritische Bemerkungen

1 Auch Paavo Ravila betont die Prioritit des Priteritums gegeniiber
dem Prasens (CIFU 70 —72).
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an die Deutungen des Aorists (= C »erste Zeit») und des mit
dem Zeichen § ausgedriickten Priteritums (= C »zweite Zeit»)
in den samojedischen Sprachen (S. 110): »[ N.M.] Tered¢enko
selbst hetont, dass man im Jurakischen oft mit Vorbehalt von
Tempus sprechen kann, und sie bedient sich des Ausdruckes
»Zeit» nur aus praktischen Griinden, um denen zu helfen, die
gich in ihrer Muttersprache an die Kategoric der Zeitstufe
gewohnt haben (KONY 8. 371).»

Um die juraksamojedischen Modi zu verstehen, soll Castréns
Feststellung in Betracht gezogen werden: »Eigentlich setzt
im Samojedischen jeder Modus, jedes Tempus und mit cinem
Worte jede Verbform ecinen besondern Stamm oder eine
Grundform voraus, die ihrer eigentlichen Natur nach ein No-
men verbale ist . . » (Gr. § 465, vgl. § 464). Auch Ravila be-
tont, dass die Modusstimme in den uralischen Sprachen ohne
Ausnahme Verbalnomenstimme sind (KUUS, 63).

Diese Zitate und Bemerkungen bestimmen die Gesichts-
punkte, unter deren Beachtung ich einige Fragen der juraki-
schen Konjugation behandle. Die Untersuchung der jurak-
samojedischen Verba auf Grund der Texte bestiitigt die Auf-
fassung Ravilas: »Es kann kein Zweifel dariiber herrschen.
dass das Aufkommen von Konjugation in den samojedischen
und finnisch-ugrischen Sprachen von dem Gesichtspunkt er-
klirt werden muss, dass das Verb - - wenigstens fiir unser
heutiges Sprachgefiihl -— als ein Nomen aufzufassen ist»
(KUUS S. 60). (Zitiert aus Angeres erwihntem Werk S. 114,
Vel. noch Paavo Ravila: »Die Wortklassen, mit besonderer Be-
riicksichtigung der nralischen Sprachen», JSFOu 59,38, 1---13.)

Das Verhilltnis der subjektiven Konjugation zwr objektiven®

Es ist aus Castréns Grammatik bekannt geworden, dass es
in den nordsamojedischen Sprachen — ebenso wie in einigen

! Die Erscheinungsformen des Objekts im Juraksamojedischen und
in den uralischen Sprachen im allgemeinen hat Bo Wickman in seinem
Werk »The Form of the Object in the Uralic Languages» (Uppsala 1955)
ausfithrlich behandelt. Mit diesem Werk beschaftigen sich die Bespre-
chungen von A. J. Joki (FUF XXXII, Anz. 1—41) und von Péter
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finnisch-ugrischen Sprachen (Ungarisch, Obugrisch, Mord-
winisch) — einen Unterschied gibt zwischen subjektiver und
objektiver Konjugation. In der Grammatik (8. 377) lesen wir
die folgende, auch auf das Selkupische und das Kamassische
bezogene Bemerkung: »Besonders muss man in allen Dialek-
ten [= Sprachen] einen genauen Unterschied zwischen den
transitiven und intransitiven Zeitwortern nicht nur ihrer
verschiedenen Bedeutung, sondern auch wegen ihrer ver-
schiedenen Flexion machen.»?!

Castrén stellt fest, dass die selkupische und die kamassische
Konjugation eine gewisse Verarmung und Vereinfachung
gegeniiber dem komplizierten Konjugationssystem der nord-
samojedischen Sprachen aufweiset. Er bemerkt ausserdem,
dass im Selkupischen — dhnlich wie im Kamassischen — eine
gewisse Neigung wahrzunehmen ist, »die transitive oder in-
transitive Natur des Verbums ganz und gar den Gebrauch
der Personalaffixe bestimmen zu lassen» (Gr. § 539). Bezlig-
lich des Selkupischen bemerkt Joki: »Nun ist aber die Grenze
zwischen subjektiver und objektiver Konjugation bzw. zwi-
schen den intransitiven und transitiven Verben relativ
schwankend . ..» (CSIFU I 224).

Hinsichtlich der jurakischen Konjugation sind die posses-
siven Personalsuffixe aufschlussreich, die in der auf einen Be-
sitz beziiglichen Nominativform des selkupischen Wortes
loga *Fuchs’ erscheinen (Mat 152-—168). Zu beachten ist, dass
es aus den N-und Ket-Dialekten auch fiir die Formen Akk. +
Px. Sg., Du., Pl. Angaben gibt. Im Dialekt Ket ist Nom. =
Akk.: Sg. u; Du. wr; Pl. ut; iin Dialekt N: Sg. Nom. = Akk.

Hajdu (NyK LIX, 247 —251), ferner des letzteren Artikel »The Form
of the Object in Forest Yurak» (ALH X, 95—115). Mit dem Problem
der Herausbildung der objektiven Konjugation haben sich unlangst
Karoly Rédei — mit Hinweis auch auf die frithere Literatur — (MNy
LVIII, 421 —485), ferner Tibor Mikola (MNy LXI, 441 —461) befasst.
Letzterer hat auch seinen Standpunkt zu einigen Fragen der samoje-
dischen Konjugation dargelegt. Vgl. noch Matti Liimola (CSIFU I 313—
318) und P. Hajdu: Bevezetés (75—77).

1 Es eriibrigt sich hier, fir die objektive Konjugation Beispielsatze
anzufithren, es gibt deren in grosser Zahl bei Bo Wickman (a.a.0. 74—
108) und P. Hajdu.
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m ~ p; Du.Nom. ¢, wi, Akk. me, wi; Pl ut. Die Nominativ 4
Px. Formen der ibrigen Dialekte: 1. Pers. Tschl OO w; uz;
ut; NP Tas Kar B m; mi; men (B auch met). — 2. Pers: I; L
lat, It; Tas B len (B auch let); Tschl OO lta, ltd. — 3. Pers.:
t, d; t1, di; dat, ddt, det, Tas den. Auch die Endungen sind lehr-
reich, die in den Indikativformen des transitiven Verbs mit
der Bedeutung ’anziinden’ erscheinen (Mat 196—226, vgl.
Jel 216, Tas 217, B 223—224): 1. Sg. N p; NP Tschl Tas Kar
B m; MO Ket u; 1. Du. N MO Tschl Tas B 2, NP o, Ket 3, 1;
1. PI. N MO Tschl ut; Ket wt ~ ot; NP ot, Tas B men. - - 2.
Sg. I; Du. lz; PLN let, NP lat, lat, MO Ket It, Tschl ldt, Ut, ltta,
Ittd, Tas, B len. — 3. Sg. t, d; Du. &, di, N ls [sic!]; P1. N. NP
dat, MO ¢, Ket ttn, Tschl ttd, tten, Tas B den (B auch det).
Diese Endungen zeigen eine auffallende Ubereinstimmung
mit den Endungen der possessiven Deklination, und ihre
gemeinsame Herkunft kann kaum bezweifelt werden. In den
Indikativformen der 1., 2. und 3. Sg. unterscheidet sich im
Selkupischen die Konjugation der intransitiven Zeitworter
von der der transitiven, z.B. (Mat 204 parku- 'schreien’, vgl.
par 'Geschrei’): 1.8g. parkuang (N parkuak); 2. -kuand; 3.
-kuan od. -kung; 1. Du. -az; 2. -l, -ale; 3. -alge; 1. PL. -t; 2. -lt,
-alt; 3. -att (vgl. Gr.S. 529 parkuag). Die Endungen der in-
transitiven Verba zeigen eine auffallende Ubereinstimmung
mit den entsprechenden Endungen des Verbs ’'sein’: N eak,
MO eang ’ich bin’, 2. eand (nd < n + d), 3. ean od. ek, MO
eng (Mat 227—228). Obwohl wir kein klares Bild von der sel-
kupischen Konjugation besitzen, scheint es auf Grund zahl-
reicher Angaben wahrscheinlich zu sein, dass die Indikativ-
formen der 1., 2. und 3. Sg. der intransitiven Verba als ur-
spriingliche zweigliedrige Konstruktionen zu deuten sind: der
Verbalnomenstamm wurde mit den entsprechenden Formen
des Verbums ’sein’ verbunden, und diese Formen sind durch
Einbusse ihrer Selbstindigkeit zur Endung geworden.

Im Kamassischen sind die possessiven und die verbalen
Personalsuffixe identisch und hdngen eng mit den selkupi-
schen Possessivsuffixen zusammen. Die Konjugation der in-
transitiven Zeitworter unterscheidet sich nur in der 3. Per-
son von der Konjugation der transitiven Verba. Die Sg.- und
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Pl.-Formen der intransitiven Verba sind Verbalnomina auf
*j¢ (Sg. 1¢, PL g¢’). Im Dual der intransitiven Zeitworter er-
scheint — genau wie in der Deklination ~ - das Zeichen des
Duals k. (D—J 138, 146—159).

In den juraksamojedischen Texten sind die transitiven
und intransitiven Zeitworter nicht so deutlich unterschieden
wie in den Paradigmen der Grammatik. Obwohl die Bearbei-
tung der komplizierten jurakischen Personalsuffixe eine be-
sondere Studie erfordert, méchte ich mit einigen Bemerkun-
gen doch demonstrieren, dass im Jurakischen die Personal-
suffixe im wesentlichen genau so Possessivsuffixe pronomi-
naler Herkunft sind wie im Selkupischen und im Kamassi-
schen.

Bei den Zeitwortern erscheinen in der 1.8g. drei Personal-
suffixe: m*1; §°; 1, 5.

Das Possessivsuffix der 1. Sg. m’ ist in transitiven und in-
transitiven Zeitwortern gleichermassen gebrduchlich: Arch
tafem’ jiléem’ ’so lebe ich’ (430), BS it Badam 'dich zog ich
auf’ (286). — Das Personalsuffix 8’ erscheint sowohl in in-
transitiven als transitiven Zeitwoértern besonders in den Dia-
lekten BS, MS, Kan und Arch, doch gibt es auch Belege aus
dem Waldjurakischen: MS jaxgn’_pdeffif’ ’ich kam an einen
Fluss’ (351); tg1indB_ngmmap>’den [mein] Fuchs assich’ (ebd.).
Das jurakische 8’ kann mit dem Possessivsuffix jur. 1.Pl. 8fa’,
kam. fa’, ba’, be’, wie auch mit dem S-Element der selkupi-
schen und kamassischen 1.Du., ferner mit dem g-Element des
wogulischen Px. 1. Pl of usw. zusammenhingen, dessen Zu-
sammengehorigkeit mit dem Pronominalstamm *m. nach
Liimola »dusserst unsicher» ist (Hist. Formenlehre d. Wog.
225—227) (anders P. Hajda: ALH X, 105). Im Jurakischen

1 Nach Castrén ist das d-Element des Personalsuffixes dm (vgl. wald-
jur. tm, t) swahrscheinlich» ein euphonischer Laut (Gr. § 381). In Lehti-
salos Texten finden sich zahlreiche Beispiele fiir Zeitworter mit der En-
dung 6°m’, °m*, 8°m>, 6*m’: OD maé®m* ’ich sagte’ (193), O pwd®m’ ’ich
suche’ (465), y6dom® *ich fand’ (164), t#2d%m *ich ging hinein’ (457) usw.
In der Endung dn2 ist also das Element m> ein Possessivsuffix, das Ele-
ment 4&(t) aber ein Ableitungssuffix, und so entsprechen die jurakischen
Zeitworter auf ém> (tm) den tawgysamojedischen Zeitwortern auf tum,
tem, tim (Gr. S. 489), vgl. auch riletem ~ riiletm ’ich lebe’.
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ist das Px. 1. Sg. mi> aus der Dualkategorie in die Singular-
Kategorie tibergangen. Es findet sich in Castréns Texten auch
in den Formen han-mt 'meinen Schlitten’ (22, 23), hanem: (30)
und han-uz (11, 12). Vgl. O jfikkéf mein Grossvater’ (530),
jtkkgme’ id. (ebd.) Doch kommt das Possessivsuffix me, man,
vin bei Castrén auch in seiner urspriinglichen Dualbedeutung
vor: »te-vin ganan!/y »fithre meine Renntierel (10), b. tedmin
(22), c. téema (29) (vgl. selk. N Du ¢, wr, Akk. mz, we usw., kam.
B4 usw.) Das Personalsuffix 7 der 1. Sg. erscheint in der selku-
pischen possessiven Deklination und in der Konjugation als
Personalsuffix, und in dieser Eigenschaft findet es sich auch
in Castréns waldjurakischen Aufzeichnungen: tamdar ~ tam-
damt [bedecken’], tangar ['geben, bringen’], piungar [’sich
filrchten’] (Mat 313, 315, 316), vgl. lambaz 'mein Schneeschuh’
[? 1. Du.] (ebd. 308) usw. Bei Castrén heisst im Paradigma
der possessiven Deklination die Nominativform der 1. Du.
von sarmik 'Wolf’ sarmikumi ~ sarmikur (Gr.S. 246). In
Castréns tundrajurakischen Texten fillt eine interessante
Angabe auf, wo in der Verbform der 1. Du. die Endung ¢ ~
wmt erscheint: »side jea narkka des | side jan nikkalta-veh, |
madaua @pta | tiet jan madangu-1» »wir, zwei Grosse des Landes
seiend, | reissen ihn in zwei Teile | wenn wir ihn durchschnei-
den | schneiden wir in vier Stiicke» (42), vgl. Variante b nik-
kalt@-i-m1 ’wir reissen’, madangu-i-ma ’wir schneiden durch’
(562). Joki verbindet das Dualzeichen ¢ mit dem die Pluralitit
bezeichnenden 2-Element: das ¢ sei aus der Kategorie der
Pluralitit in die Kategorie der Dualitit hiniibergeraten
(CSIFU I 225) und aus dieser dann — im Waldjurakischen —
in die Kategorie des Singulars. Den Entwicklungsgang ver-
deutlicht das obige Zitat: in beiden Zeitwortern wurde das
Px. der 1. Du. me abgeschliffen, seine Funktion hat in Va-
riante a das die Dualitdt (Pluralitit) bezeichnende Element
¢ Ubernommen. (Wir kénnen auch beobachten, dass anstatt
des auf das Dualobjekt hinweisenden Elementes yaju oft
das auf das Pluralobjekt hinweisende Element *je erscheint.)
Infolge einer derartigen Entwicklung hat in den waldjuraki-
schen Zeitwortern auf tm auch das Suffix *t. die Funktion des
*m. vom Possessivsuffix der 1.Sg. libernommen: m wurde
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abgeschliffen, ¢ tritt als Personalsuffix in vielen Zeitwdortern
auf, z.B. pungat od. -nga-m [’sich firchten’] jaadas; nidenat
’ich ging zu Fuss’ (Mat 316, 271); WNj méat thunnat 'in das
Zelt trat ich ein’ (407); ndp méat kénnat 'ein Zelt traf ich’
(ebd.).

In der possessiven Deklination tritt das Px. der 1. PL. 8f»’
ebenso auf wie in den transitiven und intransitiven Zeit-
wortern: OD side yalmergBBp’ ’unsere zwei Toten’ (188);
ffettgm’  ydadgPPn’ ’vier toteten wir’ (189); BS pdrygnnp
jilléfBp’ *wir leben im Walde’ (327). Bei Castrén erscheint
in den Nominativformen der Paradigmen der possessiven
Deklination als Px. der 1. Pl. teils ma’, teils wa’ bzw *na’, im
Waldjurakischen ma’, wa’, na’ (Mat 308—310). Vgl. BS
sygrnp’ padupfinny’ | tinnp’ ygrngi_tynnp™» »von uns selbst
aufgezogen [sind sie], | die Renntiere sind unsere eigenen
Renntiere» (288); MS »mgii jannan | jissedinny> okkp» »In mei-
nem Lande | [sind] viele Unverniinftige» (259), vgl. MB (BS)
efpinne’ "wir kamen an’ (Mat 349).

Das Px. der PL. mit dem n-Element hingt zweifellos mit
dem Personalsuffix n der 2. Sg. zusammen, das nicht nur in
intransitiven, sondern auch in transitiven Zeitwortern sehr
hidufig vorkommt: (C) niedam gongun ’du findest den Weg’
(105), vgl. niedam gongur id. (72). Bei Castrén liegt das Per-
sonalsuffix » auch in der vollstindigeren Form na vor: »siu
jale mindana» »sieben Tage gehst dw» (35), in den Varianten
b und ¢ mindan (49, 56). Die vollstindigere Form findet sich
auch bei Lehtisalo vor dem verstirkenden Element mp: PD
»yannd-punng-mp!» »fithre die doch fort!» (339). Das Px. der
1. Du. ni>~ 942’ wird an ein Nomen, an transitive und intran-
sitive Zeitworter gleichermassen angehiingt: MS jgite mis-
sena’, | yalmér®m_eone’ *wir fahren mit unseren Karawanen in
unser Land, | fanden einen Verstorbenen’ (355). Die Possessiv-
suffixe mit einem n-Element haben in den obugrischen Spra-
chen ihre Entsprechungen von deutlicher pronominaler Her-
kunft (M. Liimola a.a.0. 214, 222225, 227—232).

Das jurakische, die 2. Person bezeichnende Possessivsuffix
mit dem Element » kann dem selkupischen Possessivsuffix
mit dem Element ! und dem kamassischen mit dem Element

11
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4 gleichgesetzt werden. Vereinzelt kommt in den Zitaten ein
Px. der 2. Sg. I auch im Jurakischen vor: O »pgdar péniselr
»deine Zaubertrommel» (18); »pgdar murrisgffai jib »dein
Schneewasser» (35); OD »mdl» »dein Zelt» (108); T »pgdor
xgijjé?» »deine Sonne» (95). Auch in Castréns Paradigmen fir
die possessive Deklination kommt das die 2. Person bezeich-
nende Possessivsuffix mit dem I-Element vor: Sg. jaml, Du.
jamli, Pl jamla (jam 'Meer’ Gr. S. 256), vgl. "Mensch’ (257),
'Brief’ (259), 'Zelt’ (261). Aus Castréns waldjurakischen Auf-
zeichnungen konnen wir mehrere Angaben anfiihren: mu-
napsel [dein Bart], -selt, -sela (Mat 310) usw. Das Px. der 2. Sg.
kommt in Castréns Texten auch in der Form ra vor: jadar-
mara ~ jadarmar 'dein Besuch’ (218), tumdtsaekdra 'du kennst
[es] wohl’ (77).

In Castréns und Lehtisalos Texten kommt das Px. der 2.Sg.
*f. auch mit einem vokalischen Element vor: C »nisjem-da
hdadaua’ah, | njevemda haddwa’ah» »deinen Vater erschlugen
wir, | deine Mutter erschlugen wir» (272); T »wjmnngmi? tumiapy
»ich kannte dein Pferd» (94); O »padar Bankeyadgni® pin’
tgrppadp’» »tritt aus deiner Hohle herausl (42); (C) »hartia
nisenad hdadaieda» »deine eigenen Viter totetest du» (228);
MS »idpi nér tad?/» »gib das andere Weibh» (262). Das Px. der
2. Pl. *ta’ erscheint sowohl bei Nomina als auch bei transiti-
ven und intransitiven Zeitwortern. In transitiven Zeitwortern
haben *ta’ und ra> die gleiche Funktion: (C) »ménsanguu ma-
dada, | tjr ni(m) idara (~ idada)!» »meinen Schenkel schneidet
ab, | hingt ihn an die Kochstange!» (157); »njabi yudau ane
madara (~ madada) | ant nidara/» »meine eine Hand | schnie-
det wieder ab, | hingt sie wieder aufl» (159).

Das Px. der 3.8g. *ta, *1¢ erscheint im Waldjurakischen als
ttaj, taj. Vereinzelte Angaben liegen auch aus dem Tundra-
jurakischen vor: T néroj sirredgj yamma ’es fiel Herbstschnee’
(Wb 167), U Ilgmdikkgkkadar Sarie tutta? ’der (sehr) Kurze
kommt wann?’ (581). In Castréns Texten entsprechen dem
Possessivsuffix *taj, *tej die Formen dah, deh (djeh): njanaej
tirddal 'seine silberne Faust’ (77), niedeh ’seine Frau’ (83),
atseky numdjeh 'der Name des Knaben’ (63), vgl. die Varianten
des Px. der 3. Sg.: (C) die, (L) de, tfe usw. Fiir die Form dan
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des Px. der 3. Sg. finden sich vereinzelte Belege nur in Castréns
Texten: sdjuw sjurvuida’ah | narodan minjes 'die Riuber be-
gannen zu laufen | ihre Speere tragend’ (272); sjurnje jéndai-
(ah) | anodan seijuueh 'im drehenden Strom | ging ihr Boot
unter’ (297). — Bei Castrén erscheint das Px. der 3. Pl. mei-
stens als do, du, oft als do’, du’, manchmal als dé (8), doh (180),
aber auch als djo, dju (156), bei Lehtisalo als do’, du’. Wir
besitzen mehrere Angaben fiir die Form don, dun, tun des
Possessivsuffixes in Castréns Texten: deuwadon gadipi ’sic
kratzen sich den Kopf’ (161); tuton (~ tutun) tumah 'das [ihr|
Feuer begann zu brennen’ (123). Vereinzelte Angaben lassen
sich auch aus Lehtisalos Texten zitieren: MS jérfottadon_
pgiineffe 'ihr First ist vorhanden’ (260); MS »péllemdon pay-
Gup» »ich gebe dir davon die Hélfte» (559).2

In den Paradigmen der Grammatik sind die Akkusativ +
Px. 1. Sg.-Formen mit dem Nominativ 4 Px. 1. Sg. identisch,
deren Endung teils m, teils u(f) ist (Gr. § 412). Aus den Texten
konnen wir Angaben anfithren, bei denen die Akkusativen-
dung mit der 1. Sg.-Endung des pridikativen Verbs identisch
ist: Arch mwmdgm’ ndedad?m’ 'die Karawane [= meine Kara-
wane] schirrte ich aus’ (186); WNj {£i¢°t ratsierm | tjem
ndéttannam ’'meine vier Weissbristigen | meine Renntiere
schirrte ich aus’ (410); — (C) hapluu njamaew 'meinen Renn-
tierochsen fing ich ein’ (302); Arch ndéppof jillaf 'ich hob
meinen Kopf’ (423). Es erhebt sich die Frage: was ist das Ele-
ment m’, bzw. 8’ in den nominalen Formen, eine Akkusativ-
endung oder ein Px. der 1. Sg.? Nach Lehtisalos feiner Trans-
kription sind die beiden Elemente der Form nach identisch:
AKk. m’ = Px.der 1. Sg. m’. In beiden Endungen weist der
Kehlkopfverschluss auf einen geschwundenen Konsonanten
hin (der dem vokalischen Element gefolgt war). Aufschluss-
reich ist die folgende Angabe: (C) »hiive sit tabada | tjukit dem

1 Das Dualzeichen ka in Castréns waldjurakischen Aufzeichnungen
weist auf eine Verbindung *ka + je hin. Das Element *kai lasst sich
mit dem tawgysamojedischen Dualzeichen kai ~ gai identifizieren,
wo i das Zeichen der Pluralitat ist. In einer Angabe erscheint bei Castrén
n als drittes Element: poonga 'Netz’: poomga-ha(n) (Mat 301). Vgl. noch
Gr. S. 225.
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njamas? »Wer befahl dir | dieses Renntier zu nehmen?» (36).
Die Form dem ist nicht eindeutig; in Variante b haben wir
tim (50), in Variante ¢ temt (56), wo aber die Endung mi iden-
tisch ist mit dem Px. der 1. Sg. ma.

Der hédufige determinierende Gebrauch der Possessivpro-
nomina in den uralischen Sprachen ist allgemein bekannt (fiir
das Jurakische vgl. ALH III, 308-—314). In einer aus dem
PD-Dialekt aufgezeichneten KErzdhlung (120—132) driickt
das an die Subjekte und die mit Kasusendungen versehenen
adverbialen Bestimmungen tretende Px. der 2.8g. r die
Beziehung des Erzidhlers zum Zuhorer und die des Zuhérers
zu den ihm erzdhlten Geschehnissen aus. In der Erzdhlung
finden sich solche stehenden Wendungen wie ndédangnnd
yasgPpar ’der [dein] mit Treibnetz fischende Mann’, side
jadertty liats¢r ’die [deine] zwei russischen Schmiede’ (es sind
wichtige Personen in der Erzdhlung). — Es gibt auch solche
Sétze, in denen das personliche Verhdltnis des Erzidhlers zu
den Geschehnissen durch ein an irgendein Satzglied angehéing-
tes Px. der 1.8g. betont wird: T »é?[téb’é(jiﬂ qurkka_oarise je-
zéranny junngm’ tgtta? »Was fir ein derartiges fremdes Pferd
bringt der Riese?» [mein Riese, d.h. von dem ich spreche]
(94); BS tikkim’> méjjekkom’ pid¢ yasoppady ygndp pw’ sollvf-
Béon Diese Schwiegertochter [meine diese, meine Schwieger-
tochter] band ihr Mann hinter seinen Schlitten’ (545); OD
sfwkkim’ yibr yadadp? »Wer hat diese [diese meine] erschla-
gen?» (108).

Vom juraksamojedischen Gesichtspunkt aus scheint die
Konzeption natiirlich zu sein, dass der Sprecher, um das Ob-
jekt mit Nachdruck zu bezeichnen, das enklitische Personal-
suffix der 1. Person Sing. *m. bzw. das aus diesem stammende
Possessivsuffix zur Grundform hinzufiigte, woraus dann ein
determinierendes Element, spiter eine unpersonliche ver-
starkende Partikel entstanden ist. Dieses verstirkende Ele-
ment diirfte dann in einigen uralischen Sprachen zum Zeichen
des Akkusativs geworden sein (vgl. im Kamassischen die
beim unbezeichneten Objekt auftretende verstirkende Par-
tikel mit einem f-Element und die Akkusativformen in
Castréns jur. Paradigmen mit «). Im Jurakischen werden die
verstirkenden Partikeln m. und 8. hdufig gebraucht, und die
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aus Castréns Grammatik (S. 430—440) bekannte sog. fragende
Konjugation ist auch nichts anderes als dic mit m. bzw. §.
versehenen Formen der Zeitworter.

Die verbalen Personalsuffixe sind alle -—— mit Ausnahme
des Elementes j, ¢ — Possessivsuffixe pronominaler Her-
kunft !, und sie werden alle (im Waldjurakischen auch das
Element 7) ebenfalls in der possessiven Deklination gebraucht.
Die Angaben aus den jurakischen Texten bezeugen, dass der
Gebrauch des bezeichneten und des unbezeichneten Objekts
nicht von der sog. subjektiven oder objektiven Konjugation
des Verbs abhingt, und auch die Form des priadikativen Verbs
hingt nicht von der Form des Objektes ab. In jurakischen
Texten ldsst sich eine gewisse Differenzierung in der Konju-
gation der intransitiven und der transitiven Zeitworter be-
merken, aber im wesentlichen liegt im Jurakischen derselbe
Zustand vor wie im Kamassischen: die intransitiven und dic
transitiven Verben unterscheiden sich nur in den Formen
der 3. Person voneinander. Die objektive Konjugation im
Indikativ ist nichts anderes als die possessive Deklination
des Verbalnomens auf *je: der Verbalnomenstamm hat die
Bedeutung eines Nomen actionis. Die Konjugation der tran-
sitiven und intransitiven Verben war urspriinglich dieselbe.
Mit jurakischen sprachlichen Tatsachen ldsst sich die Differen-
zierung wie folgt nachweisen: '’kommen’ *tol(e) + j¢ Sg. 1. tom’
"Kommen (-ich =) -mein’; 2. ton 'Kommen (-du =) -dein’,
3. t6 "Kommen’; 3. PL. 3> ("= ?); — ’verlassen’: *kdjje -+ je
1. Sg. xajjem’ (~ xajjéB) 'Verlassen (-ich =) -mein’; 2. yajjén
(~ xajjér) ’Verlassen (-du =) -dein’, 3. ydjjé 'Verlassen’
vgl. xajpé-6v ’sein Verlassen’; 3. Pl. yajjé-du’ 'ihr Verlassen’.

Die possessive Deklination der intransitiven Verbalnomina auf *5¢

(Die sog. wreflexive Konjugationy)

Nach Castrén haben die Verba mit reflexiver Bedeutung
in den nordsamojedischen Sprachen eine eigenartige Konju-

1 Die Herkunft der Possessivsuffixe mit einem Element I ~ r ist
nicht geklart.
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gation. Die reflexive Bedeutung wird zusammen mit dem
Charakter j, 47, + durch eigene Personalsuffixe angegeben
(Gr. § 357, 373, 377, 379, 490). In den Paradigmen kommen
nur transitive Zeitworter vor, aus den Texten hat man aber
nur Formen mit intransitiver Bedeutung. Diese zeugen davon,
dass die sog. reflexive Konjugation nichts anderes ist als die
possessive Deklination des mit dem Suffix *je gebildeten Ver-
balnomens intransitiver Bedeutung. In den Texten kommt
das Verb mit der Bedeutung 'ankommen’ oft vor. Dem aus
diesem Verb gebildeten Verbalnomen werden Possessivsuf-
fixe angehdngt: BS masi tégf-ji-p> ich kam an’ (332); mai
téefyup’ 'ich gelangte’ (290); Arch téfif> (420), téBjup’ (436;
1 > w vor dem Px. 1.8g. £°); O »naya’ téffen» »weither bist
du gekommen» (441); W Nj skuriniéit tdgfjen? »Woher kommst
du?» (Wb 479); BS siviisiekkan mdt | téefjéniv *Bei dem Zelte
meines dlteren Bruders | kamen wir [Du.] an’ (334); MS yoi-
dan tdgfPinny’ "Wir kamen nach Koida’ (554). [Fiir die 2. Du.
und 2. P1. von diesem Verbalnomen hahen wir keine Angaben;
vgl. O »pin’ namtadi» »ihr setzt euch [Du.] . . . hinaus» (10);
WNi »f§mp jurokjetto’!» »stehet aufl» (141)] In Lehtisalos
tundrajurakischen Texten hat die Form der 3. Sg. einen Kehl-
kopfverschluss am Ende: O tadp t¢ff2’ 'dann kam er an’ (444).
Formen dieses Tvps lassen sich aus den Mundarten T PD
BS MS Kan Arch in bedeutender Anzahl anfiihren. In den
waldjurakischen Angaben erscheint zum Teil ein Kehlkopf-
verschluss, zum Teil ein Px. der 3. Sg.: Nj tdefjettn ’er kam
nahe’ (344); Ni tojnny aimpan tigBjet, appi tiéfjet *dort kam
der Adler ein, dorthin kam der Béar’ (1388). Das Pridikat auf
jet spielt eine bedeutende Rolle im Mérchen Nr. 50 aus dem
Ni-Dialekt (132—147). Ebenda erscheinen die Pridikate in
der 3. PL. mit der Endung jet*: t5j’jén tdéfjet’ 'sie kamen zu dem
grossen See’ (138, vgl. 84, 137, 142). Die entsprechende Form
hat im Tundrajurakischen die Endungen 4®° und é: O
PEPIO” (48), 1P’ (444, 458); vgl. 3. Du. O tdefjdya’ (450).
Es gibt zahlreiche Angaben aus den Texten fiir Verbalnomina
mit der Bedeutung ’sich setzen, sitzen’, 'sich schiafen legen,
einschlafen, schlafen’ usw. Dass es sich bei allen diesen For-
men nicht im geringsten um Reflexivitit handelt, beweisen
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die mit Possessivsuffixen versehenen Verbalnomenformen
der Zeitworter mit der Bedeutung ’leben’ und ’sterben’:
O thikkaniy jantiér riennets@ yankdllid> nani> Boe_jilleljed,
nafpportsi’ yankellzd’ *Dann begannen die auf der Erde woh-
nenden Menschen zu sterben, fingen an in Armut zu leben,
begannen ohne Essen zu sterben’ (16, vgl. 9. 46, PD 64). Die
inchoative Bedeutung wird durch das Suffix nka + I, bzw.
I angegeben, vgl. (C) jileljiedo ’sie begannen zu leben’ (17),
jililjed’ id. (33).

An das nominale Priddikat werden die folgenden Posses-
sivsuffixe angehingt:
1. Sg. B’ (? w’); 2. m; 3.7, ¥, *la; Du. ie’(ie’); 4% (ja-za’); 1. PL
*na' (? fa’); 2. *ta’; 3. *t°, *ta’, to’.

Der Konjunktiv

Der Charakter des jurakischen Konjunktivs nach Castrén ist
71, t, 12 (Gr. § 469). (Es soll gleich bemerkt werden, dass das
Element #: keine Formvariante des Elementes j: ist.) Die
Konjunktivformen erscheinen in Zitaten, in der Rede der Per-
sonen, in Fragen, Antworten, Verneinungen, in Wiinschen mit
imperativischer Betonung, deren Erfiillung eventuell nur in
der Zukunft erfolgt. Der Konjunktiv driickt kein Zeitver-
hiiltnis aus. Die formale Gleichheit einzelner Formen des
Konjunktivs mit den entsprechenden Formen des oben be-
handelten nominal gearteten intransitiven Verbalnomens ist
so auffallend, dass wir die identische Herkunft der beiden
Verbainomenstimme kaum in Zweifel ziehen konnen, z.B.
pwgiip (206) - tdePjip’ (332); pderjédo’ (Mat 273) — (C) jilel-
jiedo (17). Die lange Quantitit des Vokals in dem Suffix
diirfte durch die Reduplikation des Elementes *je verursacht
worden sein. (Fiir solche Reduplikation zum Ausdruck des
nachdriicklichen Wunsches kennen wir auch einige andere
Beispiele.) Die Absonderung der subjektiv und objektiv kon-
jugierten Kategorien wird durch die Angaben aus den Texten
nicht bestdtigt: WLj »mart kuptps mindéat¥» »ich gehe weit
(71); O wigsgkkomin_tajjidm™ »ich gebe meine &ltere Schwes-
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ter» (171); »yanidgnny | . . . pujjif» »am Morgen | . .. gehe ich
ihn suchen» (206). — Wir haben viele Angaben fiir die Form
der 2. Sg.: (0) »hungana miiusiyin/» »morgen fahre mit deiner
Karawane!» (246); O »yandgmi® | yadajjin!» »Téte fiir dich ein
Blutopferl» (507); PD »s$ibempié-t svmmt | sibembzé-i janeom’ |
xg77ejjir/» »Dein siebentes Junge | in der siebenten Falle |
lasse zuriick!» (540, Zaubergesang; vgl. 108, O 163); »piiyé,
yutignny piriyzo!» »Hallo Alte, koche sie morgenly (107; vgl.
121); »$iffn_kanngm’ kadajios>!» »totet sieben Blutopfer!» (64;
vel. MS 307); (C) »tjuki jad punjan bed-ji-wa» »Von dieser Stelle
beginnen wir zurtick [zu gehen]» (246). Die Form der 3. Sg.
der intransitiven Verba endet bei Castrén auf jeh, bei Lehti-
salo auf jje: (C) »mang jan jied tojeh» ver moge auf mein Land
zu kommenl (234; vgl. 242); O »parencdp padg tojje okkon’!
»Der Kaiser, er mag hierher kommen!» (41, vgl. 165). Auch das
unpersonliche Zeitwort mit der Bedeutung ’es gibt nicht’ hat
eine Konjunktivform: (C) »jierengdda jangojehn»Wichter mogen
es nicht sein» (166); Pufe-F1. B7¢pPo j1 | m™ ¢ttarp’ jankojye!
’Besitzer | schlechter Vernunft | seien nicht!’ (495; Zauberge-
sang). — In transitiven Verben erscheint das Px. der 3. Sg.:
(C) wadsako manjijéda (~ manjijieda) 'der Alte betrachtet
ihn’ (144); O tadp 1é t*fe-m maiijétdp *dann sieht das Weib so’
(446); (C) »uen amjedoh!» »mogen die Hunde [sie] fressen!» (238);
U jessenag nv ostarém’_pierjédo> *Auch mit Eisen fingt man
[den Hermelin]’ (Mat 373); O »ad® siérid jan-t*ér tennets’
tSokkod $it mani-jjéjje’, mantselt@jje» »von nun an mogen
dich die auf der Erde wohnenden Menschen hier sehen, mogen
sagen» (9). — Fiir die Formen der 3. Du. gibt es keinen ein-
deutigen Beleg: MS fikki ygin’ j@mdajji’, | tdghji>*Zu dem Land-
riicken begaben sie sich mit ihrem Zelt, | kamen an’ (277, 348);
vgl. 8. Du. jdmigjgaxa’ (164; vgl. 440, 450); (C) taeujaha’ (~
taeuja) (144).

Das Verbalnomen passiver Bedeutung
auf *B. baw. *j. - B.

»Ein eigentliches Passivum besitzt das Samojedische nicht»,
bemerkte Castrén (Gr. § 479). Lehtisalo erblickte die Funktion
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der Ableitungssuffixe *u, *4, bzw. *j + u, 4 darin, dass sie
aus transitiven Zeitwortern intransitive bilden (AblSuff 40—
42). Die ursamojedische Form des Suffixes war *8. bzw.
*j5. 4+ B. (vgl. Erkki Itkonen, Scandinavica et Fenno-Ugrica
183—191). Seiner ursamojedischen Funktion gemiss bezeich-
nete das Suffix den Zustand; von dieser Funktion kann die
passive Bedeutung abgeleitet werden. (Das Suffix ; konnte
auch an sich passive Bedeutung haben z.B. im Verbalnomen
adi- < *ad 4 je 'sichtbar sein’). Die mit dem Suffix *8. bzw.
*j. -} B. gebildeten Verbalnomina erscheinen mit den Endun-
gen 6, @ () im Jurakischen. Wenn das Element *;. an einen
konsonantischen Stamm trat, fithrte es die Mouillierung des
Konsonanten herbei.

Die aus intransitiven und transitiven Verben stammenden
passiven Verbalnomina kommen gleichermassen besonders in
Zitaten vor, sie werden auch mit einigen Possessivsuffixen ver-
bunden. Sie haben keine Formen, die als Verba finita ange-
sprochen werden konnen.

Ein solches Verbalnomen ist z.B. das Wort mit der Be-
deutung ’sitzen’: O namtis-, OP nams-, BS yamds- (Wb 18);
vgl. die Formen Pwife-Fl. nami¥jef’ (487), Arch namigjap
(437), O namtzf’ (19) usw. ['mein Sitzen’ usw.]. In Castréns
waldjurakischen Aufzeichnungen finden sich Formen wie:
amtju! améu! 'sitze!’ (améu < Fami 4 5. + f); yeiméu-nga-t
‘ich sass’ (Mat 266).1 Weitere Beispiele: WNj pi* namfSu-
-yna-t, | jarfap’ namtswayna-t 'in der Nacht bin ich (sitze
ich»), am Tage bin ich (»sitze ich»)’ (415); MS tafém’ jadam’
| monn®settif’ | amposettym’> *So schreite ich, | falle immer
wieder | ich sitze’ (351); Arch »side jancoseriw’, (fedp’t¥1
Nami#edq | tin_séixgnnpy »Es war doch keine Offnung, | jetat
da sitzt er | im Herzen des Feuers» (181). — Dem Verbalno-
men wird oft das Suffix fpz angefigt: O 5ss*d¢ pd malygnny

I Die Affrikate in diesem Wort ist ein sekundarer Laut, wie in den
Wortern nadi, eetst usw. ’ist sichtbar’ (vgl. nat-je-a id. Mat 267). Vgl
noch selk. Jel adang (< *at 4+ j +ang) ’ich bin sichtbar’ (Mat 10). Die
Affrikate ist keine direkte Fortsetzung des uralischen *-t-, sie hat sich
aus der Verbindung *t 4- j entwickelt. Es scheint wahrscheinlich, dass
der uralische Laut *-t- auch in anderen Fillen keine samojedische
Affrikaten-Fortsetzung hat {vgl. Beitr. 229 —230 Anm.; CompGr. § 111).
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tikkanny namtsuppl 'sein Zobel sass da in der Krone des
Baumes’ (47; vgl. 19, 40, 441, 450, MS 296). Mit dem Passiv-
stamm wird das verbalnomenbildende Suffix *ta 4 je ver-
kniipft, dessen Lativ (4+ Px. 3. Sg.) in der folgenden Angabe
erscheint: O fikkannyg namt*gdaygnip tuskonnp Sdkkanlp
sappadu’ "Wahrend er da sitzt, schlugen sie mit der Axt in
sein Gesicht’ (113, vgl. 19).

Es finden sich sehr viele Belege in den Texten fiir das mit
dem Suffix *# gebildete Verbalnomen ’halt machen und ein
Zelt oder Zelte errichten [= lagern]’. Stammvarianten: O
ndesso-, Kan (Sjo) nessa-, MS (U) épss6-, T nezii-, WKis nizi-,
vgl. Kan éyssa- (Wb 26). Auch in Castréns Texten finden sich
Formen mit e-Stamm: »ijeken ddsa-don/» »dort schlage die
Lager aufly (247); niernjana | mead nedsawior (~ 1savigth ~
didsavigth) 'In der Richtung vor ihm | hatten die Zelte ihr
Lager aufgeschlagen’ (122). In Castréns Angaben weist der
Vokalismus der ersten Silbe eine grosse Mannigfaltigkeit auf:
in den Stimmen auf 6, @ sehen wir ed, 4id, 7, in den Formen
der 8. Sg. der mit *j¢ gebildeten Stimme aber o (4), 106 (131,
265), id (12, 118, 147, 171, 212, 217), wd (181, 145, 146,
171, 217), ¢, % (26, 118). Bei Lehtisalo sehen wir dic Vokale
éo, &, 1, bzw. de, (OP der). Es ist wahrscheinlich, dass der ur-
jurakische primére Verbalstamm *Boise ~ *fBoese oder *foisa
~ *Boesa bzw. *fiose ~ *frosa war und dass die Labialisierung
des Diphthongs in Castréns Angaben durch den urspring-
lichen Anlaut *p- verursacht wurde. Der Schwund von *g-
bzw. seine Substituierung durch einen sekundiren Nasal gab
Anlass zur Entwicklung nach verschiedenen Richtungen, wo-
bei auch der Vokal der zweiten Silbe eine Rolle spielte. Mit
den 6-, #-Stdmmen konnen Suffixe mit passiver Bedeutung
sowie — in Zitaten — solche, die Irrealitdt bezeichnen, ver-
bunden werden: OD tgntajje_néssoBfy> ’sie hatten gerade ihr
Lager aufgeschlagen’ (379), vgl. (C) janga jahana | njahar
157 {~ iidsy) | wsurmg (~ ddsurmg) 'an verschiedener Stelle |
drei Zeltlager hatten sich gelagert’ (118). Bei dem Verbalno-
men auf *ta - 5. steht der Kehlkopfverschluss am Wortende
anstatt des geschwundenen Possessivsuffixes: MS side méd,
@by jgmigneid’, il tikky mddeyd’ gossud@’ ‘zwei Zelte,
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die einen begeben sich auf die Umzugsreise, die anderen las-
sen sich auf diese Zeltstitten zum Wohnen nieder’ (594).

Wir besitzen zahlreiche Angaben fiir das zur Wortfamilie
von ung. hagy gehorende tundrajurakische Verbalnomen yajjé,
waldjur. kd@jjé ’zurtickbleiben’ (Wb 164), das vom Stamm
z@y7é- 'zurlicklassen’ stammt und eigentlich die Bedeutung
‘zuriickgelassen, verlassen werden’ hat. Das Verb ’'zuriick-
lassen’ ist ein *a-Stamm (vgl. Ip. guodde-) und es existiert auch
im Jurakischen als ein a-Stamm: (C) paridienje njiidedm
| paertse haja-vieth *den Jingsten des Schwarzen liess sie zum
Kimpfen da’ (200). Das passive Verbalnomen erscheint so-
wohl bei Castrén als auch bei Lehtisalo in pridikativer Funk-
tion besonders in einer mit dem Suffix $f; gebildeten Form:
xajjmppr (108, 117, 255, 287, 318 usw.), vgl. Arch yajjmppe
(172). In einem Zaubergesang finden wir es in einer interes-
santen Verbindung mit dem Verb ’sein’ als Form der 1. Sg.:
zajjoBeom’ ndrdgkkéom’ ’ich bin wohl geblieben’ (Mat 456;
die Form mit dem Stamm y@;¢ driickt die Passivitat, die das
Suffix *ta und die Partikel kké enthaltende Form des Verbs
'sein’ driickt — da es sich um eine Vision des Zauberers han-
delt — Irrealitit aus). Als Priddikat fiir die Form der 3. Sg.
kommt auch das mit dem Suffix *ma -+ 5. bzw. *na gebildete
Verbalnomen vor: WNi kdjjummi (82), kdjjummdej (ebd.),
k@jjwnny (134). — Die Konjunktiviorm des Verbalnomens
»Deine Zaubertrommel moge hier bleiben!» (19); Kan »md’jen-
v tg nyje xdjjw’» »Das Zeltrenntier bleibe nicht hierl» (219).
Das aus dem Passivstamm mit dem Suffix *ta + je gebildete
Verbalnomen kommt — nach vereinzelten Angaben — auch
in pradikativer Funktion vor: (C) »manj hajodadm (~ hajo-
dam) | péngan gada» »Ich bleibe (zuriick) | den Fligel des
Netzes zu fithren» (174); Kan (Sjo) man yardano yajjodam’
sényas ’ich bleibe fiir die Nacht im Dorf’ (Wb 164); »tikg
jana | hajodada (~ hajohdada)» »An dieser Stelle | bleibt ihm
(63); Kan »ygndér jiny®iél | mdiss’ xajjooad» »Wie bleibt Viel-
frass [Médnnername] ohne Zelt?» (216). — Den nominalen
Charakter der Verbalnomina auf 4, % veranschaulicht die fol-
gende Angabe, wo xdjj6- in der Funktion des Nomen possessi
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erscheint: MS juidimdeél_sonny | oslgrity yifert | ajjo-0p jancu
'Im zehnten Jahre | keinen einzigen tibriggebliebenen | Men-
schen gibt es’ (274).

Verbalnomina auf *ma, *me

Das mit dem Suffix *mae gebildete Ver-
balnomen bezeichnet im priddikativen Gebrauch einen
Zustand und hat passiven Sinn: OD suigudp simmp *Der Ne-
bel verzog sich’ [eig. ist zu Ende, ist aus] (107); y@tdnnp
jdlemp 'Am Morgen wurde es hell’ (108). Auch die Verbal-
nomina auf 6, «# haben Formen, die mit dem Suffix *ma ge-
bildet sind: OD yéaskp yide Bastommay.litse & puyiilse yaskgniy
xide pastomkgBPy jarrummy 'der Griitzennapf fiel um. Nach-
dem der Griitzennapf umgefallen war, begann das russische
Weib zu weinen’ [eig. war im Weinen] (72; vgl. 108, Kan 234);
Kan signndéi $6j7ed | niemmgdv jésammy *Silberner séjjed [Min-
nername] erwachte aus dem Schlaf’ (232). Sehr selten wird
dem Verbalnomen ein Possessivsuffix angehéingt: O »pgdgre’
mallé ﬂzéssg-immgdi’» »Ihr [Du.] seid schon alt geworden» (10).

Das zweite Element des zusammengesetzten Suffixes *ma -
j. ist mit dem passivischen verbalnomenbildenden Suffix
*j¢ identisch. In dieser Form ist das Suffix *maj nur im Wald-
jurakischen vorhanden. Kin Beleg findet sich aber auch in
Castréns Texten: jalumdata jangumah ’das Tageslicht ver-
schwand’ (227). Fiir das Verbalnomen auf maj konnen wir aus
dem Ni-Dialekt viele Angaben anfithren, besonders aus dem
Mirchen Nr. 50: tusSexannatty Piéssop Pijjan tajjon ndémaj
’In seiner Tasche war Eisendraht’ (133; vgl. 132, 134, Nj
406 usw.); katajjw payumma?y, ndeipfatty yéllaokkammaj 'Die
Grossmutter ist alt geworden, ihr Kopf ist grau geworden’
(145); Nj pijjittpsd Stmnps | kimmittps tommasy, | kamma$)
’Aus seinen Nasenlochern | ist Blut gekommen, | er ist gestor-
ben’ (417; vgl. 414, 416). Fiir Verbalnomina, die von transi-
tiven Verben stammen, gibt es wenig Belege: Ni tdjnny dvm-
pon ka ry nookky kaddsp né’kkarmg; ’ Dort haben der Adler und
der Vogel kari viel Fische gezogen’ (138); Nj »tatit jorokkar-
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s e

mgj» »Ihre Renntiere sonderte sie aus» (412); tuissap kormasy
*[er] priifte den Lasso’ (416).

In den wenigen Verbalnomina auf mglisst
sich die Endung wahrscheinlich auf die Endung may zuriick-
fithren: O #dsi xgn jallerinti’ s¢r’ tfétty yaptgm’ m”emmy, 1#dsl
zah nany’ jallerints’ paridenny ety xaptgm’ m~émm3 *Bei dem
einen Schlitten waren vier ganz helle Renntierochsen, bei dem
anderen Schlitten wieder waren vier ganz schwarze Renn-
tierochsen’ (154); MS Barg> advmmy’ "kahle Flecken begannen
sichtbar zu werden’ (351). Einem Zaubergesang ist die folgende
Angabe entnommen: ngnnokkadp jarmi, | fafygnnp jarmg der
unverheiratete Jiingling weinte, | weinte im Bett’ (Mat 429).
Im Waldjurakischen kommen Verbalnomina mit der Endung
mmj vorwiegend in Zitaten vor: Nj »fSwokkdej piyuirien |
nayar juit tg | yérmik kattammg» »Diese Nacht | dreissig Renn-
tiere | hat der Wolf erschlagen» (411); Ni »$énsammy Bdeokku
fiddinngt jorrgptammy »Der Waldriesen-Alte verlor [m.a.W.
ermordete] deine Grossviter» (134).) An das Verbalnomen
kann ein Possessivsuffix treten: WNi »man tgj kattammdgn»
»Du hast mein Renntier erlegt» (132); Sensamma Bagokku karfip
payammannatty karimmdstty, karfto vwyurmdétty *Der Wald-
riesen-Alte hat die Léirche mit dem Wurzelende losgezerrt,
er schleifte die Léirche’ (134), vgl. (C) tjuki matormui-di "alle
hatten sie [Du.| durchgeschnitten’ (214).

Das mit dem Suffix *me gebildete Ver-
balnomen wird allein nicht gebraucht, nur in Verbindung
mit dem Suffix *je. Bei Castrén erscheint es mit der Endung
meh: numda paeusemeh 'Der Abend kam’ [eig. der Himmel
wurde dunkel] (227). In Lehtisalos Texten ist die Endung
des Verbalnomens me, md, mmd: OD suiwme, juya ’ Der Nebel
stieg, er verirrte sich’ (107); BS »ydépomi_jéssemer »Mein Kopf
wurde schmerzhaft» (201); vgl. WNi »$éjjej jiésmap» »Ich wurde
hungrigr [eig. mein Herz wurde krank] (136); O nadime ’er
wurde sichtbar’ (172; vgl. Arch 427). In der Pluralform ist
der Kehlkopfverschluss die Substitution des abgeschliffenen

1 Das Wort sénsammi *Waldriese’ ist ebenfalls ein Verbalngmen vom
Stamm s$énsa- Wald fallen’, vgl. WLj nanar;&g’ sénsat t@;iz:m! ’Falle
Wald fiir einen Wegl’ (Wb 439).
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Possessivsuffixes: OD ngjjime’ ’sie wurden sichtbar’ (63).
Auch fiir die 3. Du. gibt es einige Belege: O nadimmiyg’ (89;
vgl. 88, 154, PD 131). — In einem Zaubergesang erscheint
auch die Form der 1.Sg. des Verbalnomens: »mddp_nimiie
nadimgom’ ‘oberhalb von dem ... Zelt kam ich zum Vor-
schein’ (Mat 428); vgl. sgBok_korpk_kajjumdim’ ’von den
guten Renntierstieren bin ich nachgeblieben’ (ebd. 425). In
einer Angabe ist das Px. der 1. Pl. mit dem Verbalnomen ver-
bunden: PD najjimefpv’ "wir wurden sichtbar’ (63).

Im Tundrajurakischen erfiillt das ff-Verbalnomen in pré-
dikativem Gebrauch dieselbe Funktion wie das Verbalnomen
auf maj im Waldjurakischen, zumindest in der Ni-Mundart.
Dieses Verbalnomen passiver Bedeutung kommt sowohl bei
Castrén als auch bei Lehtisalo in den Texten hiufig vor: (C)
sjuunjad | hasaua dovieth, | tjuwu mokodahana amdjuvigih, |
paeusemdjo jamban | sinsteukongie malnavigth» usw. »Von oben
kam ein Mann, | in der oben befindlichen Rauchéffnung | sass
er, | den ganzen Abend | als Haselhuhn sang er» usw. (156).
Bei Lehtisalo sehen wir in den Anfangszeilen einer heiligen
Sage auch mit dem Suffix S gebildete Verbalnomina in pri-
dikativer Funktion: O jg mjdgygnny xaptse’ jankappi nani’
nd jankappl, jantser rennels’ Sentsqnae jillepfi, siman jgn_-
sarmik’ nokkp ndefpy usw. 'Als die Erde geschaffen wurde,
gab es keinen Tod, auch na [Todesgeist] gab es nicht. Der
auf der Erde wohnende Samojede lebte gesund. Allerlei Tiere
der Erde gab es viel' usw. (15). An das Verbalnomen kann
auch das Possessivsuffix treten: (C) »jeliwaend »bist du noch
am Leben?» (260); O riénalsékky ridmip xarygnnp yadgBpednp
"Einmal totete der Knabe das Mddchen mit dem Messer’ (24)
usw.

Es crhebt sich die Frage, ob das Suffix gf: in jedem Falle
die Fortsetzung des Suffixes *ma + 7 ist, oder zum Teil auf
das Suffix *pa -+ j zuriickzufithren ist. Das Verbalnomen mit
der Bedeutung 'tot’ steht im Wb (174) in der Form O ya-sai,
WKis ka-pt, in Castréns waldjurakischen Aufzeichnungen fin-
den wir die Form kaa-puz (Mat 275). Im Wb sind auch noch
Kan (N) @i und OD yafi angefiihrt, die der Herkunft nach
wahrscheinlich ebenfalls mit dem Suffix *pa -+ ; gebildete
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Verbalnomina sind; vgl. noch C kd-vuih (2), ha-vigth (222),
hdwg (25). Mit Zusammenfallen muss man also rechnen.

In der Ubersetzung der Texte bezeichnet das Verbalno-
men auf Bp: die vergangene Zeit, einige Forscher hielten es
auch fir die Bezeichnung der vergangenen Zeit (J. Gyorke:
NyK LI, 88—97). Dieses zustandbezeichnende Verbalnomen
driickt aber keinerlei Zeitbezug aus. Hinsichtlich der Funktion
ist das aus der WNi-Mundart aufgezeichnete obenerwéhnte
Mirchen Nr. 50 aufschlussreich; darin erscheinen passivische
Verbalnomina als Pridikate fiir die 3. Pers. Sg. Verbalnomina
mit Endungen wie ma, may, jel(ta), ferner ebenfalls passivische
Formen auf sotw und Verbalnomina auf *#a.!

Verbalnomina auf *pa, *pe

Das verbalnomenbildende Suffix *pa, *pe hat bekannte
finnisch-ugrische Entsprechungen, unter ihnen das Suffix va,
ve des ungarischen Verbaladverbs.?

In der Grammatik findet sich ein Gerundium auf b und
dieses Gerundium konnen wir mit dem Verbalnomen auf *pa
gleichsetzen. Das Gerundium, fiir das es wenig Angaben gibt,
erscheint bei Castrén in der Regel, bei Lehtisalo immer mit
Kehlkopfverschluss am Ende: (C) »juku jauna | hilvedn dob’ |

1 Wie bedeutend die Rolle der Verbalnomina auf sotu im Ni-Dialekt
ist, beweisen auch interessante Zahlenangaben: im kurzen Marchen
Nr. 37. (S. 85—86) verteilen sich die Verbalnomina in pradikativer
Funktion je nach den Endungen wie folgt: sotu 28 Belege, Nomen 1,
mmp 2, maj 2, nma 1. — Lehtisalo hat zahlreiche Funktionen des Suf-
fixes *na aufgezeichnet (AblSuff 142 —144). In einem Teil der Wald-
dialekte erscheint dieses Suffix in jedem Verb (Verbalnomen), vgl. Mat
312—313 bzw. Lehtisalos Texte. Der Gedanke liegt nahe, dass es seiner
Grundfunktion gemass ein intensiv-effektives Suffix ist, ebenso wie
das Suffix r., das man aus allen samojedischen Sprachen mit viel Bele-
gen nachweisen kann.

2 Lehtisalo hat ein Suffix *p. in einigen jurakischen Hauptwértern
und Eigenschaftswértern nachgewiesen und dieses vom Suffix *pp.
unterschieden (AblSuff 257 —260). Letzteres ist entweder eine in
gewisser phonetischer Lage entstandene Formvariante des Suffixes
*p. oder kann auf eine Verbindung *p. + t. zuriickgefiihrt werden.
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tjungae padlzhy »An dieser Stelle, | wenn jemand kommt | als
Wegweiser steht [der Gehenkte]» (244); O »ad® sieriig’ jantser
fennels’ yanip jankap’ . . .» »Wenn von hier an der Mensch der
Erde kein Blutopfer hat...» (13). Der Kehlkopfverschluss
weist auf ein abgeschliffenes Suffix *¢.; und das aus zwei Ele-
menten bestehende Ableitungssuffix ist tatséchlich in den
Texten zu finden: (C) »dngé-p-ta | janda hani/» »Wenn es
nichts gibt, | gehe in dein Land! (16); BS gmeéxgfBp né¢-p-tp?
"Was mag es nur sein?’ (312). Das mit *p. 4 ta gebildete Ver-
balnomen des Verbs ’sein’ kommt oft in Verbindung mit dem
Verbalnomen auf mmi und BBz vor: O »jékkar’ mammy’ ndeptpy
»Ich weiss nicht ob er sagte» (207); »mnans’ sienwms’ targppi
nigb> . . » »wenn unsere [Du.] Tochter notwendig wire . . .»
(9). Das Suffix *pa kann im Gebrauch als Gerundium mit
dem Suffix *j¢ (2) verkniipft werden: MS »ya-sa-jja-p2» »Ist
sie gestorben?» (352; Frageform); O thwkka- tfent’ jam’ igmpd
tgmnp namty "bis heute die Erde in der Hand haltend sitzt er
noch’ (6).1

Das zustandbestinmende Verbalnomen auf *pa nimmt auch
die Possessivsuffixe an sich. Die so entstandenen Formen
entsprechen nach Form und Bedeutung den Formen latvdam,
latvad, latvank in den ungarischen Kodexen. (S. Karoly: Ige-
névrendszeriink . .., 208—213, 231—236.)2 Das Possessiv-
suffix bezeichnet -— wie im Ungarischen — das Subjekt des
durch das Verbalnomen ausgedriickten Geschehens. Solche
Verbalnomina kommen — in nicht allzugrosser Zahl — fast
ausnahmslos in Zitaten vor. Am hiufigsten treffen wir Ver-
balnomina mit dem Possessivsuffix der 2. Sg. und der 3. Sg.
an. Beispiele: MS »sidem’_kadg-Ba-kkem’, | vidyarn_cadgpPak-
kém» »Zwel habe ich wohl getdtet, | drei diirfte ich getitet
habem (324—325)% O »yuniser sgffo ndeptn? tano-t¥e yajjo-

1 Das zusammengesetzte Suffix *pa + j bzw. *pa + ta entspricht im
wesentlichen dem tawgysamojedischen »Charakter» des Konjunktivs
fa, ba bzw. fada, bada (Gr. § 469), wo fa << *pa + .

2 Igenévrendszeriink a kédexirodalom els6 szakaszaban (Das System
der ungarischen Verbalnomina in der ersten Periode der Kodexlitera-
tur), Budapest 1956. 222 S. 4+ Zusammenfassung 223 —234.

8 Zum enklitischen Element kké, kki vgl. ALH VIII, 121.
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dd-p-1v’?d »Wie diirfte es gut sein? Bleiben wir [Du.] zu iiber-
sommern?» (440); (C) »aii jad-fa-t | tjikeunje | njando mipan»
»Wenn du wieder gehst | gib sie ihnen» (199); »tjukaeda hievat»
»wenn du von hier fortgehst» (35), vgl. b. hdeba (49), ¢. hde-
bata (56); »indat piiubat (~ piubat)» »Wenn du einen Bogen
fir dich selbst suchst» (100); BS »ee¢kki mdkkqt | tééfpqi . . »
»Dort in dein Zelt wenn du ankommst . . .» (366); MS »iisgi
7€0, | sul® yadgneupPp» vWenn du es nicht sagst, | erschlagen
wir dich» (305); (C) »piinjan topti (~ tiosali’e) | tjiekaharia
amahajudi/» »Wenn ihr [Du.] zuriickkommt, | dann esst ihr
sie» (186); O »jilleffan’ yarBasat®y> man svidv’ tabe-dankadm™
»Wenn ihr [Du.] leben wollt, bestimme ich euch» (10); — (C)
»pile pidanau | udaw tatam, | tjekaw juo-p-tah | opoj ndeuan |
sidda amdam» »Meine allerletzte | Hand gebe ich, | wenn ihr sie
verliert, | in meinen einzigen Kopf | esse ich euch» (162); -—
(C) paerude pinje | humna héebtieh? 'in der dunklen Nacht |
wohin ging er?’ (39), vgl. c. hiebata (57), WNj t*’if kaepta;’
pédynittdy’ pir'ssop 'begibt er sich aufwirts, ist es linger als
ein Baum’ (607); MS sér2kko parkky | xieppe_miissésty | pon_
milsseptp, | sélygnop tdefPy *Weisser Renntierpelz [Ménner-
name] | ob er kurze Zeit reiste | ob er lange reiste | traf bei
seinem Endziel an’ (280). Es gibt auch einige Angaben fir
die Verbindung des Passivstammes ad?- mit dem Suffix *pa:
side jur meih | tanja adibata (~ adebatw’) ’zweihundert
Zelte | sind dort zu sehen’ (74), vgl. WNj tajjap nafs-pas-
tt@)’ "als er dort sichtbar ist ° (419; pao < *pa 4+ j.). Fiir Ver-
balnomina, die aus transitiven Zeitwoértern stammen, liegen
nur wenige Angaben vor: (C) »aunanda | mieda miiunje | sium
hajéptah» »Einst auf dem Wege | liessen sie mich» (87); O
frem manijéplp . .. ’so sah er. ..’ (449); BS rameért tapfq-
doj_jankas» »Nichts haben sie gegeben» (577).

An den Akkusativ des mit dem Suffix *pa gebildeten Ver-
balnomens kann, nach vereinzelten Angaben, ein Possessiv-
suffix angehdngt werden: (C) tjuonje sawua jieru | ha-u-vva-
m-dah, | jilli-wd-m-dah | manatam ’'Der Wirt Fuchsfellmiitze |
ob er gestorben ist | oder ob er lebt, | gehe ich sehen’ (246);
hunjina ndevamda (~ -doh) | jiherau 'wo er ist, weiss ich

i?

~
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nicht’ (167); O yannidygrit® yde-ppg-kko-m’ %i>_sgjje’ "er fand
nicht, wo er hinauskommen konnte’ (170).1

Fir den Lativ des mit dem Suffix *pa gebildeten Verbal-
nomens, dessen Bedeutung derjenigen des ungarischen Ver-
baladverbs auf vdn, vén entspricht, sind ebenfalls nicht viele
Angaben zu finden: (C) »anina té-ban | tjikénja sium tdanjin»
»Wenn ich ein anderes Mal komme, | dann hingst du mich
wohly (92); BS »éaya-BBv, jillésgn, | tattam’» »Irgendwann,
wenn ich lebe, komme ich» (332); MS moppv: »yifem_ndesgn»
"Hr sagte:’ »Wer-ich sein mag» (279). An den Lativ wird in
vereinzelten Belegen das Px. der 2. Du. angehéingt: O »piinnp
jittamt$y y6sejig-Pan-tsi sér> BTennam’ BT ésottajjgmt vérmen_
$iiie ndaedaptajiir pgdar jéldant!» »Spiter, wenn ihr Wasser
holet, stosse Halbhund als Stellvertreter von dir durch das
Eisloch hineinl» (163); PD sidenge namigBarnsés’ manngkkyrin
yined ‘er hohlte [den Baum] zu der Grosse aus, dass sie darin
zu zweien sitzen konnen’ (122). Vgl. noch die folgende stehende
Wendung: O tgrem’pén’jz'l’léﬁdn i sér> ydep> jillepaniv ser . . .
"Wihrend sie so lange Zeit lebten, kurze Zeit lebten . . .” (11).
— In einer Angabe liegt der Lativ in priddikativer Funktion
vor: (C) yidriey, | jando nyauotaja | njangaeda hieuvan 'Er
bhegann zu schreien, | die diinnhaarigen Spitzhunde kommen
galoppierend | auf ihn zu’ (231—232).

Es gibt mehrere Angaben in Castréns Texten, wo dem La-
tiv des mit dem Suffix *pa + na gebildeten Verbalnomens
ein Possessivsuffix angehdngt wird: »j2lé-b-nan (~ jiliebnam) |
sit’eh haptsum, | ha-b-nan (~ -nan) | {2kt jana | sébemst beinor!»
»Wenn ich lebe, | finde ich dich, | wenn ich sterbe, | an dieser
Stelle | beginne ich zu verfaulen» (79); »amga jand | taewpa-
nanda . . »»an irgendeinen Platz | wenn du geréitst . . »(211);
vuenthomda | tabnanda (~ tabnanda) | jurn deimd (~ deit)

1In einigen Satzen erscheint das Suffix *pa (4 j.) — als eigenartiges
determinierendes Element — im Akkusativ eines Pronomens bzw. No-
mens: O »t"'wkké-ﬁé-m-t narkko pappar msftsgkkééy» »Diesen wird wohl
der dlteste Bruder tragen» (148); »sgfSe narkky sér-kka -B-m> nipfv> fadés>
swir haben keine sehr grosse Sache gesagt» (7); Unpiders’ rude’ 1anefpe’,
amGe-ya-f-m> kadanGw’, yonGu’» »Eure Jungen sind da, sie werden etwas
fangen, finden» (Mat 353).
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mitjon, | mibnjanda ta’ah | punjan tanandd!» »Seinen Hund
wenn er (ihn) gibt, | hundert deiner Renntiere gib, | gibt er
nicht, | treibe sie zuriick» (180); »amgae debnandv’?®» »Was mo-
gen sie [Du.] sein?» (14); »satji mungoh | tobnando’oh tanjeh |
hanon/» »Wenn heftige Pfeile kommen, dann stirbl» (201).

Aus dem Stamm madie -+ jjé- stammen folgende Lativfor-
men: Arch mgwi-jé-p-ngaie’> sallgegnii_tal v nadw’ 'Beim
Umbherblicken ist das Ende meines Eises nicht sichtbar’ (430);
O »yurkky manrii-jjépgnant, sgffo né?» »Wie betrachtest du,
[ist sie] eine gute Fraur» (443). — Das Suffix des Lativs
(+ Possessivsuffix) tritt in nicht sehr vielen Belegen an das
mit dem Suffix *pa + ta gebildete Verbalnomen; anstatt des
Suffixes *ta findet sich oft ein Kehlkopfverschluss: (C) »am-
gam niiptant (~ nublani)? »Warum stehen wir [Du.]?» (134);
O tadp t*ikky jéBPokku nalsekkélsayd rndpgkkont* t*re-m Ba-
dgpgdan’ Sujjide’ yammid’ 'Dann fielen diesen verwaisten
Kindlein, wihrend ihre Altere Schwester sie so aufzog, die
Nabel ab’ (456); WNj kdep nattpd (> -nantps) nu’ttns jiycu
"Wenn er geht, gibt es von ihm keine Spur’ (607).

Verbalnomina auf pe, mpi. Verbalnomina auf pe,
die meistens von transitiven Verben stammen und die auch
Possessivsuffixe an sich nehmen konnen, kommen in den
Texten ziemlich selten vor. Bedeutend mehr Angaben besit-
zen wir fiir das Verbalnomen auf mp:, wo das Suffix p: mit
dem zustandbezeichnenden Suffix m. verbunden ist. Die An-
gaben bestdtigen jene kontinuative Bedeutung der mit pe
gebildeten Formen nicht, auf die sich Castrén berief und die
nach seiner Meinung ein solches Suffix enthaltende Formen
dazu geeignet macht, die »gegenwirtige Zeit» auszudriicken
(Gr. § 476). In der Grammatik haben wir im Paradigma des
Verbs mit der Bedeutung ’hedecken’ den Wandel b: ~ ba
vor uns (§ 495). In den Texten unterscheiden sich aber die
Verbalnomina auf pa (m + pa) und die auf pt (m + pe) deut-
lich voneinander: (C) »edsodabnany (~ didsoumbanani) | b
nedsohan’, | miiusteu(m)banany’ | iidsohant/» »Wenn wir uns
lagern, | einmal lasst uns lagern, | schlagen wir auf unserer
Transportfahrt | Lager aufl» (134); U stdgkkg gmeennpo Swurgm-
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Badpa? »Warum lauft jene?» (Mat 361); O »man Sirtsaya’
2GiBPY ndcegn, tad® Kernd’ jan-fer dennllsa’ wwmdn’ fwkka
tent ndedara-mpg-Piidw’ ndejjis swrisaxa» »Wenn ich zu den
Tschuden gegangen wire, dann hitten von da ab die auf der
Erde wohnenden Menschen ihre Kinder bis jetzt zu den
Tschuden geschickt» (157).

Um die Herkunft des Suffixes ps zu erkldren, miissen wir
in Betracht ziehen, dass das konsonantische Element des
Suffixes ein mouilliertes p ist. Die folgende Angabe ist lehr-
reich: WNi sidpgjju 1imi signng payant ta’kkarjet, tupkp
1@’ m-pg-nnp ' Das Weib des &lteren Bruders versteckte sich in
dem einen Tirwinkel, hilt eine Axt in ihrer Hand’ (103; vgl.
142). Im Suffix -po- ist das mouillierte p auffallend: #d'm-pé-
ist ein sekundérer, mit dem Suffix *;j. 4 f gebildeter Passiv-
stamm, die Mouillierung des Elementes p wurde durch das
Suffix *j. verursacht. Unter Beobachtung dieses Stammes
konnen wir das Suffix pi auf eine Verbindung *pe + j. zu-
riickfithren. Das Suffix *pe ist das palatale Gegenstiick zum
Suffix *pa wie das Suffix *ne dasjenige von *na ist, was wir
weiter unten sehen werden. Allein wird weder das Suffix *pe
noch das Suffix *ne gebraucht, nur in Verbindungen mit dem
Suffix *7.: *pe + 4. > pi, *ne + j. > 4. Der passivische Ver-
balnomenstamm auf p: erscheint in den folgenden Formen
der 3. Sg.: (C) meikanda taevigih | tida dedp? "er kam zu seinem
Zelt, | die Renntiere schirrte er ab’ (128); Arch nais® méjje-
kontp | xgnngm ndidebs 'fir ihre Schwiegertochter wieder |
schirrt [sie] den Schlitten aus’ (186); jésse yide 1’ ngmbzi_séng,
1dbi yeddn’ tudu-_bépebs "Sie schopfte Fleisch in einen eisernen
Napf, in den anderen Napf schopft sie Fett’ (437—438). —
Das Verbalnomen nimmt das Possessivsuffix der 3. Person
an sich: O tadp sdmip 3 nammdt fade-sidp 'dann erzieht sie
ihren Kameraden [d.h. das Kind] mit dem Renntiereuter’
(446); (C) siu jale nikalpide 'sieben Jahre reissen sie [Du.] ihn’
(43). Anstatt des abgeschliffenen Possessivsuffixes sehen
wir den Kehlkopfverschluss: MS side B ésakko jésse jiriviem’
f=énppr? "Zwei Greise ziehen gegeneinander an einer Eisen-
schnur?’ (592). Es finden sich sehr wenige Angaben fiir die
Form der 1.8g.: U pgrgmsari jada swurbif’ ’ich begab mich
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eilig laufend fort’ (Mat 360); Arch sémi’> masgbidm’ Ich wasche
mein Gesicht’ (437).

Bedeutend mehr Belege besitzen wir fiir das Verbalnomen
auf mpe, das aus transitiven, seltener intransitiven Verben
stammt: (C) »njana parombim» »Ich habe grosse Eile» (93); BS
man S@rrgmpim’, | j@mt> Sarrgmim’; | pio¢ Swrrgmsi, | pumngn
Swrrgmpi, | man jit* Smrrgmbim’ | jaf_jit "Ich laufe, | zum
Meere laufe ich | er 1lduft, | liuft hinter mir her. | Ich laufe in
das Wasser, | in das Wasser des Meeres’ (289); U siigmpimipa
smrgmaimtpa denii’_mal’ firdamsidw’ 'Ich laufe, laufe, sie zer-
kratzten ganz meine Fiisse’ (Mat 360).! — Es gibt zahlreiche
Beispiele fiir das Verbalnomen vom Stamm #a’am-: MS pdl-
lim> sig'mam’, | tafém’ sid’dmsif ’ich nahm das Schwert | ich
halte |es] in meiner Hand’ (347), vgl. sig’gmaim’ (Mat 359);
(C) ngambi-ua (~ njambina) 'wir hielten es fest’ (164); »njam-
bira!» »haltet [es] fest!» (161). In der Form der 3. Sg. erscheint
zum Teil der Verbalnomenstamm, zum Teil dessen mit Pos-
sessivsuffix versehene Form: MS ndf's malygdgnoy tincioss®’
ﬁ{i’dmui ’am einen Ende hilt | der Tunguse fest’ (346); Kan
twrmdyp 1#g'mbidp ’er nimmt seine Treibstange in die Hand’
(218); (C) njambrdo’oh ’sie halten es fest’ (161); PD sidgmsiye’
[3. Du.] (128). Vgl. noch MS »gmeé #épty yajjemsird» »Warum
verldsst du dein Weib?» (565); »sidanna_~rsan_cadgmasin? »Wie
viele Male totest du uns?» (561).

Die Angaben beweisen, dass die Verbalnomina auf pi (mpt)
kein Zeitverhidltnis bezeichnen, wie auch die ebenfalls nomi-
nal gearteten Verbalnomina mit dem Suffix pa (mpa) keine
Zeitstufe ausdriicken. Zu der Erklirung, dass das Suffix pz
(mpe) kontinuative und présentische Bedeutung hat, mogen
die zustandbezeichnende Funktion und die zum verbalnomi-
nalen Pridikat gehérenden temporalen Bestimmungen An-
lass gegeben haben. Die folgenden beiden Zeilen eines Ge-
sanges sind in dieser Hinsicht aufschlussreich: (C) pon mam-
bitie? | haeu mimbitie? 'Ging er lange | ging er kurze Zeit?’ (45).
In den Varianten b und c erscheint das Verbalnomen auf

! Die Partikel tpa, die in einigen Dialekten sehr oft als verstarkendes

Element vorkommt, ist ihrer Herkunft nach nichts anderes als das Px.
der 3. Sg., eventuell der 2. Sg.
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*pa in derselben Bedeutung: mimbatie (53), mimbata (60),
leig. ist sein Gehend-sein lange? ist sein (rehend-sein kurze
Zeit?] vgl. MS 264 usw.

Das Verbalnomen auf *na, *ne
mat potential-konditional-optativer Bedeutuny

Beide Formen des Suffixes uralischer Herkunft sind im
Kamassischen vorhanden (D—J 170) und von den finnisch-
ugrischen Sprachen im Ungarischen.

Im Jurakischen erscheint das mit dem Suffix *na gebildete
Verbalnomen in Zitaten, in der Sprache der Lieder und der
Sagen. Das Suffix wird oft mit dem Suffix *je () des Kon-
junktivs verbunden, sowie mit dem enklitischen Element kke,
kkz, ferner mit den Irrealitit bezeichnenden Suffixen und im
Waldjurakischen auch mit dem Suffix *na.! Die Possessivsuf-
fixe und dic Kasusendungen werden daran angeschlossen,
in erster Linie das Lativsuffix. Die Zahl der Angaben ist nicht
gross: WNi masi-nu-> t6-nna-m’ ’auch ich komme’ (82, eine
stehende Wendung im Mérchen Nr. 37); WLj kaéfyat namt-
ng-jjem? ’Setze ich mich neben dich?’ (102); WNj (siépty
nédnnpd | naj kdg-n-ndt. | kupins it jayeot, | miér' to-n-nat
"Morgen | wieder gehe ich. | Lange bin ich nicht fort, | bald
komme ich’ (407); BS jugisisidn mam.> . .. s@n Painisen |
yzan-ng-nng-kké-m’ 'Ich dachte ... zu meinem Sohn Hans |
werde ich mich wohl begeben’ (572—573); WNi »%2kksz
fingitej jetta-mna-nya-m» »ich werde jenen Vielfrass erschies-
sen» (136); MS iédp miimie | pd-neii-dg-nng-kké-p ’Lings
der Schlittenspuren | begebe ich mich wohl [zu schreiten]’
(350); »pans’ Sgrrgmsas | nans’ t6-nng-kke-n» »wieder laufend |
bist du wohl gekommen» (330); O »dady yan-ttg-nng-kké-vii»
»Da begeben wir uns [Du.] wohl fort» (454); W Nj »jitt sexden |
jamta-nnd-j-nnpd» »Auf eine neue Weide | begeben wir uns
auf die Reise» (412). Viele Angaben besitzen wir fir die Form

! Lehtisalo hat das Suffix -nna-, -nné- (-tta-) auf das Suffix *nts zu-
riickgefiihrt (AblSuff 238 —240).
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der 3. Sg.: (C) side juongatie | hedmzawaej | sisju hai-na 'aus
ihren beiden Mundwinkeln | blutig | der Schaum strémt
[geht]’ (214; auslautendes @ < *(n)a -+ j.). Bei den Formen
des als Pradikat gebrauchten Verbalnomens erscheint ein
Possessivsuffix bzw. Kehlkopfverschluss: O »iéry t*ore-nng-
BB nillikky yanna-ng-kki-0p masi» »Der kirzlich rufende
Teufel hat sie wohl weggefiihrt» (47; das Suffix *na erscheint
auch in dem als Attribut gebrauchten Verbalnomen auf gz);
»%€dp’ mart Stmi’ pappgnngn yapPantse yajjé-ng-kky» »Jetzt
haben mich wohl meine jlingeren Briider verlassen um zu
sterben» (150); Kan ane’ jamdgnnid’, | @iz’ éossodid die einen
sind auf die Umzugsreise gegangen, | die anderen haben ge-
lagert’ (225).

Das Verbalnomen mit nominaler Bedeutung (eine solche
Bedeutung hat es auch in pradikativer Stellung) wird im Satz
als Subjekt, Objekt und Umstandsbestimmung gebraucht:
O »os j@dgnnp 6. tikki jadgnnp mat tyw »Ein Fussginger
kam.» 'Der Fussginger trat in das Zelt hinein’ (10); Kan
»yundér jadg-nng-m’ | 1#ir mgnije’ »Wie siehst du nicht | den
Fussginger? (226); O tarém’ jddenngyanip rérnty ngd side
j@dgnny nadimmeéyd’ *Indem er so wandert, kamen von vorn
zwei Fussginger in Sicht’ (88). — Fiir die mit Kasussuffixen
versehenen Formen des mit dem Suffix *pa + na gebildeten
Verbalnomens haben wir weiter oben Beispiele gesehen (S. 178).

Die Fortsetzungen der Suffixverbindung *ne -+ je lauten
im Jurakischen ni ~ 7z ~ fe ~ 14> Die spérlichen Angaben
stammen mit wenigen Ausnahmen aus Castréns Texten: (C)
shanamda poderi-ni-m» »Deinen Schlitten werde ich ausspan-
nem (47), »niedamda ho-ni-n!» »Ein Weib fir dich findel» (94);
sansa nieve hadakaw | obum njada tari-nji-n | njdtsadan id-
ringin/» »Mutter der Eidechse, meine Grossmutter | einen

1 In Castréns Paradigmen erscheint — wie bereits erwahnt — das
Suffix 7si als eine Variante des Konjunktivsuffixes j (f}; es ist auch im
Jenisseisamojedischen vorhanden (Gr. S. 501--512). Im Selkupischen
finden sich in den Paradigmen des Verbs mit der Bedeutung ’ich ziinde
an’ die Suffixe ne und ni: Ket Tschl. ne (Mat 205—206, 213), N ni (ebd.
196, 210). In manchen Angaben erscheint die Verbindung ku -+ ne bzw.
ku + ni {ebd. 209, 216).
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Knaben nur gib | zu meinem Kameraden nur gibly (303);
»nisednda jan | horjine’e (~ hor-nji-ni’)» »in deines Vaters
Land | gehen wir [Du.] zu versuchen» (227); »jiles ho-nji-ra’ah
mdjenda honjira’ah» »im Leben werdet ihr finden | eure Leiden
werdet ihr finden» (283), vgl. O yunnannanly’ | yde-p-rid-0p’?
’Wohin | begabt ihr euch?’ (505, Zaubergesang). Vereinzelte
Angaben haben wir auch fiir die Formen der 3. Sg. und 3. Pl.:
MS éofoinde xde-nrie-kki *Der Herbst kam wohl’ (851); (C)
siteda janguh | ni-nje-kv jiledh» »jetzt sind sie weg | vielleicht
leben sie nicht» (94). Dem von einem transitiven Verb stam-
menden Verbalnomen wird das Px. der 3. Sg. angehingt:
stjuky hasaua | amgidanda | tekutsint | hatje-nga-kide? »Dieser
Mann | warum | unsere Renntiere | mochte er lassen?» (136).
Als Subjekt haben wir das mit den Suffixen *na und *ne + je
gebildete Verbalnomen in einer stehenden Wendung: BS
x&enste janku | tonny jenku 'Es gibt keinen, der geht | es gibt
keinen, der kommt’ (5670), vgl. (C) »jandna | haji-nja-do janguh»
»in unserem Lande | ist niemand zuriickgeblieben» [eig. ihr
Zuriickbleiben (Potentialis) gibt es nicht (Konj.)] (213). In
Castréns Texten kommt der Lativ des Verbalnomens mit
Possessivsuffix vor: humna héde-b-ngan-da? ’Von wo ging sie?’
(164); tanja jile-njada {~ jile-njahan-do) "Wihrend sie dort
leben ...’ (83; vgl. 84, 174, 185, 249); vgl. noch MS »masi
xde-p-riénnp . . » »Wenn ich mich fortbegebe .. » (293).1

Verbalnomina mat dem Suffixz *$.
Das Verbalnomen auf *a, *se

Castrén behandelte die Modi im zweiten Kapitel der Gram-
matik. Zu seinen Feststellungen fiigte er folgende Bemerkung
hinzu: »Es ist jedoch moglich, dass irgendein einzelner Modus

1 Castrén behandelte — mit Vorbehalt — das enklitische Element
rawa, lawa (in den Texten -raka-, [L] -raya-) als Zeichen des Optativs
(Gr. § 470). Dieses Element, dessen Bedeutung ’wahrscheinlich, ver-
mutlich, gleichsam’ usw. ist, kann ebensowenig als Moduszeichen be-
trachtet werden wie das ebenfalls enklitische Element kke, kkT.
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von mir entweder iibersehen oder unrichtig aufgefasst ist»
(§ 467). Ein solcher »iibersehener Modus» ist im Jurakischen
das Verbalnomen auf *sa, *se, dessen Bedeutung derjenigen
des finnischen Konditionalis (in einzelnen Féllen des finni-
schen Potentialis) und dessen *s§-Element auch dem s-Element
des finnischen Konditionalis gleichgesetzt werden kann. Die
Bedeutung der jurakischen Konditionalformen kénnte man
am genauesten mit den entsprechenden finnischen Konditio-
nalformen bestimmen. Der jurakische Konditionalis kommt
in Zitaten, in gesprochenen oder nur gedachten Reden der
Personen, in Fragen, Verneinungen vor.

Das Suffix *$a erscheint an sich ziemlich selten: (C)
mang darem mam’ah: | »njeveau haroa-sa-dah, | hunjan garoa-
sa-da’ah, | saeust haroasada’ah» *Ich sagte so: | »Meine Mutter
wolltet ihr [»haluaisitte»] | wohin wolltet ihr, | die Blinde woll-
tet ihr, | wohin wolltet ihr?» (283); »tyuks munga’ mana-sa-n!
»Diese Pfeile siehe [nékisit»]! (87), vgl. T »jastgrmmdrp mgn-
nésg-mmp ! »Sieh doch die Mauserstelle anl» (Mat 417); O »ta
malencgnny wkka jilimid mal padésqn b »dann erzihle alle
diese Lebensgeschichte von dir» (164); »yannd-dv ng’ié’égssgn!»
»Befreie die Schlitten von den Geschirrenl» (444); BS »lop
sammodin, | Bor sammodin | Sgn yiverim® | $gn yadewssqn?y
»Heide Samojede | Dieb Samojede | wieviel Menschen | wie-
viele hast du getotet?» (323); PD noppoi fadajji: | »mansi’
mansant’ pgdyp ndidskk Sie hatten nur ein Wort’: »Wir sag-
ten, cr diirfte es seinlb (124); MS sgrpamn’: adidp | gmeertip
jancu. | fér ywinidpPy | sirssgm’ tasi lgptanny | S0 jw’ md’
"Ich schaue: | nichts ist zu sehen. | Kirzlich wohin ich blickte, |
unten in der Niederung | sind siebzig Zelte’ (294). In einer
Angabe aus dem WNi-Dialekt erscheint das Suffix *sa in
einem Verbalnomen auf mmg: masi-yarotian Bata-mie-ssg-mm3g
jexerannam» »Ich weiss nicht, wo die von mir Erzogene ist»
(141). In verneinenden Kiigungen erscheint das Hauptverb
oft mit dem Konditionalsuffix und Kehlkopfverschluss am
Ende: (C) njwiorda manas’ ’er sah [es] nicht’ (179); O »anei,
salse narkkyp sérkkgfm’> niffp’ fadés’» »Nein, wir haben keine
grosse Sache gehabt» (7).

Das Suffix *sa kann mit dem Suffix *je (1) des Konjunktivs
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verbunden werden, und so sind die Varianten ssd (und mit
sekundirer Affrikate) tsa entstanden: BS »$gya’ mgnnelsam’®
»wann habe ich gesehen?» (362), vgl. »sdiyam_magnneisaf, |
tartsem_manneisam’? »Wann habe ich [gesehen] | solches ge-
sehen?» (364); (C) vhan-sa-ka-ua’ah» »Wir werden wohl bringen»
(278); »njid hansd-n(ah), | huna hansan-ah?» »Deinen Kame-
raden brachtest du, | wohin brachtest du [ihn]» (297); O »ygt-
tgnng-_bdénde gmkém’> nglééssan® »wen erwartetest du als
schwimmender Stein?» (23); »yariridnng jddertsan? »Wo
gingst du?» (26).

Ein Suffix *s§e¢ an sich lisst sich nicht nachweisen,
sondern es wird ebenso wie das Suffix *ne und *pe mit dem
Suffix des Konjunktivs *je (z) verbunden. Das Suffix *je¢ hat
auch in diesem Fall die sekundire Mouilliertheit des Konso-
nantenelements im Suffix und — wie in vielen Féllen —
seine Entwicklung zu einer sekundidren Affrikate verursacht.
In den Suffixvarianten des jurakischen Konditionalis §a, se,
§1 (s1) ~ ($a (tsa), 1$é, £s7 ist also das Element § ~ ¥ keine
direkte Fortsetzung eines uralischen *¢ Da die Zahl der Be-
lege ziemlich gering ist, behandle ich die von intransitiven
und transitiven Verben stammenden Formen zusammen: (C)
ymanj hde-r-tse-m!» yWenn ich gingel» (74); »lanartsem» »Wenn
ich ein wenig sprechel» (46); O »mari jédadgmt piférisedm’h
»Wenn ich dir mal eine Suppe kochtel» (160); »nin gmeé ¥3k-
kon> tased?» »Meine Briider, warum hast du sie hierher ge-
bracht?» (48); WNj tasapt? "hast du sie gebracht?’ (Wb 476);
sumttgBarin_malencgnny | tafem-kdf> mansen-iw’> ’Zur Zeit
meines Gutwerdens | so sagtest du ja’ (Mat 425, Zauberge-
sang); MS »yunér’ tapwdimpgsed | tarem’ tapeddmagn!y »Wie
du befohlen hast, | so befiehll» (267); BS mi¢ pappakkomip |
rennp’ dansettzr» »Deine jungere Schwester | schonst du sehr»
(857). — Die Formen der 3. Sg., in denen der Verbalnomen-
stamm des Konditionalis erscheint, behandle ich zusammen
mit den formal identischen Formen der 3. Sg. des »Priteri-
tums».

Sehr interessant sind die Verbalnomina des Konditionalis
vom Stamm min- 'gehen’, die — manchmal mit dem verbal-
nomenbildenden Suffix *ma verkniipft — dem heutigen Sprach-
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gefiihl gemiss die Funktion eines Attributs in einer Figung
erfiillen: T »iéridns mintse jayandani> mast’ jillgnigmi’ yuncinii»
»Weiter vorwirts in dem Lande, in das wir gehen werden,
finden wir vielleicht einen lebenslinglichen Aufenthaltsort»
{Mat 420); (C) »manj hantam | nternjd, | minsima jan hantam»
»Ich gehe voraus, | zum Bestimmungsort ich gehe» (246). —
Es gibt Angaben fiir den mit Possessivsuffix versehenen Lativ
des Verbalnomens; (C) »piodar hanj | njananda hang, | min-
stnda jan | taeurvada | saurvambouna!»»Du gehe, | mit ihr gehe, |
in das Land, | in das sie geht, | bringe sie | gut!» (235); tarem’
mantsany | sitwnde tglkkadp *Als ich so ging, | bedeckte er
sich mit Nebel’ (Mat 428; Zaubergesang); PD ta- nilttasgn’
naygr’ téttd lgmia narkky sidanny jadd "Wie ich dort anhalte,
kommt der dlteste der drei lamti- Hausherren zu mir gegan-
gen’ (Mat 406). — Dem Verbalnomen werden die Suffixe ji
bzw. 4z und das Possessivsuffix angehingt: O »masi’ min (i
jéns’ mddinie’ siuisitkky> na» »Ob es nicht vielleicht die Zelte
sind, zu denen wir [Du.] unterwegs sind» (447). Ein solches
Verbalnomen tritt im Satz auch als Subjekt auf: (C) »min-
si-ji-ne’ | havigth» »Die zu denen wir [Du.] gingen, | sind tot»
(248); »stt prsidavier | adisijido’ talluh» »Hier hast du fir das
Sehen | derer, die iiber dich lachtens (198); vgl. U »@nii’ mdk-
kgnnw séncasadi-'? »Iabt ihr [Du.] in einem Zelte {ibernach-
tet?» (Mat 366).

In einem Gesang begegnet uns der Lativ bzw. Lokativ des
mit dem Suffix *sej + pa gebildeten Verbalnomens in pri-
dikativer Funktion: (C) »mansiwdan (~ mansiuana) madm’
{(~ mam’ah): | niembapayu | mipnan (~ mipnjana) . ..»»lch,
ich sage [fig. etym.]: | meine jiingere Schwester | wenn ich
sie gebe . . .» (128); vgl. MB (BS) »mai manpzeppan» »Ich sagter
(Mat 377). In einem Gerundium wird das zusammengesetzte
Suffix *le + p. +' < *t.) mit dem Verbalnomen des Kon-
ditionalis verbunden: MS wmérn_pésnan, | t2° ni-si-llés’, |
smp atléop’! | ty> nisillép’ | fepién ti’, | 11600 affennp’» »Wenn
ich bald komme, | wenn die Renntiere zu kalben beginnen, |
erwartet mich! | Beginnen die Renntiere zu kalben, | und ich
komme nicht, | wartet nicht!» (293). —
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Fir das Verbalnomen mit dem zusam-
mengesetzten Suffix p. + fa + . liegen nicht viele
Angaben vor: (C) »hitmjana paeuseme | tjtken didsadon! | harna
to-btsa-ke-m» »Wo es dunkel wird, | dort schlage das Lager
auf! | Selbst werde ich kommen» (247; vgl. 236); »iin doudna |
harn doptsakew »Wenn ich Lust habe, [ komme ich wohl selbst»
(211); vgl. O »mait tadp topsg-kképm’ riém-> yosséjjar»Ich komme
dann mein Weib holen» (449; vgl. PD 121); O »zan’! yanna
tara’legt il z0sé-jgssgkédm™» »Geh! Wenn man dich irgend-
wann braucht, werde ich dich wohl holen kommen» (44);
veur yuntsilly: sedgptsghkedm™» »Irgendwie werde ich wohl
nihen» (149); (C) »hand-ri-ptsa-kae-ua’ah (~han-sd-ka-ua’ah)»
»Wir werden wohl bringen» (278).

Auch fiir das Verbalnomen mit dem Suffix p. + se + 5.
besitzen wir nur wenige Angaben: (C) »tjuki jad | nisenat jan
| anin gde-ptsi-nv’eh» »Von diesem Platze | in das Land deiner
Eltern | wir wieder uns begeben» (224). —— In den Formen
der 3. Sg. sehen wir den Verbalnomenstamm mit dem enkli-
tischen Element kké, ki und — bei einigen Verbalnomina
mit transitiver Bedeutung -— mit dem Possessivsuffix ver-
sehen: (C) »saeuta adreuomad | harlla hunjari | hde-bisi-km»
»Nachdem er seine Augen gedffnet hat, | selbst irgendwohin |
geht er wohl» (45); »njar (~ njara) | sit tabata-ptse-kih» »dein
Kamerad | dich wohl lehrt» (174); O midmd’ | tgmnp jgnkapi. |
xaiidgnng’ ydeptie? »Mein Bruder | ist noch fort. | Wohin
mag er gegangen sein® (208); yunnannanio ydesté-f°2 Wohin
sollte er wohl gegangen sein?’ (470; Zaubergesang); »park-
kasi’ paddiv pin’ namtidy’, tad® num’ yuilselli’ sudi Sertg-
ptsghkp »ihr setzt euch nackend hinaus, dann wird wohl num
irgendwie mit euch tun» (10); »num’ ypitse-llv' tasedg-pise-
kké-yejju-0p» »num befiehlt sie [Du.] wohl irgendwie» (7);
di_ngiv nalsekky tapléekkidu» »Die Renntiere wiederum
bringen die Knechte» (451). Als Gerundium erscheint das
Verbalnomen im folgenden Satz: O »ariid-* ydestse yajjéradp: _
puyitse pgradgnkady, t*ikkd-nnp yanka» »Wenn er sich dort-
hin begibt, verbrennt ihn die Sonnenalte. Da stirbt er» (44).2

1 Der eventuelle Zusammenhang (vgl. ALH III, 305—806) des Suf-

fixes pts des jurakischen Konditionalis mit dem Suffix pé des lappischen
Konditionalis ist eine strittige Frage. Nach Erkki Itkonen hat dieser
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Zum Verbalnomen des Konditionalis kénnen in seinem
nominalen Gebrauch die auch die Funktion des Gerundiums
erfiillende Stammform des Verbs ’sein’ und Possessivsuffixe
hinzugefiigt werden: U yanidni yiseri okkgmpditins, poderppa-
dv yanaBpv’ yardan’ tiefoptsa-nde 'wer mehr hat, von dem
bitten wir ein Zugrenntier, um zum Dorf zu gelangen’ (Mat
350); O »méptsemi-> jama’ (Sgm™» »Sieh, hier ist unser {Du.]
Aufenthaltsorty (462); WNj »mio’eft*iétns tittps | Ripietins
m=¢s» »Die von ihm gehaltenen Renntiere, | wie hielte er sie
nicht» (419). Ein Konditionalsuffix enthalten die Worter ver-
balnominaler Herkunft tundrajur. yapfsé’ 'Tod’, WP kapsasy
id. (Wb 175) und tundrajur. jilépts’ *Leben’, vgl. WP did-
Aipsen déd "Wohnort” (Wb 128). Das # im Auslaut ist auch
ein verbalnomenbildendes Suffix, sei es ein urspriinglicher
oder cin sekunddrer Laut (5 < *-n). Die Auffassung, dass
weder das Leben, noch der Tod als wirkliche Zustinde be-
trachtet werden konnen, ist wohl in der Glaubenswelt der
Juraksamojeden verwurzelt. O yasso, OP yassejji, WNj kas-
sp3 gestorben, selig’ sind Verbalnomina, mit dem Suffix *sa
hzw. *$a 4 5. gebildet. Das Wort xasai, WP kapaei, Kis
kapi ’gestorben, tot’ ist ein Verbalnomen auf *pa -4 5., das
konjunktivisch-passivischen Sinn hat. Diese jurakische
sprachliche Erscheinung erinnert daran, dass zur Bezeichnung
des Begriffes 'mortuus’ in einigen finnisch-ugrischen Sprachen
ein Verbalnomen mit Prisens-Bedeutung gebraucht wird
(vgl. Paavo Ravila: JSFOu 59,, 8).

Konditionalis, der vom Ter-Lappischen bis zum Lule-Lappischen nach-
gewiesen werden kann, im vorigen Jahrhundert im Inari-Lappischen
noch gelebt (FUF XXX Anz. 8 und XXXVII, 127). Mikko Korhonen
(MSFOu 143, 126 —127) lehnt die Maglichkeit des Zusammengehérens
ab und fithrt das p-Element des lappischen Konditionalzeichens auf
ein Element *k zuriick. — Eines ist sicher: im p-Element des jurak-
samojedischen Suffixes ist das urtiimliche uralische verbalnomenbil-
dende Suffix *p. bewahrt.

1 Zur nachdriicklichen Hervorhebung der Irrealitit braucht man im
Jurakischen — in Ermangelung eines besseren Fachwortes — die »De-
terminierung» mit Ableitungssuffixen. Dies besteht darin, dass die die
Irrealitat bezeichnenden Suffixe nicht nur im Pradikat erscheinen, son-
dern auch an andere Satzglieder angehangt sind: »poppdi pi-kko-fsa-
-x@r-i? nani> $énGa-di-mmo!» »Eine Nacht iibernachtet [Du.] doch hierh
{(444). Das Pradikat ist eine Konjunktivform. Im Wb begegnet im Stich-
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Verbalnomina auf sé, si, tsu, $$6, psu, ptsi. Die
verbalnomenbildende Suffixe so, sit, tsit stammen aus einer
Verbindung *$a ~ se (4 j) + B, die Suffixe §$6, ptsi aber
aus einer Verbindung *p. 4 saj ~ s¢j + f. Die mit diesen
Suffixen gebildeten Verbalnomina sind also passive Formen
des Verbalnomens des Konditionalis. Solche Verbalnomina
bezeichnen den Zustand, gleichgiiltig ob sie von intransitiven
oder transitiven Verben stammen. Die Possessivsuffixe
driicken das Subjekt des Geschehens aus. Die Ubersetzungen
deuten die fraglichen Formen oft durch den Gebrauch von
Zeitwortern mit Prisens- und Frequentativbedeutung an,
obwohl diese Verbalnomina kein Tempus bezeichnen und

wort pi, pi "Nacht’ auch ein »Diminutivum» O pikkgtsé (381). Es ist
aber sicher, dass in der obigen Angabe bei dem Wort mit der Bedeutung
’Nacht’ keine Haufung von diminutiven Suffixen festgestellt werden
kann. Zwischen dem Wort pi und der Endung des Px. der 3. Sg.
stellen die Kond.-Suffixe *$¢fj und die Desid.-Opt.-Suffixe *ki und
*kar die Verbindung her. Bei Castrén erscheint das Konditionalsuffix
ptst in einem Zitat nicht nur im Pradikat, sondern auch im Lativ des
mit dem Suffix *ta gebildeten Verbalnomens: »mue-ptsi-tanda® | hartta
mitstki (~ mitsjuki)» »zum Lebensplatz euch | er selbst gibt» (98). Vgl.
noch (C) »nid -tsa-dan tarinjin/» »zu meinem Kameraden nur gibl (303);
0o parnenlv piriptée BanGg- t'sa n> lincargi® *Die Parnee- Jungfer verbarg
sich in einer Grube’ (110); BS wtehki makkanant | ]wk kgBi-tsa-r | tid
mi-tse-kkiz>» »Dort in deinem Zelte | deine zehn Knechte | verkaufen
deine Renntiere» (567). In den Zaubergesangen, die die Visionen, Bit-
ten, Wiinsche des Zauberers ausdricken, spielt die Betonung der Ir-
realitat eine bedeutende Rolle: O yunnénant | xaeﬁnan’ | tial'i-sé jirik-

kop, | ]qptg $é jirtkkoB. . .. japtikkgny | narm”-sé’ | narit, tal'e | mére-
f§i-6v°! | tar-te | sérii | ]gnky éé-riaw "Wohin bist du gegangen |Schne-
pfe | mein Grossvater, | Gans | mein Grossvater, . .. Rotlicher | meines

Japtjik-Stammes! | Noch naher herbei | eilet! | Eine solche Angelegen-
heit | haben sie noch nicht gehabt!’ (473). In den Wértern *Schnepfe’,
’Gans’, "Rotlicher’, ’solche’ sehen wir dasselbe Suffix sé (<< *sSej) wie im
unpersonlichen Pradikat janki-sé. Vgl. noch T »yannSms ﬁéﬂg-s‘é-r’uu’»
»Mein Schlitten war ja schlecht» (Mat 424); PD »¥ikkaf jéézg zapta-
-$e-iu’» »Das Land war aber weit» (ebd. 406) usw. usw. — In den Texten
finden sich auch Satzglieder, die das Element *j¢ enthalten. In diesen
ist das Element *je das Suffix des Konjunktivs, kein Diminutiv- oder
Augmentativ-Suffix, wie die Ubersetzungen es oft durch ein zu-
gesetztes Wort auslegen: O jirtkkof | xdpf*'é]'jémizg pddermz *mein Gross-
vater, sein Ochslein | schirrte an’ (530, Zaubergesang); (C) arkkaje toje
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auch keine frequentative Bedeutung haben. — Das Suffix
$6, sit wird meistens mit Passivitit und Irrealitit bezeich-
nenden Suffixen verbunden: BS mai jar-si-msi-m> ’Ich
weine und weine’ (572); man jadesiumbim’ 'ich gehe hierher,
dahin’ (285); W Ni»kadditty miénny picusson man kattass™nam»
»Ich gehe eine einzelne alte Frau erschlagen» (81); »mail
$énsammy Bdéokku manniséotnaty »Ich gehe nach dem Wald-
riesen-Alten sehen» (134); Arch »y@jjunidjjumny | yuibier
ndefamtp | mannésokkartswpBh »Woher, | welcherlei dein Wesen
[eig. Kopf] ist, | wenn ich doch schauel» (182); (C) »hihen
dieua ddasun» »Unser Gotzenrenntier schirre ab» (304); O
$if jallem’ mgsomaygdgniu’ pgrng pifiptie yiepridkkumny jg-

’Es ist ein grosser See’ (86). In den »Heiligen Barenmairchen» (Nr. 51.) be-
gegnen zahlreiche Formen mit dem Suffix jja : noB arkka)]a jaxa ’[ein
grosser Fluss]’ (154); ju@ jés'e xuriadgjjd ’zehn eiserne Lastschlitten’
(157); paéa mmda”amtn’ ‘ihre Karawane’ [Akk.] (159); parréjja, vgl.
parng ne]]a *Parnee-Frau’ (155, 153), vgl. noch OD wd-jje-6v tamma-
Sani’ .. » »Wenn ich von dort gekommen bin .. » (72) Auch das De-
sid.-Opt.-Suffix kko, kka kommt in »determmatlvem» Sinne vor: U
sirre-kko-nnv tondanGado ’er bedeckt [die Falle] mit Schnee’ (Mat 373)
usw. — Was zur dimin. bzw. augm. Deutung dieser Suffixe den Anlass
gab, das lasst sich damit erklaren, dass manchmal der Bedeutungsinhalt
des Satzganzen und der Grundwdorter der entsprechenden Formen bis
zu einem gewissen Grade das enthalt, was man hineindeuten konnte:
O tad® t:ikki ngtsekke-tsiji ndgdv néri> Bird@, nani’ Béjjesallames tan._ka
’Dann kratzten die Weiden die Beine jenes armen Kindes, blutlos
werdend starb er wieder da’ (35); U arkkado® maln 6@, Ballgdy pudml\-
kotse siijjuito szrettm tartsekkolsek kajjv dide san Jiadarian *Die grossen
Tiere starben alle nur von den Kleinen Kalbern, den einjahrigen Renn-
tierkiihen, blieben ungefahr zwanzig nach’ (Mat 350); O parnént piriptie
jer  yalli-kko-tsi nani pisic “kkotsi malla ’Parnee’s Tochter sammelte
gerade Wiirmer und Mause’ (110) T s1:166e1]a manngmp ’der Riese
sagte’ (93), vgl. sz dbe (ebd) T $i16%be *Riese, Rxesenkobold Waldgeist;
sehr gross’ (Wb 456 be < *pe + j.). Diese Angaben, deren Zahl noch
vermehrt werden konnte, bestatigen Ravilas folgende Feststellung:
»Die Benennung ’diminutiv’ sagt an sich sehr wenig, und dass es sich
hier nicht um eine gewéhnliche diminutive Funktion handelt, diirfte
ohne weiteres klar sein. Es ware auch ausserst sonderbar, wenn es tat-
sachlich Zeiten gegeben hatte, da fir den Ausdruck der ’Kleinheit’
eine verbliffende Menge verschiedener Suffixe notwendig gewesen
ware. Nach meiner Auffassung ist die diminutive Bedeutung eine se-
kundare, auf die man auf verschiedenen Wegen gelangte .. .» (Virit-
taja 1945. S. 151). — Vgl. noch S. 178, 213, 218.
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desumpr 'nach sieben Tagen wandert die Parnee-Jungfer
weiter’ (110); O tad® fgrkkp rukkatsaya’ tau_f~énnu-sim-
mgya’ 'Darauf zogen sich [Du.] die Birenjungen aufrecht’
(151). Das Suffix so erscheint auch mit anderen Suffixen ver-
bunden in Formen mit Kasussuffixen: (C) tjikr wadida mue-
somahadanda . . . *Nachdem er diese Worte gesagt hatte ...’
(289); O »pin_nadimsgt matie’ Sidannp’ mgnnesommanit® pir
Ballgkkgdéw . . » »Wenn du hinausgehst, siehst du uns nicht
mehr .. .» (149) usw. — Fiir Verbalnomina auf ts# liegen
wenig Angaben vor: O »pannp toptp Sittp t°édp’ tgkkgl-tsi-
Jo-m» »Wenn er spiiter kommt, verstecke ich dich jetzt» (151);
(C) »ma(v)un dain pédertsun, | tedn jinjen moaptsun!» »mein
Himmelsrenntier schirre an, | am Lenkriemen meines Renn-
tiers haltel» (302); MS »iddapt? yoisun/» »Hole dir einen Ka-
meradenh (298); O »ngiriivtg?'e | méretsiidn’/» »Noch niher
herbei | eilet!» (473; Zaubergesang); (C) udin hieuotsu’ah |
udin 7idimsw’ah 'meine Hinde werden steif, | an meine Hénde
kommen Blasen’ (299). —

Fir Verbalnomina auf psi, ptsi haben wir mehr
Angaben: (C) »jeleurvvaban | harna déptsum» »Wenn ich lebe,
komme ich selbst» (71); O »man nane’ yde-ptsiu-05-m’ . . »»Ich
werde wohl wieder gehen .. .» (454); WNIi »$dgnnap’_lapsat»
»Ich komme bisweilen» (139); (C) »jilébnan | sit'eh hoptsum»
»Wenn ich lebe, finde ich dich» (79); OD »sittp yadgstsad®m™»
»ich erschlage dich» (74); O »yddarine’ man tannijdme> m=¢p-
tstin» »Gewiss nimmst du wohl meine [grosse] Biichse» (50); (C)
shitngana | hanod huran, | punjan giptsjuni» sMorgen | schniire
deine Schlitten, | zuriick wir [Du.] gehenb (224); MB (BS)
syaduamls péa, joxoptsinii» »es fingt an zu schneien, wir ver-
irren uns» (Mat 366); MS »fséskude’ janeu, | ignngn toptsads’
»Ihr [Du.] habt keinen Mann, komm zu mirl» (263); O »xgda-
feno’ yanngptsafPp>» »Natirlich werden wir es nehmen» (446);
U »tedayaBpo dépPodaptsinnni» »Wir horen jetzt auf» (Mat 371);
O »wkka natsekkim yanngpsarro» »Dieses Kind bringt ihr
sicherlich fort» (454; vgl. 450). — Als Priidikat in der 3. Sg.
erscheint der Verbalnomenstamm: O »yad®feno’ pador ydjjél
néatsuw» » Die Sonne gehort tatsichlich dir» (95); BS »yarie’ yap-
tsii_d »ler] stirbt noch dort» (283; vgl. Mat 456), MS »pudé
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masso: | hukka xgu sismaie | 1g0p° mansé. | fiér massepPo . . »
»Er sagte: | Auf diesem Landriicken | fahret nicht. | Sagte
doch eben . . » (259). Am Ende der Formen der 3. Sg. und 3.
Pl ersetzt der Kehlkopfverschluss das abgeschliffene Posses-
sivsuffix: MS yunnp mallencgnny | (or> agstsw’, | jdr’ destsi’
’irgendwann | kommt Geschrei, | kommt Weinen’ (254), »dnie
S$uwu | yadgptsi’» »auch mich erschlagen sie» (301). Selten er-
scheint das Px. der 3. Pl. doch: (C) »ninjanda dosa’h, | hadap-
tsudoh» »wenn er nicht acht gibt, | erschlagen sie sie» (243),
vgl. Oks (MS) i maessin_papss@ds’ vielleicht geben sie Renn-
tiere’ (Wb 476).

Verbalnomina auf detty’, sotu. In den tundra-
jurakischen Texten Lehtisalos entspricht dem waldjuraki-
schen Verbalnomen auf satu, dessen bedeutende Funktion als
Priadikat weiter oben (8. 175) erwéihnt wurde, ein Verbalnomen
auf Setty’, $t3’. Vereinzelte Angaben besitzen wir auch fiir die
Endung settw’: O »£%7 nari> sér texe’ yarBasetti’» »Sieh da, wolle
noch weisse Renntierel» (154), vgl. migdg-> nésosetti’l» »lagert
nichth (12); sitde nagdarampsetta "er lasst ihn nicht’ (87). Im
Wortinnern erscheint das Suffix als -fetta~: O tad” sSdantp
yunngt 7t lle-Settq-pg-ttii-no’ jéttp_tarem’ jille-settg-fpy’ *Als sie
dann einige Zeit lebten, sie lebten gerade so’ (32; vgl. 11, 17);
O »nagdara-sta-jje/» »er mag schicken» (13); »man-tSettd-jje’»
»sie mogen sagen» (9). In Castréns Texten findet sich das
Suffix meistens mit » im Auslaut, so z.B. in den Formen der
3. Sg. des Verbs ’fortgehen’: hie-setth ~ hde-sitth (187),
hde-stih (221), vgl. hde-sete (102), hde-site (219). Beachtens-
wert sind die beiden folgenden Angaben: miiusé-site ’sie fah-
ren mit ihren Karawanen’ (244); medtan tjari-sjetteh (~
tjiiri-sjety’eh) ’[die drei Frauen ...] gehen immer in das Zelt’
(282). Auf Grund der Angaben Castréns kann festgestellt
werden, dass sich das Suffix setty’ ~ $otu auf eine Verbindung
*$ej + te 4+ *je bzw. B zurtckfithren ldsst. Verbalnomina mit
derartigen Suffixen haben nominalen und passiven Sinn, sie
begegnen in der Sprache der Gesinge und der Sagen, oft in
Zitaten, und nehmen die Possessivsuffixe an sich: MS amdo-
Setti-m’ "ich sitze’ (35), Arch ndads’ namiasettip’, nans’ jurk-
13
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kasett> *wieder setze ich mich, wieder stehe ich auf’ (436);
U yalem’_sGértsett}fPp’ *wir fischen’ (Mat 348):, O manfettin
du pflegst zu sagen’ (210); MS »tdekki xoim | mgnnelsetti-
rup»? »Jenen Landriicken | siehst du [ihn]»? (277; Frageform);
ssensie manstidp» »kiirzlich pflegtet ihr zu sagem (306); O
tarem’ jétty jillesettzyy’ 'so gerade lebten sie’ (31). An die For-
men der 3. Person von transitiven Verben werden Possessiv-
suffixe angehidngt: (C) puda hada-sitte-da, | 10d¢-sitte-da ’er
totet ihn, | hiangt ihn’ (244); vgl. Arch pide-risettzdn ’sie schirrt
es an’ (435); (C) matorsetids’ 'sie [Du.] hackten [ihn] in Stiicke’
(187); matorsitido id. (P1.) (ebd.). - In den deutschen Uber-
setzungen dieser Verbalnomina fallen die als Erklirung die-
nenden Worter ’stets’, 'immer’, 'immer wieder’, 'pflegt’ usw.
auf. Das Suffix hat aber keine kontinuative Funktion. Zu
einer solchen Deutung haben Sitze Anlass gegeben, in denen
das Pridikat eine Zeit- oder Umstandsbestimmung hat:
WNi pon juddisotu '[er] lebt lange’ (132); O tarem’ pon’ jil-
lesett), xdep’ jillesett}® *ob sie so eine lange oder kurze Zeit
lebten’ (6; stehende Wendung) usw. usw. Das Verbalnomen
drickt also keine Zeitstufe, also auch keine Gegenwart aus:
WLj mari t$én nop miénk katasotu ’ich habe gestern einen
Béren erlegt’ (Wb 176).

Das sog. »Priterttum»

Die »zweite Zeit» driickt nach der Grammatik immer das
Priteritum aus, sein Zeichen ist das nach den Personalsuf-
fixen auftretende Element sz, §, ¢é, f, d (Gr. § 475, 477). —
Bereits Gyorke hat darauf aufmerksam gemacht, dass sol-
che Priteritumformen in den Texten ziemlich selten vor-
kommen (NyK L, 89). Dies hat zur Ursache, dass diese For-
men nur in Zitaten, in Reden der Personen, in der Sprache
der Gesinge und der Sagen gebraucht werden. Der von
Castrén aufgezeichnete Gesang Nr. 9 beginnt mit den Wor-
ten: sjuddubaepts mah: *Das Heldenlied sagt:’ (223). Und
im Gesang Nr. 4 bemerkte der Singer: (studubaepts(n) ha-
nada, | njabt hajth.) | '(Das Heldenlied berichtet [jetzt] von
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ihm, | der andere [Bruder] blieb.)’ (143). Der Sdnger betont
also, dass er eine Geschichte erziihlt, die er von anderen ge-
hoért hat. In einer heiligen Sage lesen wir die folgende Frage
und Antwort: O tad® xasgfpp ma : »nin gmeé *Skkon’ ta-$é-02
tad® smovhe Pzésokku ma: »fa¢ppapBaPnny fing--Se_la’, sitt?
¥ 3kkon’ tPeBrampg ta-i-nng-$» *Dann sagte der Mann:’ »Meine
Briider, warum hast du sie hierher gebracht?» 'Darauf sagte
der Riesen-Alte’: »Im Bosen habe ich sie ja nicht gebracht,
um dich hierher zu bringen, brachte ich sie.» (48) Wenn wir
die Form tg-$é-6, ferner die Formen sii-ng-Se (ia@’), und ta-i-
nna-§ nebeneinander stellen, so fillt gleich die Identitdt der
§-Elemente des Konditionalis und der Priteritumformen auf.
Fir Fragen und Antworten dieses Typs liessen sich noch
viele Beispiele anfiihren (vgl. z.B. O 162, PD 122). In Castréns
Texten begegnet das Element st in den Priteritumformen
am hiufigsten: »aundan | atsekt debnan | njafi je waekana |
ha-na-m-st, | atsedbnan | seidan gara jana | ha-na-da-m-si |
nienjumde | wato-r-nga-si» »Einst als ich jung war, | an das
Ende eines anderen Landes | ging ich, | als ich jung war, |
ins Land der Hiigelkriimmung | ging ich, | seine Tochter
versprach er» (215—216); »stdde aromdambimsi» »Euch habe
ich erzogen» (256). In Lehtisalos Texten sehen wir in den
Formen der 1. Sg. das Element #5: O »mai parenodanny 1fd-
29rp_p5° jiledamisr »Ich lebte bei dem Kaiser drei Jahre»
(89); T »séritadgmis» »Ich habe gemacht» (Mat 421). In einigen
Angaben erscheint die vollstindigere Form des Suffixes
auch bei Lehtisalo: O »sénsie’ madgmse-iw» »Ich sagte doch
unléngst» (88); vgl. »iér’ mampbie-iw» »Ich sagte ja jlingst»
(312); MS »ééririe’ mamzi-w» »Friher doch sagte ich» (264).
Vgl. noch BS »$éarine sittp | pisi-jje-0g-m-b4i°. | nin-si-* yarfa»
»Kirzlich habe ich dich | nicht gelassen. | Du wolltest nicht»
(339). O »mar jg_nilly nénnetdenkgnp syrisdyanp jilifan’
nidamis® yqrfa» »[weil] ich nicht bei den Menschen unter der
Erde, bei den Tschuden weilen wollte» (156).— In den Formen
der 2.8g. erscheint das Possessivsuffix vor dem s-Element
in der vollstindigeren Form na: (C) »nier pinjana | mua-na-s»
»Soeben auf der Hinterseite du warst» (259; vgl. 232); Arch
lgkkompoi jadernannas» »Eine kurze Zeit gingst du» (429); O
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séenne $if yanngm’ yadannasy »Kirzlich totetest du sieben
Blutopfer» (19). Die Endung hat ebenfalls in den folgenden
Belegen die vollstindigere Form: MS »mammo-né-ra-se-riuw’: |
md?®_oo» »Du sollst aber gesagt haben: | Eine Karawane
kam» (271); PD »ffwkks jale joltsencgnny | tii-nng-se jade-
lgnkwi» »An diesem Tage | wirest du lieber nicht spazieren ge-
gangen» (Mat 398). Die vollstindigere Form begegnet auch
in der Form der 1. PL: MS j@dgm_son_sdnny jddernapfaiss
"Vor zehn Jahren gingen wir’ (298). — Vgl. noch OD migm-
meyénny janco-dayaniii’ jmdv_idmmi’ pappgnnaiii’ yannds-
nant’ jarnantifs» »Als du gestern, wihrend unserer Abwe-
senheit unsere zehn Kameraden, unsere jiingeren Schwestern
fortfiihrtest, weinten wir [Du.]» (109).1

Die auf die 1. und 2. Person beziiglichen Angaben, in denen
die Endung in der vollstindigeren Form mit Vokal erscheint,
machen darauf aufmerksam, dass das Priteritumzeichen und
das Suffix des Konditionalis zusammengehoren. Die Formen
der 3.Sg. ohne Possessivsuffix, die der Form nach nicht
vom Verbalnomen des Konditionalis getrennt werden kénnen
und die sich auch in der Bedeutung — wenn wir uns von der
Auslegung der Ubersetzungen unabhiingig machen - decken,
machen diese Annahme in vollem Masse wahrscheinlich. In
den folgenden Angaben sehen wir das Verbalnomen des Verbs
‘sein’: O siérndis’ | nipPefenwk_kammedy’, | twkki yiders |
mdlyt ngPPortty | yiimi’ ndessp? 'Zuerst | habe ich ja nicht |
begriffen, | wer war | der Esser, | am Ende dieses meines
Napfes’ (541; Zaubergesang); Arch »jiri-nto rRwmb?e | yo-
xorkkart! | fwmife gmeg ndéssp? »finde doch den Namen
deines Grossvaters! | Wie mag sein Name sein?» (184). In
vielen Angaben erkennen wir das mit dem Suffix *sa 4+ 7. (2)
~ *s¢ 4 3. (1) gebildete Verbalnomen des Konditionalis: O
sSwkka gmeé pgst-iwm sarmik ndéssa?» »Was fiir ein Teufelsvo-
gel war dies?» (34); BS miinnp jancusa-m? »Haben wir Ange-
horige gehabt?» (282). Bei Castrén hat die Endung st in einer
Angabe die Variante sah (< *Saj) wadsako ham mdsi? (~ ham-

1 Castrén bemerkte, dass die Endungen in den Formen des Duals
vor dem Zeichen des »Praeteritums» in ihrer vollen Form erscheinen:
1. A2 (fiin); 2. 0, di® (tin, din); 3. ha’, g, k> (han, gan, kan)(Gr. S. 225).
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ma-sah), | tarem muedo’ *was der Alte sagte, so taten sie’ (166).
In den folgenden Zeilen eines (esanges sehen wir Verbal-
nomina auf s, st, tsi: jinjan mam’ah : | havundanau | jango-
w-n-ga-si-njwuh, | njar njinjekan | njar tasingi | nisean dati
njuuh | jiles haji-tst, | opoj njéveau |saeust nieveauw | jiles haji-s;
| tjet ninjikaw | ana havui-tst 'Ich dachte: | einen Totkranken |
hatte ich doch nicht, | meine drei dlteren Briider | die drei
Tasinjit, | die Sohne des jiingeren Weibes meines Vaters |
blieben lebend [zuriick]’ (281). Imn Satz "hatte ich doch nicht’
erscheinen die Irrealitit bezeichnenden Suffixe *p. + n. +
ka + j vor der Endung st beim unpersonlichen Zeitwort mit
der Bedeutung ’es gibt nicht, ist nicht vorhanden’: ein Be-
weis dafiir, dass es sich nicht um ein Priteritum, sondern um
irreale Geschehnisse handelt. In der Negation hat die Kondi-
tionalform des verneinenden Verbs mehrere Varianten
(manchmal mit der Bedeutung des Konditionalis auch in der
Ubersetzung): obkart siijam | nitse ta (~ nisi da) "kein einziges
Renntierkalb gaben sie’ (87); vgl. njise daen "ohne zu erreichen’
(217). Auch in Lehtisalos Texten erscheint das Verbalnomen
des Konditionalis in seiner vollstindigeren Form: BS jirsidgn
manstgm’: | swpf mikkuléei | mart’ yajjesé-viw’ *Ich denke: |
mein Sohn Nikolaus | hatte sich ja in die Stadt begeben’ (570);
MS wiér jalle’ | 1iénnels’ tirngsé-iw »frither am Tage kam
doch ein Mann» (259); Kan »yaf’ | siar’ jasto piretsm»Am Mor-
gen | drei Ginse immer kocht er» (219). -— Es gibt nur ver-
cinzelte Angaben fiir solche Formen der 3. Sg. und 3. Pl
wo an das Possessivsuffix ein Element §, 1§, Ze tritt: O »{sédp’
Fikky ndr janeu, sakka Pérrp-Octtgm’ ptijje--semp tm riede
2ada- das» »Jetzt ist dieser dein Kamerad nicht, die Tochter
von Trockennase, sein Weib, hat Ganseknochelhaar-Wirt
crschlagen» (464); MS Jidrm_son_tdnnp | miffy sajjup | tat-
tgBonna-ddnse | jillifannn’ jéd’ 'Nach drei Jahren | sollen die
gesammelten Krieger | beabsichtigt haben zu kommen |
unserer Renntiere wegen’ (298).

In den Texten erregen unsere Aufmerksamkeit solche mit
dem Suffix nk# gebildeten Verbalnomina, die — wie weiter
unten erdrtert werden soll — kein Geschehen in der Ver-
gangenheit bedeuten konnen und bei denen — nach den Pos-



198 IreENE N.-SEBESTYEN

sessivsuffixen — doch dieselben Endungen zu sehen sind wie
bei den sog. Priteritumformen. Aus einem Zaubergesang
zitiere ich die folgenden Zeilen: ms¢darkkanny | taririénei-st |
juttkkomi’ taisiéncust. | m=éderkkanny | toffanddy. | tgrisedy
jancas : | ndbt SGua xaéf | pi-6vfem’ xdefPi 'Der Hinkende |
sollte sein, | mein Grossvater | sollte [hier] sein. | Den Hinken-
den | horte man kommen. | Derartiges hat er nicht gehabt: |
die eine Seite seines Gesichtes | ist wie die Nacht geworden’
(542). Auch die beiden folgenden Belege sind zu beachten:
MS wngi siérie sitt® sgppancum-Ze» »Ich wollte dich zuerst
erschlagen» (78); O tad® psédarayanny pa mallgn’ mdaneu-oas
"dann wollte er ihn in Walde an einem Baumwinkel erhéingen’
(24). Aus dem Jurakischen kann ich noch regelméssige Pri-
teritumformen anfiihren, die wegen der Grundbedeutung
des Verbalnomenstammes kein Geschehen in der Vergangen-
heit bedeuten konnen: (C) »tjikr paejam | jilhauapta | njuu
merdam-sv» »Den grossen Stein, | wenn er ihn hebt, | meine
Tochter wiirde ich geben» (292). Der Kehlkopfverschluss in
der Form mazdams: steht fir das Suffix *§ des Konditionalis;
das desiderative Suffix *ta bedeutet nur ein Geschehen, das in
der Zukunft erfolgen mag. — In einem Gesang aus dem MS-
Dialekt ist die Deutung der Form daririefféts als Priteritum
¢in Irrtum: einer der beiden Briider fragte das Méddchen, ob
sie einen Bruder, einen Vater, eine Mutter habe, und das Ge-
sprach wird so weitergefiihrt: mai_parém_mam’: miitn dgiriep-
Bets, | vigr’ japtonde, | ndr ferriekkapr. | vidnop moppPy: | »lwkkii
1€ yannad®, | Aatty yannad®H 'Ich [das Madchen] sagte so’: |
»Ich hatte Brider, | drei Japtongie, | drei Altere Brii-
der.» | "Er sagte zu seinem Bruder’: | »Bringe dieses Weib, |
bringe es zu seinen Briidern!» (352). Man kann das Midchen
nicht zu solchen Briidern bringen, die nur gewesen sind; die
Form daririeffie- ist cin Verbalnomen passiver Bedeutung, es
bezeichnet einen Zustand, und das Element 75 kann keine Ver-
gangenheit ausdriicken, sondern den Konditionalis: ’ich
hétte Briider [sie sind aber entfernt von hier}’.

Um diese jurakischen Formen zu verstehen, miissen wir
die Formen des selkupischen Futurs (»dritte Zeit») beachten.
Bei diesen erscheint nach dem Personalsuffix das Element
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he ~ se ~ st ~ s, »welches ohne Zweifel denselben Ursprung
hat wie der Charakter des Praeteritums» (Gr. § 477). Castrén
hat also das Element he ~ s¢ ~ st ~ s [<< *$e(7)] des Charak-
ters des selkupischen Futurs und das Zeichen ha ~ sa [< *$a]
des selkupischen Priteritums fiir gleichen Ursprung gehalten,
das letztere erscheint — ebenso wie das Suffix des jurakischen
Konditionalis — vor dem Personalsuffix. Der Charakter des
selkupischen Priteritums bzw. Futurs ist von derselben Her-
kunft wie das Suffix des jurakischen Konditionalis.

Auf Grund der Angaben aus den Texten gewann ich die
Uberzeugung, dass das Jurakische keine »zweite Zeit» mit der
Bedeutung des Priiteritums hat. Nach den Possessivsuffixen
der als Prateritum gedeuteten Formen erscheint das Suffix
*$a baw. *saj ~ *Segj des Konditionalis, und diese Formen
haben auch ihrer Bedeutung nach konditional-potentialen
Sinn.

Es soll noch die Frage beantwortet werden, warum das
Suffix des Konditionalis in den erwidhnten Formen nach den
Possessivsuffixen erscheint. Die Antwort kann auf Grund
der Erkenntnisse aus den kamassischen Konjunktivformen
gegeben werden. Diese Formen entstehen nach Castréns
Grammatik (s. § 552 und die Paradigmen) in der Weise, dass
die personalsuffigierten Formen des mit dem Suffix na, ndi
erebildeten Verbalnomens mit dem Verbalnomen des Kondi-
tionalis des Verbs ’sein’ 4zd verbunden sind. In solchen Fii-
gungen ist zd ein selbstindiges Glied, z.B. (nere- ’erschrek-
ken’): 1. Sg. nere-nd-m 1zd, 2. nere-ni-l izd, 3. nere-nii 12d usw.;
(phargar- ‘schnitzen’): 1.8g. pharga-na-m 1zd, 2. pharga-na-l
12di, 3. pharga-na-t 1zd usw. In der kamassischen Grammatik
von A. J. Joki, die auf Grund der Aufzeichnungen von Kai
Donner geschrieben wurde, sehen wir aber, dass das Verbalno-
men izd seine Selbstindigkeit eingebiisst hat und zu einer mit
den Personalsuffixen der Konjunktivformen verbundenen En-
dung geworden ist (D—J 169-—170). Dieser Prozess erfolgte
auch im Jurakischen. Das Verbalnomen des Konditionalis
vom Verb ’sein’, gebildet mit dem Suffix *sa, *se, *$aj, *sej
(das ebensowenig in den Paradigmen des Verbs ’sein’ er-
scheint wie das kamassische izi), wurde urspriinglich als selb-
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stindiges Glied mit dem personalsuffigierten Verbalnomen
verkniipft, ebenso wie das kamassische izd zur Zeit Castréns.
Es wurde dann nach Einbusse seiner Selbstindigkeit zu einer
Endung ebenso wie in den Formen des kamassischen Kon-
junktivs, der selkupischen »dritten Zeit» wie auch in den For-
men der sog. »zweiten Zeit» des jurakischen Konjunktivs.

»Konjunktiv zweite Zeit» In Castréns Konju-
eationsparadigmen gibt es Formen unter diesem Namen. In
den Angaben aus den Texten nehmen die mit den Suffixen
1#i (< *ne + j.) bzw. ji gebildeten Verbalnomina Possessiv-
suffixe an sich und nach den Possessivsuffixen tritt das Suf-
fix des Konditionalis auf. Die Bedeutung solcher jurakischer
Formen steht der Bedeutung der finnischen Konditionalfor-
men und den ungarischen mit dem Suffix na, ne gebildeten
Formen nahe. Das Suffix s bzw. j7 ist manchmal mit den
Suffixen *pa und *ta verbunden. Die Zahl der Angaben ist
ziemlich gering. Die fraglichen Formen kommen ausnahmslos
in Zitaten, in der gesprochenen oder gedachten Rede der Per-
sonen vor: (C) jub jundar-ni-m-st, | wanji sieriy éngu? ’Gern
wiirde ich es erkunden, {aber] es geht mich nichts an’ (7;
stehende Wendung im Gesang), vgl. b. jundar-ji-da-m-si (20)
c. junarda-wa-sj (28); MS (ét sérr2kkof | oppoimip yady-ii-
Ba-s;, . .. tét parisém | GBton_cdda-iii-m-Ze *Von meinen vier
Hellen | wiirde ich eins toten . . . von meinen vier Schwarzen |
wiirde ich eins toten’ (302); MS »obkgnny jille-1ii-pfa-tse» yWir
wiirden zusammen leben» (308); »xdg-1taii-na-§ | inndpty jottan»
»Wenn du gehen wiirdest, | verlierst du deinen Bogen» (276);
— (C) »huukum beikutsem(ah) | nipnjanda njam(ah) | hartta
vual-ni-s» »Den vom Wasser getriebenen kleinen Baum, | hitte
er ihn nicht erfasst, | hiitte er selbst gesprochen» (298). Die
Variante sé sehen wir in einer Fiigung mit dem Verbalno-
men auf pfe: MS »yunnajjén kadkén® | taraBpi dénné-tsam »Wenn
irgendein Schlimmesgeschieht, | hitte mansie gebraucht»(253).

T »titkkaBpad rignnaie> tammpl — »sti-jji-dg-m-ts . . »
»Komme dann mit mirl» — »Ich kime, [aber] .. .» (Mat 423);
viériie man yor-ji-Ba-s» »zuerst wirde ich versuchem» (92);
Arch »jwrkkifi naepto yorgptd-jjifas, yidy nadimmi» »Wenn
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er aufstehen wiirde, wiirde ich fragen, woher er kam» [eig.
sichtbar wurde] (437). O »ip’ sénegjuinin(sh »Recht gut wir-
den wir [Du.] iibernachten» (444); Try@iidnnp naie’ jexérannp
Jmigdany’ taeprajiiiis» »Morgen wieder bringen wir [Du.]
einander ein fremdartiges Pferd» (93); T »xaxajd_ndeso mgn-
ngjinnats» »Wir kénnten sie uns ansehen, wenn wir in der
Nihe lagern» (Mat 418). Es gibt auch einige Angaben fiir die
Form der 3. Sg.: T »mai signnan noppoifi jdato targ)is» »ich
wirde nur eine Gans brauchen» (Mat 419). — Mit der Form
ndejjis des Verbs ’sein’ entstehen Konstruktionen mit Ver-
balnomina: O »sidannp ngmmg ydgjjis» »sie hiitte uns gegessen»
(165); »séite’ meér pin’ WPt ndesgtty tgrp’ (*éda’ tatem’ nif-
Bén ndejjis majjentdr» »Wenn du damals nicht bald hinaus-
getreten wirest [aus dem Zelt], hdttest du jetzt nicht so ge-
litten» (156, das Px. der 2. Sg. tritt an die mit Bfz gebildete
Form des verneinenden Verbs).

Das Gerundium (der Infinitiv) auf §, 1S

Castrén hat festgestellt, dass im Samojedischen - mit Aus-
nahme des Selkupischen und des Kamassischen — »der In-
finitiv teils durch Nomina verbalia, teils durch das Gerun-
dium ausgedriickt» wird. Er hat ferner festgestellt, dass es im
Jurakischen drei Arten von Gerundien gibt: das Gerundium
der vokalisch auslautenden Stimme, welches sich mit der
Form der 3. Sg. des Indikativs (1. Art) deckt; das b-Gerun-
dium und das Gerundium, dessen Charakter s, 2, (f, d) lautet
(Gr. § 492).2

Das Gerundium vom Typ mada, jillé, wie es Castréns Tex-
ten nur vereinzelt vorkommt, kann mit dem Verbalnomen
auf *j¢ (¢) gleichgesetzt werden, das b-Gerundium aber — wie

1 Lehtisalo meint: »Moglicherweise ist das juraksamojedische Infi-
nitivsuffix als Verbalnomen auf *§ aufzufassen» (AblSuff 200); Bjérn
Collinder: »There was no infinitive in PU, strictly speaking. Instead,
case forms of various verb substantives were useds (CompGr. § 769);
Péter Hajda: »Das Lativsuffix § ist m.E. mit der jur. Infinitivendung
-§ ~ -3, -t gleichen Ursprungs» (vgl. CIFU 269 —271).
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weiter oben erdrtert (S.175) -—— mit dem Verbalnomen auf *pea.
Das Gerundium mit einem s-Element findet sich in Castréns
Texten am hiaufigsten mit der Endung sz, es gibt aber auch
Belege mit den Endungen s, tse, tst, s, tje, t2. In Lehtisalos
Texten begegnen uns im allgemeinen Formen mit der Endung
$, 1, aber in vercinzelten Angaben fallen vollstindigere, auch
einen Vokal enthaltende Endungen auf. Wir wollen einige An-
caben ins Auge fassen; z.B. 'sein’: (C) »side jd narkka dest | 6btan
taevurni’eh» »Da wir [Du.] zwei Grosse des Landes seiend, |
zusammengerieten» (41), vgl. b. yies (52), c. naesy (58). Vgl.
noch (Wb 25) tundrajurakisch »des, dés, OP ndes®, im Wald-
jurakischen Lj ndeissa;’, Kis ndeissi’; — 'zu Fuss gehen, wan-
dern’: MS suwrre jama® jada | #iédgmpy jo>ap *den ganzen Winter
wandernd, | verlor ich seine Schlittenspuren’ (351); (C) jadas
hajed ’er begab sich zu Fuss gehend’ (117); Kan »gmyédgpt |
parnan jadas?» »Was suchst du zu Fusse gehend?» (239); O
tfedp’ dannt nadesglta jafnnp jadé-rise jexéra *Nun kann des-
halb der Polartaucher nicht auf dem Lande gehen’ (36); —
'sagen’ (in einer stehenden Wendung ’sagend trug vor’):
Puwtte-F1. m@itse (475), vgl. m@isse (501); O manitse (29); Arch
m@nbie (182), mantse (185); — ’anblicken, anschauen’: (C)
tarilse manatse *beim Anblick dessen’ (198); OD »i jallem’
mgnnétse_» »beim Anblick des Feuerscheines» (192); — ’'essen’:
(C) amst jamiotido '[die andere Hélfte] konnten sie nicht essen’
(180); »halmear amzth | ouortse armam» »Totenfleisch | essend
wuchs ich heran» (9), vel. b. ouorisy (21), ¢. auwartji (29); BS
»mamiss xa» »am Essen starben sie» (317); PD »ygfBortse
péafi» »sie hat begonnen . . . zu essem» (108, vgl. 60, OD 73);
Arch »tgrppgd’, ygBorise malliw’ naéptn!» »Begib dich hinaus,
wenn du mit dem Essen aufgehort hast» (426).
Gerundiumformen von Verben (Verbalnomina) passiven
Sinnes: (C) nitm paeusemst . .. 'Mit Einbruch des Abends’
(225); U jalledp pirrambie_péd, num’ jadimbie péd, yin sgb-
Porkkas *Die Sonne fing an hochzusteigen, das Wetter fing
an heiss zu werden, am Morgen war es recht gut gewesen’
(Mat 3859); (C) handa nimnje amdios | mjamdade ’in seinem
Schlitten | sitzend packte ihn’ (75); tjiki jana | iidsos(z) bedda
an dieser Stelle | begann er ein Lager aufzuschlagen’(217),
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vgl. U »gssg dargé» »man muss ein Lager aufschlagen» (Mat
358). Aufschlussreich ist eine Angabe aus Castréns Texten:
tjikim manijes (~ manijésy ~ manijé-du) | siu saliada | tnodo
minjeh, | jinilid "Wahrend sie das sahen, | von sieben hohen
Halbinseln | ihre Bogen sie tragen, | sie begannen zu schiessen’
(97). In der Form manzjé-du ist der Stamm ein Verbalnomen
auf *je, der mit dem Px. der 3. Pl. versehen ist. Diese Nomi-
nalform beweist, dass zwischen den Bedeutungen der Varian-
ten kein wesentlicher Unterschied besteht; dies bestétigen
auch solche Belege wie O »t%edp> tarem’ jillé BoefPor »jetzt so
zu leben [= so ein Leben] ist schlecht» (6).

Vergleichen wir die Endungen der Verbalnomenstimme
des Konditionalis (und die der »zweiten Zeit») mit den En-
dungen des Gerundiums, so fillt die Gleichheit der Form auf.
Wenn wir in Betracht ziehen, dass das Gerundium in Zitaten,
in der Rede der Personen, in der Sprache der Geséinge und
der Sagen, sowie in Erzdhlungen hypothetischer Geschehnisse
vorkommt, so konnen wir behaupten, dass das Gerundium
auf §, & usw. der gleichen Herkunft ist wie der Verbalnomen-
stamm des Konditionalis. Es gibt Beispiele, wo uns das Ge-
rundium und das Pridikat in vollig gleicher Form begegnen:
(C) stu jirt | tanja paerngddi’eh, | madast bedst "sieben Mona-
te | da schiessen sie, | zu durchschneiden begannen sie’ (203):
O »jirif 1iépyi laptagikkgtsem’ tas tasedas» »Mein Grossvater be-
fahl die alte Kiste zu geben» (51) usw.

Um auf die waldjurakischen Formen des Verbs ’sein’ Lj
yiessay, Kis ndedol> zuriickzukommen, so kann die Moglich-
keit erwogen werden, dass der Kehlkopfverschluss fiir ein
abgeschliffenes Element *i. steht. Diese Annahme lenkt un-
sere Aufmerksamkeit auf die Endungen des kamassischen
Infinitivs: set, s, st, zet, z1t usw.; 224, %it, $it (D—J § 64). Das
kamassische Z, £, § in der Endung des Infinitivs diirfte ein
entsprechender sekundirer Laut sein, wie der Laut §, £
des jurakischen Konditionalis und Gerundinms. Ist die An-
nahme richtig, so lisst sich die waldjurakische Endung $saj°,
%7, und die Endung des kamassischen Infinitivs auf ein zu-
sammengesetztes Suffix *§e 4 9 + . zuriickfihren. Es ist
nicht uninteressant, dass bei den kamassischen vokalisch aus-
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lautenden Stimmen ein Element g, ¢« vor der Infinitivendung
auftreten kann (ebd.) und dass es auch im Kamassischen ein
Gerundium mit dem Suffix 7 gibt. Dieses Gerundium »bei
den meistens transitiven Zeitwortern bezeichnet, auf welche
Weise die Handlung geschieht (z.B. amnat febaktarla'bajs’

’sitzend sprechen sie’)» usw. (ebd. § 68).

Die Gerundien auf fans und mans

Nach Castrén ist das »Supinum» auf wand, mans, das eine
Ableitung vom Dativ des Verbalnomens auf wa, ma darstellt,
»eine sehr seltene Erscheinung», nur im Jurakischen vorhan-
den (Gr. § 472). Die Texte zeugen davon, dass der Gebrauch
der Verbalnomina auf fan$, mans nicht so begrenzt ist, wie
es sich auf Grund der Grammatik denken liesse. Die {fragli-
chen Formen sind die Lativformen des mit *pa bzw. *ma ge-
bildeten Verbalnomens, an deren Ende das Suffix des Kondi-
tionalis erscheint. Es kann als sicher angenommen werden,
dass urspriinglich auch diese Formen zweigliedrize Kon-
struktionen waren: Die Lativformen gingen mit den Kon-
ditionalis-Verbalnomen des Verbs ’sein’ eine Verbindung ein.
Die betreffenden Gerundien kommen in Zitaten, in der Spra-
che der Gesinge und der Sagen, sowie auch in der Erzihlung
nicht-konkreter Geschehnisse (Lebensweise, Gewohnheiten)
vor. Nach ihrer Grundbedeutung sind es Zustandsbestimmun-
gen, in ihrem Gebrauch aber kénnen gewisse Unterschiede
bestehen. Da das jurakische Verbalnomen auf *pa genetisch
mit dem ungarischen Verbaladverb va, ve; van, vén zusam-
mengehort, ist es nicht tiberraschend, dass die Funktionen
des jurakischen Gerundiums auf fans (und zugleich mans)
beachtenswerte Ubereinstimmungen mit den Funktionen
des ungarischen Verbaladverbs aufweisen. So ist hinsichtlich
der jurakischen Gerundien sehr lehrreich, was S. Karoly in
seinem oben (S. 176) angefiihrten Werk (Igenévrendszeriink)
iitber die Funktionen des ungarischen Verbaladverbs feststellt.
Karoly weist nach, dass das Verbaladverb auf vdn, vén in
der Sprache der dltesten ungarischen Kodexe in Verbindung



Zur juraksamojedischen Konjugation 205

mit dem Verb ’sein’, seltener auch im selbstindigen Gebrauch,
pridikative Funktion erfiillen kann (S. 160). Auch im Juraki-
schen kiénnen die Gerundien auf fans, mans in priadikativer
Stellung den Zustand des Subjekts ansdriicken.

Eine Frau, die den MS (U)-Dialekt sprach, begann die Er-
zahlung der Ereignisse ihres Lebens vor Lehtisalo folgender-
massen: nisap tg%eﬁgs’, nésap taiiefPas, yapfe rmnde rHw
xasofp atsekky taiieffas. tafem’ jilepPats jilepPats. man olle-
rimmants. xdsoﬁp ride xds. 'Da war mein Vater, da war
meine Mutter, da war der Sohn ihres verstorbenen Sohnes,
ein kleiner Junge. So leben wir, leben wir. Ich war allein, der
Junge starb’ (Mat 347). Im Laufe der weiteren Erzdhlung er-
scheinen neben Priddikaten, die Passivitit und Irrealitéit
bezeichnen, auch weitere Priddikate mit dem Element §, s:
nase s, ydsopPy atsekkis 'Das andere [Kind] starb, es war
ein Junge’ (ebd. 348); ta signnyp tinnek_ka’, iljén malenegnny
2at$’ITm Sommer starben unsere Renntiere, sie starben um den
Iljatag herum’ (ebd. 350). Bei ndherer Betrachtung der ganzen
Erzihlung konnen die Formen yas, xats, atsekkis nur als zu-
standbestimmende Gerundien aufgefasst werden (‘gestorben’,
*Junge-seiend’), und unter diese fiigen sich die zustandbe-
zeichnenden Pridikate tatiefBas, jiléfats (< jiléfans) gut
ein, ebenso wie das Gerundium gllerimgsits. Fir den pradi-
kativen Gebrauch des Gerundiums mit der Endung fans gibt
es nur sehr wenig Angaben: PD »*¢dp’ yand> minand —
vidygr lgmta téttadp vem’_mepparts» »Wohin gehst du jetzt?»
-— »Eine junge Frau holen von den drei lgmti Wirten» (Mat
405; — es handelt sich hier nicht um eine Zweckbestimmung,
sondern um die Bezeichnung des Zustandes); BS jiyirsidn
mam’: | tgmnp tarinefPas | #ipp Parsiisei Ieh dachte: | ich habe
ja auch gehabt | meinen Sohn Hans’ (572—573). In zwei Ka-
niner Angaben wird die Endung Bans an den konjunktivischen
Verbalstamm angehéngt: Sjo ttkky jamnp qulfg,l'-ji-ﬁgﬁz’ ‘an
dieser Stelle ging ich hinein (z.B. in den Wald)’; jgiéazlmg"tz’
xgrﬂg—ﬁ-ﬂgﬁé ‘ich hitte weggehen wollen’ (Wb 335, 104).1

1 Die beiden Kaniner Angaben werfen ein Licht auf den Weg des

Schwundes des Lativsuffixes n und erklaren bis zu einem gewissen
Grade, warum in Castréns Paradigmen Formen mit der Endung wans,
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Uber die figura etymologica -Konstruktionen mit Verbal-
nomina auf vdn, vén schreibt Karoly: »In unseren eine eigen
ungarische Konstruktion aufweisenden Kodizes wird der
Nachdruck des 6fteren durch eine figura etymologica ausge-
driickt, wobei der Unterschied in der Aktionsqualitit zwischen
Verbaladverb und Zeitwort betont wird (jovén eljé: veniens
veniet)» (a.a.0. 230). Solche Konstruktionen gibt es auch im
Jurakischen: MS »ydefpasss xan’, | sitt® 1#im’> maderppw™
»Gehe nur, | ich halte dich nicht» (280), »yannapfas yanngy-
cum’» »ich fihre doch» (305); O namt*parnisi ser’ namlajjixg’
’sie sitzen und sitzen’ (10). Beachtenswert ist der Ausdruck
(C) mman-st-van madm>» »ich, ich sage» (128). Die Endung -vin
wird an den Verbalnomenstamm des Konditionalis angehingt.

Bedeutend mehr Angaben gibt es — meist in stehenden
Wendungen fiir den adverbialen Gebrauch des Gerun-
diums auf fans. Die Pridikate der Beispielsitze driicken ein
Geschehnis in der Zukunft aus: O »#*édp> mast Svme’ pappgnngn
1a-BBantse yajjéngkke» »Jetzt haben mich wohl meine jiinge-
ren Briider verlassen, um zu sterben» (150; vgl. Kan 239, 242);
O »03kkon’ jwssi-tayqrisup’ lakkgmsol nillafnts» »wenn ich
mich mal hier langlegte, um ein Weilchen zu ruhenh (51; vgl.
153); (C) »manj hdengum | han-jie-wan-si | hantam» »Ich gehe
fort, | ich gehe jagen» (117; vgl. O 1, 18, 46, 149, BS 208, 358).
In einem Satz erscheint das Gerundium als Zustandsbestim-
mung des verbalnominalen Attributs: O »tad® riérid’ jdn-
tser rennets tiokkod $it mani-jjéjje’, manilsetiajje’: jiry nane’
xdjjerad> nénwm’ m®e-pParitse ydeifPi- xasaPBy jirixgnny {43
tadadp» »Von nun an maogen dich die auf der Erde wohnenden
Menschen hier sehen, mogen sagen: der Mann, welcher aus-
ging, die Tochter von Sonne und Mond zu nehmen, blieb dort
festhalten» (9; vgl. 8, 457, Mat 405). Auch die folgenden Ge-
rundien mit adverbialer Funktion kommen in Zitaten vor:
(C) nielenansy mingaua’ 'ihn verheiraten . .. gehen wir’ (64);
mansara-uanst ‘arbeiten [gehe ich]’ (122); O pintafnits *Nutz-

want (waf) als Formen der 1I. Zeit 1. Sg. Ind. der sog. reflexiv kon-
jugierten Verba, wie auch als solche der II. Zeit 1. Sg. Konj. angefiihrt
sind: mada-ju-wans$, mada-je-wans usw.; — mada-ji-wans -wan, -want,
wac usw. (Gr. S. 391, 394).
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holz holen’ (461, vgl. OD 107); PD ndifotigBaits 'um zu
freien’ (Mat 412); BS téompaBfants 'um zu kaufen’ (572); tol-
lafarits "um zu lesen’ (571); MS ladapBénnzo ’schlagen’ (263).
-— In einigen Endungen tibt das Element 8 eine labialisierende
Wirkung aus: PD wiudi_sid’ lgmpadsmi> madaponts yantani»
»Wir begeben uns mit meinem Sohne, um Schneeschuhe fiir
uns zu hauen» (129); MS »pin’ jérancopfonbie yan’!» »Gehe
iiber Nacht die Renntiere hiiten!» (75); Kan (Sjo) ma®zarapBons
dédvrapPos ’ich schickte meinen Sohn zur Arbeit’ (Wb 27). In
den folgenden Angaben ist das f-Element der Endung 816 mit
dem Vokal des mit *ta gebildeten Verbalnomens verschmol-
zen: O »(*&0p yamé-rontants yanlgPo’ yxalmergyg®np'» »Jetat
hegeben wir uns, um unseren Verstorbenen zu opfern» (466).1

Fiir die priadikative Funktion des Gerundiums auf mans
habe ich aus Castréns Texten nur eine Angabe b. »pudara
kurkada?» | vmanj jiheram, | ant jauna jada-r-n-ga-manst» »Wie
Iebt ihr?» »Ich weiss nicht, | in einem anderen Lande bin ich
gewandert» (24). (Die mit » + ka gebildete Form des Prono-
men ku- ist als Verb konjugiert.) Vgl. c. jadar-mandjr (32), a.
jadarnga-mst (16). Aus Lehtisalos Texten besitzen wir mehr
Angaben: O puy@tsame’ ma: »ysiignny jadertsan pude ma’
nif: Majkkyl ning_mdkkgnny jade-rna-mmgils *Meine Frau
sagte’: »Wo warst du?» 'Er sagte so:’ »Ich besuchte die Zelte
jener Kameraden» (Mat 345. In der hypothetischen Erzih-

1Das obenerwahnte Gerundium vom Typ MS yanjefrtss 'um zu
jagen’ hat auch eine Entsprechung yarjesss in demselben Dialekt. In
Gerundien dieses Typs wird dem Konjunktivstamm das Lativsuffix n
und das Suffix des Konditionalis angehangl: MS side jonndi rase
xanjessas (< yan-jen-$a) x2jj@>, side rotsko 1©ade’ @riin_Ganjésss ygjja’
*Die zwei mittleren Briider gingen auf die Jagd. Die zwei jiingsten Brii-
der gingen auch jagen’ (77, vgl. 276). Derartige Gerundien finden sich
auch in einigen anderen Wendungen: MS »jiréer xc)iés’evizé» »Dein Gross-
vater beginnt zu sterben» (256); vgl. BS 290, Kan 235; »yddasso tara»
»man muss [ihn] toten» (304); »jillissa t8’nan» »wenn ich lebendig kom-
me» (293); »ydéssa_Bdérnady, | 19ssa_Baérnadi>!» »Geht fort und kommt
wiederl» (280). Wahrscheinlich kénnen auch die im Wb angefiihrten,
besonders aus dem OP-Dialekt zitierten Ger.-Inf-Formen mit der En-
dung 7s$ ebenso gedeutet werden, z.B. OP jiedgrss *tanzen’, WP B'ié-
féasns id. (Wb 120), vgl. Pwitre-FL. jédnlints | parinnaf 'zu tanzen begann
ich’ (486).
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lung spricht der Gewdhrsmann von sich in der 3. Person.)
Auch die folgende Angabe stammt aus einem imaginiren Ge-
sprach: U gmeé_dargs? gmeé jemiie jadernan? — $idPép’ man-
ne’mgifls tommanits. "Was tut not? Warum kamst du? — Ich
kam euch besuchen’ (ebd. 352). In einem Rauschlied aus der
BS- Mundart sind die folgenden priadikativ gebrauchten Gerun-
dien zu finden: »mar néedarammants, | sgmldne noimdn | jés-
Sem’ nEgdarammants, | tassgdom’ ngmeé?» »Ich schickte finf
Rubel | Geld schickte ich.| Haben sie gegeben? [Kond. Frage-
form]» (577). Das Gesprich wird fortgesetzt: vmitsdraf’, ygmeé?

s 2 7

sgmldne® no¥man | négdarammansie-riuw’y | piod¢ tarém_ma: |

yman tammaibie nw’y . . . litsg tarém_ma: | »pug@isgn’ mim-
mantsH »Gabst du, was? | Finf Rubel schickte ich doch.» | "Er
sagte so;” | »Ich gab ja» . .. Der Russe sagte so:’ | » Dem Miit-

terchen gab ich» (ebd.; vgl. 292, 295). In der Angabe U
mar ollertmmanits "Ich war allein’ (Mat 347) ist die Endung
marils mit dem Wort gller: ’allein, einzig’ (Wb 37) verbunden.
Aus der BS- und MS- Mundart kénnen wir noch einige Anga-
ben anfilhren: BS »§ii fadammaiitsh »Dich habe ich aufgezo-
gen» (282); vgl. »malle fadappepr »Ich habe [sie] schon aufge-
zogen» (359); »mant séiivignny | man optarem’ | yunsas yajjem-
mgripé» »einst ebenso fliehend | begab ich mich» (330). In einem
Zitat aus einem (Helden)lied kommen drei Gerundien vor: »man
sénntidnny | mart poxossgmmants. | jid_jérf 1@’ | oppoi stol-
xannp | offortsetifpats. | &effam’ Pattornammaritsr »Einst |
war ich stark. | Mit dem Wassergeist | zusammen am Tische |
pflegten wir zu essen. | Den Kopf versprach ich» (291). —
Ein Mann begann die Erzihlung der Téatigkeiten eines Renn-
tierhierten wie folgt: U man padeétie t¢'np msgmmaaits’Ich war
bei den davonfliehenden Renntieren’ (Mat 359).! — In einer

1 In Castréns Konjugationsparadigmen wird das Gerundium auf
mans, manz, mand als Form der 1. Sg. der 1. Zeit des Konjunktivs an-
gefiihrt (Gr. S. 393, vgl. S. 225). Bei Sprogis sehen wir in den Paradig-
men mehrerer Kaniner Zeitworter das Gerundium auf monj als ent-
sprechende Form des Indikativs (ALH II 159, 160, 162, 165, 168, 171,
177). Die entsprechende Form der wie Verba konjugierten Nomina hat
auch die Endung mon3: ("Wirt’) jerovomon3, (jung, Kind’) naé(e)kemons
(ebd. 158 —159).
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Angabe aus der MS-Mundart tritt die Endung des Gerun-
diums an einen Stamm mit dem Suffix *je (2) bzw. 1z »gmnp
zgrfammana, | tgmnp ydé-1ii-mmgnga »Noch mochte ich [ge-
hen,] noch wiirde ich gehen» (275). Auch der mit dem Suffix
*na gebildete Verbalstamm hat eine GGerundiumform in pra-
dikativer Stellung: BS wmai natlé-nng-mmaits, | pilli nyattén-
ngmmaifs» »Ich habe gewartet, | giinzlich habe ich gewartet»
(291).

Auch das Gerundium auf mans kommt ziemlich oft in ad-
verbialer Funktion vor: (C) jili-b-mansj (~ jili-ptsi-mansi)
hajeh ’[sie] gingen auf Renntierjagd’ (124); »njeve, kantam’ah |
warawkumansw »Mutter ich gehe | Birkenspanbdume suchen»
(273); BS yéedalormants | mai yajjem _sw 'um zu fahren ging
ich doch’ (285); Arch noﬂomngriﬁs’ ‘um zu essen’ (438, vgl. O
105); U jormanis® yanttappp’ *wir begeben uns das Zugnetz zu
ziehen’ (Mat 370); MS miéf yommgnza | tedan_canttam» »Mein
Weib zu holen | begebe ich mich jetzt» (292; vgl. O 1, 44, 49);
»madommanza_06dv’!» »Kommet [Du.] zu Besuchl (557; vgl.
558). Vgl. noch Kan musselmgné m=¢j’ 'er begab sich auf die
Umzugsfahrt’ (218); U mgnssarma@ifs ’besuchen’ (Mat 352;
vgl. BS 574, 575, T Mat 417); MB (BS) puirmgnfs yanttg 'er
geht . .. jagen’ [eig. suchen] (Mat 372); O satnno-rmmaits ’in
den Kampf’ (17; vgl. BS 288); OD smrmeifs® "um zu begra-
ben’ (188) usw.!

1 Erkki Itkonen befasst sich in seiner Studie sDas Perfekt des Par-
tizips im Lappischen» (MSFQOu XCIII, 241—304) eingehend mit de.
Herkunft des lappischen verbalnomenbildenden Suffixes mandZe,
ferner mit dem Verhaltnis der Verbalnomina auf mande und der Ver-
balnomina auf *me zueinander, wie auch mit der syntaktischen Funk-
tion der beiden Verbalnomina: beide kdnnen als Pradikate in verneinen-
den Satzen bzw. in solchen mit hypothetischem Inhalt erscheinen. Ob-
wohl E. Itkonens Konzeption, auf deren Grundlage er das lappische
Gerundium erklart, wesentlich von meiner Auffassung abweicht, kann
die auffallende Ahnlichkeit, die sich in den formalen Eigenheiten und
den syntaktischen Funktionen des lappischen Verbalnomens und des
jurakischen Gerundiums beobachten lasst, unserer Aufmerksamkeit
nicht entgehen. Ob ein genetischer Zusammenhang zwischen den En-
dungen der lappischen und der jurakischen Formen besteht, konnen
nur die Lappologen entscheiden.

14
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Desiderative Verbalnomina mit dem Suffix *k.

Verbalnomen auf *ka, *ke

Zum Ausdruck des Imperativs, der strengen Aufforderung,
gebraucht die juraksamojedische Sprache die Aoristformen
fiir die 2. Person im Singular, Dual und Plural des Indikativs,
das Zeichen des Befehls ist aber der auffordernde Ton: O
yman tasekkini’ sér ji?ééy’]» »lebt nach meinem Befehll» (12).
Auch die entsprechenden Formen der nominal gearteten Ver-
balnomina koénnen eine energische Aufforderung ausdriicken:
MS »ikkid dedancudp’/» »Lasst sie freil (303). Die Formen des
Konjunktivs, des Konditionalis und des Optativs werden
oft zum Ausdruck einer Bitte, eines Wunsches gebraucht.
Auch die mit dem Suffix *k. gebildeten Verbalnomina driicken
ein Desiderativam aus. Die Formen des Desiderativs kommen
nur in der Rede von Personen vor. Da die eventuelle Erfiil-
lung der Bitte, des Wunsches, des Verlangens von dem Ge-
sichtspunkt des Sprechers aus nur in der Zukunft erfolgen
kann, kénnen die das Desiderativum ausdriickenden Formen
weder Vergangenheit noch Gegenwart bezeichnen.

In einem Teil der Angaben erscheint der Kehlkopfver-
schluss am Ende der Form der 2. Sg.: O »@’/» »Komme . . .
her!» (19); »misgnt side $if yanngm yad@’!» »Die zweimal sieben
Blutopfer deines Vaters [eig. deinem Vater] totel» (165). Wenn
wir die Imperative vom selkupischen Typ kuk! [stirb!] (Mat
38), ferner das Zeichen k. des kamassischen Imperativs ins
Auge fassen, kénnen wir fiir wahrscheinlich halten, dass in
den Formen dieses Typs, — zumindest in einem Teil der
Angaben — der Kehlkopfverschluss ein Suffix *k. ersetzt. In
den Kaniner Aufzeichnungen von Budenz erscheint das Ele-
ment k. am Ende des Hauptverbs einer verbietenden Kon-
struktion »niirt udn tanak!» ['mach dich nicht auf den Weg’]
(NyK XXII, 85). Auch in Castréns Texten finden wir einen
Satz, in dessen Prddikat vor dem Px. der 1. Sg. ein Element
*k erscheint: »juki jad | amin gie-h-ua | t@amar: jand» »Von
dieser Stelle | lasst uns wieder gehen | an euren Ausgangsort!»
(255). Beachten wir simtliche Angaben, so scheint es wahr-
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scheinlich, dass das Suffix auch ein vokalisches Element
hatte, nach dessen Schwund auch das Element *L eingebiisst
wurde.

Das Suffix *ka, das mit Suffixen, die Irrealitit und den
Zustand ausdriicken, verbunden werden kann, bildet aus in-
transitiven, transitiven und passiven Verben Verbalnomina
zum Ausdruck der Moglichkeit, des Wunsches und der Ab-
sicht. Das Possessivsuffix deutet das Subjekt des mit dem
Verbalnomen ausgedriickten Geschehens an: PD »ydabsir
xa-x@-8°m’ | leptgritgma’ janeu, | yrinng yaxad®m’» »Wenn ich
sterbe, so lass sterben, | von mir abhéingig ist es nicht, | ir-
gendwann mag ich sterbenb (585); O »mar Aw jéinde pd-
-$adgim’ $ertta-xadm’/» »Wenn ich doch an Stelle des Knaben
einen holzernen Sjaadai machel» (9); T. »yddareno’ manné-k-
ka-mi-mmp!>» »Lass uns [Du.] wirklich versuchenl (93); O
»i%edp® maririe’ tadebadafPy’ pul-xafPyp» »Nun lass uns fiir
uns einen Schamanen suchen . . » (8); U »néost’ néessoxaBBa’, |
néskgnno jillexafpfo’!» »Lagern wir zusammen, | leben wir zu-
sammen!» (Mat 388). In einer Angabe aus dem OD-Dialekt
ist mmp nach dem Suffix *ka entweder ein zustandsbezeich-
nendes Suffix oder ein verstirkendes Element. Eine Angabe
OD p=¢jjédp jakkeygmmp *Seine Stirn begann zu jucken’ (74)
deutet darauf hin, dass das Element *ka nach seiner Grund-
funktion ein Inchoativsuffix ist. (Auf dieselbe Grundfunktion
deutet auch das Suffix *ka, *kal in sekunddren Verbalstim-
men.)

Sehr aufschlussreich sind die vom Stamm min- 'gehen’
stammenden, mit dem Suffix *ka gebildeten Verbalnomina,
die nur in der Ubersetzung der Texte Priisens-Bedeutung
haben. Die aus den tundra- und waldjurakischen Dialekten
bekannten Stimme min-, mina- sind aus der Verbindung
*min + ka entstanden (vgl. Beitr. 33—34). In Castréns Texten
haben sowohl der Stamm als auch das Suffix noch ihre Selb-
stindigkeit bewahrt: »dant jan min-ga-m» »an einen anderen
Platz gehe ich» (93); »amgaes mingan?» »Warum gehst du?»
(127), vgl. O »yghndgn_minan? »Wohin gehst du?» (39); (C)
stu jale mingah ’sieben Tage geht sie’ (36; vgl. 201, 208); »nie-
leuanst minga-ua» »Jetzt gehen wir . . . [ihn} verheiraten» (64),
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vgl. mingdua (101). Vgl. noch Sprogis 1.8g. mn-yd-m, 2.
minyin, 3. minyd; 1. Pl. mgnyd¥o, 2. minyddd, 3. minyd (ALH
II, 175). In Lehtisalos Angaben begegnet der Stamm mixa-,
im Wb (276) ist aber eine Angabe aus der WNj-Mundart
heachtenswert: {a> min-k2-mp3’, mimmpy mdesydrii! lasst uns
gehen, man muss gehen!’

Fir Verbalnomina mit dem Suffix *ka + je (in denen auch
ein zweites Suffix *j¢ erscheinen kann) haben wir Angaben
besonders aus dem PD-Dialekt. Das Verbalnomen mit nomi-
nalem Charakter dient zum nachdriicklichen Ausdruck des
Wunsches PD j(ixl‘z lqnaqxqén ndrii’ tdén tdrqﬂarii’ jaxan_
sturz mlt dem Fuss stless stieg ich gern zur anderen Seite
des Flusses hinab’ (Mat 413; vgl. 194, Arch 179, usw.); OD
famayajjap, | ladgyajjaf 'Ich nahm sie [die Zaubertrommel]
gern in meine Hand, gern trommelte ich’ (193); Arch jésse
nian_t*aydd rsienngi jésse sivm’ nékkglkkajjadp 'hinter der unse-
ren Zeltstange den silbernen Giirtel gern ergriff er’ (173) usw.!

Mit dem zusammengesetzten Suffix -yaffa- (< *ka -+ pa)
entstehen auch Verbalnomina mit nominalem Charakter;
diese haben sehr selten pridikative Funktion: BS »sidem
kadgfBakkem’, | ndygrn_cadgPPgkkem’. | minkgnvo’ yd-nng-
yappo» »Zwei habe ich wohl getotet, | drei dirfte ich getotet
haben | am Essen sind sie gestorben» (324—325). Der Kehl-
kopfverschiuss am Wortende ersetzt das abgeschliffene Pos-
sessivsuffix: (C) ty teamda-hawa-ba-t sawa naenu "Es wird gut
sein, wenn du das Renntier kaufst’ (WbAnh. 373); O »marp’
tafem’ simi ndgda-p-ta-yxafPa-bg-t . . » »Gut, wenn du mich so
schickst . . .» (240). Die Dehnung des Vokals im Suffix deutet
die Verschmelzung des Suffixes *j¢ (¢) an. — Die mit Kasus-
suffixen versehenen Formen des Verbalnomens kommen nur
in vereinzelten Angaben vor: T yinndmi’ | nékkgltta-yappa-

1 Die Deutung des Verbalnomens ist irrig in der folgenden Angabe:
BS »jallem® m&¢mi | ya-p-ta-ydjjel» »Er hatte das Alter, i mag sie
erschlagenh (357) Es handelt sich um das Verbalnomen des Verbs
xa- ’sterben’, das die Suffixe p + ta + xajje enthalt; die Bedeutung
des Satzes ist also 'das Alter hat er, es ware gut, wenn er stiirbe’ oder
’er konnte schon sterben’.
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zair’ ... ’Meinen Bogen, | wihrend ich ihn doch spannte . . .’
(380). O mié ta-ygPPa-p-nan-ip .. » »Zum Tausch fir das
Weib . . » (455). — Das Verbalnomen kann auch als Gerun-
dium im Satz erscheinen. Seine Bedeutung entspricht in die-
ser Eigenschaft ungefihr der Bedeutung des ungarischen Ver-
haladverbs mit den Endungen ra, ve, van, vén: O ¥ikki jésse
juide Sidi jg’ jér’ 18efygPPa jésse jirnie malséda’Als der Eisen-
draht zwischen zwei Lindern angekommen, hielt er plotzlich
an’ (17); OD (tikki Badgmip | PadglkkgBPa . . . *Beim Sagen |
dieses seines Wortes . .." (190); numtp jallemkgppo . . . 'Beim
Tagesanbruch . .. (93; vgl. 94, 101). — Das Verbalnomen
kommt auch in figura etymologica- Konstruktionen vor: O
»s¢0gxgPpa jip’ sédadom™ »Ich niihte freilich [einen Kaocher)»
(149).2

Der Gebrauch der mit dem Suffix*ke gebilde-
ten Verbalnomina ist sehr beschrinkt. Fiir seine
priadikative Funktion kann ich nur die Verbalnomina an-
fiihren, die aus dem Verb mit der Bedeutung ’fortgehen’
stammen; in diesen ist das Subjekt des Geschehens immer die
1. Person: O »ffedap’ subiindg-no- yxde-xé-0m’H» »Wenn ich
aber jetzt als Polartaucher fortgeheb (36); (C) »hihent (~
hieni ~ hiehanj)! | atseki wuentkom | team-da-ha-nt (~ team-
danjih)!» »Lass uns [Du.] fortgehen! | Den Hund des Knaben
lass uns kaufenh (178; vgl. 249); BS »ygnyaiie yzéexeni’» »Wir
wollen zu meinem Schlitten gehen! (333; vgl. Arch 426); Arch
» tayabe yaexefPo!» »Lasst uns gehenh (427; vgl. MS 536). Vel.
noch WLj kdddeyemmp3’! "lassen wir ihn zuriick!” (Wb 164).
— Das Suffix *ke wird an den Konjunktivstamm angehingt
im folgenden Satz: (C) male hed-ji-ke-nje’eh *Schon sind wir
im Wegfahren begriffen’ (279). Aus dem W Ni-Dialekt stammt
die folgende interessante Angabe: »ndjjeppi nammdt pir yde-

! Zum nachdricklichen Ausdruck der Irrealitit des Geschehens kann
auch das Suffix -yaffa- an das Nomen, das Pronomen, das Adverb usw.
angehingt werden: U wydl'em® yadado’?s . . . sjedander-yappo 1arirddikkir
»Habt ihr Fisch bekommen?» ... »Ein Topf voll mag es sein» (Mat 372,
vgl. Wb 458); T »pada-yafa-r simi> riinnaf seruanki>» »Du aber machst
mich zurechts (94); U »tada-gaPpa makkgni> paptsymi’» »Dann gehen wir
nach Hause» (Mat 365); »édan, i)e’Dq-xqﬁﬂ? ..o nJetzt, jetzt aber» (581).
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xe-mma-p-tv namimp’» »Wenn du imstande bist roh zu essen,
iss doch!» (135; %dé- 'sein’). — Den Lativ des Verbalnomens
auf -yepPa- (vgl. -yapfa-) sehen wir in der folgenden Angabe:
O »sgkki jin_tiwntani> ydexePPargn sgfo ndejjisr »Auf jenen
Sandriicken wire es fiir mich gut zu gehen» (153).

Fir das Verbalnomen auf nka gibt es nur ver-
einzelte Angaben. Aus der Verbindung des Verbalstammes
min- 'gehen’ und des Suffixes *ka ist, wie bereits weiter oben
zu sehen, der sekundire Stamm maena- entstanden. Unter
Beriicksichtigung dessen konnen wir das in den Texten vor-
kommende Suffix »ka so auffassen, dass das Element # ein
sekundirer Laut ist und das zusammengesetzte Suffix auf
die Verbindung *n. 4+ k. zuriickgefiihrt werden kann. In
Castréns Texten und waldjurakischen Angaben ist die Ver-
bindung n + ka (ga) keine orthographische Eigentiimlich-
keit und kann nicht mechanisch durch das Suffix »a ersetzt
werden (vgl. Mat 313—316). Vereinzelte Angaben lassen sich
aus Lehtisalos Texten zitieren: PD jayxannn yasefPo ma-
N6 -je: »tianin_tapl» 'Der Mann Jahanna mag sagen’: »Mein
Renntier kam» (79); niuyn_karf~m> mglenkadd 'den Lirchen-
baum des Himmels | zerschlug er’ (Mat 455; Zaubergesang).
Man findet cinige Angaben auch in Gesdngen aus der BS- und
der MS-Mundart: BS @ii_miissenegm’, | @ii_réossgnegm ’wie-
der begab ich mich auf die Umzugsfahrt, | abermals lagerte ich’
(317); mant jagrkkgneam’ | nod> jaderttgm’, | man yadencam’’Ich
fing |ein mit Miih und Not Gehendes | ich tétete’ (ebd.); »pél-
nak_ kanyka’, | ofportsik_kanka» »die Hilite von uns stirbt, |
stirbt Hungers» (313); vgl. MS fénypy jillened *Bis jetzt leben
sie [Du.] noch’ (855).

Verbalnomen auf *kar, *ker (der Precativ)

Nach Castrén ist das Suffix des Precativs ein Moduszeichen
(Gr. § 471). Eigentlich ist der Precativ auch ein Verbalnomen,
dessen Suffix dadurch entstanden ist, dass das Suffix *ka,
*Ie mit dem intensiv-effektiven Suffix r. verbunden wurde.
Eben deshalb dient der Precativ zum emphatischen Aus-
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druck des Wunsches, des Verlangens. Sein Suffix verbindet
sich oft mit dem Suffix des Konditionalis und des Desidera-
tivs. Der Precativ hat keine Formen fiir die dritte Person.
Die Bedeutungsabschattungen werden veranschaulicht durch
die folgenden Angaben: O »nzllafnts tgkky posseBBy salls_ni
yamiZ-yar-ts@p’» »Wenn ich mich mal auf jenen morschen
Baumstumpf zum Ausruhen setztely (153; vgl. 40); »takki-
makkani_jdderkkgrised>m’» »Dort mein Zelt, wenn ich es mal
cin wenig besuchel» (452); Arch joie ngiiﬁqmtp magnngkkgr-
tsedm’ ’ich versuche mal, ob es seicht ist’ (434); W Ni »tupkp
papBexennp sv°t juityaratnat »Ich schlage dich mit dem Riicken
meiner Axt» (133); WNj »igttat katta-yaro-kat, | yamrin’_aiin
»Wenn ich dir ein Renntier totete, | du willst ja essen» (415)., —
Am Ende der Formen der 2.Sg. deutet der Kehlkopfver-
schluss das abgeschliffene Possessivsuffix an, das in einigen
Angaben doch noch vorhanden ist: O »tayart!» »Gib dochh
(149), vgl. OD widnny’ taxar’!» »gib uns doch! (589) usw. In
verneinenden Fiigungen erscheint das Suffix *kar und der
Kehlkopfverschluss am Ende des Hauptverbs: W Ni»de’ej susi-
siwen juw’ tyar’!» »Schlage mich nichtl« (133). Haufig sind die For-
men der 2. Sg. in den Zaubergesingen: jd?’eégn’w’ Badekkgr!
*Sage mir doch Licht!’ (Mat 458). In einer Angabe stammt die
Precativform aus dem Passivstamm: Pwire-Fl. »ledpmpol’ |
taririe xdjjoxgr» »Jetzt bleibe nur dort!» (487). In einem Gesang
von einem Zauberer ist das Suffix des Precativs zweimal an
den Verbalstamm hinzugefiigt: Arch »pudar ygritp | ms¢-kkgr-
kkar-t!» *Du selbst | nimm doch!” (182). Auch fir die 2. Pers.
Plur. haben wir eine Angabe aus cinem Zaubergesang: O
poeddwpammi’ tgyarynads?’! >Atem holen lasset mich!’ (484).

Mit dem Suffix *ta verbunden erscheint das Suffix *kar
auch im Akkusativ eines Nomens verbalnominaler Herkunft:
seéikkim® yada-fasgt yuirési® Sitt® mgnngfs tad® Nerng’ ja-
dgmmg-yar-tig-m-t pilwttadm» »Wenn du ihn tétest, firchte
ich mich nicht nur, wenn ich dich sehe, sondern von da an
werde ich auch deine Spuren fiirchten» (50).

Fir das Suffix *ker gibt es weniger Angaben. Ebenso
wie im Falle des Suffixes *ke kann ich die hierhergehérigen
Formen des Verbs mit der Bedeutung ’fortgehen’ anfiihren.
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In diesen Formen ist das Suffix *ker mit dem Suffix des Kon-
ditionalis verbunden: (C) »nternjangs miiuda (~ miudaha) |
manj hiertsem (~ hd-her-tse-d-m)» »Zu den vorderen Karawa-
nen wenn ich gingel» (74); O vmddgite’ pialygriseom’ ydexertseom’s
»Wenn ich doch gehe meine Zelte zu suchen» (449; vgl. O 1,
Arch 423, 424); WNj »yoskixe’ korttgj | tammden ndépndj’, |
méd’kkaj kagyeriéatyat »Ein Fass, | wenn du es mir geben
wiirdest, | begebe ich mich nach Hause» (409—410); T »pin-
ngn_kiyer’ »Gehe doch hinaush (371); O wméoskgnno ydeyert-
Sena’l» »Lass uns zusammen gehenl» (462; vgl. Puirfe-F1. 493);
BS »tikky askan’ | piinny yé¢xeriséfpn’» »Zu der Grossmutter |
begeben wir uns spiter» (578). Die vereinzelten Angaben, in
denen das Suffix in der Form -yér- erscheint, sind nicht ein-
deutig: Pwrte-Fl. narkkaridn | Badam_mal | yoxorttsennia’!
*Nur Grosse von ihnen | am Ende des Wortes | lasst uns fin-
den!’ (500; Zaubergesang); Arch »jurz-nip rnwmpie | yoyork-
kgrt!» »finde doch | den Namen deines Grossvaters» (184). In
diesen Angaben kann das Suffix -ygr- auf eine urspriingliche
Form yar zuriickgefiihrt werden, mit Riicksicht auf den 4-
Vokal des Stammes x6 und auf die velarisierende und lingende
Wirkung des Suffixes ». Doch konnte man das Suffix even-
tuell aus einer Verbindung *ké + r. erkliren. — In einer Form
der 3. Sg. hat das Suffix *kar vielleicht inchoative Bedeutung:
WNi $ensammi tupkp papfeyenny fédty ndeppayatty (-yan-tp)
| jw’iyarattzé *Der Waldriese schlug mit dem Axtriicken sei-
nen Kameraden auf den Kopf' (133); es lisst sich aber das
Pridikat auch in dieser Weise deuten: ’er mag [anf den Kopf]
schlagen’.

Das Verbalnomen auf *ki (*ko)?

In den Konjugationsparadigmen von Sprogis sind die Fu-
tur- (»dritte Zeit») Formen des Verbs mit der Bedeutung
’durchschneiden’ folgende: 1. 8g. made-gu (-gum), 2. madegur
(-gun), madegudi (-gu) usw. Die »negative Form» lautet aber

1 Die Ableitungssuffixe *ka, *ke, *ko, (*kia) haben Entsprechungen im
Finnischen und im Lappischen, vgl. L. Hakulinen SKRK3 8. 201 —202;
M. Korhonen: MSFQOu 143: 155—156, 163 —164, 169 —171.
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niw madegu usw. (ALH 11, 171). Im Wb (438) findet sich die
folgende Angabe: WNj siérottp?-kka-mps ’ich wollte machen,
hitte gemacht’. In Lehtisalos Texten kommt das Verbalno-
men auf *k6, *ki nur selten vor: O »jis’ 5ésiajjipats, tao® Bogo
Sertt®> aig-yo-nng-k_kam’!» »Sehr wohl sogar wiirden wir la-
gern, wenn wir nur nicht dann in eine schlimme Angelegen-
heit geraten wiirdenl (12); BS »gkky mdkkgnngnt | juk_ka-
BiSdr | 110 mi-fse-kki’, | kaitiisdn mgnny | 120 mitsekkii» » Dort
in deinem Zelte | deine zehn Knechte | verkaufen deine Renn-
tiere, | an die Leute von Kanin | verkaufen sie deine Renn-
tiere» (567). Das Verbalnomen hat nominalen Charakter in
einer Angabe: O wnai tasekkine’ sér ji?é&y’!» »lebt nach mei-
nem Befehll» (12). Aus dem Waldjurakischen gibt es mehrere
Beispiele: Ni »yap jiét pidiro-kko-nyp!» »Kocht den Fettopfl
(83; vgl. 133, 145, Nj 411). Aus Castréns Texten haben wir
mehr Angaben. In einem Gesang begegnet uns das Verbalno-
men auf *ké als Gerundium: tarsem namda-hé-si | pin sano-
jiuw’ah 'Beim Horen von derartigem | sprang ich hinaus’ (301—
302). Auch in priddikativer Funktion kommt das Verbalno-
men vor: »amgahidando | hénar-kii» »Uber etwas schickt sie
Botschaft» (87), »67a maran | tasin gam-gu-di/» rauf den
(Strand-) Sand des grossen Sees | geht [Du.] hinab!» (137). Es
gibt Angaben auch fiir das Verbalnomen auf *ka, bzw. *ka +-
ta, das aus dem Verb mit der Bedeutung ’verfolgen, nachjagen’
gebildet ist: atsek: njiidijum | niefemda njuo-ro-ku-a-da ’der
jingere Knabe | jagt seiner Mutter nach’ (14; vgl. 45, 214);
tnki jad | hondie darjau | njuorokwudy | tarem njuoro-kuta-
di'eh . .. 'von dieser Stelle | wie das Schneehuhn | jagen sie (zu
zweien) ihnen nach. | Wihrend sie so nachjagen ...’ (202; vgl.
205). Bei Lehtisalo findet sich der Lativ des Verbalnomens auf
*kw + ta: O t¥em’ g-fo-kku-pan-lp ngiii> 408> mdda_riimiie
nadime *wihrend er so verfolgte, kam er wieder zu einem
Zelt’ (172). Wenn wir die Verbalnomina auf 4, # sowie pitsit
betrachten, konnen wir feststellen, dass das Suffix *ka, *ko
auf eine Verbindung *ka ~ ke + f zuriickgefiihrt werden
kann und dass es Passivitdt bezeichnet.!

1 In Castréns selkupischem Material komm¢ die Verbform mit dem
Suffix ku vor: N konda-ku-ak (Mat 37, vgl. 199—200).
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In vereinzelten Angaben erscheint das Verbalnomen auf
-x6fBa- als Gerundium: OD yide téxdpfy | xarmi’ nglkkés®
7ippop’ "Wahrend die Schiissel doch kam, | zog ich mein Mes-
ser heraus’ (191; vgl. O 457); BS »to-308Ba-s-tv | ndedarantsgh-
kem™ »Wenn er kommt, | so schicke ich ihn vielleicht» (202).!

Das Verbalnomen auf wnka

Der Gebrauch des mit dem Suffix *k# (ké) gebildeten Ver-
balnomens ist, wie weiter oben ausgefiihrt, ziemlich be-
schrinkt. Die Zahl der Angaben vervielfacht sich aber, wenn
wir die Verbalnomina auf yk# in Betracht ziehen: das Suffix
yka ist auf eine Verbindung *n 4 k# zuriickzufiithren. (Das
Element 5 ist also ein sekundidrer Laut aus *n. vor k.) Das
Subjekt des mit dem passivischen Verbalnomen ausgedriickten
Geschehens wird durch das Possessivsuffix bezeichnet. Im
Band »Materialien» teilte Lehtisalo sechzehn jurakische Texte
mit, aus denen wir die Lebensweise der Juraksamojeden
kennenlernen kénnen. Diese Beschreibungen sind nicht nur
wegen ihres Inhalts interessant, sie sind auch sprachlich sehr
aufschlussreich: der Gewdhrsmann gebraucht in seinen Mit-
teilungen — obwohl er Geschehnisse erzihlt, an denen er
selbst aktiv beteiligt zu sein pflegt — Formen, die Passivitit
und Irrealitit bezeichnen, in erster Linie solche mit der
Endung nki. In der kurzen Erzdhlung des Renntierhierten
(Mat 355—356) finden sich fiinfunddreissig Verbalnomina
auf nki. Die Erzihlung beginnt: U squrtte jorkullgneuppy’,
xalidnt #7 jeremp® pifidn_cantld. tgntajje jarkkullgncafPu’.
migdgm pajdaneifpp’, sirdgncuppfy’, #il tdepBancu’ tentajad’
jarkkullgneipfy’. sgras maleneudindps jarkkullgneapy’ "Zu-
erst treiben wir die Renntiere in einen von den Renntier-
schlitten gebildeten Halbkreis. Wer nicht hineingerit, begibt
sich fort. Gleich fangen wir [es] mit dem Lasso. Wir bilden

1 Das Suffix -y6ffa- kann auch zu einem Nomen hinzugefiigt wer-
den: O >>rh5kkgnnlg noppoi simif_padappr ﬁéngko-xéﬂﬂtj-ihinvtgrir’uf»
»Im Zelte befindet sich nur meine altere Schwester, die mich aufgez;)-
gen hat» (463).
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cinen Renntierzug, spannen die Renntiere dafiir an. Wenn
es nicht genug gibt, fangen wir gleich mit dem Lasso. Wenn
sie das Anspannen beendet haben, fangen sie mit dem Lasso’
(Mat 355).

Die Verbalnomina auf #k# — ob sie nun aus intransitiven
oder transitiven Zeitwortern stammen — kommen sehr oft
in den Reden von Personen vor. Die Beispiele veranschauli-
chen den Gebrauch von Possessivsuffixen: MS »yddiptn’
kaneam’, | +iiptek_kado’ | jillenciim™» »Wenn ihr totet, sterbe
ich, | totet ihr nicht, | lebe ich» (304); O »mari tdefneuf» »ich
komme zuriick» (211); (C) »haptm dangum (~ datem)» »einen
Renntierochsen gebe ich» (190); BS »yaiinéér> meoéneuf-op?»
»Was tue ich [d.h. was kann ich dafir]» (325), — O »B=3¢sdkku,
*gkkonny yancin nofPortsi» »Alter, da stirbst du ohne Es-
sen» (38); BS »yinniif yanngneun» »Meinen Bogen bringst du»
(287), O »yunpier ménciry »was tust dur (446); »*2kkad jam-
lg-nkans» »Von hier begeben wir uns [Du.] auf die Umzugs-
fahrty (164); OD »jiri tuskgm’ tallencumi» »Wir stehlen die
Axt des Grossvaters» (107); U »ienngp_ponnp jancuds’-nw’ @i’
mdkkgnny $éncasadi’d — rapPonderts senegneurin-tp, mani’
juyosornais»»Sehr lange wart ihr fort. Habt ihr in einem ande-
ren Zelt iibernachtet?» — »Warum wiirden wir [Du.] tibernach-
ten, wir verirrten uns» (Mat 366); T »jastom’ mannésgtty nani’
tikkanny nane taridkku jamtgnkunndmmyp» »wenn du dort
wieder Génse siehst, werden wir dorthin ibersiedeln» (Mat
417); (C) »hattarie hapt | anin gonguda’ | sidda taewranga»
»den grauen Renntierochsen [Ménnername] ihr wieder findet
er fihrt euch zum Ziel> (98); MS »tikkid aédancudp’/» »Lasst
sie freil» (303); O »f*wkki natsekkym’ 1iirp’ yanngnei’? »Bringt
ihr nicht dieses Kind fort?» (446). — In den Formen der 3. Sg.
erscheint — bei intransitiven und transitiven Verben glei-
chermassen — z.T. der Verbalnomenstamm, z.T. das Verbal-
nomen + Px. der 3. Sg.: U jdadgned, jadgnea 'Er lduft Ski,
lauft Ski’ (Mat 364), vgl. jadgncudy jadanciudy id. (ebd. 365);
O »tariid- yaestie ydjjeradp_puyitse paradgnkadp, tikka-nnp
yankia» yWenn er sich dorthin begibt, verbrennt ihn die Sonnen-
alte (44). Vgl. noch U ygnngde dedgneids’, tidi> dedgneady’
’Sie [Du.] spannen den Schlitten aus, lassen die Renntiere los’
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(Mat 366); U ti jaderls® ja’ma yadancudo’ "die Renntiere kin-
nen nicht gehen, sie téteten sie’ (Mat 351).

In vielen Fillen verbindet sich das Suffix »ka mit den Suf-
fixen *ma, *mpa, *pa, *$a, *ta, ferner mit dem FElement
kke, kki.

Das desiderative Verbalnomen ouf *ta und der desiderative
Nomanatie, Akkusativ und Lativ der Nomina

In einem Gesang aus dem MS-Dialekt gibt der Vater sei-
nem Sohn Ratschlige. Nach den als Pridikat gebrauchten
Verbalnomina des Konditionalis, des Potentialis, des Opta-
tivs, sowie nach den passivischen Formen im ersten Teil des
Zitates, folgen Priadikative mit dem Suffix *ia: »fédn’ twkkad
zanttan | sgrradétte jan’, | jiriy> mantan. | ikkéd yantian |
jan-pétty jan’ | @ii_jirlj> mint@n. | jén-néttp jgn’ | @nen_canttan, |
ant_jirty’ mantan.» »Von hier begibst du dich jetzt | in das Land
der Witwer-Wirte, | einen Monat gehst du. | Von dort begihst
du dich | in das Land des L.and-Wirtes, | wieder cinen Monat
gehst du. | In das Land des Sehnen-Wirtes | wieder gehst du, |
abermals gehst du einen Monat» (298—299). Die Bedeu-
tung der mit dem Suffix td gebildeten Formen ist etwa ’du
konntest weggehen [von dort]’ oder ’es wiire gut, wenn du
weggingest’ usw. Das Suffix ta ldsst sich auf die Verbindung
*ta -+ j¢ (¢) zurickfihren. In den Beschreibungen der Lebens-
weise der Juraksamojeden kommen oft Priadikate mit dem
sSuffix *pka + ta bzw. *ta vor. Die Zeitworter ‘kommen’,
‘wehen’, fortgehen’, ’sprechen’ begegnen regelmiissig in der
3. Sg. als tutta, manta, yantid, manta. Aus denselben Texten
haben wir auch eine Angabe fiir die sonst selten vorkommende
Form der 3. Du.: U Sidind¢ yanttangyp’ aédalodangyn’ *Sie
fahren zu zweit fort, fahren’ (Mat 364). Auch fiir den pridi-
kativen Gebrauch der aus transitiven Zeitwortern stammen-
den Verbalnomina auf @ gibt es Belege: O »yipdd gmeem tgt-
tadm’? »Von wem soll ich etwas bringen® (155); T »yanndman_
tgttap» »Ich gebe meinen Schlitten» (97); Twma: jexérdir’ piniii
tatt@ii» »Er sagte: wir [Du.] bringen fremdartige Pferde»
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(94); U ponggmdo’ @i’ annondi@-_mw’ pzénddado’ 'Sie legen
ihr Zugnetz wieder in ihr Boot’ (Mat 371). Haufung von
Ableitungssuffixen sehen wir in einem Zitat: O »fzésseekkddv
naéda-p-ta-nng-kké-op» »Ihr Alter hat sie wohl geschickt» (28).

Eine beachtenswerte Angabe liegt in einem Gesang vor:
pasgn sgBo néeptap’. | salle jerfettan_dappr | jésse pgnnép |
$érg-neo-Og-kke-p, | mippi_tsajjup’ | yoriopaando’ | pa-ned-dg-
nng-kké-B, | jéssen ninnaf | mso¢-neu-dg-nng-kkem» »Irgend-
wann | dachte ich, | wie lange bin ich Knecht, | mag es gut
sein anzufangen? | Den vom Fiirsten von Obdorsk gegebenen |
Panzer | werde ich wohl anziehen, | an die versammelten
Krieger | mache ich mich wohl heran, | wenn sie schlafen, |
ich nehme wohl | meine Flinte» (Mat 389). In diesem Zitat
finden wir vier Formen, in denen die Suffixverbindung ta +
yki (4+ nna + kké) in Formen der 1. Sg. mit priadikativer
Funktion erscheint; darunter das aus dem Wort yas: 'Knecht’
stammende Verbalnomen auf t@ 4 ned. In einem Zitat aus
einer Sage begegnen uns drei Nomina, die wie Zeitworter
konjugiert sind, zwei von diesen nehmen das Suffix *ta an
sich: O »man °edp’ tdert rennelsén-ig-m’ nidm_na’, mart jin-
($ér fennelsgn’ num-tg-m, mar yarkkp naf_sisgom» [-6m’ <
*td + m’] »Nun bin ich kein belangloser Mensch, ich bin der
Himmelsgott fiir den Menschen der Erde, ich bin der grosse
Vater des Himmels» (13).

Diese Angaben haben meine Aufmerksamkeit auf die
nominalen Formen gelenkt, die ein Element *ta und Posses-
sivsuffixe enthalten und die als Subjekte, unbezeichnete und
hezeichnete Objekte, sowie als Lative erscheinen. Diese For-
men hat Castrén unter der Bezeichnung »Objectaffixe» be-
handelt (Gr. § 445, vgl. § 377—378, 388—389) und festge-
stellt, dass das Grundelement der Objektaffixe »das Affix der
dritten Person Singularis» ist. In Kenntnis der erheblichen
determinierenden Rolle des Px. der 3. Sg. sahen wir uns
nicht veranlasst, die Richtigkeit dieser Feststellung anzu-
zweifeln. Ich selbst habe die Benennung »determinierende
Deklination» der Nomina in einer Arbeit gebraucht und
sagte aus, dass die betreffenden Formen ein Desiderativum
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bezeichnen (ALH X, 55-—92). Nach meiner heutigen Auf-
fassung driickt gerade das Suffix *ta das Desiderativum
aus; die Possessivsuffixe sind identisch mit den Possessiv-
suffixen, die den Nomina und Verbalnomina angehidngt wer-
den. Suffixe, die Irrealitit bezeichnen, kénnen -— wie er-
wahnt (S. 189 ff.) — als »determinierende» Elemente mit No-
mina verbunden werden; so {iberrascht es nicht, dass auch
das desiderative Suffix *te bei Nomina erscheint. Solche
Nomina kommen in Zitaten, in der Sprache der Geséinge und
der Sagen, in der Erzdhlung von hypothetischen Geschehnis-
sen, von Briduchen vor. Die jurakische Sprache driickt das
konkrete Objekt nicht mit Desiderativformen aus: O »ygs-
da-min_ta’! man yallemi_namid-om» »Gib mir ein Messer! Ich
esse meinen Fisch» (172, vgl. 171), d.h. er will den Fisch [Akk.]
essen, den er schon Besitz hat, und verlangt das Messer, das
er bekommen mochte, das er notig hitte: das letztere wird
durch das desiderative Objekt ausgedriickt.! (Anders P.
Hajda: NyK LXI, 238—2486.)

Da in den erwidhnten Arbeiten reichlich Materialien zur
Verfigung stehen, will ich hier nur einige Beispielsitze an-
fithren. Als Subjekt kommt das Desiderativnomen sehr selten
vor: MS »fédapr — mapfp — »yaptsennaf janeuwr »Jetztr —
sagte er — »ich werde nicht sterben» (281); die eigentliche
Bedeutung des Satzes ist etwa: "Tod fiir mich ist nicht vor-
handen’. In den bezeichneten und unbezeichneten Akkusa-
tiven deutet das Possessivsuffix den kiinftigen Besitzer des
gewiinschten Gegenstandes an: U mdttgffp’ margneafpy’
"Wir bauen [fiir uns] ein Zelt’ (Mat 853); yajjer’ num’ déneiidn,
xR w Geneiidn, noyxddgmips purmgnts yanttd 'Das Wetter
ist klar, es ist windstill, er geht einen Steinfuchs [fir sich]
jagen’ (ebd. 372). Die Bedeutung des Desiderativ-Lativs

11In der neueren linguistischen Literatur ist — meines Wissens — die
von Prokofjev stammende Benennung »predestinative declension» (vgl.
Bo Wickman FO S. 91) gebrauchlich im Zusammenhang mit den frag-
lichen Formen. Dieses Fachwort halte ich nicht fiir gliicklich; es gibt
im Bedeutungsinhalt des Verbs ’praedestino’ keine solchen Elemente,
die, wenn man auch den Kontext beachtet, die genaue Bedeutung der
betreffenden Formen wiedergeben konnten.
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beleuchtet die folgende Angabe: MS wiéidt tédgnpy sigm’, |
jijjel tédgnop Ram’/» »Fange ein Renntiere fiir deine Schwes-
ter, | fange ein Renntiere fiir deinen Schwiegersohn!» (280).
Die Flgung ’als Renntiere deiner Schwester’ driickt ein de-
sideratives Besitzverhiltnis aus.

Das Suffix *ta erscheint auch als ein Glied des zusammen-
gesetzten Suffixes *8 4 n. (+ je) + ta. Das ein solches Suf-
fix enthaltende, nominal geartete, passivische Verbalnomen
driickt die Notwendigkeit aus; seine Bedeutung steht der
Bedeutung des ungarischen Verbalnomens auf andd, endé
nahe. Das zusammengesetzte jurakische Suffix kann auch
mit den Suffixen *ka, * ka+ pa, *na verbunden werden und
Possessivsuffixe an sich nehmen. Fiir die priadikative Funk-
tion des Verbalnomens besitzen wir nur vereinzelte Angaben;
in dieser Funktion tritt das enklitische Element -raya- an das
Verbalnomen: Arch {ééaf xa-fntd-rgxa-dm’> ’Jetzt sterbe ich
offenbar’ (433); vgl. (C) »ha-undd-rha-m» »Ganz als ob ich
stiirbe» (44); Arch »fwkka jayanny xa-pntargyan» »An dieser
Stelle stirbst du wahrscheinlich» (431); »lwkka %gppp’ nane’
xapntargyp» »Dieser unser Kamerad stirbt wahrscheinlich»
(436). Es sind mehr Angaben fiir den nominalen Gebrauch
des Verbalnomens vorhanden: (C) hde-undia-do janguh, |
to-undd-do janguh ’es gibt keinen, der geht, | es gibt keinen,
der kommt’ (17); BS t6BBgnoapfp’ janku, | rééfBansdfpy’
jankw 'Kommende haben wir nicht, | Gehende haben wir
nicht’ (328; vgl. Kan 215); (C) jinjan mam’ah: ha-vunda-na-u
jango-u-n-gd-si-nju wh 'Ich dachte: einen Totkranken | hatte
ich doch nicht’ (281); U tedgn_bedgxaBBy | jarttafntaf | s
Brite taririe’ *Jetzt, jetzt aber, mein zu beweinendes Kind gibt
es nicht’ (581); »gdgnl yannapfntar tér taiefa» »das du als Renn-
tier zu dir bringen sollst, ist da» (Mat 407); Arch »xafnig-
riennglsam jilliptempgfén» »Einen sterbenden Menschen hast
du gerettet» (434). Fir den akkusativischen und lativischen
Gebrauch des Verbalnomens haben wir Angaben aus dem
PD-Dialekt: »gnné-pittp ty idmmas Bo¢BaB’? tarise: napliénny
rnammo-pntg-ya-f-m> mare’ tigmgin> riffgm» »Ist es schlecht,
das Renntier des Verwandten zu fangen? Solch ein stinkendes
Festzunehmendes nehmen wir ja fest» (Mat 408); PD »ydp-
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BantaxaBfan | joltseri_ning» »Die Zeit des Sterbens | ist
fiir uns nicht» (405; das Subjekt im Dual wird durch das zum
Wort 'Zeit’ hinzugefiigte Possessivsuffix ausgedriickt).!

Als kurze Zusammenfassung will ich betonen, dass der Aus-
druck »Konjugation» auf das Juraksamojedische bezogen
nicht dasselbe bedeutet, was er in den indogermanischen und
in den finnisch-ugrischen Sprachen bedeutet. Fiir das Jurak-
samojedische ist die Konjugation nichts anderes als eine
Systematisierung der Erscheinungsformen der Verbalnomina
mit pridikativer Funktion. In ihrer praddikativen Funktion
haben die Verbalnomina nominalen Charakter, ihre Bedeu-
tung ist die eines nomen actionis bzw. nomen acti. (Die Be-
deutung eines nomen agentis lasst sich nicht einmal im Indi-
kativ bestétigen.)

Die Konjugationen der intransitiven und der transitiven
Verba unterscheiden sich im wesentlichen nicht voneinander.
In den Formen der 3.8g. erscheint teils der Verbalnomen-
stamm: *Gehen’; *Geben’ (= »subj. Konj.»), teils das mit dem
Possessivsuffix versehene Verbalnomen: ’sein Gehen’ (= »refl.
Konj.»); ’sein Geben’ (= »obj. Konj.»). Die Wirklichkeit
(= Indikativ) wird durch das mit dem Suffix *j¢ (1) gebildete
Verbalnomen aktiver Bedeutung ausgedriickt. Im Konjunk-
tiv bezeichnet das Suffix *j¢ (4) teils den nominalen Charak-
ter des Verbalnomens, teils die Passivitidt. Verbalnomina,
deren Suffixe ein *B-Element enthalten, driicken einen Zu-
stand passiver Bedeutung aus. Den Zustand bezeichnen
Verbalnomina, deren Suffixe ein *m.- bzw. ein *p.-Element
haben. Verbalnomina auf *na, *ne haben die Bedeutung des
Potentialis, Konditionalis und Optativs. Den Konditionalis
driicken Verbalnomina aus, deren Suffixe ein *$.-Element
enthalten. Ein Desiderativum bezeichnen Verbalnomina,
deren Suffixe ein *k.-Element haben, sowie Verbalnomina auf

1 Ausserst selten begegnet eine eigenartige lativische Form: das Suf-
fix des Konditionalis erscheint nach dem Possessivsuffix der 2. Pl.: (C)
wtjetam njinjikamdch | hada-uan-da-dsi, | udskom nisjamda’ah | hada-
u-wan-da-dsi» »eure vier alteren Briider | sollt ihr erschlagen haben, |
euren alten Vater | sollt ihr erschlagen haben» (283).
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*ta. Alle diese Suffixe zusammen mit den Suffixen *I. und
*r. (die in sekundédren Verbalstimmen erscheinen,) sind ura-
lischer Herkunft und vertreten die &dlteste Schicht der Suf-
fixe. Die Verbalnomina in pridikativer Funktion sind alle
achronistisch mit der Einschrinkung, dass die eventuelle Er-
fillung des Desideriums vom Standpunkt des Sprechers nur
in der Zukunft erfolgen kann. -— Die deskriptiven Gramma-
tiken helfen — wie es N. M. Tereienko sehr treffend for-
muliert hat -— mit den Kategorien des Tempus denjenigen,
die sich den achronistischen Zustand nicht vorstellen kdnnen.
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