Eine Kongruenz-Erscheinung im Wogulischen

Die Kongruenz des Subjekts mit dem Prédikat im Numerus
ist eine typische Eigentiimlichkeit vieler Sprachen, unter
anderem auch der indoeuropdischen und finnisch-ugrischen.
Wenn das Subjekt also in der Einzahl steht, wird das Pridikat
ebenfalls im Singular auftreten, und sollte das Subjekt in der
Mehrzahl stehen, so erscheint auch das Pridikat im Plural.
Symbolisch ausgedriickt:

Ssg - Psg SD1 - Pp]

Einige Beispiele aus den indoeuropiischen Sprachen: dt.
das Kind spielt — die Kinder spielen, fr. Uenfant joue — les
enfants jouent, engl. the chaild plays — the children play, russ.
pebenok uepaem — pebama uzpaiom.

Aus den finnisch-ugrischen Sprachen: fi. lapst letkkis — lap-
set letkkivdt, estn. laps mangb — lapsed mingiwad, syrjV kaga
vorse — kagajas vorsenz, wogN ndwram jonyr — ndwramat
Jonyeyat, ung. a gyermek jatszik — a gyermekek jatszanak.

Im Falle eines nominalen Pridikats ist dieselbe Regel giiltig:
TUSS. 3Ma RMUYa KPACHAL — MU NIMUYL Kpackble, UNE. €z a
madar piros — ezek a madarak pirosak, wogN ti djras kélp — t
ujrasat keélpat.

Dieselbe Regel gilt (ausser in Wogulischen) auch in dem Fall,
wenn das Subjekt ein Substantiv mit kollektiver Bedeutung ist:
dt. das Heer nihert sich, fr. U'armée s’approche, engl. the army
nears, TUss. apmus npubaudcaemes; fi. sotajoukko lihestyy, estn.
sojavdge ldheneb, ung. a sereg kizeleg ~ kozeleduk.

Neben einigen Substantiven mit kollektiver Bedeutung ist
eine grammatische Kongruenz, also die Einzahl, im
Wogulischen ebenfalls moglich: maysm lakwe das Volk ndhert
sich; aber die logische Kongruenz, also die Mehrzahlform
ist jedoch viel hdufiger: maysm lakweyst. Wihrend also in den
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anderen erwdhnten Sprachen die oben genannte Regel auch im
Fall eines Subjekts mit kollektiver Bedeutung giiltig ist:
Sneosg — Psg, erscheint im Wogulischen folgende Form: Sycsg —
P

Diese Erscheinung war schon friiher gut bekannt. Sie wird
auch von Kannisto erwdhnt: »Das Pridikat steht im Plural,
weil das seiner Form nach singularische Subjekt kollektiv ist»
(WVd. I 409). Eine ausfithrliche wogulische Satzlehre ist aber
bisher noch nicht erschienen, wir konnen nur den erwidhnten
dhnliche, spirliche Ausserungen finden, aus denen noch nicht
eindeutig klar wird, was fiir Kollektiva es sein mogen, die in
Subjektfunktion das Pridikat im Plural regieren. Wir kénnen
aus ihnen weder auf die mundartliche Streuung und Verbreitung
der Erscheinung, noch darauf folgern, neben welchen Kollektiva
auch eine grammatische Kongruenz moglich ist. Um auf diese
Fragen eine Antwort geben zu konnen, habe ich die vier Binde
von MunkAicsis »Vogul Népkoltési Gyfijtemény», teils sein
Wortmaterial in Handschrift, die sechs Binde der Wogulischen
Volksdichtung (Kannisto— Liimola) untersucht, weiterhin mei-
ne zur Herausgabe vorbereiteten Texte, die ich 1957/8 und 1966
gesammelt habe. Obwohl die Sammlung von Munkacsi aus den
Jahren 1888/9, die von Kannisto aus d.J. 1901/6 stammen und
meine Texte dagegen ganz rezent sind, hat sich der Sprachge-
brauch in dieser Hinsicht nicht veréindert.

Ich habe insgesamt 202 Belege, 161 davon weisen die logische
Kongruenz auf (das Priadikat steht im Plural) — 81 ¢, —, 41 die
grammatische (Priadikat im Singular) — 19 %,.

Da nun keine lautliche sondern nur eine syntaktische Frage
geklirt werden soll, gebe ich meine Beispiele in einer einheit-
lichen und vereinfachten Transkription an. Die Beispielsitze
werden abgekiirzt, als Subjekt-Pradikat-Syntagmen ange-
geben, in allen Fiéllen, wo die weiteren Satzteile hinsichtlich der
Kongruenz von keiner Bedeutung sind. Die einzelnen Mund-
arten sind natiirlich nicht gleichméssig vertreten, aus den nérd-
lichen und ¢stlichen Mundarten stehen uns ja wesentlich mehr
Texte zur Verfiigung als aus den westlichen und stidlichen.
Von den parallelen Texten Kannistos aus dem Konda-Gebiet
gebe ich die Beispiele des Textes A an, ich weise auf den Text B
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nur hin, wenn dort beziiglich der Kongruenz eine andere Lisung
zu finden ist.

Die hierzu gehorenden Worter (Kollektiva) sind folgende:

N méayom ~ mam, LM LU V mém, P mékam 'Volk, Leute’
(Pradikat im Plural): N mayam laweyst die Leute sagen (VNGy.
111 458), maymane ds simt nalom yultyinteyat sein Volk ldsst
sich da unten in der Mitte des Ob (im Boot) schaukeln (ib. 11
212—3), mayam manarty akw-mis sam-palt, sip-palt? warum
hat das Gesindel nur ein Auge und einen krummen Mund?
(ib. 1 26), stwtil alyal maysm 6lmat am Oberlauf des Ivdel lebten
Menschen (WVd. I 102), asmayam dleyst die Leute am Ob leben
(fiir sich hin) . . . ataslaytasat mayom ti minmaytasst die Leute
riisteten sich (und) machten sich nun auf (ib. 194); LM mém
tank kasistan das Volk soll es wissen (VNGy. IV 416); LU
meém Liilt die Leute sind schlecht (Munk. Mskr.); V pél két mém
kugét im Dorfe schlafen die Leute (WVd. IV 336); P mékom fi
kwolést die Leute gingen zu Ende (ib. II 183), mékam joytet
Menschen kommen (ib. IIT 146). Weitere Beispiele: N VNGv. |
8, 114—5, II 129, 429, IIT 229, 342—3, IV 149, 410, Munk.
Mskr. zwei Beispiele, Kdlmin Mskr. neun Beispiele, WVd. I
195, 204, 217, 218, II 139, 168, III 45, V 40, 101, 115, 233;
LM Munk. Mskr. ein Beispiel; P WVd. TII 146, 147. —
Pridikat im Singular: N mam rewp: das Volk stirbt aus (VNGy.
II 216—7); LU mém Jidiiris repr das Volk fallt (stirbt aus) sehr
(schnell); P mdn-Sawt mekom joxtas? wieviele Leute sind ge-
kommen? (die letzteren zwei Beispiele stammen aus Munkacsis
Manuskript). — Insgesamt haben wir also 42 Belege fir die
logische und 3 fiir die grammatische Kongruenz.

N mar, K mor 'Volk, Leute’ (Priadikat im Plural): N mer
kwona-kwaleyat das Volk kommt heraus (VNGv. I 9—10), mer
yujasst das Volk hat sich niedergelegt (ib. IV 34), miram
asnuwst mein Volk wire zugrunde gegangen (ib. 37), mir punk
pinsat das Volk neigte den Kopf (WVd. I 64), mirmen waytal
patmat unsere Leute wurden miide (ib. 71); K mar lédtkatat die
Leute sprechen untercinander (ib. 1T 41). Weitere Beispiele:
N VNGv. 18,9, 25, 68, 72, 74, 75 (2), 158, 11 60, 167, 306, 308,
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1V 234, 410, WVd. I 20, 64, 70 (2), 81, 213, 217, 229, I1 62, 63,
64, 69,124, 125 (2), 126 (2), 159, 170, 171 (3), 172, I1I 15, 33 (2),
1V 36, 38, 545—6, V 52, VI 144. — Gegenbeispiele (Pradikat im
Singular): N mar télas die Menschheit kam zustande (VNGy. I
154), mar nank: Leute sind zu sehen (WVd. II 86). Weitere Bei-
spiele: VNGvy. I 9, 74, 158, II 12, IV 142, 333, 410, WVd.
IT 87, 173. — Insgesamt 48 Fille fur die logische und 10 fiir
die grammatische Kongruenz.

P kély, K koly ~ yoly, T kaly ~ kdly Volk, Leute’ (Pridikat
im Plural): P koly worna i siyést die Leute entflohen(?) nun in
den Wald (WVd. IV 243); K Ekaly lodtiat die Leute sagen (VNGy.
IV 378), koly lonsat, wojat die Menschen weinen (und) klagen
(WVd. 160), xoly djxw pdtsst die Leute begannen zu trinken (ib. I1
522—3); T tog dnldtun kdly jiste die Leute kamen um die Hoch-
zeit anzuschauen (VNGy. IV 350), két kdly kdn driin dlat wo
mehr Menschen sind (WVd. 1 128), kaly jawlatsat amaltlat Leunte
versammelten sich, sie sprechen (ib. III 162). Weitere Bei-
spiele: P Munk. Mskr.; K VNGy. IT 239, IV 378 (2), Munk.
Mskr., WVd. T 60, IT 26, 304—5 (2), 326—7, 512—3, 522—3,
524—5, 526—17, b76—7, 639, 642, V 126; T Munk. Mskr. —
Pridikat im Singular: K koly lodtt: das Volk antwortet (VNGy.
IV 376), xoly piri-menast (PL.), tils (Sing.) das Volk ging zu-
riick, entfloh (jedoch im Text B tiilsat, also im Plural; Wvd. IT
526—7). — Insgesamt 29 Fille mit logischer und 2 mit gram-
matischer Kongruenz.

N yont, P ként, K kont 'Heer, Kriegsheer’ (Pridikat im
Plural) N xont wotamtawesst das Heer wurde vernichtet (VNGy.
IV 174); P minar ként ul joxtét, Sokw élaslinow was fiir ein Heer
auch kommen mag, wir toten alle (WVd. 182), kont minésat das
Heer ging (seines Weges; ib. 183); K kant ésaykatat das Kriegs-
heer prahlt (ib. 1 24), kont d% ta joytat toy ein Kriegsheer kommt
jetzt hierher (ib. IT 24). Weitere Beispiele: K WVd. II 31,
338-—9 (8), 649. — Pradikat im Singular: N saran atar yonte
ranyuwlgle das Heer des syrjinischen Fiirsten schreit (VNGy.
I 190); P kont jallodli das Heer geht (weiter; WVd. II 6);
K yont ldkw: die Kriegerschar nihert sich (ib. 422—3). Weitere
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Beispiele: N VNGy. IV 270 (2), WVd. II 49, 159; P ib. 183;
K ib. 24, 43—4, 647 (2), 6567. — Insgesamt 10 Fille fir die
logische und 13 fiir die grammatische Kongruenz.

N want, LM wodnt, K widynt 'Schwarm’ (Pradikat im Plural):
N sat jatrep jatri-want tuw issot ein Birkenhuhnschwarm von
sieben Birkhihnern hat sich dorthin gesetzt (VNGy. IV 230);
LM téri-wodnt nalom turisentét ein Kranichschwarm steht im
Wasser (ib. 346—17); K sddetlont-wident sast kayndy jomidst der
Schwarm von sicben Génsen wird auf dem Riicken leicht
(WVd. ITI 58). Weitere Beispiele: N VNGv. IV 153, 231, WVd.
IT 175 (2); LM VNGy. III 346—7 (2), IV 166 (2); K WVd.
ITI 58. — Gegenbeispiele: N lunt-waint minentt ein Schwarm von
Génsen geht (dorthin; VNGy. IV 153); LM lunt-wodnt minents
id. (ib. 166). Ein weiteres Beispiel: LM ib. I1I 346—7. — Insge-
samt 12 Fille fiir die logische und 3 fiir die grammatische
Kongruenz.

K odtam ~ odtam *Volk, Leute’ (Priadikat im Plural): odtam-
-pal kwdlilat sogar das Volk geht zu Ende (VNGy. II 231—2),
manast odtam juw das Volk ging nach Hause (WVd. 1 114).
Weitere Beispiele: Wvd. T 117, II 10—13, 214—5, 300—1,
472—3, 6564 und Munk. Mskr. (2). — Gegenbeispiele: ddotam 6ls
ein Volk wohnte dort (ib. 10) und 204—5, 304—5, 310—1.
Insgesamt 10 Priddikate im Plural, 4 im Singular.

N LM siap 'Hochzeitsleute’ (Pradikat im Plural): LM dm
figpdm joytsst meine Hochzeitsleute sind angekommen (Munk.
Mskr.). — Pridikat im Singular: N +4p joytenti Hochzeitslente
kommen an (VNGy. IV 270).

Andere Subjekte mit kollektiver Bedeutung, Pridikat im
Plural: K -tiyal~-tdgyl~-todysl (in Zusammensetzungen) *-voll,
ganz’: pewl-liyal, as-tiyal kojit das ganze Dorf, die ganze
Stadt schlift (VNGy. IV, 396), lews-pewl-todyl kojtayw pomtast
die Bevolkerung des Dorfes Ljeva begann zu siechen (WVd. I
114), dsitarany pawal-tieyl ta joxtsat das Volk des Dorfes des
Stadtfiirsten kam nun an (ib. IT 520—1); N jéwsr ’'Schar,
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Rudel, Schwarm’: sat luwpa luw-jéwar tot jomanteyat eine
Schar von sieben Pferden geht dort herum (VNGy. 111 334—5);
jutar id.: an luw-jiter, dg-juter és ta ojasat jetzt entfloh auch die
Pferdeschar, Rentierschar (ib. 68); LM d#id 'Haufen, Schar,
Schwarm’: lunt-dnd kansam tdiw luwdn tuw tiytepodlidn der
Génseschwarm iiberreichte den Brief seinem Pferd (ib. IV 166);
P wugkul *Tier’: pot wujkul étkatsat die Vogel versammelten sich
(WVd. I27); K wis-xdr "Kind': wes-ydr xapal noljaliy ydrnstaytdt
die Kinder (das Kind) lernen, (wie man sich) »in der Linge«
(des schnell stromenden Flusses) herunterlassen (soll; Kalman
Mskr.). Insgesamt 9.

Pridikat im Singular: N mugkwe 'Hochzeitsleute’: mugkwe
joytontalom Hochzeitsleute sind angekommen (VNGy. IV 270);
prikata 'Brigade’: yatariewna tomna prikatate rupits Chatanjeva
Tomnas Brigade arbeitet (Kalman Mskr.), brigada yal alasle die
Brigade fingt Fische (ib.); yultay 'Fischergruppe’: low yumpa
xuman yultay natawe eine aus zehn Minnern bestehende minn-
liche Fischergruppe fahrt dort im Boot (VNGy. IIT 498);
K sexwtel "Rudel’: sodt-wojp séxwtal modlow wojlas ein Rudel
von sieben Elentieren stieg hinab (WVd. I 98). Insgesamt
5 Beispiele.

Auch andere Substantive konnen eine kollektive Bedeutung
haben und als Subjekt sowohl pluralische als auch singularische
Pridikate haben, z.B. N sali ossam, akw pale yolas ich hatte
Rentiere (Sing.), die eine Hilfte von ihnen ging zu Ende (WVd.
II 96), &z ma janital rus oli, mansy ole iiberall auf dieser Erde
sind Russen, sind Wogulen (beide im Sing., ib. 124); K di man
janay losamdl juwtaytsst die Knochen (Sing.) von uns alten
Leuten sind jetzt gebrechlich geworden (ib. 436—7).

In der P-Mundart werden einige Substantive mit kollektiver
Bedeutung 6fters in der Mehrzahl gebraucht und dann stimmen
die logische und die grammatische Kongruenz iiberein, z.B.
pewl tayl myrét étkatsat die Leute des ganzen Dorfes versammel-
ten sich (WVd. IV 339). S. noch mjrét 'Leute’ (ib. 71) und kolekt
id. (ib. 243).

Zusammenfassend kann folgendes festgestellt werden: im
Wogulischen kann das Pridikat neben einem Subjekt mit kol-
lektiver Bedeutung sowohl im Plural (logische Kongruenz) als
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Ubersichtstabelle
Bedeutung wog. Wort Priadikat
im Plural im Singular

Imdxam 42 3
Volk, Leute m_” 48 10
201y 29 2
] odtom 10 4
Heer xont 10 13
Brigade prikata — 2
Fischerschar yultay — 1
-voll, ganz -tdyal 4 —
Hochzeitsleute l wup ! !
[muj(kwe) — 1
want 12 3
Schar, jéwar 1 -
Schwarm, Juter 1 —
Rudel | and 1 —
séywial — 1
Tier wugkul 1
Kind wis-yar 1 —
Insgesamt 161 41

auch im Singular (grammatische Kongruenz) stehen. Auf-
fallend ist jedoch die Vorherrschaft des pluralischen Pridikats
(81 9%). Bei Wortern mit der Bedeutung 'Volk, Leute’ kann sie
sogar 90 %, erreichen.

Mit dhnlichen Verhiltnissen konnen wir auch im nordlichen
Ostjakischen rechnen, z.B. xdti mir wlyaatijoasat mojpor wie
die Leute den Béaren erlegt haben (REpEr Nordostj. Texte
40—1), isa mir aeast-jari 49t das ganze Volk isst und trinkt
(ib.); $281 joy potar‘ast die Hausleute sagen (44—5), dktasaat
joy die Leute versammelten sich (46—7). Weitere Beispiele
im erwihnten Werk: 88, 44—5, 46—7, 48—51, 80—3, 112—3,
114—5, 124—5.

Diese Erscheinung der obugrischen Kongruenz kann auch in
den anderen finnisch-ugrischen Sprachen vorkommen. Der be-
riithmt gewordene tscheremissische Satz REGULYS: kombo poéela
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dongestat *die Génse (Sing.) fliegen hintereinander’ kann dem-
nach vielmehr eine &hnliche Konstruktion mit kollektivem
Subjekt und mit dem Prédikat im Plural darstellen (ErpODI
Mélanges Sauvageot S. 76) als die Uberlieferung einer uralten
Inkongruenz, wo die Mehrheit nur noch mit dem Pradikat
bezeichnet wurde (RaviLa FUF XXVII 96—9).

Bfra KALMAN



