Etymologisches, Semasiologisches.
1. Wog. adkgs "Schlissel’ und syrj. g§mes *Brunnen’.

In der von WIEDEMANN besorgten Ausgabe der woguli-
schen Evangelieniibersetzung der Briider Porov (1868) lau-
tet der erste Teil des Verses Matth. 16, 19 (s. HuNFaLvY NyK
9 162): I nagnane miganem aul naerlach ochseset ’et tibi dabo
claues regni caelorum’ (u pams 1e6b KiIloun maperBa Hebec-
Haro — und will dir des Himmelreichs Schliissel geben’).

Dementsprechend registriert auch HUNFALVY in seinem
wog. Worterbuch (p. 28): ochses ’kules’ ("Schliissel’).

Dieselbe Stelle hat aber bei AHLQVIST folgenden Wortlaut:
I nagnane mijginim avil naerlax oSmiSet (MSFOu 7 43), und
dieses Wort o$miSet ist auch in der Evangelienedition in
russischer Schrift (vom Jahre 1882) unverindert geblieben
(s. ebd.). So heisst es auch im wog. Wdorterverzeichnis von
AHLQVIST, mit einer neuen Form ergidnzt: oSmi§, osmes
’Schliissel’.

Die Unterschiede zwischen der Porovschen und der AHL-
QVIsSTschen ﬁbersetzung rithren bekanntlich hauptsichlich
von mundartlichen Verschiedenheiten her, indem der
Porovschen Ubersetzung die Sprache der Unter-Konda
(KU) zu Grunde liegt, hingegen Aurqvists Ubersetzung auf
der Sprache von Satyga (also KO), die Ausgabe in russ.
Schrift (von 1882) auf der Mundart von Leu$ (also KM) beruht
(s. WiceMANN MSFOu 7, Vorwort p. VIII, KanNisto FUF
8 Anz. 197, Vokalismus p. IV, MuNKAicsI VNyelvj. 232).

Wir wollen diese zwei wog. Worter fir ’Schliissel’ etwas
niher betrachten. :

Was das Wort ochdes betrifft, ist dieses ein wohlbekann-
tes tatarisches Lehnwort; das wog. Wort hat KANNIsSTO (TLW
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78) in folgenden Formen aufgezeichnet: TJ askis, TC g8kds,
KU (von versch. Sprachm.) ~'¥ys, oiyas, KM o¥$mi, KO
o8cmé, P VN ndgs, VS 0dgs *Schliissel’.

HUNFALVYS ochées 1 ist nach KannisTo (1. e. 79) ein Druck-,
bzw. Schreibfehler statt oéches (= KU o0$yss). MUNKACSI
hat das Wort in der Form T d§yas (VNyelvj. 265), d§kus (Pl.
daskust) (VNGy 4 346) (s. Szilasi und Tréesanyi) 'Schliissel’
aufgezeichnet.

Das Wort ist — wie gesagt — tatarischen Ursprungs; vgl.
Kas. acksé, ackyé usw. *Schliissel’, Formen, die Ableitungen
vom tirk. Verbum ac¢- ’o6ffnen’ sind (s. GoMBOoCcZ A vog.
nyelv idegen elemei 22 —3, PAASONEN FUF 2 137, KANNISTO
1. c.). Das tat. Wort ist auch ins Ostjakische eingedrungen:
(Karj.) DN d'fy3s usw. 'Schliissel’ (s. KArJ. OL 23, KARJ. —
TOIVONEN 95 b: PAASONEN 1. ¢., KANNISTO . €.).

Untersuchen wir nun AHLQVISTS Formen wog. o$mis,
osmes. Diese Formen sind bestimmt richtig, wenn auch wohl
nicht genau transkribiert. Schon HuNrALvY fiihrt nach J. E.
FISCHER (in ScHLOZERs Allg. Nord. Geschichte, 1771) ein
Wort ossmiis ’clavis’ an (VogFold p. 26)2 und KANNISTOS
Angaben aus KM und KO (s. oben) lassen keinen Zweifel
dariiber aufkommen, dass diese Mundarten tatsidchlich ein
‘Wort (wenigstens annfdhernd) in dieser Form mit der Bedeu-
tung ’Sechliissel’ kennen.

KaxnisTos Formen zeigen im Vokalismus der ersten Silbe
ziemlich bunte, unregelméssige Verhiltnisse, die auf einen
Wechsel *g ~ *G ~ *o(?) hinweisen wiirden (vgl. KANN. Vok.
128, 204, TLW 21 —25). Wenn bereits dieser Umstand stérend
wirkt, muss das ¥ in KM KO, das natiirlich auch KANNISTO
(TLW 79) als auffallend bezeichnete, noch weit ernstere Be-
denken wachrufen. (Uber das ¢ in P VN VS s. KANNISTO
TLW 79).

‘Wir miissen tatsichlich feststellen, dass hier zwei verschie-
dene Worter einander in der Lautform beeinflusst haben.

I NyK 9 13.
2 ScuL6zER p. 311 hat unter ’clauis’ wog. ossmus, kondisch [= ost].]

tuman.
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Die Formen KM 0%, KO 0§mé weisen nimlich trotz
ihrer abweichenden Bedeutung auf folgendes wog. Wort hin,
das eine 'offene nicht gefrorene Stelle auf dem mit Eis bedeck-
ten Gewisser' bedeutet: (Kann. Vok. 144) KU 4 $ué,
KM @$d, KO d$m$, P afmé (ansicher), VS admé, LU
asu$, LO So asmas (Cernecov asmas ’'nodnnba’, asmas-
ujri$ 'BofsHOIM BOpoGeii’). Dieses Wort hat TorvoNeN (Affr.
133) mit Recht als Entlehnung aus dem Syrjénischen (S L
eSmes 'Brunnen’, Le o$mes "Wuhne') betrachtet.

Die Formen des syrj. Wortes sind: (Wied.) 63mbs, ¢3mos
(V), oSmés ’Brunnen, — Trénke', ¢8mbs, c¢Smas 'Brunnen,
Quell’, (Lytk.) 68més ’rosi0e3s, NCTOYHNR’, 08mbs *KONO/E3D, -
npopyos’, (Savv.) 68més (V), o¥mbs (V) ’rosiojen, pogHIE’
(im russ.-syrj. Teil: 6$mos, 63mo§ S), (Rog.) 6§ynmos, 63yn mos
‘ro1o7en’, (Sachov) é8més S ‘npopydb, wrodozer’, (Wichm.)
e$mes S L, o§mes Le "Brunnen (SL), Wuhne, Wake (I Le)’,
ich habe L e§-mes? (Elat. e$mesis) 'ronogery’ aufgezeichnet
~ wotj. (Munk.) otfmds (Sar.), Kas. Mal. ofmiis 1. 'Quelle,
Born’, 2. ’Bach, Bichlein’, (Wied.) o$mez, osmes ’Quell,
Brunnen’, o8mes-sin ‘Quell’, (Wichm. bei ToriLa Kons.
161—2) U J M G odmes, S ot§mes 'Quelle’.

Die Etymologie des perm. Wortes ist gewiss noch nicht
endgiiltig geklart (vgl. auch TorvoNeN Affr. 225), doch diese
Frage sei bei dieser Gelegenheit ausgeschaltet. Hier miissen
wir bloss das Lautverhéltnis zwischen dem syrj. Original und
dem wog. Lehnwort iiberblicken.

a) Beziiglich inlaut. wog. K -§- ~ P VS LU -§- ~LO So
-s- < syrj. -§- vgl. Kaxnisto Vok. 134, 28, TLW 178, Tol-
vONEN MSFOu 67 379 —80, StriNiTz OES Aast. 1937 p. 265;
(die wog. Formen koénnen aber auch auf das urspriinglichere
syTj. -*1§- hinweisen; s. Torv. Affr. 133, 225, Kaxx. TLW 17,
18, Uor. Kons. 161, 309).

b) Der Auslaut in K P VS LU scheint sich der Endung von
Wortern wie KM kirone$ "Backstein’ (TLW 130), KU KO

* Mit unverkennbarer volksetymologischer Anlehnung (nach dem
Sprachgefiihl des Sprachmeisters) an ¢§ ’Ochs’ + mes Kuh’; s. Wicny.-
Uor. 46, 155 .Verf. KSz 12 259.
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tilom§ usw. ’Dolmetscher’ (ebd. 197), VS domé, LU oomé
usw. "Ratsel’ (ebd. 55) angeglichen zu haben; vgl. jedoch auch
die ganz ungewéhnliche syrj. Form 68mo$ bei SAVVAITOV
und WIEDEMANN,

¢) Beziiglich des nicht klaren Vokalismus vgl. KANN. Vok.
144.

d) Zum Ausgang syrj. -mes, wotj. -mds, -mes in unserem
Worte und dem synonymen syrj. jukmes, wotj. jukmds, [uk-
més usw. "Wuhne, Wake’, (syrj V auch:) "Brunnen’ s. To1v.
Affr. 225, Uor. Kons. 161—2. (Sollte auch die Endung -mes
in dem ebenfalls diesem Begriffskreise angehérenden Worte
wog. (tg*-)ky;lme:é ’kleiner See’ (to ’See’, kiil < tat. kiil *See’)
(s. KANNIsTO TLW 123) hier in Betracht zu ziehen sein?)

Offensichtlich besteht also irgendein Zusammenhang zwi-
schen den Formen o¢ué ’Schliissel’ und ¢‘$m$ "Wuhne’.

Dieser Zusammenhang lisst sich am einfachsten so erkla-
ren, dass das erstere Wort — falls es mit den Formen aé',{cg}s
usw. der iibrigen Mundarten zusammengehért — seine von
den iibrigen Mundarten abweichende Lautgestalt dem Worte
fiir "Wuhne’ verdankt.

Doch wie lisst sich denken, dass ein Wort mit der Bedeu-
tung "Wuhne’ ein Wort mit der Bedeutung ’Schliissel’ — mit
gar keinem (weder einem urspriinglichen, noch einem spiter
entwickelten) Berithrungspunkt in der Bedeutung — beein-
flussen konnte? Auch die Formen stehen ja einander so fern,
dass aus diesen doppelten Griinden eine Beeinflussung, wie
wir sie oben unter Pkt. b) erwidhnt haben, hier kaum ange-
nommen werden kann.

Entweder haben wir es also mit zwei verschiedenen Wor-
tern zu tun, oder wir missen die Frage aunfwerfen: wie lisst
sich die Bedeutung ’Schliissel’ mit der Bedeutung ’VWuhne’
vereinbaren?

Dass hier von einer eventuell anzunehmenden Bedeutungs-
entwicklung nicht die Rede sein kann, ist selbstverstédndlich.
Doch ist eine andere Erklarung moglich, ja wahrscheinlich.

Wir haben es namlich hier — wie ich glaube — mit einer
interessanten Lehniibersetzung zu tun.

Das syrj. Wort bedeutet ndmlich auch, wie wir gesehen
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haben, russ. ’mcrounur, pogHur (Quelle)’ = 'karod’. Dieses
letztere Wort hat jedoch im Russischen zwei Bedeutungen:
1. 'Schliissel’, 2. ’Quelle (ucrounuk, pogHuk). Beide Bedeu-
tungen sind im Russischen wohlbekannt, und das russ. xawou
wurde auch ins Syrjanische in beiden Bedeutungen iibernom-
men. Schon SCHRENK fiihrt in seiner »Reise nach dem Nord-
osten des europ. Russlandsy (1854; p. 276) 2 aus dem Syrji-
nischen in der Bedeutung von ’Quelle’ folgende Waorter an:
»kliij, rldnik, beides russisch; fiir eine warme Quelle
sagt man: Wonyd kliiuj, worin Wonyd [lies: Sonid] das Adjek-
tiv. warm.» Auch WIEDEMANN hat syrj. klut§ ’Schliissel’
und kluté, va-klut§ ’'Quell’, klut§-vass und klutsos quellig’;
ebenso heisst es bei Rocov: klué¢ ’1. wmiow, 2. popuumr’,
kluta Sor 'wimiouncras peura’, auch ich habe U Kluts 'Quelle’
und ’Schlissel’, V Elufs 'Schlissel’ und va-Eluts 'Quelle’,
Fluctées 'mecro, rfie MHOTO KIOYei, MCTOYHHKOB .3

Nun haben die die Entlehnung vermittelnden Individuen
im Gebiete des oberen und mittleren Laufes der Konda bei
Anwendung des syrj. Wortes gSmes, das sie in der Bedeutung
‘mpopy6s (Wuhne)’ und ’rmiou (Quelle)’ kannten und iber-
nahmen, auf das entlehnte Wort beide Bedeutungen des russ.
Aquivalents (rnwou) des syrj. Wortes iibertragen, d. h. sie
haben dem mit russ. xmiou identifizierten syrj. Worte, bzw.
dem wog. Lehnwort sowohl die Bedeutung ’Schliissel’ als
auch die von ’Quelle’ zugeschrieben. Auf diese Weise erhielt
in einem ziemlich eng begrenzten Teil des wog. Sprachgebie-
tes das syrj. Lehnwort, das urspriinglich ’rarpou = Quelle’,
aber auch (s. oben) 'Wuhne’4 bedeutete, auch die ihm
urspriinglich fremde Bedeutung ’wiawou = Schliissel’. Dass

1 *Gpromuit U3 semMan mcrounuk, pomunk’ (‘aus der Erde hervorquel-
lende, hervorsprudelnde Quelle’) U$axov Toaxossii Ciosaps Pycckoro
flsnika. — Die zwei Worter wmiou sind verschiedenen Ursprungs; s.
BERNEKER 528—9, PREOBRAZENSKIJ OtuM. CiroBaph p. 320.

2 8. MSFOu 64 64.

3 Das russ. Wort ist im Wog. bis nun nur in der Bedeutung ’Schliissel’
belegt: (Ahlqv.) kiils, (Reg. bei Hunr. VogFold 26, 111) kulé.

4 »Quelle und Brunnen sind in diesen Zeiten [der Urzeit] noch sich
deckende Begriffe» (ScuraDER Reallexikon 116). Zu *Quelle’, ’Brunnen’
und 'Wuhne’ s. oben syrj. eSmes und jukmes.
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dann eine Verschrinkung der beiden Wérter (<< tat. adksé
und << syrj. eSmes) und (wohl auch unter spiteren Beein-
flussungen) eine Differenzierung in Form und Bedeutung
zustande kam, als deren Ergebnis 6§ sich in der Bedeutung
*Schliissel’ und d$x¢ sich in der Bedeutung von 'Wuhne’
einbiirgerte, ist wohl leicht erklarlich.

Ahnliche Fille sind schon wiederholt in der etymologischen
und semasiologischen Literatur verzeichnet und behandelt
worden. Es diirfte geniigen, wenn wir uns hier bloss auf die
folgenden analogen Erscheinungen berufen:

So hat wog. kwalgy 'Seil’ auf Grund des aus dem Ostjaki-
schen entlehnten kel (in dem zwei Worter zusammengefallen
gind: 1. ’Seil’, 2. ’Rede’) seine neuere Bedeutung "Rede’ erhal-
ten (s. KaANN1sTO FUF Anz. 8 179 —180).

Eine treffende Analogie ist der — unserem Worte auch
begrifflich nahestehende — Fall, auf den SANDFELD JENSEN
(Thomsen-Festschrift p. 167) aufmerksam gemacht hat, dass
namlich in einzelnen slav. Sprachen (gech., poln., russ.) das
Wort fiir ’serrure’ unter dem Einfluss des deutschen Wortes
Schloss (*Vorrichtung zum Verschliessen’ und 'Burg’) auch
die Bedeutung ’chitean’ angenommen hat. So bedeutet ¢ech.
edmek ! Schloss, Schliessbeschlige . . ." (zamek zavorkovy jed-
noduch)y; ’einfaches Riegelschloss, deutsches Schloss’), aber
auch ’Schloss, Burg, Chateau’ (auch in Ortsnamen: Nové
Zamky 'Neuschloss, Neuh#dusel’). Im Russischen und Slowa-
kischen in differenzierten Formen: russ.? 3amMor 'Kpenoctn
$eogana, asoper...’3 und 3aMdér 'mpicnocobaenue s 3a-
IMIPaHIsL Yero-H. Ha K4 ...", slowak.?® zamka 'lakat, zar’
(’serrure’), zamok ’kastély, var' (’chiteau’). Ebenso bedeutet
ja auch lat. claustrum ’Riegel als Schloss’ und als milit.
term. t. ’Vormauer, Bollwerk, Schutz, Grenzfestung ... zur
Abwehr des Feindes’ (GEORGES).

Am bekanntesten ist aber der Fall, dass, nach dem Muster

1 Herzer Ceskoném. Slovnik.

2 USakov op.c.

2 VkpemieHHoe xuanme deogana ...
Kiomesusd 26 31.

¢ MeEnDRESZORA—ORBAN Novy Slov.-madarsky Slovnik.

’

Boasmana CoBeTck. OHIM-

3 — Finnische-ugrische Forschungen
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des in mehreren, demselben Kulturkreis angehorenden Spra-
chen (auf Grund der Entwicklungsgeschichte des Schreib-
werkzeugs) vorsichgegangenen Bedeutungswandels 'Feder’
‘pluma’ — *Schreibfeder’, auch viele andere Sprachgemein-
schaften ihr Wort fiir ’Vogelfeder, Fligelfeder’ gleichfalls
auch auf die 'Schreibfeder’ anwenden. Um nur auf fiugr.
Beispiele hinzuweisen, erwithnen wir hier bloss ung. toll
'Vogelfeder’ und ’'Schreibfeder’, ostj. (Karj.-Toiv. 984) Vj.
1gn8l ’Schwanz-, Schwungfeder; Schreibfeder...’, wotj.
(Munk.) tele *Feder’: goZjaskon-tele "Sehreibfeder’, liv. (Kettu-
nen) kgra "Haar des Viehes, Flaumfeder (bei Vogeln)...”:
Firitau k. "Schreibfeder’, tiargsz 'Feder, Weberspule’, lvnt_tir-
gz "Vogelfeder’, kéraltdp_t. Schreibfeder’ usw.!

In gewisser Hinsicht gehéren eigtl. aunch solche Fille hier-
her, in denen die Ubersetzung des fremden Wortes mit einem
homophonen Worte verwechselt worden ist, wo es sich also
um ein Missverstandnis handelt. Der Sprechende, der nicht
einem Worte, sondern einer Sache, einem Dinge gegeniiber-
steht, ist freilich seltener solchen Irrtiimern ausgesetzt, doch
in der Literatur fiihrt ja so manches »papierene» Wort ein
unberechtigtes Dasein (s. hieriiber zuletzt PosTis Ausfiithrun-
gen FUF 27 233).

Auch hier sei bloss an ein-zwei Beispiele dieser Art erin-
nert.

Das tscher. pej bedeutet bei SziLast nur deshalb ’Zange’,
weil SziLast die russ. Ubersetzung des Wortes: wiemny *Zecke’
mit raemu ‘Zange’ verwechselt hat (s. RAsiAixeN FUF 26
142).

WIEDEMANN hat RoGovs Deutung von syrj. P éovéa: russ.

1 Wir konnten auch auf das Beispiel hinweisen, in welchem das ungar-
lindische alte Kiichenlatein ironisch charakterisiert wird: auf die Frage,
ob zum Anzinden der Pfeife kein Feuer bendtigt werde: lat. lapis ignis?
lautet die Antwort: tam coelum, weil die zwei Sdtze ung. so hiessen: K¢
(eine weitverbreitete dial. Form fiir kéll ’opus est; es ist notig’, sonst
aber k6 ’lapis; Stein’) tiz? ’ist Feuer notig?’ AMdr ég (ég- ’ardet’, aber
ég ’coelum’) ’sie [die Pfeife] brennt schon’. Iier erhilt also lat. lapis
beide Bedeutungen von ung. k4, und coelum beide Bedeutungen von
ung. ég.
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‘npubepeskHuK’ ("Schnepfe’; s. auch Roa. s. v. npubepesxank
und vitulgan) irrtimlich als ‘’Uferbewohner’ aufgefasst
und so lbersetzt (s. WicHMANN FUF 14 114).

Ebenso hat WiepEMANN syrj. P olodz als 'Regal, Wand-
brett’ gedeutet, weil er die russ. Ubersetzung mosa *Schoss’
mit monra "Wandbrett’ verwechselt hat (s. PAASONEN s-Laute
19, ToivoNEN UJb 17 191).

Piprar iibersetzt ostj. suiy mit ’yroms (szoglet)’ (d. h.
"Ecke’) statt mit yroas 'Kohle’ (s. TorvoNxeEN FUF 21 122).

Doch gibt es Fille, die den oben behandelten ganz nahe
stehen.

So ist SziLASI einem é#rgerlichen Missverstindnis zum
Opfer gefallen, wenn er in seinen, auf Grund von PAASONENS
Proben der mordw. Volkslitteratur zusammengestellten Er-
gédnzungen zum erzi-mord. Worterbuch (NyK 24 53) folgen-
des schreibt: »panfuma: kastély, schloss II. 8. 16. Lkulcs
II. 10. 2». Wenn diese Angabe richtig ware, hitten wir ja hier
einen dem russ. 3amok ziemlich analogen Fall vor uns! Mord.
panzuma (von Paas. pan®oms, panfoms E., pai®oms M
aufmachen, 6ffnen’) bedeutet ’Schliissel’ (Paas. pai%uma
M ’Schliissel’), und dasselbe Wort soll auch ’chitean’ bedeu-
ten?

Tatséchlich haben wir es aber hier nur mit den Bedeutun-
gen ’'Schliissel’ ~ ’Schloss (= Vorrichtung zum Verschlies-
sen)’, nicht aber mit den Bedeutungen ’Schliissel’ ~ *Schloss
(= Burg)’ zu tun.?

Die von SzILASI zitierten Stellen lauten ndamlich bei Paaso-
NEN wie folgt: »Was fiir Hunde sind ihre Sohne? Des Tages
Pferdediebe, nachts Pliinderer von Speichern, Erbrecher von
deutschen Schlossern (demecko; pandfumart jazitiie)(JSFOu
9 128). Die letzte eben auch mordwinisch zitierte Zeile kommt
ebd. 134 nochmals vor. Ebd. (p. 135) lautet ein Satz: pansu-
matien Kek$ivyk ’versteckt die Schliissel’.

Die »deutschen Schlosser» hezeichnen natiirlich bloss eine
besondere Art von Schlossern, wie man z. B. auch in MEYERS
Konversationslexikon (5. Aufl., 15 534) nachlesen kann. Doch

1 Zu diesen Bedeutungen ’Schliissel’ ~ *Schloss = Verschluss’ s. w. u.
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auch oben hatten wir ja bei ¢ech. zamek die Ausdriicke: »ein-
faches Riegelschloss, deutsches Schloss.l

Um nun zu unserem Worte KM 0§, KO 08¢ *Schliissel’
zuriickzukehren, glauben wir auf Grund unserer obigen Be-
trachtungen folgendes feststellen zu diirfen: Die erwdhnten
Formen gehoren eig. zum Worte fiir "Wuhne’; syrj. esmes
wurde auf Grund seiner Bedeutung russ. 'ruiod’ in beiden
Bedeutungen des russ. Wortes, bzw. neben der der Bedeutung
’Quelle’ entsprechenden Bedeutung "Wuhne’ des syrj. Wortes
auch in der Bedeutung ’Schliissel’ ins Wog. (d. h. in die
genannten Mundarten) iibernommen. In der letzteren Bedeu-
tung geriet es unter den Einfluss der Formen von a,§l(;£}s
’Schliissel’, und auf diese Weise biirgerten sich in diesen Mund-
arten zwei differenzierte Formen in differenzierten Bedeutun-
gen ein. Welches auch der Entwicklungsprozess war, soviel
gteht wohl fest, dass die KM und KO Worter fiir *Schliissel’
und "Wuhne’ einander beeinflusst haben. Wir glauben, dass
dieser Entwicklungsgang nur durch Vermittlung einer sol-
chen Sprache moglich war, in welcher die Bedingungen fiir die
erwiahnte Lehniibersetzung gegeben waren, d. h. in welcher
dieses Wort nicht nur ’"Wuhne’, sondern auch 'Quelle’ (rirou)
bedeutet. Dies ist eben im Syrjanischen der Fall, in jener
Sprache also, aus der ja dieses Wort ins Wogulische entlehnt
worden ist.

Die Verhiltnisse im Vokalismus in den verschiedenen
Mundarten erkliren sich vielleicht auch durch spitere Ein-
wirkungen seitens des Syrjidnischen.

Bemerkt sei noch, dass Karima (MSFOu 29 165) bei syrj.

1 Vgl. auch die von Mansikka FUF 6 65 aus den Iledopcria Opl1iHLI
zitierte Wendung: »sie [Anastasja] sitzt hinter 7 Winden, 7 eisernen
Tiiren und ebenso vielen deutschen Schléssern». — Vgl. auch MSFOu
84 56. 91 31.

Interessant ist auch wotj. (Munk.) ustor *Schliissel (bes. der zuhause
verfertigte Holzschliissel)’; remic uston ’Eisenschlissel vom Schlosser,
vom Meister verfertigter eiserner Schliissel (eig. deutscher Schliissel)’,
nach Amivorr (JSFOu 1 50) riemic uston ’saksan avain’ im Raitsel:
§61tor, Saltor kare, no pordsa kodke’ ’§. §. tekee ja sisdin mentyain 1ah-
tee ulos’.
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veinak ’'Klinke’ an eine der hier besprochenen #hnliche
Erklarung gedacht hat, doch ist dieses Wort wohl anders zu
deuten; s. Verf. KSz 13 190.

2. Wog. po$tan 'Schloss, Riegelverschluss’.

In MunkAcsis wogulischer Textsammlung finden wir
(VNGy 3 38) eine anschauliche Beschreibung der Vorsichts-
massregeln, die der sich auf die Jagd begebende Numse-Tédram
beim Versperren seiner himmlischen Wohnung befolgt, um
zu verhiiten, dass seine Tochter, der weibliche Bar, die Woh-
nung verlasse. Seine Bemiihungen erweisen sich freilich als
erfolglos. Das himmlische Kind erzéhlt von sich selbst: »sat
pis tumaniy kwol tumand sakwditilom, ydt pis poStanin kwol
poSland panstlom» *die Schlosser des mit siebenfachen Schlos-
sern versehenen Hauses breche ich auf, die Riegelverschliisse
des mit sechsfachen Riegeln (?) versehenen Hauses déffne ich
(a hatszoros reteszii(?) haznak reteszeit folnyitom)’.

Hat MUNKACST hier nach der Ubersetzung ’retesz{i’ ein
Fragezeichen gesetzt, so fehlt dieses (gewiss mit Recht, wie
wir beweisen wollen) schon ebd. 1 0310 und im Wérterver-
zeichnis ebd. 3 687.

SZILASI iibersetzt, wenn auch nicht wortgetreu (denn ung.
retesz bedeutet 'Riegel’), so dennoch sinngemiss und m. E.
richtig ’retesz; schloss’ (nur statt IIT 36 miisste es IIT 38
heissen).

NyK 50 302 behandelt MUNKACSI dieses Wort postan. Er
bemerkt, dass REGULY das Wort postand (poschtane, poStane)
selbst nicht iibersetzt hat, und fiir HunraLvys Uber-
setzung (VogFold 202) ’retesz’ ('Riegel’) finde MuUNKACSI
keinen sicheren Beleg vor. Er verweist noch auf die ganz
parallele Stelle in einem ostj. Birenlied (PAPAY ONGy 224),
wo PApaY die Formel postanan ydt poStanem mit ’reteszes
hazam reteszét; meines riegeligen Hauses Riegel’ iibersetzt;
dies habe jedoch PAPAY — meint MUNKACSI — wahrschein-
lich auf Grund der wogulischen Wendung so iibersetzt.

Die genaue Bedeutung dieses anscheinend nunmehr nur
in der archaistischen poetischen Sprache gebriduchlichen
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Wortes ist also eigentlich nicht geklart, als Parallelwort zu
tuman ’Schloss’ bezeichnet es aber gewiss eine Sperrvor-
richtung.

MuNkACSI L e. meint, poftan sei ebenso wie das parallele
tuman (<< syrj. toman ’Schloss’; 5. z. B. KANNISTO Vok. 126)
aus dem Syrjdnischen entlehnt, u.zw. gehe es wohl auf ein
syrj. *potStan zuriick. Er beruft sich auf WIEDEMANNS
syrj. pots (pots) ’diinne Stange, Zaunstange’ und nimmt an,
das wog. posian bedeute wohl dasselbe wie wog. N ndarop
(s. auch Szil. ’torlaszolé fa; Schlagbaum; — ajtotdmaszto’
"Tirspreizstange’) naml. ’die in den Speichern im Wald als
Verschluss angewendete Stange, Schlagbaum’ (Reg. naarp
’Schloss?’).

Eine Ableitung syrj. *potftan von (Wichm.—Uot.) pot§
’lange, diinne Stange, Zaunstecken, Zaunpfahl’, bzw. pots-
einen Zaun machen, ein-, um-, abziunen, versperren’ wire
ja schliesslich moglich (s. besonders Lako NyK 51 403 —4,
UotinAa Kons. 91, 97 —99 usw.) 2, stellte allenfalls ein seltene-
res Derivat dar, doch diese Form ist — was zwar nicht aus-
schlaggebend, doch gewiss kein ganz nebensichliches Mo-
ment ist — nicht belegt. Was *poi§ian bedeuten sollte, wird
im Syrj. allgemein durch das Wort jigan bezeichnet: (Wichm.
—Uot.) jigan VS LI, 4gan U, iga-n P ’Riegel, Vorschieber
(zum Verschliessen der Tiir) (S L P: aus Holz, S P auch: aus
Eisen)’; jegan-kalits I *Band an der Tir (dient als Schloss)’,

1 Zwischen narap und postan muss allenfalls ein Unterschied bestehen.
Die Stange narep wird im Innern des Speichers gegen die Tiir gestemmt
und kann von aussen mit Hilfe einer Schnur verschoben werden (s.
VNGy 2 537; vgl. auch ostj. (Karj.-Toiv. 951) s. v. tfan§iux usw. »(die
Speichertiir) von innen mit einer Stange verschliessen», »Verschluss-
stange der Tiir (im Speicher, mit einer Schnur zu heben)»; s. auch StEi-
~itz OstjVd. 1 280), der Verschluss podtan hingegen muss — wie unser
Zitat zeigt — von aussen angebracht worden sein. Merke jedoch, dass
L ndarp nach RecuLry dasselbe bedeutet, wie toman (Schloss): 'zamok,
klu¢, zar, lakat, rekesz’; s. MunkAcst 1. ¢. 2 537 und 293.

2 Vgl. (Wichm.-Uot.) mj#tinj "als schuldig erweisen’ (von mjZ’Schuld’),
jertny, jertalnj >einschliessen, einsperren’ (jer *Zaun, eingezéunter Platz’);
pirtnj *hineinfilhren, hineintragen’ (von pjrnj ’hineingehen, hineintre-
ten’); kur- "harken’: kurt- id.
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(nach meinen Aufzeichnungen:) V jigan 'sanop (Balken zum
Verschliessen der Tiir), sarBop (Riegel), 3amor (Schloss),
saupzkka (Riegel) usw. (S. auch Wichm.—Uot. U 7gan (bei
mir U jigan) ’'lange Stange, womit an den Baum geklopft
wird, damit das Eichhorn sichtbar wird)’. Und eben dieses
verbreitete syrj. Wort hat sich zur Bezeichnung des Rie-
gels im Ostj. eingebiirgert: (Ahlqv.) jegan 'Riegel’, (Hunf.
NyK 11, Szotar 56) jakan ’zar, retesz’, (ebd. 192) jekan ==
jakan 'retesz’, jegan id., ovi jekan ’ajté lakatja® ("Tiirschloss’),
(Karj.-Toivonen 149) Vj gzeli'n "Sperrstange der Tir (im
Innern)’, VK 4¢ki'n’ *Sperrstange des Speichers’, Kaz. g ican’
Sperrstange der Tiir als Verschluss’, O jggd n ’alles, was zum
Zusperren der Tir dient (Klinke usw.); Drehklinke’ usw.

Ausserdem diirfen wir auch beziiglich der Lautgestalt des
Wortes nicht ausser acht lassen, dass gerade eine Ableitung
des syrj. Wortes pot§, namlich (Wichm.—Uot.) poctses V S L,
poct§is Ped I *Zaun’ ins Nordwogulische tibernommen, dort
die Formen (Hunf. NyK 11, Szétar 153) poses ’sévény,
kerités’, (Munk.—Trées.) pasds ’kerités; rénkert’, ins Ostja-
kische entlehnt, dort wieder die Formen (1Iunf.) puzas ’sévény,
kerités’, (Ahlqv.) pusas ’Viehweide’, (Karj. —Toiv. 758) Kaz.
pogas, O pozds ’Einzéunung vor dem Wohnhaus. .., Renn-
tierzaun . ..’ aufweist (s. auch KAwrJ. OL 143, TOIVONEN
Affr. 80).

Wir miissen demnach den Ursprung des wog. Wortes
poStan anderswo suchen.

Dass das Wort irgendeinen Verschluss, eine Vorrichtung
zum Verschliessen bedeutet, ist — wie gesagt — sicher. Ebenso
liegt es auf der Hand, an ein syrj. Lehnwort zu denken; ist
doch das Wort der Name eines Gerdtes und sind doch eben
syrjanische Namen von Geriten, Werkzeugen auf -gn in
den Ob-ugrischen Sprachen nicht selten. Vgl. z. B. ausser
den bereits erwihnten Wortern toman und jigan noch die fol-
genden Benennungen: syrj. keran ’schmale und konkave
hackenartige Axt’ > ostj. kérdan® "Hohlbeil’ (OL 156, Karj. —
Toiv. 427, Sirvelius JSFOu 22, 73), syrj. (Wied.) letétan
’Schleifholz (fiir Sensen)’ > ostj. te§la n "Wetzstein’ (OL 166),
(Steinitz OstjVd 1 142, 143) léstan *Wetzstein’, wog. (Kann.
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Vok. 47, Liimola MSFOu 67 254) LO lzstan, So lestan *ocenra’
(Cernec.) lestan ’ocemor’, sogar mit Anfigung des syrj.
Suffixes -an an ein einheimisches Wort: ostj. (Karj. —Toiv.
1058) Vj g0y a*n Egvy "Wetz-, Schleifstein’.

Wir sehen das Original von wog. poftan in der syrj. Benen-
nung des ’Schliissels’: (Wichm. —Uot.) I vostan. Das Wort ist
verbreiteter als diese Angabe ahnen lisst. CASTRENS vostan
’clavis’ stammt zwar auch aus I, ebenso wohl auch SCHRENKS
(op. e. p. 298) vosjtan ’Schliissel’, doch WIEDEMANN fiihrt
vostan ’Schlissel’ aus L und I an und ScHRENK (L c.) stellt
fest, dass das syrj. vosjtan auch im Samojedischen in der
Form wésjtan 'Schliissel’ gebrduchlich sei. Das Wort ist auch
im Wotj. belegt: (Wichm. Chrest.) uston G MU ’Schliissel’
(auch Uor. Kons. 242: U wstet id.), (Munk.) uston Schliissel
(bes. der zuhause verfertigte Holzschlissel)’ (U wustit ’das
Schloss’) usw. (8. z. B. UorinA Kons. 210, 242) und stammt
von dem im ganzen syrj. Sprachgebiet bekannten Wort
vostyny (Wichm. —Uot.) vostyng VS Ped L Le, vosting I, vests -
nys U, osni, ostiny P ~ wotj. ustiny ’6ffnen, aufmachen’;
seine Bedeutung ist also urspr. ’das Offnende od. womit man
offnet’ (fi. avain).?

Dass ein Wort mit der Bedeutung ’Schliissel’ auch das
’Schloss’, den ’Verschluss’ bezeichnen kann, ist ja nichts
Aussergewdhnliches. Der Schlissel dient eben natiir-
lich nicht nur zum Offnen, sondern — wie es auch im deut-
schen Wort zum Ausdruck kommt (urspr. »Geriat zum Schlies-
sen» KLUGE 1) — auch zum Schliessen. Wir wollen nur noch
auf lat. ¢l ves hinweisen, das ebenfalls ’Schliissel’, aber auch
"Riegel’ bedeutet (s. z. B. GEORGES), und wiinschen, uns im
folgenden nur auf einige Beispiele aus dem Kreise der fiugr.
Sprachen zu beschrinken. So bedeutet ostj. d:{yds (s. oben)
’Schliissel’, hat aber bei PATKANOV die Bedeutung ’Schloss’
(ait'yas ’'Schloss’). Ostj. (‘gman‘ (dessen syrj. Original nur
die Bedeutung ’Schloss’ hat) bedeutet in den verschiedenen
ostj. Mundarten einesteils ’Schloss’, andernteils ’Schliissel’,

1 Vgl. z. B. LErTtisaro Ableitungssuffixe 127, Wicamanny FUF 16
192, Mepveczky NyK 41 433 usw.
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in einigen Dialekten sogar beides zugleich (s. Karj.—Toiv.
1000, 711, Karj. OL 117): DT {@ma'n 'lukko; Schloss’, Fil.
twmarn, Ts. taman, Sogom {4 man, V (p'man’ *avain; Schliis-
sel’, Vi. p-ma'n’, Ni. (dman‘, Kaz. (gman‘ *Schliissel; Schloss’.
CASTREN kennt fiir das ostj. Wort nur die Bedeutung ’Schloss,
Riegel’, ebenso verzeichnen STEINITZ (Chrest. und OstjVd 1
155) und PApAY —BEKE nur die Bedeutung ’Schloss’, SCHLO-
ZER (s. oben), PAASONEN —DoONNER und PApAT haben nur
die Bedeutung ’Schliissel’, PATKANOV kennt beide Bedeu-
tungen (Schloss, Schliissel), ebenso DUNIN —GORKAVIE
(s. MSFOu 64 154); AHLQVIST notiert: tuman ’Schloss’, ai t.
Schliissel’ (ai ’klein’). Auch im Wogulischen finden sich
beide Bedeutungen: (Ahlqv.) toman, tuman ’Schloss’, (Munk.)
tuman ’Schloss’, (Kannisto Vok. 126) timdn ’Schloss’, bei
CERNECOV aber tuvman ’1) samox; 2) kmod’. (Vgl. auch
Reguly tuman, toman bei HUNF. VogFold 26, 111; posne
toman ’Schliissel’ ebd. 111; s. auch Munk. VNGy 2 537.)

Auf die doppelte Bedeutung von wotj. wstet (Wichm.
’Schliissel’, Munk. ’Schloss’; Wiedemann ibersetzt ’Klinke’)
und mord. pandfuma, panzuma (’Schliissel’ und ’Schloss’)
hatten wir schon oben Gelegenheit, aufmerksam zu machen.

Ebenso bedeutet im Tscher. (Wichm.) séra-Sats *Schloss
(zum Schliessen)’, auch RAMSTEDT fiihrt als Bedeutung die-
ses Wortes ’'das Schloss, das Vorhidngeschloss’ an, andere
Quellen hingegen geben (so SzILAsI, PORKKA JSFOu 13 25,
LEwy SBPrAk 1919 p. 462, PAASONEN —SIRO) (wohl aus
anderen Gegenden) als Bedeutung des Wortes ’Schliissel’ an.

Was nun die Lautform betrifft (syrj. vostan > wog.
postan), so 8. beziiglich des Sibilanten TorvoNeEN MSFOu 67
379 und zuletzt Linnors FUF 30 275 —6 (oder sollte die wog.
Form *podtan lauten?); beziiglich des Vokals der ersten Silbe
s. Kanxisto Vok. 111—5, TLW 24—5, Litmora L e. 275,
STEINITZ OES Aast. 1937 p. 262; zum Vokal der zweiten Silbe
8. oben wog. lestan (KANN. Vok. 47).

Schwierigkeiten bereitet auf den ersten Blick der Anlaut.
Jedoch die Beobachtung, dass das Wogulische in Lehnwor-
tern das v des Originals des oOfteren durch p substituiert,
wurde ja schon zu wiederholten Malen gemacht. Wir wollen
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diese Erscheinung demnichst etwas eingehender priifen,
weshalb wir augenblicklich nur an einige Fille erinnern wol-
len: wog. pekéd *Eichhorn’ < russ. Berma (> tschuw. vak$a)
(Kaxxisto TLW 234, JSFOu 30, 29, 30,4, 3), wog. péétor ' Eimer’
< r. Begpo (IKanNn.: TLW 1635, Vok. 26), wog. (Munk.) N 75,
LO pis, K pas ’die Fasten’ (VNGy 2 0424), (Hunf. NyK 9 8z6t.
165, 10 311) pi§, pi¢ id., (Kann. FUF 14 77) LO pisali, LU
pidely er fastet’ usw. < syrj. vid'é, vidé ’die Fasten’ (vgl.
AHLQvV. JSFOu 8 14), (?) wog. (Munk.) pot 'Steuer, Abgabe’
(Cern.) pot 'Hador' < syrj. vot, wvet ’Steuer, Abgabe’ (vgl.
aber AHLQv. JSFOu 8 13); (im Inlaut:) wog. kuphiidi *Fasten’
< r. roperHlle (MUNK. VNGy 2 0424), wog. (Ahlqv.) ispin
‘Schwein’ < r. cBuHbA (AHLQvV. MSFOu. 2, 7, GoMBocCz
Idegen Elem. 41) usw.

Es wire freilich auch eine andere Erklirung denkbar, dass
nimlich das wog. Wort seinen Anlaut unter der Einwirkung
des folgenden Wortes erhalten habe: wog. (Ahlqv.) punsam,
pinsam ’6ffnen’, (Munk.) K pinsi, LU pdanst, LM P pun
usw. id. ~ostj. DN pyndsd, Ni. pusta®, O pysta* *6ffnen,
aufmachen’ (s. Torv. Affr. 111, Karj.—Toiv. 711), vgl. wog.
(Kann. Vok. 170) TJ T pisng-m ’ich wiirde 6ffnen’,(Munk.)
LM pu$fayts ’sich offnen’, ostj. N (Papay-Beke) pust; "off-
nend’, (Reg.—Papay —Zsirai OH 1 211) puéty ’gedffnet’ (eig.
‘6ftnend’), pustanon ‘nyitnivald; zum Offnen dienend’ (ebd.
17), (Steinitz) pusia ’6ffnen’ (OstjVd 1 200); s. auch KaxN.
FUF 14 49, Vok. 171, MuNk. VNyj 134, 174, 227, CERN.
16 usw.

Es bleibt aber zu bedenken, dass das Ob-ugr. Wort ’Schloss,
Riegel’ bedeutet, das Bewusstsein eines Zusammenhanges
mit den Wortern fiir *offnen’ (syrj. vostini > vostan,sowie
mit dem angefiihrten Ob-ugrischen Zeitwort) ganz verblasst
ist, somit eine Beeinflussung des anlautenden Konsonanten
unseres Wortes von seiten des Zeitwortes piinst usw. weniger
wahrscheinlich ist. Auch scheint der Vokalismus unseres Wor-
tes nicht fiir eine derartige Beeinflussung zu sprechen.

Wir kénnen also die Moglichkeit einer solchen Erklirung
des anlautenden p- in unserem Worte nicht volligausschliessen;
da sich jedoch der ganze Lautbestand ganz glatt aus dem
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Syrj. erkliren ldsst und auch keine semasiologischen Schwie-
rigkeiten der hier vorgeschlagenen Etymologie im Wege
stehen, kann die Annahme, als sei das anlautende p- in pos-
tan auf Einwirkung des wog. Zeitwortes fiir '6ffnen’ zuriick-
zufiihren, wegfallen.

Ob bei dem ostj. Wort eine solche Beeinflussung seitens des
Zeitwortes fiir '6ffnen’ angenommen werden kann, ist umso
fraglicher, da erstens auch hier der Vokalismus gegen diese
Annahme spricht, zweitens das ostj. Wort wohl nicht direkt
aus dem Syrjadnischen, sondern wahrscheinlich aus dem Wo-
gulischen (schon mit anlautendem p-) entlehnt ist, wie die
Vertretung des Sibilanten bezeugt. Vgl. die Vertretung von
syrj. -§ in folgenden Lehnwortern des Ostjakischen: syrj.
burys *Mahne’ > ostj. DN pg-ris, Kond. pirss, Ni. para$, Kaz.
porps id. (Karj. OL 50, Karj. —Toiv. 729), syrj. telzs "Mond,
Monat’ > ostj. DN {3)a§, Trj (248s, Ni. tilos, Kaz. 1{425, O tilas
usw. (OL 217, Karj. —Toiv. 998 —9), syrj. veskid ’recht, rich-
tig, waht’ > ostj. Kaz. ue'skal, O ueskart (OL 158, Karj. —
Toiv. 257) usw.

Es ist gewiss interessant und fiir den ausgedehnten syrjan.
kulturellen Einfluss charakteristisch, dass wir hier drei Waor-
ter mit der Bedeutung ’Schliissel, Schloss, Verschluss’ gese-
hen haben, die von den Syrjinen, im Laufe ihrer Beriihrungen
mit den benachbarten Vélkern, zu diesen als Lehngut gelangt
sind. Das verbreiteteste unter diesen ist syrj. toman 'Schloss’,
das nicht nur in beide Ob-ugr. Sprachen eingedrungen ist
(s. UoriLa Kons. 242 mit Literatur), sondern auch (durch
Vermittlung des Ostj.) ins Samojedische tibernommen wor-
den ist (Jur. O (gmgn, S P tamman Schloss’ LEHTISALO
MSFOu 56 15; s. auch Dunin —Gorkavié 1. e.). Das zweite
Wort, syrj. vostan ’Schliissel’ ist in beiden Ob-ugrischen
Sprachen, nach SCHRENKS Angabe auch im Samojedischen
bekannt, das syrj. jigan *Riegel’ schliesslich kennt das Ostja-
kische, aber auch das Juraksamojedische (O K jikkan ’Rie-
gel, Vorlegebalken’ LEHTISALO 1. ¢. p. 40).2

1 Fiir ’Schloss’ fiihrt CasTriEn die Jur. Bezeichnung fen-jésea an
(eig. ’Vorratskammer-Eisen’), die fiir den Gebrauch des Schlosses cha-
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3. Ostj. paska n, puskdn 'Flinte, Gewehr’.

Im folgenden ist von einem Geridt die Rede, dessen ostj.
Name uns hier im Zusammenhang mit den obigen Ausfiihrun-
gen in erster Reihe deshalb interessiert, weil auch diese Benen-
nung auf -gn endet und auch hier Lautform und Bedeutung
auf Entlehnung hindeutet.

Die Formen des hier zu behandelnden ostj. Wortes sind:
(Hunf.) poskan ’puska’, (Ahlqv.) poskan, puskan ’Biichse,
Flinte’, (Patk.) paskan id., (P4dpai—Munk.) pocke, Vj.
piicke ’pymne (fegyver, puska)’, jui-kdr-picken ’ujjival 16v
fegyver, revolver’ !, (Dunin—Gorkavi¢) 2 nuuxkans ’pysKbe’,
(Papay EOM 130) poskan ’puska’, (Paas.—Donner) J péts-
kan ’Gewehr’, (Steinitz Chrest.) paskan ’Gewehr’, a@j piskan
'Revolver’, (Karj. OL 66, Karj.—Toiv. 759) DN pgskan,
DT pagkd n, Salym pu-§kdn, Kos. pd-§kd n, Sogom piy-§kan, Kr.
pg-Skan, Kam. puskdn, piskdn, V pét§kin, Vi. potkins,
Trj. petsrgn’, Ni. puskdn‘, Kaz. pdskan, O poskdn ’Flinte’.

Im Wogulischen entspricht diesem Worte: (Ahlqv.) pesken,
piskin ’Flinte’, (Munk.) K paskon id., (Sirelius JSFOu 22,
72) K peskin id.

Das Wort ist aus dem Ostj. auch ins Samojed. eingedrun-
gen: (Lehtisalo Vok. 19 —20) Jur. pgskan 'Flinte’.

Naturgemiss wurden die Ob-ugr. Worter wiederholt als
russ. Lehnworter erklirt. AHLQVIST (JFOu 8 18) meint, »das
Original ist wahrscheinlich russ. nymka, welches ebenfalls
jene Bedeutung hat oder gehabt hat (siehe Miklosich, »Ety-
mol. Wérterbuch der slav. Sprachen» .. .)»; im ostj. Worter-
verzeichnis wird auch auf — das hier nur erwdhnte — russ.
noirh, nemaak 3 id. hingewiesen. Auch GomBocz (Idegen

rakteristisch ist. DonweEr-Jokr hat nur das russ. Lehnwort: Kam.
zamo'k *Schloss, Riegel’, das iibrigens auch in den Ob-ugr. Sprachen in
der Bedeutung ’Schloss’ weit verbreitet ist: s. Kan~., Vok. 138, KaryJ.-
Torv. 859, Kars. OL 35 usw.

1 Zu letzterem Worte vgl. Kars.-Toiv. p. 1098.

2 S. MSFOu 64 156.

3 Auf russ. mmmanes geht wog. (Ahlqv.) pisel, pisal ’Flinte’, (Munk.)
LU pisal, (Kann. JSFOu 30, 26) LM LU pi3l, (¢ern.) pisal id. zuriick
{s. auch GomBocz ldegen el. 49).
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el. 51) und PATKANOV bezeichnen russ. mymmrka als Original
dieser Worter.

Doch KARJALAINEN macht (OL 66) auf erhebliche laut-
liche Schwierigkeiten aufmerksam: das Ob-ugr. Wort sei
wohl vordervokalisch, die hintervokalischen ostj. Formen
seien »gewiss spiter durch Einfluss des russischen Wortes
entstanden» und der Auslaut stimme nicht mit dem ange-
nommenen russ. Original iiberein. (Die Form des Wortes im
Vach-Dialekt sei wahrsch. aus Trj. entlehnt.) Zum Schluss
bemerkt KARJALAINEN, das Original koénne »mit Sicherheit
nicht ermittelt werden», der Auslaut erinnere aber »stark an
die syrjanischen Verbalnomina auf -gn.»

Wir glauben, dass wir es hier tatsichlich mit einem syrj.
Lehnwort zu tun haben.

Wir diirfen gewiss voraussetzen, dass das Wort ein #dlteres
Lehnwort darstellen kann, das in eine Zeit zuriickreicht, wo
die Benennung noch nicht zur Bezeichnung der Feuerwaffe,
sondern zu der ihres Vorgingers diente.

Wir sehen namlich, dass in den Ob-ugr. Sprachen die Flin-
tenkugel mit einem den &lteren kulturellen Verhéltnissen
entsprechenden Namen als »Pfeily bezeichnet wird. Schon
AHLQVIST bemerkt (JSFOu 8 3): »iel wog., 104 ostj. Pfeil
(f. nuoli). Dieses genuine Wort wird als Name fiir die bei den
Schiesswaffen der Jetztzeit angewandten Wurfkérper ge-
braucht, so dass ostj. poskan-fios (»Flinte —Pfeily) Kugel
bedeutet, ostj. Suk-nos (»Krume—Pfeily) Schrot, wog. jini
nel (»grosser od. grober Pfeily) Kugel, wog. vi§ nel (vkleiner
Pfeily) Schrot». Vgl. auch ostj. (Karj. —Toiv. 645 ff.) V #a ]
'Pfeil, Schrot’, Vj. sig:[ *Pfeil, Kugel’, DN pgskd-n-1o't "Kugel
(fir Flinten)’, 7%dpiy p. ’geladene Flinte’ usw., (ebd. 555)
Kr mittsy-rot 'pyssyn luoti’, (Papay EOM 130) poskan-ndl
’puskagollyé’, (P4pai —Munk.) mnal, nal, nat ’1. crphus
(Pfeil)’, 2. nyna (Flintenkugel)’ usw. || wog. (Kann. Vok. 98)
fiéqa usw. 'Pfeil; Kugel’, (Kann. s. Liimola FUF 30 262) selyt-
usw. ’schiessen; eine Waffe laden’. Ebenso im Samojedischen:
(Castr.) Jur +d@ 'Kugel’, (Donner—Joki) K #da, #a *Kugel’,
(Leht. Vok. 23) Jur tukk; *Pfeil; Kugel, Hagel’ ‘= [Schrot’],
(Dunin —Gork. 1. c¢.) myaxs ’nyia’ (eig. ’Pfeil’) usw. Aber
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auch die Flinte selbst kann im Sam. »Feuerpfeil» heissen:
(Sehrenk MSFOu 64 83) tuni ‘Flinte’ (»von tu, das F e 1 e 1),
tun'i-migg  'Flintenkugel’, »wortlich Flintenpfeil,
(Castr.) Jur. tun'i 'Flinte’, (Lehtisalo FUF 21 15) (@i id.
S. noch Paas. Beitr. 42, 299, SETALA Verw. 72, KAl DONNER
Nyr. 59 74, LEHTISALO L c., Z8irAI NyK 51 373. — Vgl. auch
das deutsche Wort JMuskete, dessen spanisches Original auf
lat. musca ‘Fliege’ zuriickgeht: 'Fliege’ - ‘wie mit Fliegen
gesprenkelter rascher Sperber' - ‘ein Wurfgeschoss’ > ‘die
Luntenflinte’ (KLUGE).

Auf dieselbe Weise ist es also semasiologisch maoglich, dass
auch ostj. piska n urspriinglich eine andere, in fritheren Zei-
ten verwendete Jagdwaffe bedeutet hat.

Ich glaube nun, dass dieses Wort auf syrj. bit§kan zuriick-
geht und urspriinglich den Speer, den Jagdspiess
bezeichnet hat.

Syrj. bytikan, bytkas, bytslaan bedeutet nach Wiede-
mann 'Dorn, Stachel’, Popov —Lytkin (161) hat bitdkan, hitsla-
$an ’ocub, ocreHs, ocrie’, bitflasan ’mano’, bitflasan-tor
‘mur’, Wichmann kennt U bji§kan ’Eishacke mit langem
holzernen Stiel’, ich habe V bjt§kan ’mmm, octpire, xailo
(Dorn, Stachel, Spitze)’, U b;tskan *nemus; Brecheisen, Brech-
stange’ (»eine Stange») aufgezeichnet. Das Wort ist eine
Ableitung von (Wichm.—Uot.) bitsking VS Pe¢ L P, bytshe-
nis U, bitskiny (2 9: bit§king)! 'stechen, hineinstossen, bohren
(z. B. ein Messer) V I, P U I, stechen (Pel), durchstechen
usw.’ (s. auch TorvoNEN Affr. 129), bedeutet also ’das Ste-
chende, Durchstechende’ bzw. ’ein Gerit, mit welchem man
sticht oder stésst’.

Fiir einen derartigen Ursprung unseres Wortes sprechen
mehrere Umstéinde.

1. Wir wissen, was fiir eine wichtige Rolle der Speer oder
Spiess bei der Bérenjagd der sibirischen Vélker spielt.2 »Die

I »im Mskr. Fragezeichen iiber {§» Wichm.-Uot. 1. c.

2 Uber die Bedeutung dieser Waffe im allgemeinen schreibt Schra-
DpER (Reallexikon p. 785): »Der Spiess ist . . . im Krieg und auf der Jagd
die wichtigste Angriffswaffe gewesen».
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meisten Volker Nordsibiriens — schreibt HOLMBERG (JSFOu
41, 19) — fangen, gleich den Lappen, die Béren hauptsich-
lich im Winter in ihrem Lager auf die Weise, dass sie den
Zugang zu demselben verstopfen und in das Dach ein Loch
machen, durch welches sie das Tier mit einem S p e er toteny.
Auch PATKANOV stellt! vom Spiess (Konbe 2, ost]. suy, onda)
fest: »I'maBHOe HasHaueHie womiit (porartuns) ['Jagdspiesse’])
0510 TIpeskie, RAaKD 11 Temephb, CIAYIKUTh OPYiKieMD npu
oxo1'b Ha meamsbmsy.

In den Ob-ugr. Bérengesingen lesen wir ja oft, wie der
Jager mit Axt, Pfeil u. Bogen (6fters auch schon mit dem
Gerit, eig. der »Sache mit lauter d.h. knallender Kehley =
der Flinte), aber auch mit dem »Spiess, so breit wie die Zunge
des Renntiers (wog. yar-sielm pdaywsn dutip (VNGy 3 190),
oder dem »3 Spannen langen Spiess» (ebd. 315) den Béren
angreift. Besonders anschaulich ist folgende Stelle bei MUN-
KACSI (ebd. 400): »Die 7 Manner schiessen umsonst [mit ihren
Pfeilen], der Mann mit der Axt schneidet umsonst mit der
Axt, der Mann mit dem Spiess sticht umsonst (dwtin yum
duldl ti-kwoss pate)». Ebenso im Ostj.: ». .. [da] kam man mit
einem einspitzigen, mit einem Riemen Dbefestigten Speere
auf mich zu. Als ich dem mit einem Riemen befestigten ein-
spitzigen Speere (n'urat pan'em vél Onteja) entgegenging . .».
(PATK. 2 202). 8. auch VNGy 3 416, 430, 2 0548 usw.

2. Den Spiess vertritt oft auch das Brecheisen: das »lange
Brecheisen mit langem Eisen», d.h. mit langer Eisenspitze
(wog. kérd ydsi ydsd lujmis VNGy 3 244; s. auch ebd.491).
Es werden Spiess und Brecheisen auch zusammen erwéhnt:
pasin olpd jimas duldit ton-mos tatit, Kér-pés jinat lojmis ton-
mos tatentet 'villas alakd jeles kopjajat készen tartva hordja,
a bikacomb nagysagu tér§vasat (*das Brecheisen von der
Grosse des Schenkels eines Rennstiers’) készen tartva hordja’
ebd. 489. Auch von Numi-Tdram wird erzihlt, dass er zum
Schmieden »viele Brecheisen mit gebrochenen Spitzen» (wog.

1 Tunse ocraukaro GoraTnipa p. 30.
2 Russ. komse auch ins Ostj. entlehnt; s. Kars. OL 77: Ni kupig 'B a-
renspiess’, Kars.-Torv. 415 ’ronwe; poraTtuna | Spiess; J a g d spiess’.
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talyd sakwalom saw lugmis VNGy 3 44, ostj. tajol tamar [dr]
porli'! ONGy 226) sammelt.

3. Der Name des Spiesses ist aber oft mit der Benennung
irgendeines anderen spitzigen Gerdtes identisch.2 So bedeu-
tet ostj. (Karj. —Toiv. 40) Trj. ‘@¥yt'dp‘ 'Spiess, Bérenspiess;
spiessihnliche Stange mit einer Spitze zum Wegschieben des
Eises..., (ebd. 850) DN sgzs ’Spiess, Birenspiess, Jagd-
spiess; Stock mit eiserner Spitze, mit dem man auf dem Eis
vor sich fihlt’. Das mit wog. dutd, ostj. ¢*5p3 'Speer, Spiess,
Birenspiess’ identische fi. ota bedeutet (Loénnr.) ’Stachel,
Zacken, Spitze; spitziges Werkzeug, spitzige Waffe, Spiess,
Speer’, ebenso estn. oda ’'Speer, Lanze, Spiess, Insekten-
stachel’, tscher. (Wichm.)u-nd3 usw. ’Stachel (der Insekten),
Lanze, Spiess, Bajonett’, (Troickij) onada ’skas0’, (nach dem
grossen handschriftl. Wbuch aus dem 18. Jh.) ungito ’skaJo’,
unkodo ’romnne’, unkddo ’poraruna’, (Paas.—Siro) wundo,
undo ’(Biren)spiess; Stachel (der Miicken); rkomwe; kaso’
usw. (s. Paasonen FUF 6 239 —40). Vgl. auch Ip. (Lagercrantz
NT. 6092) sajirti 'Eispickel, Zinkenhacke, Spitzhacke, Speer’;
tscher. (Szil.) jeps 'Stachel; Lanze, Spiess, spitzig ...’ usw.
~ syrj. (Wied.) jos ’Spitze, Dorn, Stachel, Splitter .. .; spit-
zig’ (nach m. Aufz.: V jo§ ’cmmma, octpié; octpsiil; sxado,
mu . .0 usw. (8. LEHTISALO FUF 21 29, Paas. Beitr. 247,
RASANEN MSFOu 48 242, UoTiLA Kons. 412, Chrest. 87 —8).
Wir kéonnten uns auch auf indoeurop. Speernamen berufen,
die auch mit Benennungen von ’Stachel’ u. &. zusammen-
héngen: lat. hasia ~ got. gazds ’Stachel’ (WALDE? 360),
ab. sulica ® *Wurfspiess’ zu sunate ’stossen, schieben’, lit.
Sauts ’schiessen’ (MIKLOSICH p. 328, WALDE 2 750). Vgl
auch SCHRADER oOp. C. 786 —T.

4. Mit dem Speer, dem Spiess wird gestochen. Schon

! Zu porli ’Brecheisen, Eishacke, Eispicke’ ~ syrj. pirid'Z lange Brech-
stange, Eishaue’ s. Kars. OL 56, Kars.—Torv. 730, UCotiLa Kons. 160
(mit Literatur).

2 Auch das deutsche Wort Spiess hiingt mit spitz zusammen (s. KLuGE)
und Stachel gehort natiirlich zu stechen.

3 Das slav. Wort ist auch ins Ung. entlehnt; s. Mixrosicu, NySz,
Simonyr Nyk 23 231, HorGceEr MNy 6 381 usw.
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oben (unter 1.) haben wir den Ausdruck wog. dutil pits *sticht
mit dem Spiess’ gesehen (Ahlqv. piitam, puvtam ’stechen,
stossen, klopfen’, Munk. pate ’stechen’); &hnlich VNGy 3
449, 513. Ebenso heisst es mit dem Worte fiir ’Brecheisen’:
kérd yasd ydsd lujmisrisol tard patmalilaws ’er wird mit dem
langen Brecheisen mit langem Eisen durchstochen’ (ebd. 245).

Ja, der Speer heisst geradewegs ’der (das) Stechende’ (s.
Munk. VNGy 2 0548, 689): T putdp ’kopja (»d6fé»)’, d.h.
’Spiess (»Stechender od. Stechendes»)’; T patdp *kopja’ (VNyj
257), LU piitap ’szigony; Fischgabel’ (ebd. 155), T Kol-pitdp
*halszigony (tkp. do6f6)’. Ebenso bei REGULY (Hunf. VogF
107): autd ’ddrda, kopja’, pitep (= szird) ’szigony’; auch
das entsprechende ostj. (Karj. —Toiv. 677) DN piylep, (Paas.
—Donner) K poytip bedeutet 'Fischgabel’; Steinitz (OVd 2
178) hat puylop "Bishacke’.

5. Geradeso wie ein Wort mit der Bedeutung ’werfen’ auch
’schiessen’ bedeuten kann (wie z.B. ung. 16 ’schiessen’ ~
wog. lij- 'werfen, schiessen’, (Kann. Vok. 50) lgy usw. ’er
wirft’; ostj. (Ahlqv.) tak.iem ’werfen, von sich werfen, schies-
sen’ usw.; s. auch KaN~N, FUF 14 61, KarJ.—Toiv. 135 —6,
1115, Paas. Beitr. 122 usw.), kann auch ’stechen, stossen’
die Bedeutung von ’schiessen’ annehmen; z. B. fi. lykiti
’stossen, schieben’ ~ ung. lok ’stossen; (auch) werfen’ ~
ostj. (Karj.—Toiv. 1115) DN {g-ktd* *schiessen’ (s. Torv. FUF
20 60 —61); wog. (Munk.) tdmpe: pisilal tdmpe’im ’puskaval
16vok (erpbmsan) (ich schiesse mit dem Gewehr’) ~ ung.
dob ’werfen’, mord. E tombams ’stampfen, klopfen, stossen,
zerstossen’ (s. MUNEK.: NyK 25 276, VNGy 2 709, WIcHM.
Affr. 231); s. auch oben unter 3.

Wenn wir nun bedenken, dass syrj. bit§kan eig. *Stechen-
der od. Stechendes’ bedeutet und heute in der Bedeutung von
"Dorn, Stachel; Eishacke’ gebriuchlich ist, werden wir es auf
Grund unserer obigen Ausfiihrungen fiir wahrscheinlich hal-
ten, dass das syrj. Wort einst (oder vielleicht noch heute in
der leider wenig erforschten syrj. Weidmannssprache) auch
in der Bedeutung von ’Spiess’ angewendet wurde, und dass
diese in die Ob-ugrischen Sprachen entlehnte Benennung —
geradeso wie in den obigen Analogien ’Pfeil’ die Bedeutung

4 — Finnish-ugrische Forschungen
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"Kugel’, samoj. 'Feuerpfeil’ die Bedeutung von ’Flinte’ anneh-
men konnte! — spiter zum Bezeichnen der an die Stelle der
dlteren Waffe getretenen neueren ’Flinte’ dienen konnte.

Es ist vielleicht nicht ausgeschlossen, dass die Bedeutung
‘Speer, Spiess’ von bitskan eigtl. auch im Syrj. belegt ist.
Popov—Lytkin fihrt nimlich unter ;kamno als entsprechende
syrj. Benennungen i, fsuskan, dZoigan, bitslasan, jem an;
von diesen bedeutet § (9:$z) (Wichm.—Uot.) ‘Spiess,
Lanze, Stachel’, aber auch 'Bidrenspiess, Jagd-
spiess’, t'suskan (Rog., Lytk.) “mano’, (Wied.) *Stachel’,
(nach m. Aufz.) V {§uskan ’#wa’o (y nueias, ocs . . .); Stachel
(der Biene, Wespe...), die Ableitung d'z'ofgan (von Wied.
dz'ozgyny ’stechen (von Insekten)’; s. auch Savv., Lytk.)
scheint schon veraltet zu sein (ich finde sie vorlaufig in kei-
ner anderen mir zuginglichen Quelle), jem bedeutet *Nadel’,
aber auch ’Stachel, Dorn’.

Zum Schluss wollen wir noch auf die folgenden Benennun-
gen hinweisen: wotj. (Munk.) fekan samo; Stachel (v.
Bienen etc.)’, abgeleitet von (Munk.) lekal- ’stossen (mit den
Hérnern), stechen (v.Bienen etc.)’, (Wichm.) lekani,
Tekan? 'mit den Hornern stossen; stechen’” (vgl. Wicam. FUF
15 3, ToivoNEN FUF 20 61, UotiLa Chrest. 114), und wotj.
(Munk.) §t 'Stachel’: §i-bod; Spiess, Lanze, Bajonett’
(bod; "Stock, Stab’), (Wichm.) §7, §3 ‘Spiess, Stachel
(s. Torv. FUF 15 77, Uot. Kons. 263).

Semasiologisch wire also unsere Zusammenstellung befrie-
digend.

Was nun die lautliche Seite des ostj. Wortes betrifft, so
ist a) ostj. p- << syrj. b- die regelmissige Substituierung;
vgl. z. B. OL 50, 67 usw.

b) Zu syrj. -t§ (? -t's') > ostj. -1, -§, O -s, sowie ost]. -t§ ~
-§ ~ 0O -s vgl. Torv. Affr. 215, KarJ. OL 60, 95, 128 usw,
Vgl. auch Torv. Affr. 63 (Karj.—Toiv. 444—5, Karj. OL
187) DT Fkofpas, Trj. Kot$p‘as *Uberzug eines Pelzes’, V Vj.

1 Vgl. auch lid. (Kujola) sa-mostrel *viritetty pyssy’ ’geladene Flinte’,
(< russ. camocrpbas ’Armbrust’), urspr. wohl ‘gespannte Armbrust’;
s. Kiparsky FUF 29 82. — Vgl. noch kalm. (Ramstedt sump "Pfeil;
Kugel’.
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Fets-, Ni., Kaz. kd§-, O kys- ‘iiberziehen (einen Pelz)’ »(? <
syrj. kis-)» Vgl jedoch oben syrj. poctfes > ostj. (Karj.—
Toiv.) Kaz. pozas, O pozds usw., so dass hier ev. auch Einfluss
seitens des russ. mymura — wie Karj. OL 66 bemerkt — und
vielleicht auch seitens russ. nmnmaJss in Betracht zu ziehen ist.

¢) Die Endung ist (mit geringen Abweichungen, die auf
individueller Aussprache oder vielleicht auf ungenauer Tran-
skription beruhen konnen) dieselbe wie bei den anderen syrj.
Lehnwortern auf -an (z. B. syrj. lefstan OL 166, Karj. — Toiv.
1096, syrj. keran OL 156, Karj. —Toiv. 427; syrj. pizan *Tisch’
OL 180, Karj. — Toiv. 742).

d) Ernste Schwierigkeiten bestehen jedenfalls hinsichtlich
des Vokalismus; diese bin ich auch nicht imstande vollstin-
dig zu beseitigen. Kaz. g, O p entsprechen dem syrj. 1, wie in
syrj. tirp 'Lippe’ > ostj. Kaz. tgrip, O torjf (OL 51, Karj. —
Toiv. 1021), in V, Trj. kann Wechsel » ~ ¢ angenommen wer-
den (vgl. syrj. piean 'Tisch’ > ostj. Trj. pasg'n’, V pasdn®,
O1, 180, Karj. — Toiv. 742; 9 ~ ¢ wie oben bei ke ($- ’iiber-
ziehen (einen Pelz)’, oder DN pasiz, DT paslz, V pés’s, Vj.
pe's{z ’scharf’ OL 191, Karj. —Toiv. 744). Die Schwierigkei-
ten werden erheblich vermindert, wenn wir in Betracht zie-
hen, dass syrj. ¢ im Ostjakischen in den Lehnwoértern viel-
leicht durch dieselben Laute vertreten wird wie ¢; s. Toivo-
NEN Affr. 74. Da dies auch im Wogulischen der Fall zu sein
scheint (5. KANN. Vok. 110), ist dies vielleicht auch fir die
syrj. Lautgeschichte von Wichtigkeit. In diesem Falle hiatten
wir Trj. ¢, V (hier nicht Vj.) 0%, Ni. u geradeso wieinsyrj. (Wied.)
gormog 'Pleffer’ > ostj. Trj. Eermgk usw. (OL 71, Karj. —
Toiv. 432), syrj. (Wichm.—TUot.) V U Sok¢r, I sokur, V Sekir
"Wallach’ > ostj. Ni. gakgr®, sukar (OL 143 —4, Karj. —Toiv.
902). Wir miissen jedenfalls bedenken, dass wir es hier teil-
weise wohl mit sehr alten Entlehnungen zu tun haben, die
dieselbe Lautentwicklung durchgemacht haben wie die genui-
nen ostj. Worter, teilweise aber haben sich verschiedene jiin-
gere Einwirkungen seitens des Russischen (russ. myumka;
hierzu vgl. z. B. OL 71, 81, 256) und seitens benachbarter
Dialekte geltend gemacht. Vgl. noch KARJALAINENS Bemer-
kung (OL 66) iiber den Vokalismus des Wortes.
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PArals Formen pocke, piicke mit vokalischem Auslaut
deuten auf Einwirkung seitens des russ. mymra.

Was nun das wog. Wort betrifft, so ist dieses wohl eben-
falls direkt aus dem Syrjinischen entlehnt.

a) Zum Konsonantismus vgl. oben syrj. pocdes > wog.
poses, pisis. S. auch ToivoNEN MSFOu 67 379 £f. Syrj. b >
wog. p ist regelmissig.

B) Zur Endung vgl. syrj. pizan 'Tisch’ > wog. (Kann.
Vok. 39) KU pison, KM péisan, KO pdsan, LU pgsn, LO
pasan, So pdsan usw., (Ahlqv.) pdsen, (Munk.) N pasan, K
LM pison (s. auch VNGy 2 681), (Cern.) pasan; syrj. lefstan
'Schleifholz (fir Sensen)’ > (Kann. Vok. 47) KU béton, KO
létan, P VS LU legtn, LO lestan, So lestdn; s. auch KANNISTO
ebd. 84, 126 usw.

y) Zum Vokalismus vgl. syrj. ¢ > wog. LO 4, So ¢+ (KANN.
Vok. 110), auch KM ¢, KO d, a, d, LO &, d, So @+, a (ebd. 39),
KU KM KO 2 ~ P LO So ¢ (ebd. 48 ff.).

Direkt aus dem Russischen stammt wog. (Munk.—Trocs.)
puskéd 'Kanone’, ebenso ostjak-samoj. TaM (Donner MSFOu
49 97) puskd, TaU pwékin' *Gewehr’.

Ins Juraksamoj. ist, wie wir bereits oben erwihnt haben,
das Wort aus dem Nordostj. (Kaz pg§kan ‘) iibernommen wor-
den; LEHTISALO (L. c. p. 20) bemerkt, es wire auch Entleh-
nung aus dem Vj-Dialekt moglich. (Vgl. jedoch auch PAPAis
Form aus Vj.)

Wenn wir ostj. piska'n usw. richtig erklirt haben, hitten
wir hier wieder ein syrj. Kulturwort als Lehngut in verwand-
ten Sprachen gefunden.

4. Der Wundervogel Karss, Kdras der Ob-ugrischen Sagen.

Der Greif der wog.-ostj. Sagenwelt wird in allen Quellen
als ein sehr grosser Vogel geschildert: »ein grosser Schnabel,
kriaftice Schwingen, Hiande mit gewaltigen Krallen sind ihm
eigen» (KARJALAINEN, Religion der Jugra-Volker 3 34 —5);
dieser mythische grosse Raubvogel ist grosser als der Adler,
sogar grosser als der Wundervogel fRap-Iltuna der russischen
Mirchen (KaRrJ. L c. 35, PaTKANOV Irt.-Ostj. 1 132); dieses
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»sieben-Klafter-fliigelige» (KARJ. L. c. 34, KARJ. —TOIVONEN
429) »Vogel-Ungeheuery (MUNKACSI VNGy 2 0324) ist so
ausserordentlich stark, dass es auch Menschen toten kann:
es ist »ein Menschen totendes grosses Tiers (MUNKACSI ebd.).

Der Name dieses Wundervogels ist: wo g. (Munk. 2 185,
0324) XN tdulny Karss 'befligelter Kirss’, K (Patk. 1 132,
Munk. 2 0325, 654) Tgrom-Kodrss "Himmels-K.” || 0 st j.
(Patk. 1 132, 2 130, Sz06j.) Toytan-Karss ’befliigelter K.,
(Paas. —Donner Nr. 2587) K tgyton-kd-ras, ’ein Vogel in den
Mirchen’, (Karj.—Toivonen 42(3) DN 16,13y edras, Kr. tg7-
tan kdras ‘eine Art »Greifs, der in die Unterwelt gekommene
Recken wieder auf die Erde brachte (in russischen Mirchen
wird der Vogel »nachaj ptica» erwdhnt)’, V igylsn Kdrss, Vj.
Kéiras ’ein sagenhafter »Greif»’, Trj. Kdras *ein grosser Vogel . . %,
Egran k. ...Y, Ni kdras (ka-), Kaz. k@r§, ¢yadn k. ein grosser
Raubvogel . . ., kdran k.1, O karss 'ein schwérzlicher Raub-
vogel, grosser als der »Adlery . . ..

Dieser Name ist m. W. bis nun noch nicht gedeutet worden.

Ich glaube nun, dass kdrss urspriinglich kein Eigenname
ist, sondern bloss »Riesen(vogel)» bedeutet hat.

Wir haben gewiss dasselbe Wort in ostj. (Karj. —Toiv. L. ¢.)
Kam. kdrss (kd-) uggs "Elentier im 3. Jahr’, (Paas.—Donner
Nr. 659) K Ldras wéze 'sechsjihriges Elentiermiinnchen’, eig.
wohl: ’grosses Elentier’?2, und das Wort ist wohl mit den fol-
genden Ob-ugrischen Wortern identisch:

w0 g. N (Munk. VNGy 2 497) karas 'meredeken magas (fa)’,
’steil hoher (Baum)’ (richtiger gewiss: *hochgewachsener,
gerader, schlanker Baum’), (ebd. 654) karas ’steil’ (0 : *hoch,
schlank’), (ebd. 3 510) karss jiec hoher Baum’, (ebd. 3 188)
kars jiw id., (Cern.) kars ’Bmcoxnuii’; hierher gehért wohl
auch (Munk. 4.267) K kéras : kdras #idl "kimered§ orrd’; *mit
hervorstehender Nase’, eig. ’hervorstehende Nase’ (als Syno-
nym von jéns 9dl ’grossnasig’);

! Eig. *befusster k.’; iiber diesen s. KarJ. op. ¢. 3 34. Vgl. aber (Karj.
—Toiv. 419) Kaz. [jroy 1,1])5 ’eine grosse Eulenart, die auch den
Menschen anfallen kann (mérchenhaft 7).

2 Vgl. (Karj.-Toiv. 52) Kr. gn3 %443 *hirvi; otava’, eig. 'das grosse
(Elen) tier’. ‘
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ostj. N (Ahlgv.) karts *hoch’, (Huntf.) karis id., (Papay
ONGy 37) karisSok mé ’eine etwas hohere Frau’ (= Reg.
karisch sahne); I (Castr.) kere§ hoch, (Patk.) Leres, keres id.;
(Paas. —Donner Nr. 739) K korad *hoel’, (Karj. —Toiv. 430)
DN lara$ *hoch, hochgewachsen, lang’, Kr. kora§ hoch, hoch-
gewachsen’, Ni. kdrag hoeh’, Kaz. kdras hoch’, usw.

Das Wort ist ein altes syrjdnisches Lehnwort:

< syrj. (Wichmann-Ubotila) gires VS LI T, g, gire-s,
gri§ P ’gross, von grosser Art, gross von Wuchs, grobkoérnig’
(z. B. L giris jujas ’grosse Flisse’ ZNépk 4, V 17 postis sket,
a mes giris sket ’oBIia MeJdKasl CKOTIHHA, 8 KOpPOBA KPyIHas
CKOTITHA', mg-girsa mortis! 'raroil 0oapIoil yenosek!’), das
UotiLa (Chrest.) mit wotj. G gir-pni 'Hauzahn’ (s. auch
Wichm.-Uot. p. 57), J girez 'lebenskriaftig, kernig, stark (v.
Menschen)’, 72 fi. karkea ’grob, rauh, straff, herb’ zusammen-
stellt.

Beziiglich der Lautform ist folgendes zu bemerken:

1. wog. -s < 8yrj. -§, wie in syrj. das ’fertig, bereit’ >
wog. (Munk. KSz 13 221) N {gs id., (Kannisto; s. Liimola
FUF 30 276) KO t6g°s id.; syrj. pors Schwein > wog. (Kann.
8. Liimola 1. ¢. 275) KU pdrs id.;

syrj. ¢ der ersten Silbe > wog. (Munk.) g, wie in syrj. pizan
"Tiseh’ > wog. (Munk. 2 051) N pasan, K pdssn id., (Kann.
Vok. 39) LO pdsan, So pasan, KU pdson, P pes*mpoart; —
zum Wechsel N a (g, a), @ ~ KM ddo, P 0d, KU i, i,
(Munk.) K od, od, ¢ 8. KANN. Vok. 1 ff., 40, 134 usw., HazAY
3 ff., 14 ff;

zu syrj. ¢ der zweiten Silbe > wog. 3, 0 vgl. syrj. pwrid’s,
pirid'# ’lange Brechstange, Eishaue’ > wog. (Kann. Vok. 39)
LM pédré, KU pdr'$ 'Brecheisen’; syrj. buris "Méihne’ > wog.
(Munk. 2 587, 686) N pora$, (Kann. Vok. 190) So pi-a?§ *Plerde-
méahne’.

2. Die Lautform der ostj. Worter zeigt, dass das ostj.
Adjektiv ’hoch’ unmittelbar aus dem Syrjénischen stammt,
der Name des Vogels aber aus dem Wogulischen entlehnt
worden ist.

a. syrj. -§ > ostj. -§, -§, -§, -s ebenso, wie z. B. in syrj.
telts "Mond, Monat’ > ostj. (Karj.—Toiv. 998 —9) DN {i]o§,
(TS, tilas), Kr. t2lag, Trj.1" 2435, Ni. tilas, Kaz. {{ats, O tilos id.,
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(Paas. —Donner Nr. 2544) K 410§, J tolos, (Ahlqv.) tilis (vgl.
aber z. B. syrj. das 'fertig’ > Ahlqv. tas), (ITunf.) tilzs, (Castr.)
t1lis, (Patk.) 1ili$, (Papay —Beke) t1lid, (Steinitz) tilas; syrj.
peris ’alt’ > ostj. (Karj.—Toiv. 729) DN, Kr. pirag, V pirds,
Ni. prrog, Kaz. piras id. usw.;

syrj. ¢ der ersten Silbe hat im Ostj. Entsprechungen, wie
in mehreren Fillen; vgl. KARJALAINEN OL 180;

zum Vokal der zweiten Silbe vgl. oben die Entsprechungen
von syrj. teles und peris.

b. Der ost). Name des Vogels tragt in der Lautform voll-
kommen das Geprige des wog. Wortes. (Zum Vokalismus der
ersten Silbe vgl. KarJ. Ol 6.) Auffallend ist bloss die Form
Kaz. mit auslautendem -§. Diese Form kann aber auch so
erklart werden, dass sie dafiir zeugt, dass das syrj. Wort in
einzelne wogulische Mundarten — wie gewohnlich — mit
auslautendem -§ iibernommen wurde (8. z. B. LuimorLs FUF
30 275 —6), und der Auslaut der ostj. Form wire der Reflex
dieser (im Wog. zwar nicht belegten) Form. Zu einer solchen
Entsprechung vgl. z. B. russ. fapsiin > ostj. Kaz. pary§, "Vor-
teil, Gewinn’ (KaArJ. OL 32), russ. fammar > ostj. Kaz.
pa~§meg k ’eine Art Schuhe’ (ebd.) usw.

Die hier behandelten wog.-ostj. Adjektive in der Bedeutung
’hoeh’ wurden frither mit syrj. keres 'Berg, Hiigel, Anhghe’
und (von Laké OEST 30 345 ff.) auch mit syrj. kir ’steiler
Abhang am Fluss, Anhohe, .. ." usw. verbunden (die Litera-
tur s. bei LAKO a.a.0.). Wog. (Munk.-Szil.) N kérds >Anhohe’,
ostj. (Karj. OL 156, Karj. —Toiv. 430) Kaz. kira's id. gehen
gewiss auf syrj. Lkeres zuriick, aber diese Wortsippe hat gewiss
nichts mit unseren hier behandelten Woértern zu tun.

Endlich, zu wotj. G gir-puit "Hauzahn’, das UoTiLA (Chrest.)
mit syrj. g¢ris§ zusammenstellt (im Worterbuch mit Frage-
zeichen), vgl. ostj. (Karj.—Toiv. 430) Kaz. kdraspe 'k
’Eckzahn’ (eig. ’grosser Zahn’, wie Trj. '9g4p'g7g7;k' "Eckzahn,
Reisszahn’, eig. ’grosser Zahn’ ebd. 61). i

Der Name des Ob-ugr. Wundervogels bedeutet also urspr.
’sehr gross, riesig’. Der Vogel wurde »der grosse, riesenhafte
[Vogel]», »der befliigelte Grosse (Riese)»y ~ »Riesenvo-
g e b, genannt.

D. R. FtcHs.



