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Jaakko Hdakkinen

After the protolanguage: Invisible convergence,
false divergence and boundary shift

I discuss the processes involved in the birth of a language family: what kind of pro-
cesses can happen or may have happened between the common protolanguage and the
present-day languages. I do not consider the subject at a purely theoretical level, but
rather through examples drawn from the Uralic studies. I name certain processes which
have not (to my knowledge) previously been explicitly analyzed. I also argue that the
taxonomic structure of a language family cannot be reliably reconstructed on the basis
of the lexical level, and even less so if based on lexical retentions, which has been the
common practice in lexicostatistic studies.!

1. Divergence and convergence

The primary process after the protolanguage is divergence: without diver-
gence there is no language family. The process of divergence is normally
represented by the figure of the family tree: the protolanguage splits up to
daughter languages. Divergence affects all levels of language - phonology,
morphology, syntax and lexicon - although not all of these have been made
use of to the same extent.

3. Ongoing
divergence /
languagization

H 2. Divergence /
dialectization

1. Common
proto-language

Figure 1: family tree
(phonological) Phonological level

7 FUF 61:7-28 (2012)



Jaakko Hékkinen

In certain situations the separate languages may (more or less) unite again;
this process is known as “convergence”. (In this article I use the term only in
reference to a contact-induced process; other denotations are irrelevant in
this context).This occurs primarily at the lexical level. To illustrate conver-
gence, another kind of family tree is needed:

3. Convergence /
commeon literary
language

2. Divergence |
dialectization

1. Common
proto-language

Figure 2: family tree
Lexical level {lexical)

If we compare Finnish to Hungarian, the first family tree is accurate enough:
we see the divergence, and there is no convergence (since the languages have
never been spoken in nearby areas). In illustrating the language families,
the divergence tree is most often used, but under certain conditions adding
the convergence level to the tree is informative - for example in comparing
East Finnish to West Finnish, or North Estonian to South Estonian:

3. Convergence [
common literary
language

3. Ongeing or
stable divergence

2. Divergence /

2. Divergence |
dialectization

dialectization

1. Common
proto-language

1. Commen
proto-language

Figure 3: family tree
Lexical level  fcombination)

Phonological level



After the protolanguage: Invisible convergence, fake divergence...

In both the abovementioned cases the earlier divergence can still be seen
at the phonological level, while the later convergence can be seen primarily
at the lexical level. This factor is connected to the separation of languages
(language split): if the vernaculars cease to be mutually intelligible, a split
occurs. Intelligibility, then, is dependent on the lexical level: separating
sound changes are irrelevant, as long as there are shared words with shared
meanings. Thus lexical convergence is the main factor behind the reunion
of two dialectally split vernaculars.

It is very important to understand the coexistence of divergence and
convergence: they are not mutually exclusive but may occur simultane-
ously. Normally it is quite easy to tell which features are due to divergence
and which to convergence. However, there are certain processes which can
lead to a false result, if we are not aware of them: invisible convergence and
false divergence.

2. Invisible convergence

An example of invisible convergence is found in the case of the common
Finno-Saamic vocabulary. By the calculations of Peter A. Michalove, Finnic
and Saami share more inherited Proto-Uralic words than any other pair of
branches (73 of 123 = 59,3%). (Michalove 2002.)

Over the last decade further evidence has emerged in favour of younger
datings for different Uralic protolanguages. While the results are somewhat
more vague for the earliest levels (Proto-Uralic), they are quite indisput-
able for the later levels (Late Proto-Finnic, Late Proto-Saami), which can
be verified by the earliest written examples from the Germanic languages.
(Kallio 2006.)

Finnic and Saami are the westernmost branches of the Uralic language
family, and mutual contacts have occurred since the “beginning” This is
also reflected in the external loanword layers: Finnic and Saami have re-
ceived common loanwords from different stages of the Germanic lineage.
We find Northwest-Indo-European, Pre-Germanic, Palaeo-Germanic, Ear-
ly Proto-Germanic, Late Proto-Germanic and Northwest-Germanic loan-
words, spanning a continuous period of about two millennia (Koivulehto
2002; Aikio 2006; Kallio 2009; Hikkinen 2010). There are also younger
Scandinavian loanwords, but these are rarely shared by the two branches
and thus are not equally diagnostic.



Jaakko Hékkinen

Elsewhere I have argued for the view, based on phonological evidence,
according to which Proto-Uralic first split into two dialects, East-Uralic
(> Hungarian, Mansi, Khanty and Samoyed) and West-Central-Uralic
(> Finnic, Saami, Mordvin, Mari and Permic); the latter soon splitting fur-
ther into West-Uralic (> Finnic, Saami and Mordvin), and possibly Central-
Uralic (> Mari and Permic) or directly into Mari and Permic (Hakkinen
2007). West-Uralic is about the same level as Early Proto-Finnic and Early
Proto-Saami.

Phonologically Finnic and Saami began to differentiate only during the
Late Proto-Germanic layer (Hédkkinen 2010), and it is only from this point
onward that we can identify mutual loanwords from Finnic to Saami or
from Saami to Finnic. The first word is a Germanic loanword, but the cog-
nates in Finnic and Saami do not differ from the old words inherited from
Proto-Uralic, while in the second word they do differ.

Old cognates: Finnic *h ~ Saami *s

Finnish rauha(nen) ‘gland’ < Middle Proto-Finnic *ravsa «<— Proto-Ger-
manic *hrauza-

— Early Proto-Saami *rawsa >Middle Proto-Saami *ravsa > Late Proto-
Saami *ruovse > North-Saami ruoksa ‘udder’ (Aikio 2006: 11)

Mutual loanwords: Finnic *h ~ Saami *3

Finnish paha ‘bad, evil' < Middle Proto-Finnic *pasa («— Northwest-Ger-
manic *baga- < Proto-Germanic *bega-)

— Middle Proto-Saami *pasa > Late Proto-Saami *puose > North-Saami
buossi ‘bad-tempered woman’ (Koivulehto 1999: 202; Aikio 2006: 41)

(This word was borrowed into Saami after the old *s had changed to *s, and
new *$ had occurred in the phoneme system; for the phonological develop-
ment of Saami, see Korhonen 1981; Sammallahti 1998.)

Although Finnic and Saami are phonologically distinguished only at the
end of the first millennium BCE, areally they separated much earlier, as can
be seen in the substitution patterns of shared loanwords: even some Palaeo-
Germanic loanwords have different derivatives in Finnic and Saami:

10



After the protolanguage: Invisible convergence, fake divergence...

Finnish kavio ‘hoof of a horse’ < Late Proto-Finnic *kapja < Early Proto-
Finnic *kapa-ja

~ South-Saami guehpere ‘hoof, claw’ < Late Proto-Saami *kuopere < Early
Proto-Saami *kapa-ra

«— Palaeo-Germanic *kapa-s ‘hoof’ > Late Proto-Germanic *yofa-z > Eng-
lish hoof (Kallio, forthcoming)

(The Saami word was later borrowed to Finnish: kopara ‘hoof of a reindeer’)

With the help of the Germanic loanword strata, we observe that after the
first signs of areal separation it took several centuries, perhaps half a mil-
lennium or more, before Proto-Finnic and Proto-Saami were phonological-
ly distinguishable from each other. Consequently, it is very likely that words
which are restricted to these two branches only, and which look like old
cognates, are actually mutual or parallel (external) loanwords, borrowed
during this long period of vicinity when the languages were still phonologi-
cally identical.

It is not always easy to distinguish between the phonetic and phonologi-
cal levels in the reconstruction, but insofar as we are dealing with recon-
structed languages mainly without any allophonic variation, we can speak
of the phonological level. Losing allophonic variation, however, seems to be
an innate feature of the comparative method: we can only reconstruct the
stable, invariable situation underlying the variation, not vice versa (Korho-
nen 1974).

Loanword stratum: F s

Northwest-Germanic ‘ 0BC

Late Proto-Germanic Phonological
' differentiation

Early Proto-Germanic !

Palaeo-Germanic : Areal

Pre-Germanic differentiation

Northwest-Indo-European 2000 BC
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Jaakko Hékkinen

The names of different reconstruction levels in the Finnic and Saami line-
age, together with concrete examples from different loanword layers, have
been presented elsewhere (Hakkinen 2010). Only under very fortunate
conditions can this kind of invisible convergence be linguistically “trian-
gulated”: in this case we were fortunate to find three branches (Finnic,
Saami and Germanic) which share multiple layers of mutual loanwords.
In this case the invisible convergence gives an erroneous result concerning
the number of true inherited lexical cognates: the relationship between the
Finnic and Saami branches seems to be closer and the split between them
more recent than it actually is.

Another distorting effect is caused by the fact that Finnic seems to be
the branch which has preserved the greatest number of inherited Uralic
words (Michalove 2002): the lowest percentage of common words is shared
with Hungarian (48 of 123 = 39%), and Finnic even shares more such words
with Mansi and Khanty than Hungarian does (see below).

3. False divergence

A strong foreign influence may cause a false divergence. In an article about
inherited Proto-Uralic words, Peter A. Michalove (2002) finds that Hun-
garian shares the smallest number of common Uralic words with the other
Finno-Ugric branches: the greatest proportion is shared with Finnic (48
of 123 = 39%). Even Finnic shares more common words with Mansi and
Khanty than Hungarian does:

(Uralic words) Finnic Mansi Khanty Hungarian
Finnic — 56 56 48
Mansi 56 — 62 44
Khanty 56 62 — 45
Hungarian 48 44 45 —

If we also take into consideration the younger words of the Finno-Ugric
layer, and the words shared by the Ugric branches (Mansi, Khanty and
Hungarian) only, as in Laszlé Honti (1998), we get quite a different picture:

12



After the protolanguage: Invisible convergence, fake divergence...

(All words) Finnic Mansi Khanty | Hungarian
Finnic — 317 334 287

Mansi 317 — 547 404
Khanty 334 547 — 381
Hungarian 287 404 381 —

Now Hungarian shares more words with Mansi and Khanty than Finnic
does. The Finnic values are still remarkably close, even though Finnic is at
the other end of the language family from the three Ugric languages. Finn-
ic has apparently preserved a large proportion of the common Uralic and
Finno-Ugric vocabulary. When we go back to the calculations of Michalove
(2002) and include the Samoyedic branch from the eastern end of the Ural-
ic language family, the picture changes again:

(Uralic words) Finnic | Mansi Khanty | Hungarian | Samoyedic
Finnic — 56 56 48 96
Mansi 56 — 62 44 67
Khanty 56 62 — 45 73
Hungarian 48 44 45 — 61
Samoyedic 96 67 73 61 —

Samoyedic shares the greatest number of words with all the other branches,
but this is due to the very nature of the classification: to be counted as Proto-
Uralic, a word must have a cognate in Samoyedic. Thus Samoyedic has pre-
served 100% of the Proto-Uralic vocabulary, and all the Uralic words pre-
served in all the other branches are automatically shared with Samoyedic.
Thus the figure in the “Samoyedic” column simultaneously shows the num-
ber of preserved Proto-Uralic words: Finnic 96 etc.

Consequently, it would indeed be difficult to draw a family tree based
on Michalove’s lexical data: Hungarian would be the farthest branch from
every other branch (indicating early separation), while Samoyedic would
be the closest branch to every other branch (indicating a very late separa-
tion). Therefore Michalove correctly omits Samoyed. He then recognizes
the (lexically) isolated status of Hungarian and derives it directly from

13
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Proto-Uralic, paralleled by the Finno-Permic, Ob-Ugric and Samoyedic
branches (Michalove 2002). However, Michalove fails to see that the case of
Hungarian is similar to that of Samoyedic; see below.

The above tables are presented to illustrate how difficult it is to estimate
the taxonomic structure of a language family by counting words alone. A
strong foreign influence can lead to a false divergence: the relationship
between Hungarian and the other branches seems to be more distant and
the split between them older than it actually was. Thus the false divergence
distorts the actual relationship (true divergence) in the opposite direction
compared to the invisible convergence.

Invisible True divergence False
convergence divergence

4. Importance of the phonological level

In both cases, invisible convergence and false divergence, lexical evidence
alone leads to an uncertain result. We cannot know for sure whether a
common Finno-Saamic word is inherited or an early mutual or external
loanword; similarly, we cannot know for sure whether the small number
of Uralic words in Hungarian is due to the massive loss of inherited words
(caused by intense foreign influence), or whether Hungarian was the first
branch to separate from the Uralic unity. Only the phonological level can
tell us which option is more credible: when different sound changes have
the same distribution, it is highly probable that they indicate an ancient
dialectal boundary. It would be against all odds to expect 1) that numer-
ous sounds were borrowed from the neighbours, 2) that they all showed an
identical distribution, and 3) that they all replaced precisely the same sound
the etymological cognate of which was borrowed. (Hakkinen 2007.)

14



After the protolanguage: Invisible convergence, fake divergence...

In the case of Hungarian, we find that it shares many early sound chang-
es with other Ugric and even Samoyedic languages; I have named this inter-
mediate stage the East-Uralic dialect (Hakkinen 2007: 71-76):

From Proto-Uralic to East-Uralic:

*s > *§ (coalescence with original *s)

. *¢ > *L (both original *$ and *s change to voiceless fricolateral)
. ¥¢ > *s (secondary *s occurs)

. *¢ > *i ~ *¢ (sporadic split; conditions not known)

. *k, *w > *y (coalescence with original *p < *x between vowels)
. *Sk > *yS§ (sibilant metathesis in some obstruent clusters)

AV AW N

There are old Indo-European loanwords, demonstrating that the East-Ural-
ic sibilants are indeed innovations, while West-Uralic represents the origi-
nal sibilant (Hiakkinen 2009: 21):

Evidence from Proto-Aryan loanwords:

Hungarian szdz ~ Mansi KM seet ~ Khanty V sat ‘100’
< East-Uralic *seta

< Proto-Uralic *$eta (> Mordvin sado)
«—Proto-Aryan *cata-/ Proto-Indo-Aryan *$ata- ‘100’

Mansi K M uutor ‘lord, prince; hero’

< East-Uralic *aLora

< Proto-Uralic *asira (> Mordvin azoro)

«— Proto-Aryan *asura> Iranian ahura ‘lord’

Thus Hungarian seems to be descended from the East-Uralic (i.e. Ugro-
Samoyedic) dialect, and cannot have split off first right after the Proto-
Uralic stage. The phonological level confirms that the lexical level leads to
an erroneous result.

During its separate development and its spread from the Ural area to
Central Europe, Hungarian borrowed for example many layers of Iranian
loanwords (including some unidentified Old and Middle Iranian languages,
Alan and Persian), and likewise many layers of Turkic loanwords (includ-
ing an unidentified Old Turkic language, Old Bolgharian, Khazar, Cuman,

15



Jaakko Hékkinen

Pecheneg and Osman [Turkish]). There are also large numbers of Slavic and
German loanwords in Hungarian. (Kulonen 1993.)

The case of Samoyedic is quite similar to that of Hungarian, although
the earliest Palaeo-Siberian contact languages have been lost. There were
contacts at least with Tocharian (Kallio 2004), Yukaghir (Rédei 1999) and
Turkic (Janhunen 1998). Samoyedic also:

a) has moved far from the related languages and has been exposed to
strong foreign influence

b) shares a small number of common words with other branches (from
Sammallahti 1988: only 123 “Uralic” words, versus 390 “Uralic’+“Finno-
Ugric” words found in other branches than Samoyedic = 31,5%)

c) derives phonologically from the East-Uralic dialect.

The phonological level is taxonomically more reliable, since it lacks the dis-
tortion caused by invisible convergence and false divergence at the lexical
level. Thus we can conclude that the traditional taxonomic model, accord-
ing to which Samoyedic was the first branch to split off from the Proto-
Uralic unity, is just as incorrect as the view that Hungarian was the first
branch to split off. The strong foreign influence and other processes, which
reduced the number of inherited Uralic words, were mistaken for a sign
of early divergence. Thus the most credible (or the least uncertain) family
tree is that based on phonology, although the Central-Uralic node is still
uncertain:

Saamic  Finnic Mordvinic Mari Permic Hungarian Mansi Khanty Samoyedic

1
West-Uralic

1 Central Uralic Ob-Ugric
:
1
1
T T
Finno-Permic East-Uralic
I
Uralic family tree according Proto-Uralic

to Jaakko Hakkinen (2007)
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5. Morphological level

In this article I have not focused on the morphological level, but tentatively
it can be treated similarly to the lexical level: morphological convergence
may likewise be invisible (if the already split languages/branches are still
phonologically similar), and foreign influence may also cause morphologi-
cal false divergence. However, the wearing of old case suffixes may give rise
to a need for new, secondary case suffixes, as in the Permian languages and
Hungarian. This might be seen as an internally motivated subtype of false
divergence, while foreign influence represents an externally motivated type.
The phenomenon can be included in the category of false divergence, since
the more worn languages (such as Hungarian and the Permian languag-
es; Kulonen 1993; Bartens 2000) will diverge morphologically from each
other more than the less worn languages or branches (such as Saami and
Samoyedic; Sammallahti 1998; Janhunen 1982).

It is also noteworthy that morphological categories are often compared
loosely, for instance in terms of the case system. As there are fewer gram-
matical cases than words, and as cases often develop in clusters (e.g. three
directional/local cases), two languages may seem to differ far more at the
morphological than at the lexical level. The percentage of common mor-
phological items may quickly be reduced to a much lower level than the
percentage of common lexical items.

Due to these properties and the dual false divergence (external and in-
ternal), the morphological level may be even more vulnerable to distorting
processes than the lexical one. Thus morphology is no more reliable or suit-
able for the taxonomic analysis of a language family than lexis.

6. Boundary shift (unstable split)

Stable split is the normal case: two vernaculars are first areally differenti-
ated pre-dialects, then linguistically differentiated dialects, then finally they
become different languages. In the context of prehistoric languages we need
not be concerned with sociolects or with shifting political borders.
Unstable split is the case when the earlier dialectal split occurs in a
different spot than the later language split. Here I present a possible case
within the Uralic language family, which is ancient enough to represent
the natural type of boundary shift. A similar unstable splitting process has
also been suggested for Indo-European languages: Andrew Garrett argues
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that the Graeco-Mycenean protolanguage was still almost identical with ar-
chaic Indo-European, and that Proto-Greek, Proto-Italic and Proto-Celtic
arose only later, due to areal convergence in Greece, Italy and Central Eu-
rope respectively. There are some ancient features shared by the East-Greek
and Anatolian branches, and others shared by the West-Greek and Italian
branches, pointing to the possibility that the original dialect boundary was
located differently from the later language (branch) boundary. (Garrett
1999; 2006.)

Mordvin consists of two languages, Erzya and Moksha, both having split
into several dialects. The disintegration of (Late) Proto-Mordvin is dated to
ca. 1000 CE (Bartens 1999: 15-16). The boundary between the two languag-
es lies at the western (original) end of the Mordvin language area, along the
lower Moksha River (right-bank tributary of the Oka). At this boundary
zone we find a group of mixed dialects, counted as belonging to the Erzya
language, called the Shoksha dialects. In certain villages belonging to this
group there are interesting deviations from the common Mordvin forms of
certain ancient words found in the rest of Erzya and Moksha dialects:

E:Kazl viskd < *viska ~ Erzya, Moksha < *usks ‘metal chain’
(~ Fi. vaski)
E:Kazl, E:Kal vizir < *visor ~ Erzya, Moksha < *uZor ‘axe’ (~ Fi. vasara)

This is not a regular sound change; there are words beginning with u- and
vi- which have the same form in every dialect. These varying words are also
quite old, or at least lacking in any recent loan etymology. I have searched
for *e-dialectal (Late Proto-Mordvin *i goes back to earlier *e) words only
among words beginning with u- and vi-/vo- in Volume 4 of the Mordwini-
sches Worterbuch (Paasonen 1996), but even this narrow sample (ten words)
gives us the maximal dialectal distribution of such words. It is interest-
ing that the *e-dialects do not follow the boundary between present-day
Mordvin languages or even dialect groups. Using the abbreviations from
Volume 1 of Mordwinisches Worterbuch (Paasonen 1990), the *e-dialectal
words can be found only in the following areas:

Erzya:

1. Shoksha dialects: Kad, Kal, Kazl, Sir
2. Samara area: Af, Ba, Nsurk, Veck
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Moksha:
1. Pensa/Insar area: Al, P, P§ (SO), Suck (M), Vert (Z)
2. Kazan area: Jurtk (M), Ur (M)
3. Saratov area: Suck (M)
(M = mixed; SO = southeastern; Z = central)

In both languages the first group represents the older (more western)
Mordvin area, while the other groups represent later migrations. All the
villages in the older Mordvin area, which have preserved some *e-dialectal
word forms, are located along the Moksha River and its upper tributar-
ies — from downstream to upstream they are near the towns of Tengush-
evo, Temnikov, Spassk, Narovchat, Insar, and lastly Penza by the Sura River.
It is noteworthy that the *e-dialects included in the Moksha language are
divided into three different dialect groups: mixed, southeastern and cen-
tral. This kind of independent distribution can be seen as supporting the
idea that the *e-dialects truly are the last remnants of an ancient *e-dialect,
which spread upstream along the Moksha. Later the language boundary
within the Mordvin branch (between Erzya and Moksha) split the former
*e-dialectal area in two.

1. Dialectal split 2. Language split

)

*e-dialect Proto-Mordvinic Erzya Moksha

We can even follow the history of *e-dialect further back in time. This di-
alectal split seems to have occurred even before the Late Proto-Mordvin
stage (before the vowel changes *o >*u and *e >*i, and before the loss of *v
before a round vowel), and at the Early Proto-Mordvin stage we have the
forms like:

*e-dialect *veska ~ Early Proto-Mordvin *voska ‘metal chain’
*e-dialect *vesara ~ Early Proto-Mordvin *vosara ‘axe’
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Interestingly, these two words are included in the group of loanwords in
West-Uralic, which show an irregular cognate set between Saami, Finnic
and Mordvin:

Saami *e ~Finnic *a ~ Mordvin *e / *o
*yeacere ~*vasara ~ *viZor / *uZor < A *vasara club, thunderbolt’ (Joki 1973: 339)

*veaske ~*vaski  ~ *visko/ *usko < Pre-Permic*weska copper’ < U *wiska
(Hakkinen, forthcoming)

*keace  ~*kasa ~— « IE *h akya ‘edge (of axe)’ (Koivulehto 2001: 241)

*leakSe ~*la(a)kso ~ — «— Unknown

Elsewhere (Hakkinen, forthcoming) I have suggested that these words may
reflect different substitutions of [¢] in the source language:

For the first and third word, phonologically there is an *a in the source
languages (Late Proto-Aryan and Northwest-Indo-European); these lan-
guages, however, had only three and five different vowel qualities respec-
tively, versus ten vowel qualities in Proto-Uralic, and the phonetic value for
*a in the source languages was thus probably closer to the [¢] (IPA [€]) of
Uralic speakers, due to the larger realization spaces of the Indo-European
vowels. There are examples of this same phonetic adaptation already in the
Aryan loanwords of Proto-Uralic: U *Seta ‘100" «— A *¢ata- | U *serria ‘gold’
«— Iranian, cf. Avestan zaranya (Hékkinen 2009: 21, 23). Pre-Permic is a
label for an indefinite level before (Late) Proto-Permic but after the Permic
branch had separated at least areally from other Uralic branches. One of the
reflexes of Proto-Uralic *d in Permic is *e (Sammallahti 1988: 531), and the
presence of large copper deposits in the Permic area would help to explain
the spread of a Pre-Permic word into the West-Uralic pre-dialects.

While Proto-Uralic had a phoneme *e (Janhunen 1981 and Sammallahti
1988: *i; Hakkinen 2007: *¢), which in certain words was therefore substi-
tuted for an Indo-European/Aryan *a, there was no longer such a phoneme
in West-Uralic: it had coalesced with *a. Speakers of the West-Uralic pre-
dialects heard the reduced quality of Indo-European/Aryan *a, but they
replaced it differently by the closest phonemes: some with *a, some with *e
and some with *o.
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In Mordvin, the usual reflex in these words is *u (< Early Proto-
Mordvin *0), but in the *e-dialects it is *i (<*e) — the latter representing
identical substitution with Saami, where [¢] — *e. Thus it is possible that
here we see a true boundary shift: the language boundary emerges in a dif-
ferent place than the earlier dialectal boundary. It should be noted that the
Finnic, Saami and Mordvin branches are based on many changes at every
level of language, while the hypothetical connection between the Mordvin
*e-dialects and Saami is merely based on this one substitution pattern.

1. Dialectal split 2. Language split 3. Language split
Boundary shift (Second)
! (e-dialect)
Substitution of [6] Saamic Finnic Mordvinic Erzya Moksha

The scenario presented here, whereby the Mordvin*e-dialects were origi-
nally part of the dialect which later became the Saami branch (and possibly
also other, now lost branches), is also geographically plausible. The West-
Uralic dialect is a phonologically relevant stage, and at least the following
changes are common to all surviving West-Uralic branches (Saami, Finnic
and Mordvin; Hiakkinen 2007: 71-76):

1. * >*a
2. %§ > *§ (between vowels)
3. *w > & (word-initially before a round vowel; occurred in Mari, too)

Moreover, the tripartite set of local cases with the co-affix *-s (inessive
*-sna, elative *-sta, illative *-sin), as well as the development of the Uralic
ablative *-ta into the object-marking case, are common innovations exclu-
sively in all three surviving West-Uralic branches (Korhonen 1981: 210-222;
Griinthal 2007). Even the translative *-ksi could be added to the list (Kor-
honen 1981: 229-230), unless it has a cognate in Samoyedic. West-Uralic
seems to be an even clearer unit (genetic or areal) morphologically than
phonologically. Mari is again similar to some extent: the Mari inessive -5,
-$tJ may also go back to *-sna, and the Mari lative -(e)s may be compared to
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Mordvin illative -s and the Finnic unproductive lative -s, but judging by the
quality Mari is not a core member of West-Uralic.

On the lexical level, it suffices to note that Terho Itkonen has listed
words shared (in different combinations) between Finnic, Saami, Mordvin
and Mari; Mordvin is clearly closer to Finnic and Saami than Mari (Itkonen
1997). However, I have previously stressed that the lexical and morphologi-
cal levels are far more unreliable indicators for protolanguage than the pho-
nological level (Hakkinen 2007: 63-68), and in the present article I have
further argued that distorting processes, such as invisible convergence and
false divergence, affect only the morphological and lexical level (see the sec-
tion “Morphological level” above).

When the West-Uralic dialect began to disperse and differentiate, this
most probably happened near the mouth of river Oka. Saami has preserved
the old Uralic numeral *uka ‘10’ (North-Saami logi ~ Mari *liw ~ Mansi
*Idw), while Finnic and Mordvin share the common innovation (loan-
word?) *kiimmen ‘10, as well as the words for ‘oak’ and ‘maple, which also
show irregular correspondences (Hékkinen 2009: 37-40).

As the ancient Pre-Proto-Mordvin area was on the right bank of the Oka
and Pre-Proto-Saami remained north of the Upper Volga (concluding from
the lack of external influence shared between Finnic and Mordvin), we can
locate Pre-Proto-Finnic somewhere on the left bank of the Oka. Thus the
origo of the figure above can be located approximately near the mouth of
the Oka. As the distance between the mouth of the Oka and that of the
Moksha is only about 200 km on the map, it is not too daring to assume that
a group of speakers of ancient *e-dialect (spoken north of the Upper Volga)
moved southward to the mouth of the Moksha, where they were assimilated
by the future Mordvin speakers of the *o-dialect. This process can also be
represented by a family tree figure:

Saamic Mordvinic
. "e-dialect
/" —— Early Proto-Mordvinic
A Branch shift
7 = Boundary shift

0 <-- & (Substitution)
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It is of course also possible that the Mordvin *e-dialects could be explained
in some other way, but so far it seems economical to explain the situation
by assuming a boundary shift: the *e-dialects represent the descendants of
the West-Uralic dialect, which replaced foreign [¢] by *e and which today
is mainly represented by the Saami branch. It would indeed be less eco-
nomical to suppose that the Mordvin *e-dialects independently changed
these words — and only these words, not all possible *o-words - into the
*e-pattern, which only accidentally resembles the Saami *e-substitution;
the more so as the *e-dialects represent different dialect groups of both the
Erzya and the Moksha languages.

It should nevertheless be noted that the figure above does not necessary
represent the geographic situation: the gap between the branches is drawn
only for the sake of clarity.

7. Effects on family tree

A branch in a family tree must be based on innovations, not retentions,
since retentions do not distinguish the branch (and the corresponding
intermediate protolanguage) from the ultimate protolanguage. On this
basis we have to reject those family trees which are based on the amount
of vocabulary inherited from Proto-Uralic - only the younger vocabulary,
shared by the languages of a single branch, can be used as the basis for
intermediate protolanguages in the family tree. (Salminen 2002.)

Even when we take into account only lexical innovations (shared intra-
branch vocabulary), there are possible distorting processes, such as invis-
ible convergence and false divergence, which cause the result to be highly
uncertain. The phonological level should thus always be applied to verify
the result; if there is a contradiction, the result based on the phonological
level should be considered more certain and more credible.

Even if phonological convergence does occur, as in the case of the high
reduced vowels between Proto-Permic and Volga Bolghar (Bartens 2000:
60), this does not blur the chronological relations of the phonological
changes, since a sound change is visible in all words where a certain sound
is present. Unlike a single word, a sound change does not simply disappear.
By the means of internal reconstruction and external comparison, phono-
logical changes can be placed in chronological order.

Earlier in this article I have argued that the most uncertain and thus most
irrelevant level for the taxonomic point of view is the lexicon inherited from
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the common protolanguage. However, this is precisely the level which is
mostly applied in lexicostatistics. In the Swadesh lists, for example, the meth-
od is to calculate the number of common inherited words and construct fam-
ily trees on this basis. This method can be considered trustworthy only under
certain laboratory-like conditions; as in Oceania, where the various islands
are located far from each other, effectively preventing invisible convergence,
and were uninhabited before the spread of the Austronesian languages, to-
tally preventing externally motivated false divergence. (Gray & Jordan 2000.)

We need to be aware that such favourable circumstances are very rare,
and that distorting processes affect the dispersal of every continental lan-
guage family — and most insular ones as well. We must not take the excep-
tion as a rule.

Is there any way to avoid or nullify the effect of the distorting processes
on the lexical level? Some kind of calibration is clearly needed; however, ac-
curate measurement of the distortion is thus far not possible. We can only
get some hints by examining the circumstances: if two branches have been
located in adjacent areas for a very long time, like Finnic and Saami, there
is a real risk of invisible convergence. Prolonged adjacency is detectable
by constructing the mutual external loanword layers (between Finnic and
Saami) or shared ones (between the two branches and Germanic, for exam-
ple). Phonological analysis of the loanwords may allow the identification of
invisible convergence.

On the other hand, if a branch has continuously been located far from
the related branches and shares a suspiciously low number of common
words with all of them (as in the case of Hungarian or Samoyed), there is a
real risk of false divergence. Phonological data can again confirm whether
this is a case of true or false divergence.

8. Summary
There are two critical points to note:

1. A family tree must be based on innovations, not retentions. Finnic and
Samoyed have some common features, but these are retentions inherited
from Proto-Uralic and thus irrelevant. Similarly, the common Uralic lexi-
con represents retentions and is thus less important, while the lexicon com-
mon to some branches only can be seen as testifying more reliably to an
intermediate protolanguage.
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2. The lexical level is more uncertain than the phonological one, because of
the bias due a) to invisible convergence (= common loanwords [mutual or
external] increase the common vocabulary), b) to false divergence, caused
by strong external (foreign) influence (= loanwords replace inherited
words, reducing the common vocabulary) or by internal processes (wear-
ing of morphological endings).

There are also different points in the process of branching in the family tree;
it is, however, only on rare, fortunate occasions (as in the case of Finnic
and Saami) that there are enough datable external loanword layers to make
these all identifiable:

1. Common protolanguage
West-Uralic dialect (~ Finno-Saamic)
2. Areal differentiation (seen at the morphological/derivational level?)
Between Early Proto-Finnic and Early Proto-Saami
3. Dialectal differentiation (seen at the phonological level)
Between Middle Proto-Finnic and Middle Proto-Saami
4. Language differentiation (seen at the lexical level)
Between Late Proto-Finnic and Late Proto-Saami

It may not always be necessary — or even possible - to take all these phases
into account. It is nevertheless important to be aware of the different phases
and levels, in order to understand what the particular material can actually
tell us, and what kind of taxonomic interpretation is even possible.

The following processes can be seen to affect the lexical level:

Process Effect Example
Invisible Separation of two branches seems shallower Finnic
convergence than it actually is. vs. Saami
Lexical conser- | Portion of vocabulary shared with all other Finnic
vativeness branches is suspiciously high.

False diver- Separation of two branches seems deeper Hungarian vs.
gence than it actually is. Ob-Ugric
Lexical innova- | Portion of vocabulary shared with all other Hungarian,
tiveness branches is suspiciously low. Samoyedic
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In this article I have not been concerned with lexical conservativeness or
innovativeness in any depth, but these factors are nevertheless important
to take into account to avoid misleading conclusions. Fortunately they are
quite easy to identify by comparing the shared vocabulary between the
branches of the language family.

Jaakko Hikkinen

Department of Finnish, Finno-Ugrian
and Scandinavian Studies

University of Helsinki
jaakko.hakkinen@helsinki.fi
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Vdclav Blazek

Was there a Volgaic unity within Finno-Ugric?

The purpose of the present study is to determine if the Volgaic branch (consisting of
Mordvin and Mari) represents a real taxonomic unit in terms of the genetic classifica-
tion of the Finno-Ugric/Uralic language family.

The following scenarios have been proposed for the classification of the
Finno-Ugric/Uralic family. The main differences appear in the position of
Mordvin and Mari.

1. Mari, Mordvin and Finno-Saamic are coordinate subbranches (see Se-
tald 1890, 1926, repeated in OFU]J 1974, 38; similarly Napolskih 1997, 260,
scheme 3.)

) Saamic
Finno-

-Saamic .
Finnic

Finno-
-Volgaic

Mordvin

Finno-

- Mari
-Permic

Udmurt

Finno-Ugric Permic

Komi

. Hungarian
Ugric

Mansi
I— Khanty
2. Traditionally Mordvin and Mari have been included in a single group,

called “Volgaic” (see e.g. Collinder 1960, 11; Hajdt 1962, cited from the Rus-
sian translation Hajdu 1985, 173; see also OFU]J 1974, 39.)

29 FUF 61:29-91 (2012)
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Finno-Volgaic

Saamic
North, East, South Saami

Finnic

Finnish, Ingrian, Ka-
end ofthe relian, Olonets, Ludic,
1stmill. BC Vepsian, Votic, Estonian,
Livonian

Mordvin

Mari

Hungarian

Mansi, Khanty

North

Nenets, Enets, Nganasan

1st mill
BC
Finno-
-Permic Volgaic
mid 2nd
mill. BC
Udmurt
Finno-Ugric Permic
end of the 8th cent. AD .
3rd mill. BC Komi
Uralic Ugric
4th mill. BC mid 1st mill. BC
Samoyedic

end of the 1st mill. BC | South

Selkup; Kamas

3. The first attempt to apply the lexicostatistic approach was carried out by
Eeva Kangasmaa-Minn and Alo Raun (1956, 152-153). Their results were
discussed in detail by Evgenij Helimskij (1982, 11-14). A new attempt was
carried out by Juhani Lehtiranta (1982, 114-118). Unfortunately all of these
authors published only figures, without interpretation in the form of dia-

grams and without lexical data.

On the basis of the standard Swadesh 100-word list, Lehtiranta (1982,
115) calculated the following percentages expressing the mutual relations

between the main Uralic languages:
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language | N.Saami | Mordvin | Mari | Komi | Hung. | Khanty | Mansi | Nenets | Selkup
Finnish 33 34 37 | 33 31 29 32 14 17
N.Saami 32 32 24 23 24 19 1 10
Mordvin 37 30 26 26 22 14 16
Mari 43 32 27 29 19 17
Komi 31 26 27 12 19
Hung. 28 34 10 12
Khanty 45 14 15
Mansi 13 15
Nenets 51

Using the method of balanced averages, Lehtiranta’s figures can be project-
ed into the following tree diagram 3:

Uralic

13 17 21 25 29 33 37 41 45 49 %
Nenets
Samoyedic
V)
51% Selkup
Khanty
Ob-Ugric
1 V)
Ugric_ 45% Mansi
14.3% 31%

Hungarian

Finno-Ugric Komi

29%
0,
43% Mari
0y
33% Mordvin
Finno-Permic

Finnish

North

Saami

As is apparent, the closest relative of Mari is Komi, while Mordvin repre-
sents one of the coordinate subbranches of Finno-Permic. The remaining
subbranches are also represented by individual languages, Saamic by North
Saami, Finnic by Finnish.
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4. A model of a series of sequential separations was proposed by Tiit-Rein
Viitso (1996, 261-266). According to him, Mordvin and Mari represent dif-
ferent separations from the mainstream, formed by Ugric. Viitso accepts
only a closer Finno-Saamic relationship.

Finno-Saamic

Mordvin
Mari
,7 Permian
Uralic an?_ Ugric (‘Core’)
_ree | -Ugric
Samoyedic

5. The first application of a so called “recalibrated” glottochronology for the
Uralic languages was carried out by the team of Sergei Starostin in 2004; let
us mention that the method was developed by Starostin himself at the end
of the 1980s.

-3500
-3000
-2500
-2000
-1500
-1000

-500
+500
+1000
+1500

+2000

Selkup
Mator
Kamas

Samoyedic -720 -210 |
-550 |
-340 |

Nganasan
Enets

+130 Nenets

Uralic
-3430 Ugric Ob- +130 |
-1340 | -Ugric

Khanty
Mansi

Hungarian

Finno-Usri Permi Komi
1nno-ugric ermic +570 Udmurt

-2180

-1370

Mari

-1880

Mordvin

-1730 | Finnic

Veps
+220 |

Estonian
+670 I— Finnish

-1300

Saamic
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6. In the present study the “recalibrated” glottochronology was also used.

For this reason the word-lists of 16 Fenno-Ugric languages/dialects were
collected and etymologically analyzed.
% 2. 3. 4. 5. 6. 7 8. 9. 10. 11. 12. 13. 14. 15. 16.
1. South 75/85 |72/84 |44/87 |40/86 |42/86 |36/89 |36/89 [40.5/86 |32.5/89 |34.5/89 [26/86 |26.5/91 |27.5/90 |27/87 |28/89
Saami =88.24 |=86.71 |=50.57 |=64.51 |=48.84 |=40.45 [|=40.45 [=47.21 [=36.52 |=38.76 |=30.23 |=29.12 [=30.56 |=31.03 [=31.46
2. North 81/85 |43/85 [39/84 [39/85 |36/89 (36/89 |37.5/87 |31.5/89 |34.5/89 (27/86 |27.5/91 |27.5/90 [28/87 |29/89
Saami =95.29 |=50.59 |=46.43 |=45.88 |=40.45 [=40.45 |=43.10 |=35.39 [=38.76 |=31.40 [=30.22 [=30.56 |=32.18 (32.58
3. Skolt 43/84 |(39/83 [40/85 |35/87 |35/87 |38.5/86 |31.5/87 |33.5/87 |26/84 |25.5/89 |26.5/88 |27/85 |[28/87
Saami =51.19 [=46.99|=47.06 [=40.23 |=40.23 |=44.77 |=36.21 |=38.51 |=30.95|=28.65 |=30.11 [=31.76 |=32.18
4. Finnish 84/93 |82/92 [41/92 |[42/92 |39.5/91 [41/92 |[41/92 |35/89 |36.5/93 [36.5/93 [30/90 |[31/91
=90.32 |=89.13 |=44.57 |=45.65 |=43.41 |=44.57 |=44.57 [=39.33 |=39.25 |=39.25 [=33.33 |=34.07
5. Estonian 82/92 |40/91 |41/91 [36.5/89 |41/91 |41/91 [35/89 |35.5/92 [35.5/93 [29/89 |[31/90
=89.13 [=43.96 [=45.05 [=41.01 [=45.05 |=45.05 |=39.33 [=38.59 |(=38.17 |=32.58 |=34.44
6. Livonian 38/91 [39/91 |36.5/89 [38/91 [36/91 [33/89 (32.5/97 [32.5/93 [27/88 [29/91
=41.76 | =42.87 |=36.01 |=41.76 |=39.56 |=37.08 |=35.33 |=34.94 [=30.68|=31.87
7. Moksa 96/98 (38/93 |36.5/97 |35.5/98 |31/92 |31.5/97 |31.5/97 |31/93 |32/95
Mordvin =97.96 |=40.86 |=37.63 |=36.22 [=33.70 [=32.47 |=32.47 |=33.33 [=33.68
8. Erzya 38/93  |37.5/97 [35.5/98 [31/92 |31.5/97 |31.5/97 |31/93 |32/95
Mordvin =40.86 [=38.66 |=36.22 |=33.70 |=32.47 |=32.47 |=33.33 [=33.68
9. Mari 46/93  |46.5/93 |31/90 |38/94 [37/94 [28/92 |31/93
=49.46 |=50.00 |=34.44[=40.43 |=39.36 |=30.43 [=33.33
10. Udmurt 84.5/97 (38/92 [35.5/97 |34.5/97 |32/93 |33/95
=87.11 |=41.30 |=36.60 [=35.57 |=34.41|=34.74
11. Komi 35/92 [33.5/97 [33.5/97 |33/93 |34/95
Zyryan =38.04 |=34.54 |=34.54 [=35.48 |=35.79
12. Hungarian 44194 |43/94 |39/92 |42/93
=47.81 |=45.74 |=42.39 |=45.14
13. North 95/98 |66/95 |[58.5/96
Mansi =96.94 [=69.47|=60.94
14. East 62/95 [59.5/96
Mansi =65.26 [ =61.98
15. South 82/95
Khanty =86.32
16. East
Khanty
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These figures can be transformed into a tree diagram whose topology is
practically identical with the model of the Starostin team, and not very far
from the results of Lehtiranta (in the construction of diagram 6 Saamic and
6 Finnic languages were included (see Novotna & Blazek 2008-09[2010]),
whose word-lists are given in Appendices 1 & 2:

-2500 -1500 -500 +500 +1500
South
Lule
Saamic 87.0%/+730 North
— nari
91.3%/+970 Skolt
94.6%/+1190

48.2%/-1300

. Veps
) 98.9%/+1610 Karelian
94.6%/+1190 Finnish
42.2%/-1710 | Finnic 92’1%/ +1030 - Votic
88.8%/+830 | 96.7%/ Estonian
Finno- +1360 P
Livonian
Permic
40.64%/-1840 Mordvin
Erzya
98.0%/+1500 |  Mordvin
Moksa
Mari
Finno-Ugric 49.73%/-1200 Permic

Udmurt
/- %.
34.0%/-2350 8719%/+730 I— Komi Zyryan

Hungarian
%/ -
U45..3 %/-1480 . . ,_ Mansi North
gric 96.9%+1390 Mansi East
64.4%/-390

s Khanty East
86.:39%/+680 |— Khanty South
*Note: The lexical data were collected at the end of the 19th century by Paasonen

(Mordvin) and Munkacsi (Mansi); thus the calculated dating of disintegration should
be shifted back into the past by about a century.

34



Was there a Volgaic unity within Finno-Ugric?

Alternatively, the mutual relationships of the Finno-Ugric languages can be
depicted in the form of a net. The figures represent percentages of the com-
mon basic lexicon. The highest values identify neighbours.

Finno-Permic Ugric
| 43.43 | | Permic | 39.67 | Hungarian
| Finnic
43.77
[ 43.98
[ 4973 | [ 46.78 |
| 48.21 | | Mordvin [ 41.81 | Khan&
|

| 40.38 | 40.86 | 64.41

| Saamic | 45.03 | Mari | 39.90 | Mansi

Conclusion

According to our results, Mordvin stands closer to Finnic (43.98%; to
Finno-Saamic 42.18%) and Mari closer to Permic (49.73%), than Mordvin to
Mari (40.86%). Two other independent studies (Lehtiranta 1982; Starostin
2004), applying a quantitative approach based on a comparison of core lexi-
cons, give analogous results. Yet more significant figures are obtained if the
numbers of all exclusive lexical isoglosses are compared: Finnic-Mordvin:
c. 110 isoglosses, Mari-Permic: c. 150, but Mordvin-Mari: 20 (Bereczki 1977,
57-77; 1978-79[1982], 88; 1988, 314). These lexicostatistical results may be
supported by results of historical phonetics and morphology, as seriously
discussed by Bereczki (1974; 1978-79[1982]; 1988). Mordvin agrees with
Finno-Saamic for example in the differentiation of reflexes of long and
short vowels, as opposed to Mari (cf. Itkonen 1969, 90-91; Bereczki 1974,
83). Serebrennikov (1967, 32-33) has found two exclusive morphological
isoglosses between Mordvin and Mari: (i) Mordvin comitative in -sek/-cek
vs. Mari temporal adverbs in -sek/-Sek; (ii) Mordvin comitative in -riek vs.
Mari suffix of collective numerals and essive in -nek/-riek. Bereczki (1974,
82-83; 1978-79[1982], 86-87) has convincingly demonstrated the separate
origins of both Mordvin and Mari suffixes. As regards other morphologi-
cal parallels, cognates from other branches confirm that they represent ar-
chaisms, not common innovations indicating a closer genetic relationship.
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On the other hand, there are numerous morphological correspondences
between Finnic and Mordvin, including some exclusive ones (Bereczki
1978-79[1982], 88-89). All these arguments confirm that the concept of the
“Volgaic’ unity as a genetic taxon is invalid.

Viclav Blazek

Department of Linguistics and Baltic Studies
Faculty of Arts, Masaryk University, Brno
Czech Republic

blazek@phil. muni.cz
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Appendix 1: Finnic word-lists and etymologies
(see Novotna & Blazek 2010)

Gloss Finnish | Karelian | Veps Estonian | Livonian | Votic Etymology / Source
1a. all kaikki | kaikki | kaik koik keikki < ?B: Li kiek how
much (S 141)
1b. (tykka- (E tikkiz BF *tiikki- S 1447-
néddn tiikiis) 48
totally)
1c. (amma | ama FU *¢ama R 52; S 53
till)
2a. ashes | tuhka tuhka tuhk tuhk ti’gdD | tuhka BF *tuska/*tucka
S 1375
3a. bark | kuori kuori kot koor kuof koori FV/FU *kore R 184
4a. belly | vatsa vacéa vac vats vats vattsa FU *waca R 547
4b. koht koht FP *kokt3 R 670;
S 206
5a. big iso U *i¢d R 78
5b. p/buabo <R baba grand-
mother S 448
5C. suuri Suuri sur suur sur suri ?FV *§ure R 779
6a. bird | lintu lintu lind lind lind lintu FU *linta R 249,
FU *lunta R 254
7a.bite | purra purra purda purema purra U *pure- R 405, S
655-56
7b. (jamsditd jamstd BF *jdmsd- S 130
scratch)
8a. black | musta musta must must musta mussa BF *musta S 353
9a. blood | veri veri, vefi | vefi veri ver veri FU *wire R 576
9b. (¢akka | cak S 951
mos-
quito)
10a. bone | luu luu u luu lia 7] U *luwe R 254
10b. (kontti kont ?FU *konte S 216
shin,
leg)
11a. rinta rinta find rind rinda rinta < Sc. *strinda- S
breast 803-04
12a. burn | polttaa | polttoa | pana-da |poleta- | palattaa | polottaa | FU *pala R 352
tr. ma
13a. claw | kynsi kynsi kiiiis kiiniz kints 1$Tisi FU/U *kiince R 157
14a. pilvi pilvi pilf pilv pila pilvi FU *pilwe R 381
cloud
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Gloss Finnish | Karelian | Veps Estonian | Livonian | Votic Etymology / Source
15a.cold | kylmd | kylmd | kiilm kiilm kilma tsiilmd | FP *kiilmd R 663
15b. (vilu vilu vinu BF *vilu S 1770-71
arch.)
16a. tulla tulla tuuda tulema | talda tuléa U *tule- R 535
come
17a. die | kuolla kuolla konda, | koolma | kiiolo koollaa | U *kola- R 173
-uda
17b. surema FU *$ure- R 489
18a. dog | koira koira koir koer koira U *koj(e)-ra R 168
18b. pin ?FU/FP *pene R 371
19a. juoda | juuva goda/ | jooma |jiodo | joo FU *juye- R 103
drink doda
20a. dry | kuiva kuiva kuiv kuiv kouv/ kuiva FU *kujwa R 196
kovaz
21a.ear | korva korva korv korv kiiora korva U *kawi H 538
22a. earth | maa mua ma maa mo maa U *maye R 263
23a. eat | syodi syyvvi | soda sooma | siedo 500 FU *sewe-/*seye- R
440
24a.egg | muna muna muna muna muna muno U *muna R 285
25a. eye | silmd Silma stium silm silma silmd U *§ilmd R 479
26a. fat n. | rasva rasva razv rasv raza razva BF *rasva S 742
27a. sulka Sulka suug sulg sulka FS *sulka S 1102
feather ?U *tulka R 535-36
27b. hoyhen | heiihen | hiiuneh | 2ehme eve ?BF *§/Cews/cem- or
*$/cewmes/c- S 101
27C. keratdb
tirgoz
28a. fire | tuli tuli tuli tuli tu'l tuli U *tule R 535
28b. leskus
29a. fish | kala kala kana kala kala kala U *kala R 119
soa. flyv. | lentid | lentyd | leta lendama | linds lentdd | BF *lentd- S 287
31a. foot | jalka jalka, gaug jalg jalga jalka FU *jalka R 88
jalgu
32a. full | taysi tdysi tiauz tdis tduz tdiiz FU *tiwde R 518
33a. give |antaa antua antta andma | ando anna FU *amta- R 8
34a. good | hyvi hyvi hiivi hea jova ivd FV/?FU *Sewd/Seni
R 499
35a. vihred vihrie vihand viher FP *wisa R 823
green
35b. (haljas haljas | dlaz allaz < B *Zalias S 51
light)
35¢C. roheline
36a. hair | hapsi U *apte R 14
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Gloss Finnish | Karelian | Veps Estonian | Livonian | Votic Etymology / Source
36b. hius hivus hibus juus ibiiks ivuz BF *(8/¢)iwus/s- S
78
36¢. tukka tukka tuk tukk FS *tukka S 1386
37a. hand | kdsi kdsi kazi kdsi kez t$disi FU *kdte R 140
38a. head | pdd pid pi pea pa pa U *piiye R 365
39a. hear | kuulla kuulla kuuda kuulma | kalo kullua FU *kule- R 197
39b. heyg
40a. syddn stiddn stida stida sidam stid U *§iidam R 477
heart
41a. horn | sarvi sarvi sarvi sarv saru, sarvi FU *$orwa R 486
sora < Iran
42a.1 mind mie mina mina, mina / mid U *mun ] 232; R 294
ma ma
43a. kill | tappaa | tappua |tapta tapma | tappd tappa U *tappa- R 509
43b. fikta S 797-98
44a. knee | polvi polvi polv polv piiola polvi U *polwe R 393
45a. tietdd tietyd feta teadma | tied titd BF *téttd-? S 1285
know
45b. tuntea tuntie tu(n)tta | tundma | tundd tunds U *tumte- R 536
46a. leaf | lehti lehti lehtez leht led lehto FV *leste R 689
47a.lie | maata | muata | magatta | magada | magatd | magata |BF *maka- S 326
47b. (levitd | (lebdii- | (lebgi- | lebama BF *lewd- S 289
rest) diié) taze)
48a. liver | maksa maksa maks maks maksa mahsa | U *maksa R 264
49a. long | pitkd pitkd pitk pikk pitka pittsi U *pidki R 377
50a. tdi tdi tii tdi tei tai FU *tdje R 515
louse
51a. man | mies mies mez mees miez meez BF *mece S 345 ::
Ug *marnc3 R 866
51b. muzik < R muzik
52a. paljon palju pagin palljo U *paljz R 350-1
many
52b. dija(n) | di FP *ije R 609
52C. Jjennd U *end R 74-75;
S 40
53a. meat | liha liha lihd liha leja liha FS *liksa S 292
53b. voza ?FU/FV *o#ica S 333
54a. kuu kuu ku kuu kit ki U *kupe R 211-12
moon
55a. vuori yuori U *wore R 5715
moun- < Fi S 1821
tain
55b. (mdki (madgi magi magi md’g (maci FU *mdke R 266;
hill) hill) hill) S 358

40




Was there a Volgaic unity within Finno-Ugric?

Gloss Finnish | Karelian | Veps Estonian | Livonian | Votic Etymology / Source
56a. suu suu su suu sl N7 U *suwe R 492
mouth
57a. nimi nimi Aimi nimi ni'm nimi U *nime R 305
name
58a. neck | kaula kakla kagn kael kaggil kagla < B: Li kdklas, La
kakls
S173
59a. new | uusi uusi uz uus uz usi FU *wud’e R 587
60a. yo yo 0 00 ie i FU *ijeR 72
night
61a. nose | nend Hend fend nina nana nend FS *#hend S 372-73
62a.not |ei ei ii ei a'B ei FU *e/*i R 68; S 32
63a. one | yksi tiksi iiks itks iks$ iihsi FU *iikte R 81
64a. ihminen | irieh- inehmoi | inimeme | imi inehmin | FV *inse R 627
person d. ineh- | mirie (Sal.) Sm: Enets ennete
mo S102
64b. risting < OR krovsts S 813
64c. mez = #51
65a. rain | sade (sadu sa’d sato FS *$ada- S 979-81
n. arch.) < U *$ddd- H 530
65b. (vihma | viima vihm vihm BF-L *wisma S 1738
driz-
zling)
66a.red | punai- punane | pu’nni FU *puna hair R
nen 402
66b. (ruskea | ruskie rusked FS *ruskeda < B:
arch.) La arch. rusks ash-
colored
S 880-82
66¢. kauniz | < G *skauniz nice
67a. road | tie tie te tee te FP *teje R 794
67b. (retki rek BF *retke S 773
arch.) < Iran
68a. root | juuri Juufi jur juur jur juri ¢FP/FV *jure R 639
69a. pyored | pyorie | poriidi FU *penerd R 372;
round S 678
69b. (ympy- iimmar | immdr- | timmdr- | BE *impiira /
rdinen goutlimi | kein *impdira ?
arch.) S 1862-63
69c. (kehkerd kehkar FV *keckerd U 655;
convex) S176
7oa. sand | hiekka, jeugo ?BF *¢/siwkks S 78
hiukka
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Gloss Finnish | Karelian | Veps Estonian | Livonian | Votic Etymology / Source
70Db. (liete lieto lete (leede (liedsG FS *let3 S 291
mud) sand- ajo-
rock) hiekka)
70c. Cuuru Cur FS 2*Siwra : Mansi
sir S 1076
7od. litv liva FU *liwa R 250;
S 294
71a.say | sanoa s/Sanuo | sanuda BF *sana word
S 964-65
71b. (jutella iitlema juenna | FU/FV *jukta-
talk) R104; S 126
71C. (kiittda | (kiittd- | (kitta (kiita kits (tsittd BF *kitts S 192
praise) |id.) id.) id.) id.)
72a. see | ndhdd ndéhd ndhta nigema | ndd ndhd FU *ndkd R 302
73a. seed |siemen | §/siemen |$/semen |seeme siemgiz | seemee | < B *sémen- S 1008
74a. sit istua istuo istta istuma | istd issua FV *is3 R 629; S 109
75a. skin | iho (iho ihu iho FP *(j)isa R 636
face)
75b. nahka nahka nahk nahk no'go nahka ?FU *Aacks R 311;
S 364
75C. koba U *kopa R180 =
*kopd H 537
76a. sleep | nukkua | (fukkuo | (nukta nukkua | FS *nukku- S 397-98
dream) | dream)
76b. moata magatta | magama | ma’'ggd | magata | =47
77a. pieni pieni pen, piri | (peen (pien peni BF *pen3 S 539
small fine) thin)
77b. pisku pisut, piski S 578: Ud pici;
g. pisku Hu pici (descript.)
77¢. pikku pikkatie pikka- S 557: hypocorist.
rain pisku
77d. vihd, vihd vihd, vihene | va’kki < | vihd FV *wiisi R 818;
-inen -ifie *yihik- S1830-31
kdinen
78a. savu s/Savu savu so'u savvu FV *sawe R 754
smoke n.
78b. (suitsu suits FS *unéz S1092-93
arch.)
79a. seisoa Seisuo seista seisma seizoa FU *sayca R 431;
stand S 990-91
79b. pild
80a. star | tdhti t(e)dhti | tdhtaz tiaht ted tihti FV *tistd R 793;

S 1472-73
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Gloss Finnish | Karelian | Veps Estonian | Livonian | Votic Etymology / Source

81a. stone | kivi kivi kivi kivi kiv tsivi FU *kiwe R 163

82a.sun | pdivi paivi paivdine | pdike pdva paivikko | FU *pdjwdi R 360;
S 680-81

82b. aurinko FV *ayre/*amre
S29

83a. swim | uida uija ujuda ujima v0igo ujua U *uje-/*oje- R 542;
S 1518-19

84a. tail | hdntd hindd hind (hdnd antd FU *¢&incéd S 98

arch.)

84b. pyrsté | pursto < G *bursto S 657

84c. saba < B *stabas S 969

84cd. tabar < B *stabara- S 969

8sa. that | tuo tuo too t(u)oi to U *to R 526; S 1403~
04

85b. nakka- cf. Veps nakkano

nairie there
86a. this | tamd tamd tamd U *i R 513-14
86b. (se that/ se see se se U *¢e/ *¢iR 33
this)

87a. thou | sind sie sina sina, sa | sina, sa | sid U *tun ] 232; R 539

88a. kieli kieli kel, kel | keel kel tseli U *keéle R 144

tongue

89a. hammas | hammas | hambaz | hammas | ambaz | ammaz | < B *2ambas id. S 54

tooth

9o0a. tree | puu puu pi, puy | puu pit pi U *puwe R 410

o1a. two | kaksi kaksi kaks kaks kaks kahsi U *kakta/*kdktd
Ru8

92a. walk | kulkea | kulge- U *kulke- R 198;
S233

92b. (astua | astuo astta astuda | astd BF *astz S 27

marsh)

92C. mennd | mdne- mdndd | minna mennd | U *mene- R 272;
S 340

92d. kaydai kavva kdavuda | kdima ka’uvvd | tsavvi FV *kdwe- R 654;
S 264

93a. limmin | ldimmin | lam(b) lem FV *ldmp3 R 68s;

warm S 320

93b. suoja soe soja FP *saja shadow
R 748; S 1111

94a. vesi vesi vezi vesi ve'iz vesi U *wete R 570

water

95a. we me miio mo me, meie | meG mi U *me/*md ] 268;

R 294
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Gloss Finnish | Karelian | Veps Estonian | Livonian | Votic Etymology / Source
96a. what | mikd mi mi mis mis mikd U *mi R 296; S 343
97a. valkea valkie, vduged | valge valda vankea | FU *walks R 554;
white -gie S 1621
98a. who | kuka ku U *ku/*ko R 191;
S 230
98ab. ken ken tsen U *ke/*ki R 140;
S181
98ac. kes kis U *ke/*ki R 1403
S181
99a. nainen | naine naine naine nai nain FU *naje R 297-98;
woman S 364
100a. kelta, keldane | kend, koldne, kelten < B *geltas,
yellow -inen keud kollane *geltanas S 180
100b. viri =#35

Abbreviations of languages: B Baltic; BF (Balto-)Finnic; FP Finno-Permic; FS Finno-
Saamic; FU Finno-Ugric; FV Finno-Volgaic; G Germanic; Hu Hungarian; La Latvian;
Lithuanian; N North; O Old; R Russian; Sm Samoyedic; U Uralic; Ud Udmurt; Ug Ugric.

Appendix 2: Saamic wordlists and etymologies
(see Novotna & Blazek 2010)

Gloss South | Lule North | Inari Skolt Kildin | Etymology

1a. all gaajhke | gdjkka < F kaikki (S 141)
1d. buot puoh puk pugk *pohken/-k

2b. ashes |govne |gudna |gutna | kunnd |kunn kunn *kune < FP *kunV

3b. bark baarh- |bdrkko |bdrku | pdrkku |pdrkk | parrk *parkko < Sc *barku-
koe

4c. belly tidejjie | tjoajvve | coavji | Cudvji | cau’jj Cuejjv | *éowjé < U

*Cowja/*¢ojwa
5d. big stoere | stuores | stuoris | styeres *store- < G *stora-
5C. surr Surr < F suuri

6ab. bird | ledtie ladde | loddi lodde ladd loannwst | *lonDé < FU *lunta
7¢. bite gaets- | gdssket | gaskit | kiskid | kick™- | kacc'ke | *kacke- < FV *kacka

kedh k'ed
8b.black | tjddh- |tjdhppat| cdhppat | cappdd | cappad | coa’pe | *Cappe
pehke
9a.blood | virre varra varra vorrd vorr verr *yeri < FU *weri

10c. bone | mdaroe

10d. ddkte dakti tihti ti’htt taxx’t *takte < FU *tiktd
ub. breast | njam- njamah cf. Komi #iima-v- suck
mah (R 83)
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Gloss South | Lule North |[Inari |Skolt |Kildin |Etymology
11C. njittje *nince < FS *ninsd
S 386
ud. cicdit “Einge < U *Siingii
11e. mielgd | miel’ka *melke < FU *midilye
11a. raddie |raddé |ridde |radde |rdddd |ranwst *renté < FS *rinta <
Sc *strinda-
12a. burn | bodl- buollet | buollit | pyellid | pue’lled | piille *polDeé- < *FV *polta-
tr. dedh from U *pala-
13a. claw | gadtse |gadtsa |gazza | kozzd | ko33 kennc | *kenze < FU *kiinci
14a. cloud |balve |paltet | boaldet |poaldid |puild- |puelded | *pelve < FU *pilwi
ded
15a.cold | galmes |galmas |galm- | koolmds | koolmds | kelmas | *kelme- < FP *kiilmd
mas
16b. come | bdetedh | boahtet | boahtit | pudttid | pue’tted | puedté | *pote-
17¢. die jae- jabmet | japmit | jadm- |jadm- |jamme | *jamé- < FV *jama-
medh mid med
18b. dog bienje | bena beana | peenuv |pidnnai |pjénne | *peané < FP *pend
19a. drink |jovh-  |juhkat |juhkat |juuhdd |juukkad | jugke *juké- < FU *juxi-
kedh
20b.dry |gejhkie |gdjkes | goikkis |koskes |kads- |koasdk | *koske- < U *koski-
k'es
21b. ear bieljie | biellie | beallji | pelji pelllj pellj *peale < FU *peljii
22b. earth | jdarta < ON jord earth
22C. ednam |eanan | eenndm |jannam |jéemm’- | *eaneme < FU *end-
ne big
23b. eat byap-
medidh
23C. barrdt | borrat | puurrad | poorrdd | porre *pore- < U *pori-
24a. egg munnie | manne | monni | mane | maddnn | manns | *moné < U *muna
25a. eye tielmie | tialmme | ¢albmi | éalme | c&lmm | callm *lalmé < U *ilmi
26b. fatn. | voeje vuodja |vuodja |vuojd | vudjj viijj *yoje < FU *woji
26¢. baedvie *podve < FS *podva
(Sammallahti 1998,
200)
26d. budjdie | puoitét | buoide |pyejdi |puijdd |pujd *pojte < ON feitr
27d. badtse boz’sd | pusza | pos3 ponnc | *ponce
feather
27a. ddlgge | dolgi tolge *tolGe < FU *tulka
< U *uxli
28a. fire dalle dalla dolla tulld toll toll *tole < U *tuli
20a. fish | guelie | guolle | guolli | kyeli kue’ll | kall *kole < U *kala
3ob. fly v. | haelieh- | hdledit *ale-
tidh
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Gloss South | Lule North | Inari Skolt | Kildin | Etymology
30¢. girdit | kirded | k'ird- | kyrr'te | *kirDé- < FS *kiri-
ded +-tii-
31a. foot | juelkie |juolgge |juolgi |jyelgi |jue’lgg |jullek | *jolGe < FU *jilka
32b. full dieves | dievas |dievva | tievds *teve < FU *tdawi
32bb. tiiudds | tivtas *tévDe- < FS *tawti
33a. give vad- vaddet | addit adelid | ddded |annwte | *enté < F anta-
dedh
34b. good | buerie | buorre |buorre *pore- < FP *pa/era
34a%? Siev $iogg sig
35d. green | kruana |ruonas |ruonas |ruonds |ruénds |ruenn *(k)rone < ON greenn
36a. hair | voepte |vuobd- |vuokta |vuoptda |vuoptt |vappt | *vop'te<U *ipta
da
37a.hand | giete giehta | giehta | kietd kiott kidt *kete < FU *kiiti
38b. head |dejjie | oajvve | oaivi udivi vueivv | vuejjv | *ojvé < U *ojwa
39a. hear | govledh |gullat |gullat |kuullad |kuullad | kulle *kule- < FU *kali-
40b. heart | vaaj- vdajmmo | vdaibmu | vdimu *vajmo < FV *wajma
moe
40cC. caad “edem < U *$iid -
40d. kutteok
41a.horn | tjdervie | tjoarvve | doarvi | tudrvi | Cudrvv | Cuerrv | *éorve < FU *orwa
42a.1 manne | man mun mun mon munn *mon < U *mun
43c. kill buy- *puve choke < FU
vedh *puwa / *puna R 411
43d. gaddet | goddit | kodded | kddded | koannste | *konDeé- < FU *kunta
44a. knee | boelve | buolvva puoly | pilly *polve < U *polwi
44Db. &ibbi
44c¢. iida
45¢. know | daej- tai’tet daidet | tiidid | tdidded *tajde < F taita-
redh
45a. diehtet | diehtit |tiettid |tietted | tidté *teté < F tietdi-
45b dab- tabtat | dowdat |tubdad |tobddad | tomded | *tomDe- < U *tumti-
dedh
46a. leaf laste lassta lasta losta lostt lesst *leste < FV *lesti
47¢. lie geella-
sjidh
47d. vellahit | vealldt | vidlldd *yelle
47€. liassad | lesse *esSe < Ru leZdt'S 322
48b. liver | librie librre *liBre < ON lifr
48c. vuoiv- | vuoivds | vuoivds | vijvas | *vojve
vas
48a. muoksie *moksé < U *maksa
49b.long | guhkie |guhkke |guhkki |kukke |kuw'k'k™ |ku’k’ *kuhkeé < FU *kawka
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Gloss South | Lule North | Inari Skolt | Kildin |Etymology
soa. louse |dihkie | dihkke |dihkki | tikke tekk” | tyhk’ *tikke < FU *tdji
51C. man kaarre
s1d. almaj | alm- almai | olma oalma/ | *elmaj: *elme air,
mai / olma world < FU *ilma air,
olmmdi wind; cf. F ilminen
man
51€. dievdu < ON pjo6d
s2c. many | jijnjh jenne *eaneé- < FU *end- big
52d. mdynga | mdyga | mangd | mdngg < Sc. *manga-
53c. meat | dedtjie |oadtje | oazZi uazzi vud’'ss | vuenné | *0456/é < FU *onsa
54a. moon | aske cf. Farch./d. ehtd /
ehkd
new moon (S 34-35)
54b. mdnno | mdnnu | mddnu | mddnn | mann *mano < Sc *manan-
55¢. moun- | tjahke *c"okkg < FS *$okka
tain $1062
55d. vaerie | vdrre varri vddri vddarr *vare; cf. F vaara
55€. pak
56b. mouth | njalmie | njdlm- | njdlbmi | njdlmi | nj@’lmm | njallm | *halmé < FU *idlmd
me
57a.name |nomme |namma | namma | nommad |nomm | némm | *neme < U *nimi
58b. neck | tjovrese
58c. niehkke | niehkki | niekki *nekke < Sc
58d. njitk k™ | nissk *neskke < F niska nape
-madd of neck (S 385)
58e. tied- tjiepét | cebét | Ceve Ceidppat | cabbed | *CeaBeé/itte < FU
buoh *Sepi
59a. new orre ddds odas uudds | oodds odt *00¢ < FU *wud’i
60a. night | ijje idja idja ijja ijj *ije < FU *ijji
60ab? inn
61a. nose | njuenie | njunne | njunni | njune | njuun | njunne | *aoné < FS*iend
62a. not ij ij ii if ij ejj *ij < U *ejV
63a. one akte akta okta ohta ohtt éxxt *ekte < FP *iikti
64d. almetje | ulmusj | olmmos | olmoos | ddlmaz | olma *elmerise,-unise : *elmé
person air + dimin. *-#ige
65c. rain n. | ebrie arvi arve a’brr abb’r *eBré < 11 *ab'ra-
65d. raassjoe | rdssjo | rdssu
66¢. red radp- | ruopp- |ruoksat |ruopsid |rudps- |rippse | *ropse
sehke | sat sad
67c.road | baalka | bdlges | bdlggis |pdidlgis | pidlies | poalkas | *palke > F. palas S 472
68b. root | roehtse |ruoht- |ruohtas |ruotds < ON rot
sas
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Gloss South | Lule North | Inari Skolt | Kildin | Etymology
68c. vieddie | dttés veedde | veddi vueddes | vuennst | *onte | *veanté <
FV *ontV
69d. round | jor- jarbbat | jorbbas |juurbds |joorbds |jorpas | *jorpe: *jore go round
pehke
69e. biijre pirra birra pirra pirr pir *pire < FV *piri
7oe.sand | saedtie | sdttoj sdttu *sente/0; cf. F santa id.
< ON sandr
7of. cunoi
708. vuoddds | viintas | *vonte
71d. say jiehtedh
71e. javllat
71f. lohkat *loké < *FU luke S 307
71g. dadjat
71h. ettad
71i. ced’lk”- | cellke | *cealhke-
ked
72b. see vuej- vuojn- | oaidnit | udinid | vuein- | ujine *ojne- < 11 *vaina-
nedh | net ned
73b. seed | sagjoe | sddjo < ON sdd & saedi seed
73a. siepman | siemd siom sem *semen < F <
B *sémen-
74b. sit tiahka- | tiahk- | cohkkat | cokkdd *loke-
sjidh kahit
74C. isttad isste < Fistu-
ddrrad | oerre
75d. skin | njaltja
75€. lijkke liiki liske lek"k™ | liss’k *liske < FS *liksa
76¢.sleep | deredh |oadet |oaddit |udddid |vued- |vuedté | *oadé- <FU *oda-
ded
77e.small | onne unne unni *uhcé
77€ee. ucce ucc udc *yhce; cf. FU *iiéd id.?
77f. smaave |smavveé |smaves |smaa- |smaa- maavy | *maveé < Sc.: Sw smad
vas vads
78a. smoke | soeve suovva | suovva | suovd Suovy suvv *sove < FV *sawe
n.
79a.stand |tjidad- | tjuod- | cuozzut | Cudzzud| cuessad | cuennce | #6136 < FU *aysi-
tiodh tjot
80a. star naestie | ndsste | ndsti *nasté < *tasné
8oaa. tdsni td’snn *tasne
80aaa. daastaa td'stt tass’t *taste < FV *tdstd
81b. stone | gierkie | giergge |geadgi | kedgi keddgg | keddok | *keadGe
82a. sun biejjie | biejvve | beaivi | peivi peivv | pejjv *peajve < U *pdjvi
83a. swim | voejedh |vuodjat |vuodjat | vuoijad | vudjjad | vije *voje- < U *uji-/*oji-
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Gloss South | Lule North | Inari Skolt | Kildin | Etymology
84e. tail siejpie | siejbbe | seaibi | seibi sei’bb | séjjp *seajpe < U *sejpii
8s5a. that dohte tut tudt

duot duot tuot *tuo-te < FU *t6-
86a.this | daate | dadt ddt tddt tdit tadt *td- < U *ti-
87a.thou |datne din don tun ton tonn *ton < U *tun
88b. njoek- | njuov- | njuovc- | njuovéa | njuhé- | njuxx- | *iuok'éem < FU
tongue tieme | tjav ca cam cem’ *fokéimi

89b. tooth | baenie | bddne |bdtni |pddni | pddnn | panne | *paneé

9ob. tree moere | muorra | muorra | muord | muor mirr *more < FU ?*morV

gla. two | gdokte |guokta |guokte |kyehti |kudtt | kit *kok'te < U *ka/ekti
g2e. walk | vaedt- |vddtset |vdzzit |vizzid |vid'sged |vannwsce | *vange- < FU *wanca-
sedh
92cC. min- mannat | mdnndt | moon- |maoon- |meened | *mene- < U *meni-
nedh nad nad
93c. warm | baahkes | bahkas | bahkas | paahds poakas | *pahkes < FS *pakka-
93d. puc’lli
93e. liégges | liekkas |lieggds |liegas |lioggas |liygas | *lénke; cf. F lenkd
breath
94b. water |tjaetsie | tjidhtje | cdhci Cadci Cadee | cade *lace < FU *$iicd
95a. we mijjeh | mij mii mij mij myjj *mij < U *me-+ pl. *-j
96a. what | mij mij mii mii mii mi *mi/*me < FU *mi
97a. white | vyol- vielggat | vielgat | vielgad | violggad | villke *vélGeDé < FU
kehke *walki- / *wilki-
98abc. who | gie gij gii kii ki ke *kea- ~ *ki- < FU *ke-
99b. nyjsene nisu nissoon | neezzan | nyzan | *nison / *nisune- < FV
woman *nisV (R 708)
99¢C. gujnna
100c. yel- | vys- visskat | fiskat | viskad | viskkad *yiske
low kehke
100d. ruccke | *rucké brown & BF
*ryskeda id. < B.; cf.
La. ruskis

Abbreviations: B. Baltic; BF (Balto-)Finnic; F Finnish; FP Finno-Permic; FS Finno-
Saamic; FU Finno-Ugric; FV Finno-Volgaic; G. Germanic; IT Indo-Iranian; La. Latvian,
Li. Lithuanian, ON Old Nordic; Ru Russian; Sc Scandinavian; Sw. Swedish; U Uralic.
Note: It is not excluded that Saamic #40b *wdjmé ‘heart’ is a Finnic loan (Aikio, p.c.,
April 2008).
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Appendix 3: “Volgaic” word-lists and etymologies

Gloss Mord Mord Mari Etymology
Moksha | Erzya
1a. all Sem’bii Sem’bii (P 1V, 2110)
1b. all veseme U *we(#)¢3 (R 568; P 1V, 2627-28: E vese ganz,
all, alle)
1c. all &la FP *¢ilz (R 613)
2a. ashes | kulu kulov,-n FU *kudm3 (R 194; P 11, 945)
2b. ashes lomaz FU *loms (R 250)
3a. bark kuva kuvo U *kopa (R 180; P II, 989)
sud sud FP *5003 (R 763)
(kef ~ kiir FU *kere (R 148; LG 133) = keri/i (S 543)
Linden-
rinde)
3b. bark Siim FU/U *$ome (R 476)
4a. belly | pekii peke FU *pikkd/*pikki (R 379; P 111, 1592)
4b. belly miiskor FP *miisks (R 703)
sa. big of$u oluv cf. U *i¢d father (R 78; P 111, 1416)
sb. big kuyu FV *koks (R 670)
6a. bird narmon narma, (P III, 1327; RMS 477); cf. E narvams hatch
-un (chicken) (ERS 145)
6b. bird kajok < Chuv kajok wildes Tier, wilder Vogel (Rés
139-40); perhaps better than Komi Zyryan
kaj id;; cf. U *kaja(-ka) Larus (R 117) or FU/U
*kiijz young bird (R 133)?
7a. bite suskoms suskoms U *soske- (R 448-49; P IV, 2066)
7b. bite puras U *pure- (R 405) = FU *puri- || Sm *por- <
U *pori- (S 539)
8a.black |ravza, ra(v)uzo (P III, 1887)
ravisa
8b. black Sem FP *sim3 (R 758)
9. blood vef ~ver |vef~vir |wiir FU *wire (R 576) = *weri (S 5515 P IV, 2622)
10a. bone | lovaza lovaza lu U *luwe (R 254; P I, 1066); FU *luxi || Sm
*¢” < U *lixi- (S 538)
10b. bone | pakat pakat (P III, 1504)
11a. breast | malkd mel’ke FU *madlye (R 267; P 11, 1235) = *muilki (S 546)
11b. breast on < Chuv om, um Brust; vorn (Ris 166; OT 83)
12a. burn | pdlta-ms | pultams FU *pala (R 352; P 111, 1840)
12b. burn jiilem (OT 30: < Chuv $ulim)
koyartem | (OT 42)
13. claw kengi kenze kiic¢ FU *kiince (R 157; LG 84; P 11, 700; ) = *kiinci
(Ss544)
14a. cloud pal FU *pilwe (R 381)
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Vdclav BlazZzek

Gloss Mord Mord Mari Etymology
Moksha | Erzya

14b. cloud | kovil kovol FU *kums (R 204; LG 151; P I, 885) = *kumad-
(Id) cloudy (S 544)

15a. cold | kelmd kelme FP *kiilmd (R 663; P 11, 693)

15b. cold | jaksamd | jaksamo | jiiSta FU #jdksz (R 90-91; P 1, 488); cf. FV *jaksa
(R 631)

16a. come | sajoms sams U *saye- (R 429; P IV, 1944-45)

16b. come tolas U *tule- (R 535)

17. die kuloms kuloms kolem U *kola- (R 173; P 11, 942) = U *kole- (LG 143)
=FU *kooli- || Sm *kd) < U *kdixli- (S 538)

18. dog plind pline pij FU *pene (R 371; LG 224-25; P I1I, 1671) = FP
*pend (S 553)

19a. drink jiias FU *juye- (R 103) = *jiiye- (LG 335) = *juxi-
(S543)

19b. drink | $imoms Simems FV *seme (R 773; P 1V, 2154)

20. dry koskii koske U *kuska/*koska (R 223)

kuksa FP *kokss (R 670; P 11, 872) = *koks3 (LG 134)

= *koks3 (S 552)

21. ear pile pile palas FU *peljd (R 370; LG 218; P 11, 1660) = *peljii
(S547)

22a. earth | mastor mastor,-ur (P I, 1186)

miilindo | U *maye (LG 177) = *mixi (S 546) + U *lamte

(R 235-36)

22b. earth | moda moda FV *muda (R 705; P I, 1270)

23a. eat jarcams | jartsams cf. Fi jarsid; Udm jirjini, Komi jirni nagen
(Ker 44; P 1, 497; R 635 connects Fi jyrsi- +
Perm < FP *jiire- nagen)

23b. eat kockas FP *kacka- (R 641)

24a. egg al al (P L, 20); cf. Md E & M al das untere (R 6)

24b. egg mund U *muna (R 285)

25. eye Selme Selmii sinca U *§ilmd (R 479; LG 256; P 1V, 2128) = FU
*Silmd || Sm *sdjmd < U *Silmdi (S 540)

26a. fat n. Sel FP *silz (R 758); cf. Perm *sil; Mari Sel id.
(LG 267)

26b. fat n. | kuji kuja koja FU *kuje (R 195; P 11, 933)

26¢. fatn. |vaj oj iij FU *woje (R 578; P 111, 1430)

27a. tolga tolga U *tulka (R 535; LG 292; P IV, 2309) = FU

feather *tulka || Sm *tudj < U *tuxli-(S 540)

27b. pun FU *puna (R 402)

feather

27¢. pastl (cf. R 536)

feather

28. fire tol tol tul U *tule (R 535; LG 292; P 1V, 2306) = FU *tuli

|| Sm *tuj < U *tuli (S 540)
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Gloss Mord Mord Mari Etymology
Moksha | Erzya

29. fish kal kal kol U *kala (R 119; P II, 574)

soa. flyv. | lijoms lijems FU *lope- (R 251; P ITI, 1133) # Hu. lebegni
(LG 165) < FU *lemps- (R 245)

30b. fly v. éo:jes'tem (OT 154)

31a. foot | pilgli pilge FU *pilka (R 364; P 111, 1664)

31b. foot jol FU *jalka (R 88)

32a. full pisksdi peskse (peskada | Md-Mari *pdsks (Ker 111; Ber 48; P 111, 1625)

hart,
geizig)

32b. full tié FU *tiwde (R 518)

33a. give maksdms | maksoms FV *maksa- (R 698; P II, 1162)

33b. give puem (OT 97)

34a. good | pard paro puro FP *para (R 724; P 111, 1545); cf. Udm bur
right (LG 42) < FP *pé ra good (S 553)

34b. good saj < Chuv sgjiid. (OT 107)

35a. green | piZd pize U *pisa (R 384-8s; P 111, 1697)

35b. green uzar FP *wisa (R 823; LG 49; S 554)

36a. hair | Sajir/n, Sar | tsef, cef #¢-/*$- (P 1, 240; cf. R 886: not with Ug
*sdyara < *s-)

pona pona pun FU *puna (R 402)

36b. hair iip U *apte (R 14)

37a. hand | kiid' ked kid FU *kdte (R 140; LG 123; P 11, 672) = *kqiti
(S545)

38a. head |p¥i pra ~ pifa’ FU *perdi (R 373; P 111, 1796)

38b. head wuj U *ojwa (R 336)

39. hear kuloms kulems kolas FU/U *kule- (R 197) = FU *kiile- (LG 149) =
*kuuli- (S 544)

40. heart | Sedi Sedej,-en | $tim U *6iiddams3 (R 477; LG 270; P IV, 2118) = FU
*$iddami / *Sedmi (S 549)

41a. horn | surd Suro Sur FU *$orwa (R 486; P III, 2201) = *Sorwd (S
549) < II *$rwa

41b. horn tiikd < Chuv tago (OT 149)

42.1 mon mon mjj U *mé¥ (R 294; P I, 1279; cf. LG 170)

43a. kill Savoms éavoms FU *¢ayz (R 53; P 1, 225-26)

43b. kill pustam (OT 100)

44.knee | pilma-n3i | pulmangia | pulwuj U *polwe (R 393; P 111, 1833)

45a. know | sodams sodams (P 1V, 1999)

45b. know palem < Chuv palla (Rés 174; OT 89)

45¢. know Sindem : Sinca eye (#25; OT 121-22)

46a.leaf | lopa lopa FU *lepa (R 259; P II, 1055)

46b. leaf Istas FV *leste (R 689)

47b. lie madems | madims FV *mada- (Ker 85; P I, 1156)




Vdclav BlazZzek

Gloss Mord Mord Mari Etymology
Moksha | Erzya

47a. lie kijas FU *kujz (R 197) = *k&jlV (LG 144)

48. liver maksd makso moks U *maksa (R 264; LG 179; P II, 1162) = FU
*miksd || Sm *mitd < U *miksd (S 538)

49a.long | kiva-ka kuvaka FU *kawka (R 132; P 11, 983)

49b. long kuzu U *ko(1)¢é3 (R 180); cf. Perm. *kuz; Hu. hosszii
(LG 144) = FU *kdsi(w) long (S 545)

s0a. louse | si Si (P 1V, 2147)

s0b. louse tij FU *tije (R 515; LG 280) = *#iji (S 550)

s1a. man | loman lomarnt (P IL, 1051, also “anderer, fremd, Fremder”)
< Indo-Iranian *aryaman-)

51b. man | ald ala (P 1, 35: primarily elder brother; husband etc.,
also “fremd”) < Indo-Iranian *arya-)

Cora < Chuv ¢oro, curu Knecht, Diener (Ris 233;

ERS 240)

51C. man porjen (OT 96: port Zimmer < Chuv < Russ); cf. #64
jen person, human being

52a. many |lamd lamo FV *lama (R 684; P II, 1007)

52b. many janaadj. | U *end (R 74-75) = FU *end / *ind (S 541)

52C. many Sukiadv. | FP *sakka (R 750)

53a. meat | Sivol’ sivel $al VP *siwal3 (R 763; P 1V, 1989; cf. Perm. *sil-
< *siw3l3 (LG 258) = FP *sil3 meat (S 553)

53b. meat | pal pal U *pala (R 350; P 111, 1510)

54a. moon | kov kov ~ kony U *kupye (R 211-12)

54b. moon tolzd < Perm *tol§c, pres. participle from the
verb in Udm dolal- glinzen, Komi delal- id.,
leuchten (Ber 111)

55a. panda pando (P IIL, 1522: Berg, Anhdohe, Hiigel)

mountain

55.b kurdk FP *kura(-ka) Hiigel, Landriicken or FP

mountain *korks hoch (R 677, 672)

56a. kurga kurgo VP *kiirks (Ker 72; P 11, 965)

mouth

56b. umsa/ (OT 164)

mouth usma

/upsa/
asma

57.name | ldm lem liim U *nime (R 305; LG 191; P I1, 1104) = FU
*nimi || Sm. *nim < U *nimi (S 538)

58a. neck | korga Kirga FV *kurk(k)3 (R 676; P11, 764)

58b. neck Siij FU *Sepi (R 473-74) = *Sepd(lV) (LG 271) =
*$epdi (S 548)

59. new od od u FU *wud e (R 587; P III, 1420) = *(w)ud e

(LG 72) = *wudi (S 551)
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Gloss Mord Mord Mari Etymology
Moksha | Erzya

60a. night | ve(j) ve ~ vi FU *iije (R 72; LG 60; P 1V, 2580) = *iiji (S 542)

60b. night jiid U #iitz (R 99)

61a. nose | Salka (P 1V, 2213)

61b. nose sudo (P 1V, 2045)

61b. nose rer U *nére (R 303; LG 197)

62. not af a ok U*e/*d (R 68-70; P 1, 1); cf. Perm *ob- + *vel
nicht sein (W 54-55) < *epd-(v)ole (LG 29)

63. one fki vejke ik FU *iikte (R 81; P 1V, 2594); cf. FP *ikti
(Ss52)

64a. loman loman P II, 1053; cf. #51; < Indo-Iranian *aryaman-

person

64b. jen (OT 25)

person

ademe < Chuv ¢éDem < Tat dddm < Arab (Rés 111;

OT 1)

65a.rain | p'izem plizeme FV *pisa-/*pisa- (R 732; P 111, 1694: cf. E p'iZi

n. regnend)

65b. rain jiir (OT 30: Md ir?); cf. OUg *jirt rain n.

n.

66a.red | jakstof jakstere | joskarys/ | pMd *jakéaro + pMari *joksarys (Ker 42-43;

joksarye | Ber12; P I, 486)

67a.road | K’i Ki P 1L, 745

67b. road kornd FU *kurna (R 216)

68a.root | jur jur FP *jure (R 639; P 1, 543)

68b. root voz U *wa(n)é3 (R 548) = *wancs (LG 69-70) =
FU *wdncd || Sm. *wdncd < U *wancd (S 541)

69a. round | kevar kev’it (P II, 734; in RMS 232 the Moksha equivalent
is missing)

69b. Sari (¢ari krei- P 1, 213-14: from M $arims, E carams schwan-

round send) ken, wanken < pMd *¢ara-/*$ara-; cf. Komi
Surgan Wirbel, Strudel (Ker 154)

69c. round Kifen FU *kerd (R 147; P 11, 779: cf. E K'ife, M kofd-

kondamo Biindel, Rolle)

69d. kruglaj krugloj (P II, 896: < Russ.)

round

69e. round joryeske (OT 31: jor um)

70a.sand | Sovar tSovar (P1,288)

70b. sand osma (OT 86)

71a. say azoms azoms (P I, 98: also opfern, versprechen, widmen,
weihen, fluchen, erkldren, schelten etc.)

71b.say | joftams Jjovtams FU *jukta- (R 104; P 1, 533)

71C. say manas U *mon3 (R 290)
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Gloss Mord Mord Mari Etymology
Moksha | Erzya
71d. say kalasem (Riés 140; OT 34: < Chuv kala to say, speak;
but cf. Komi kil-vor Aussprache - W 313)
72a. see fidjoms riejems FU *ndke- (R 302; P 111, 1385)
72b. see uzam FV *waca- (R 809)
once FP *anés (R 607; LG 30)
73a.seed | vidmi vidme (P 1V, 2646: E viidems, M v’idoms sien < FU
*wettd- werfen - R 570)
73b. seed nosmao (OT 78)
73¢. seed parcH < Chuv pa”réé (Rés 177; OT 103)
73d. seed urluk (OT 164: < Tat orlsk)
74a. sit ozams ozams FV *is3 (R 629; P III, 1480)
74b. sit Sincas FU *sayca- stehen (R 431); cf. #79
75a. skin kowaste (OT 42: < Chuv?; R 180 excludes it from
U *kopa bark, skin)
75b. skin | ked’ ked ~ kad FU *ked’e (R 142; P 11, 678)
76a. sleep | udims udoms FU *0da- (R 334; P IV, 2432)
76Db. sleep malem (OT 69)
77a.small | jolma ~ (P1,518)
°mla
77b. small | aridej (P 1, 47: from Tk?)
77¢. small viska FV *wdsd (R 818; ERS 54)
77d. small malenkoj (P II, 1169 < Russ)
77e. small izi FU *ii¢d (R 78)
78a. kacam katsamo FP *kacks (R 641; P 11, 560)
smoke n.
78b. Siks (OT 121)
smoke n.
79a. stand | stado stada FU *sayca- stehen (R 431; P IV, 2180: E stado,
astems adéoms M $tada stehend, in stehende stellung + P I,
81: E astems, M astsoms sich befinden
79b. stand Soyem / FU *salks (R 431; OT 122)
Solgem
8oa. star | tistd teste FV *isti (R 793; P 1V, 2393)
8ob. star Siidor (OT 131: < Chuv $altdr - see Egorov 1964, 206)
81b. stone | kev’ kev ~ kiv | kii FU *kiwi (R 163; P 11, 730; cf. Komi iz-ki mill-
stone, Udm. ké id. - LG 123) = *kiwi (S 543)
82a. sun $i tsi, Ce, &d | kedd FU *kecd Kreis, Ring (R 141; P I, 249); cf. Ko-
mi Zyry ki¢ Ohrring; Mondhof, Sonnenring
83.swim | ujoms ujems ijas FU *uje-/*oje- (R 542; LG 296; P IV, 2440) =
FU *uji-|| Sm *u- < U *uxi- (S 536)
84a. tail puld pulo FU *pola (R 393-94; P 111, 1833)
84b. tail poc FU *ponca / *panca (R 353; LG 40) = FU

*ponci (S 547)
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Gloss Mord Mord Mari Etymology
Moksha | Erzya
85a. that | $d se sede U *¢e/*¢i (R 33-34; P 1V, 2102)
8sb. that | tona tona tuds U *to (R 526-28; P IV, 2297)
86. this ti te tids U *td/*te/*ti (R 513-14; P 1V, 2367)
87. thou ton ton t5j U *5 (R 539; P 1V, 2314); Perm *ten
< U *tind/*tund (LG 293-94)
88a. kel kel U *kele- (R 144-45; LG 149; P11, 683) = FU
tongue *keeli || Sm. *kedj < U *kdixli (S 538)
88b. jolma FU *idlmd (R 313-14)
tongue
89. tooth | pej pej ~pev | piij FU *pine (R 382; LG 222; P I, 1586) = *pini
~pey (S547)
goa. tree | Suftd tsufto, FV *$ukta (R 788; P I, 308)
cuvto
9ob. tree pu U *puwe (R 410; LG 230) = FU *puxi || Sm.
*pd < U *pu/o/ixi/i (S 539)
91. two kaftd kavto, kok U *kakta/*kdktd (R 118-19; P II, 656; FU
kafto *kektd || Sm. *kitii < U *kektd (S 537)
92a. walk | jakams jakams FU *jakka- (R 88; P I, 480)
92b. walk kostam (OT 47); cf. Udm koskini id.?
93a. warm | ldmbd lem’be FV *ldmp3 (R 68s; P II, 1108)
93b. warm Sokso (OT 123)
94. water | ved ~vid | ved wiid U *wete (R 570; P IV, 2585) = FU *weti || Sm
*wit < U *weti (S 541)
95. we min m'in me U *m& (R 294-95; P I, 1263)
96. what | meZdi meze mo U *m3 (R 296; P II, 1209-10)
97a. white | aksa aso 0§ FU *acka (R3;P 1, 76)
98. who ki~ Kijg |Ki~Kije |ko U *ke/*ki (R 140; P 11, 750)
kona kona kudo U *ku-/*ko- (R 191; P II, 805)
99a. ava ava (PL 89)
woman
99b. kuwa (OT 49)
woman
100a. yel- | fuzd tuze MdPerm *c¢osa (R 621; P IV, 2422); cf. Perm
low *¢uz (LG 305)
100b. yel- | 025 0zo FP *wisa (R 823; P III, 1492); cf. #35 green
low
100¢. yel- narince < Chuv nar (OT 76)
low

Abbreviations of languages: Arab Arabic, Chuv Chuvash, E Erzya, FP Finno-Permic,
FU Finno-Ugric, FV Finno-Volgaic, M Moksha, M(or)d Mordvin, Perm Permic, Sm
Samoyedic, Tat Tatar, U Uralic, VP Volga-Permic.
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Appendix 4: Permic word-lists and etymologies

Gloss Udmurt Komi Zyr. | Komi Per. | Etymology
1a. all vot§ U *we(#)¢3; cf. Komi vat$ ganz und gar
(W 324; LG 48; R 568)
dolak dol FU *tiwde full (R 518)
1b. all Aar
1c. all o < Russ vsé 2 (W 67)
1d. all van, vanm- Perm *ol3 < U *el3 leben (R 73, 580)
1e. all biden biden Cf. Udm. bid/bid ganz vollstandig (W 22-
23) - #5
1f. all (kotkin kod Cf. Komi kod who, which & Udm. kot-kin
every) every (LG 127) < U *ku-/*ko- (R 191)
2. ashes pent peiim peiim FP *pelme (LG 228; R 728)
3ae. bark kur/kir kor FU *kere (LG 133; R 148-49) = keri/d (S 543)
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Gloss Udmurt | Komi Zyr. | Komi Per. | Etymology

3a. bark kirs Hu hdrs Linde; Fi kuori < FU *kore (LG
154; R 184)

3g. bark kem/kom U *kama (R 121-22)

3d. bark sul/swl sol-kor Perm *sol; Md. sud < FP *sudz (LG 260;
R 763)

4a. belly ket/kot FP *kokt3 (R 670); cf. Komi kéta trachtig
(W 104)

4b. belly puts/pus pits Perm *puck-/*puck- < U *pucks (LG 237;
R 398)

4c. belly kinom kinom FU *kun3 (R 208); cf. Kh ko7, Hu jonh-
< *johon (LG 152)

sa. big bidzim/ Cf. Udm bjd/bid ganz vollstindig

bud Zin (W 22-23)

sb. big ilis Cf. Komi ulis wet, full, raw; Fi ylys adj. fat
< *el3 (LG 296; R 73-74)

5c. big zek/zok

5d. big izid isid Perm *i13- < Md-Perm *ii¢3 (R 627); cf.
Md E ecke, M eckd dick (LG 328: Fi. isa
big); Fi isa + Md M ocii < U *icd father
(R78)

6a. bird papa onom.

6b. bird leba¢ (L 397); cf. FU *lempa/*limps to fly (LG
165; R 245); see #30 fly

kai kai U *kdj3 (R 133)

7a. bite kurttsini kurcéavni | kurcavni FU *kara/*korz (R 129)

7b. bite purini purni FU *pure- (LG 233; R 405-06) = FU *puri-
|| Sm. *por- < U *pori- (S 539)

8a. black kirs/kirs cf. Udm kir Schwarzspecht? (R 230: *k§r3
eine Art Specht)

8b. black Sed/Sed Sed Sed Perm *$0d (LG 269; not with FP *sonta
Kot, Mist - see R 265)

9. blood vir vir vir FU *wire (R 576; LG 57) = FU *weri
(S 551)

10a. bone i/l li li U *luwe (R 254) = FU *luxi || Sm. *l¢”
< U *lixi- (S 538)

10b. bone koska cf. Md-Perm *kasks Kreuz (R 648)

11a. breast | gad’ gad’ (LG 74; R178)

11b. breast mil/mil FU *mdilye (R 267) = *miilki (S 546)

11c. breast mores moros U *msra (R 293) or VP *mer3 (R 703;
LG 174)

12a. burn dzuani cf. Udm 3u, Zu glithende Kohle (R 420)

12b. burn sut(i)ni sotni sotni FP *s8tt§ (LG 262); cf. Fi syttyd

12¢. burn tsuskani
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13. claw gizi giz giz FU/U *kiince (R 157-58; LG 84) = *kiinci
(S 544)

14a. cloud | pilem piv/pt FU *pilwe (R 381)

14b. cloud kimaor kimor FU *kums3 (R 204; LG 151) = *kumad-(ld)
cloudy (S 544)

15a. cold kezit kedzid FP *kiés (R 648) = *k¥¢3 (LG 139) =
*kisV (S 552)

15b. cold kedi cf. Hung hideg cold?

15¢. cold kin/kim kin Perm *kun(m-) < FP *kiilmd (LG 152;
R 663; S 552)

16a. come liktini lokni lokni FU *likte (R 239-40; LG 160) = FP *likti-
to depart (S 552)

16b. come voni voni Perm *vo- (LG 63) < FP *wdke (R 817)

17. die kul(i)ni kulni kulni U *kola- (R 173) = *kole- (LG 143) = FU
*kooli- || Sm *kdd < U *kdxli- (S 538)

18a. dog kutsa kitéan Perm *kucz / *kiiéz (LG 155) < Iran *kuti-
> Sogd kwty, Yaghn kud, kut, Ossetic pl.
kwitae (Sasse 1993, 351-52; Abaev I, 605)

18b. dog puni pon pon FU *pene (R 371; LG 224-25) = FP *peni
(S553)

19. drink juing juni juni FU *juye- (R103) = *jiye- (LG 335) =
*juxi- (S 543)

20. dry kes/kis kos kes FP *koksz (R 670; LG 134) = *koksV
(S552)

21. ear pel pel pel FU *pelji (R 370; LG 218) = *pelji (S 547)

22. earth mu mu mu U *maye (R 263; LG 177) = *mixi (S 546)

23. eat Siini Soini Soini FU *seye- (R 440; LG 252) = *sewi-
(S 548)

24a. egg koko onom.?

24b. egg puz/piz (poz nest) U *pesi (R 375) = FU *pesi || Sm. *piti
< U *pesd nest (S 539)

24C. egg kolk kolt FP *kalks (R 644)

25. eye Sin/sim Sin Sin U *$ilmd (R 479; LG 256) = FU *Silmdi ||
Sm. *sjjmd < U *$ilmd (S 540)

26a. fat n. siv FP *sil3 (R 758; LG 267)

26b. fat n. kei/koi FU *kuje (R 195)

26¢. fat n. gos gos FU *kaswa- wachsen (R 129-30: without
Komi); cf. Fi kasvaa to grow; Md kasoms
id.; Hu haszon profit (LG 79)

26d. fat n. tseg Cf. Mari oga muscles (LG 290)

27a. feather | t7li/tili til U *tulka (R 535; LG 292) = FU *tulka ||
Sm *tudj < U *tuxli-(S 540)
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27b. feather gen gen Cf. Udm gon hair of body < Iran *gauna-
(Joki 1973, 262; LG 80: Perm + Fi kynd
feather)

28a. fire til/til tiv U *tule (R 535; LG 292) = FU *tuli || Sm
*tuj < U *tuli (S 540)

28b. fire bi bi FU *pdjwid (R 360; LG 40) = FP *pdjwdi
|| Sm *pejwdi < U *pdjwd sun, warmth

, (S 540) or FU *pdji (R 359)

29. fish tsorig tseri tseri Perm *¢erig < FU *¢§r¥ (LG 303-04)

30a. fly v. durga-

30b. fly v. lob(i)ni leébni lébni FU *lempa/*ldmps (LG 165; R 245); cf.
Hu lebegni

31a. foot pid pod < Indo-Iranian (LG 223; Joki 1973, 303)

31b. foot (kuk paw) | kok kok Perm *kok (LG 129)

32a. full tir/tir tir tir FU *tiire (R 524; LG 293)

32b. full bides Udm bid ganz vollstindlich = Komi bid
(W 22), cf.##1,5

33. give Sot(i)ni Setni Setni Perm *$et- (LG 251; Paas., s-Laute 101: Kh
N soyoptatem to pay)

34a. good (bur right) | bur bur FP *para (R 724; LG 42) = FP *pé‘ra
good (S 553)

34b. good des/dZets Mari-Perm *reé(k)z (R 744)

34c. good umoji FP *oma eigen (R 717)

35a. green vozZ vez FP *wisa (R 823; LG 49) = *visa (S 554)

35b. green zelénoi < Rus

36. hair i Si $i Perm *$i < FU *siye (R 471) = *sdje (LG 254)

37a. hand ki ki ki FU *kite (R 140; LG 123) = *kqiti (S 545)

37b. hand suj s50j s0j Perm *sgj < U *soja (R 445; LG 260)

37¢. hand kirim Perm *kuirim < FP *kurma (R 677), cf.
Hu. kérom fingernail (LG 154)

38. head jir/dir jur jur FP *jure (R 639) = *jiire- (LG 335)

39. hear kil(i)ni kilni kilni FU *kule- (R 197) = *kiile- (LG 149) =
*kuuli- (S 544)

40. heart Sulem Selem Selem U *§iiddam& (R 477; LG 270) = FU *iiddami
/ *$edmi (S 549)

41. horn Sur Sur Sur Perm *$ur < FU *Sorwa (R 486) = *Sorwd
(S 549) <1I *srva

42.1 mon me me U *m& (R 294; LG 170)

43. kill viini ving vijni FU *weds (R 566-67; LG 59) = *wild- (S 551)

44. knee pidzes pidzes pidzes FU *piicé3 (R 376); Cf. Mansi pisi, pds
elbow (LG 221)

45. know tod(i)ni tedni tedni U *tumte- (R 536) = FU *tumti- || Sm.

*tumtd- < *tumti- (S 541)
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46. leaf kuar kor kor Perm *kwor; Fi. korva ear (LG 133; R 187)
< FP *kovra || Sm *kdw < U *kdwi ear
(S538)

47. lie killini kuilini kuilini FU *kujz- (R 197) = *k&jIV (LG 144)

48. liver mus mus mus FU *maksa (R 264; LG 179) = FU *miksd
|| Sm. *mitd < U *miksd (S 538)

49. long kuz/kudz | kuz kuz U *ko(11)¢é3 (R 380; LG 144) = FU *kdsi(w)
long (S 545)

50. louse tei toi toi FU *tdje- (R 515; LG 280) = *tdji (S 550)

51a. man murt Md-Perm *mertd (R 702)

51b. man vorgo-

ron/m
51C. man kart < Tat (W 94)
muzik muzik <Rus

52a. many uno/ino una una U *end (R 74-75) = *end / *ind (S 541)

52b. many | tiros Cf. tir full (W 262-63)

s2c. many | esto/esko

s2d. many |dan < Tat? (W 30)

53a. meat sil’ Perm *sil- < FP *siw3l3 (R 763; LG 258) =
FP *sil3 meat (S 553)

53b. meat jaj jaj Cf. Udm jajtem weak; Sm: Nenets yaaja
body, muscles, etc. (LG 337)

54. MOON toliz telis telis Perm *tol¥c§, pres. participle from the
verb in Udm dolal- glinzen, Komi delal-
id., leuchten (Ber 111)

55a. moun- | gureZ gor Perm *gor mountain, hill (LG 79: Komi

tain goruv foot of mountain : uv down)

55b. moun- keres keres (LG 122; R 647: not from FP *karke gross,

tain grob); cf. Komi kir shore, slope, mountain
< *kur- (LG 153)

55.C moun- Coj Coj Cf. Kh ¢’jw (slope of a) hill (LG 309)

tain

56. mouth | im vom em U *apge (R11; LG 62) = FU *dpi (S 542)

57. name Aim/iim Aim Aim U *nime (R 305; LG 191) = FU *nimi || Sm
*nim < U *nimi (S 538)

58a. neck fSirti

58b. neck (sil$or nape | Sili Perm *$i1-1 < FU *$epdi(13) (LG 271; R 473-

of neck) 74) = *Sepd (S 548)

58c. neck gulo gola gola Perm *gols (LG 78) < ?Iran: Middle
Persian /galog/, Persian gulo throat, Old
Indic gala id. (EWAI 1, 476)

59. new vil/vil vil vil FU *wud e (R 587; LG 72) = *wudi (S 551)

60. night ui voi oi FU *ijje (R 72; LG 60) = *iiji (S 542)
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61. nose nir/nir nir nir FV *nére (R 303-04; LG 197)

62. not evel/ovol abu abu *ob- + *vel nicht sein (W 54-55) < *epd-
(v)ole (LG 29) < U *e/*i/*a (R 68-70)

63. one 0g et/ek et/ek FU *iikte (R 81) = FP *iikti (S 552)

64. person | murt mort mort FP *mertdi (R 702; S 552) < Iran (LG 174-
75; Joki 1973, 281-82)

65. rain n. zor zer zer Perm *zer; cf. Nenets saré id. (LG 108)

66a. red gord gerd gerd Perm *gord < *giird; cf. Komi gird blood
(LG 80)

66b. red 1sizit

67a. road Sures/sires Cf. Komi mu-sur lange Strecke Weges
(W 240) < FU *$or3 (R 487)

67b. road tuj tuj FP *teje (R 794; LG 285)

68. root viZi vuz vuz U *wa(n)és (R 548; LG 69-70) = FU
*wincd || Sm *wdncd < U *wdncd (S 541)

69a. round | bigili Cf. Komi bigiltni wilzen (W 23)

69b. round | kotires Cf. Udm kotir ringsherum, Komi kotir
Haufe, Schar, Familie (W 123-24)

69c. round gegres gegres cf. Komi geger around < Perm *gig- :
*g0ga navel (LG 79)

70. sand luo li(v)a li(v)a FU *liwa (R 250; LG 163)

71a. say Suini Suni Suni Perm *$u- < FP *Soke- (R 786; LG 324)

71b. say vazini

71c. say verani Cf. Komi kil-vor Aussprache (W 313), Komi
kiv-vor speech < Perm *vor speech (LG 63)

72a. see addzini addZini addzini FP *a#nd3- (R 607; LG 30)

72b. see nallan] FU *ndke- (R 302)

73a. seed tis tus tus Perm *tus; Mari tu$ < Chuv tiis (LG 288)

73b. seed ju FP *jewd (R 633-34); cf. Komi ji, ji in ji-ki,
ji-ki Spreu, Kleie, Spelze, Granne (W 81)
< Indo-Iranian *yawa-

73¢. seed kidis keidis kedzis Cf. Udm kiznj sden, Komi kedZni < Perm
*k(jé— (LG 138-39; R 664: not to FP *k&nt3
(R 681) nor *kiincéd- (R 663-64)

73d. seed kizon Cf. Udm kizni sden, Komi kedZnj < Perm
ko3~ (LG 138-39)

74. sit puk(i)ni pukni pukni Perm *puk-; Hu. fekszik lie < FU *pikks
(R 361; LG 232)

75a. skin ku ku *kopa (R 180; LG 143)

75b. skin kudsi kuts kucik Perm *ku¢’-; Saami gacce ~ gace < *ks¢’3-
(LG 148)

76. sleep iZ(i)ni uzni uzni Perm *uz- (LG 296)

77a.small | pitéi/petsi cf. Fi pisku id.
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77b.small | poktsi/
pektsi
poti < BF: Fi pieni, Est peen (LG 225)

77¢. small tfjrj FP *¢&r3 (R 615; LG 306-07; W 286)

77d. small icetik ucetik FU *iiéd (R 78)

77e. small dzola < *¢’ol-, Est till id. (LG 92)

78. smoke n. | #$iny tsin Perm *¢uy < FU *¢iinz (R 59; LG 292)

79. stand sil(i)ni sulalni Perm *sul- < FU *salk3- (R 431; LG 265) =
FP *s¢’1kV- (S 553)

80. star kizili kodzul FU *ku(r)é3 (R 210-11; LG 126) = FU
*kunsd || Sm *kinsV < U *kunsd (S 537)

81a. stone iz iz iz Perm *iz- (LG 109)

81b. stone -ki in iz-ki Komi iz-ki millstone, Udm kd id. (LG 123)
< FU *kiwe (R 163-64) = *kiwi (S 543)

82. sun Sundi Sondi Sondi Perm *$ondi; Cf. Udm Sunijt, Komi Sonid
warm (W 253) < FP *on3 (R 787) or
*Eye- (LG 322)

83. swim ujani uini uini FU *uje-/*oje- (R 542; LG 296) = FU *uji-
|| Sm *u- < U *uxi- (S 536)

84. tail biz/biz bez bez FU *ponca / *panca (R 353; LG 40) = FU
*ponci (S 547)

8sa. that so si sija Perm *sit < FU *§§ /*s§ (R 453; LG 258)

8sb. that tu ti U *to (R 526-27; LG 292)

86. this ta ta, taje etija Perm *ta < U *#i (R 513-14; LG 277)

87. thou ton te te Perm *ten < U *tind/*tund (LG 293-94)

88. tongue | kil kil kiv U *kele (R 144; LG 149) = FU *keeli || Sm.
*kedj < U *kiixli (S 538)

89. tooth pin pirt pint FU *piye (R 382; LG 222) = *pini (S 547)

90. tree pu pu pu U *puwe (R 410; LG 230) = FU *puxi ||
Sm. *pi < U *pu/o/ixi/i (S 539)

91. two kik, kikt- | kik kik U *kakta / *kiktd (R 118) = FU *kektd ||
Sm *kitd < U *kektd (S 537)

92a. walk koskini

92b. walk min(i)ni munni munni U *mene- (R 272; LG 178) = FU *meni- ||
Sm *min- < *meni-

92¢. walk vetlini vetlini (LG 54)

93a. warm | pes/pos pes FP *pos3 (R 738; LG 230)

93b. warm | Sunit Sonid Sonit Perm *$onit < FP *Sonz (R 787) or *$sye-
(LG 322); cf. #80: sun

93C. warm pim U *pdwe (R 366); cf. Kh pdm id. (Hu fény
light, lightning quoted in LG 236 does not
belong here, see R 367)

94. water vu va va U *wete (R 570) = FU *weti || Sm *wit
< U *weti (S 541)
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95. we mi mi mi U *m& (R 294-95; LG 171)

96. what ma mii mii U *m3 (R 296; LG 181)

97a. white | tedi/todi

97b. white jesid (L 219)

97¢. white cockom cf. Saami N ¢eeskis niveus, caeskat albesce-
re (LG 310; Affr 132)

98. who kin/kini kin, kod(i) | kin U *ke/*ki (R 140-41)

99. woman | nilkisno nivbaba U *nejde (R 302; LG 196)

jirtka cf. jii- female (LG 109)

100a. yellow | f5uz ¢iz Perm *¢uz (LG 305) < Md-Perm *¢osa
(R 621-22)

100b. yellow vez, viz vez FP *wisa (R 823-24; LG 49); cf. #35 green

100c. yellow cal Cf. Mari cal grey < Chuv ¢al xxentusHa,
ceguna (LG 200)

Abbreviations: BF (Balto-)Finnic, Chuv Chuvash, E Erzya, Est Estonian, Fi Finnish, FP
Finno-Permic, FV Finno-Volgaic, Hu Hungarian, Iran Iranian, Kh Khanty, M Moksha,
Md Mordvinian, N North, OI Old Indic, Perm Permic, Rus Russian, Sm Samoyedic,
Sogd Sogdian, Tat Tatar, U Uralic, Udm Udmurt, VP Volga-Permic, Yaghn Yaghnobi.
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Appendix 5: Ugric word-lists and etymologies

Gloss Hunga- Mansi Khanty Etymological remarks
rian North | East: South: K | East: Vy
Konda |(+DN) |(+S,V,Y)

1a. all mind(en) H mi what < U *m3
(R296)

1g8. soy soy, (Mu 553)

sokh

1h. pusén | posén M N pus, K pos gesund,
heil, ganz (Mu 484)

1i. jemt-ke (Mu 153)

1l akwdi’ akw one (Mu 30)

m. Y oinam ai one (P 21)

1n. portd, < Tat. bardd (P 179)

patla
2a. ashes | hamu xulém khuléem | yoiom FU *kudms (R 194)
2b. par, : naj fire (P 171)
Y (nai-)par

2¢C. Y (ndi-)rew | rew zerstiickeln (P 201)

2d. tiim cf. Bol¢arovo liim (P 267)

3ae. bark | kéreg xar; ker kar kir FU *kere (R 148-49);
Mu 210

3b. héj FU *koja bark/skin
(R166)

3C. saw sdu soy (+ (soy Fell) FU *suka (R 488; P 220)

Fell)
3a. xurp khurép FU *kore (R 184; Mu 129)
3f. sam som (sam Schup- | FU/U *$ome (R 476; Mu
pe) 523)

4a. belly | has FU *kacs (R 114)

4b. xon kon FU *kun3 (R 208; P 56)

4¢. kayer kayr (Mu 187)

4d. mokh N mok Kind (Mu 410)

4e. puki (pdki Kropf) | FU *pikké/*pékkd (R 379;
Mu 472)

4f. soriy (Mu 562)

5a. big nagy FU *ns#ic3 strong (R 310)

sb. jéniy jéni én3 (ena dick) U *end (R 74-75; P 17;
Mu 146)

5C. kapaj kipi (Mu 192)

5d. sapér (Mu 600)
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5€. t/Lo- (P 263)
wa-tt3
st. alo
6a.bird | maddr B 919: unbek. Urspr.
6b. tauliy- | tduléy- gefliigelt Tier (Mu 668,
uj vuj 689)
7a. bite harap FU *karz / *korz (R 129)
7b. mar U *mura Stick; zer-
brechen (R 288)
7cC. csip FU *¢pp3 (R 49)
7d. xdaméspi (Mu 102)
7e. puri pori porom Y porrom U *pure- (R 405; P 189;
Mu 483)
7f. (towt- DN joydlta U *soske- (R 448-49)
chew) toyat-
+ chew
78 sasyi | sdsyi (Mu 533) < Komi seski-
chew
7h. foyxrom | Y junkrom | cf. Fi nakerta-
(P 153, 48)
71 taumi toymom | Y tawmom | OUg *toyom- (LH #625;
P 257; Mu 669)
8a. black | fekete piti < poyt3 poyta, Y o | Ug *pikks-tt3 (R 882;
Kh Mu 444)
8b. éliy (Mu 65)
8c. semel semeél FU *sim3 (R 758; Mu 541)
8d. Sords (Mu 601)
9a. blood | vér wir wir war war FU *wire (R 576)
9b. kelp kelp U *kil3 (R 134; Mu 204:
+ rot)
9c. nerp (Mu 338: also ,,color”)
od. tai U *sdje Eiter (R 434; P 236)
10a. bone | csont FU *¢utte Knochelbein
(R 45)
10b. lu(w) lo tow 16y, Y Low" | U *luwe (R 254-55; P 263)
11a. breast | mell mayl mdul meéyat maoyal FU *milye (R 267)
Y mawwaL
11b. kebel B 716: unbek. Urspr

(AD1186: .PN Keleb?; 1230
kebeil)
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Gloss Hunga- | Mansi Khanty Etymological remarks
rian North | East: South: K | East: Vy
Konda |(+DN) |[(+S,V,Y)
11C. Sakw ~ | $dkw (Mu 585)
Siakw
12a. burn | ég, éget FU *iy3- (R 26)
12b. isti FU *§¢2- (R 592; Mu 137)
12C. jtfswé Jjdsau (Mu 179: intr. : N jfisi
intr.)
12¢. kwoterti kotor- (P 92; Mu 242, 740)
kwoseér- to-m
tawé
12d. Sariti sdriti FU *¢irke- (R 32-33; Mu
589)
12€. vort(t)i (Mu 737)
12f. satom (P 207)
12g. taptom | Y Liptom (P 239)
13a. claw | karom 2cf. kérom nail (R 175:
U *komVrV
hohle Hand; R 677: FP
kurmV Handvoll)
13b. kwons | kwdins | kont$ koné U *kiince (R 157; P 89;
Mu 239)
13C. pankts Huf, Klaue (P 171)
14a. cloud | felhdé pl. polay FU *pilwe (R 381)
patyat | Y palloy
14b. tul tol (Mu 675);
cf. FP *tule wind (R 800)
15a. cold | hideg B s557: 2 (AD1138 ON
Hedegcut)
15b. aserem | asérém (Mu 53)
15C. polem | polém FU *pala (R 352; Mu 451)
15d. Y iayli FU *jdksz (R 90; P 31)
15€. atok atay (P 22)
16a. come | jon Jjiw Jjiw, io wo-m FU *gnV/*i§yV (R 109)
imp.
Jixw
16b. Joxtéli ioxtom Ug *jukt3- (R 851; P 41;
Mu 164)
16¢. jemti | jemti jontd (Mu 154)
16d. kwali | kwali (Mu 228: + ,gehen”);

cf. #92
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17a. die | hal xoli kholi kilata U *kola (R 173)
17b. posom cf. M (is-)pisuls (P 179)
17¢C. sori- sarom (P 209), FU *$urema
mali, cf. death : *$ure- to die
sorém (R 489-90)
death
17d. tewarsdy tewar Splitter
Jontd
18a. dog | kutya B 855: MansiN kiituw,
Komi kican, Est kutsikas
(onom.?); Sasse 1993, 351-
52; Abaev I, 605: all from
Iran *kuti- > Sogd "kwty,
Yaghn kud, kut, Ossetic
pl. kwitae
18b. amp odmp | amp damp Ug *amp3 (R 836; P 11;
Mu 38)
19a. drink | i-szik aji dji iagto-m | S jindem FU *juye-/*juke- (R 103)
20. dry szdraz sur Sur FU *éars (R 466)
20Db. tosam tosém sasom V sos- (P 210) Ug *Bas3- (R 844)
21.ear  |fiil pal pal pat pal,Y poL | FU *pelji (R 371)
22a. earth | fold < Gothic?/Gepidic?
(G 451)
22b. earth | talaj B 1472: talp Fusssohle
22C. ma mo may may U *maye (R 263)
23. eat év-, é-(sz-ik) | tey téiy tewom i-ntd, V li- FU *sewe-/*seye- (R 440)
24a.egg | tojds toj- Eier legen < ?2U
*foye- geben (R 529)
24b. muyi moy U *muna (R 285; Mu 320;
312: N mon, K mdn Hode)
24c. kara- (P 73), cf. moy, Y mok
mo-y child,
24d. Y Lokky- (P 113, 127), M moyi
mok Sprossling
25. eye szém sam sdam sem sem, Y sam | U *§ilmd (R 479)
26a. fat n. | hdj U *kuje (R 195)
26b. faggyi put polt, Y poLt | Ug *pslca (R 881)
Talg
26C. zsir < SIk. zir Fett, Schmer
26d. voj VUOj woj FU *woje (R 578)
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27a. toll tdul tdul toyat toysl U *tulka (R 535)
feather Y towwal
27b. nora (P 154)
feather
27¢. pun pon ~ pun cf. #36
feather pun
28a. fire | tiz tdut tiit toyat Ug *tiiya-ta/*tiiws-13
Y to wwat (R 895)
28b. naj nai OUg *ndj (LH #423;
P 134; Mu 326; cf. R 297)
28¢. uli (Mu 694)
29. fish hal khul khul xut kul ,Y kuL | U *kala (R 119)
30a. fly v. | repiil roplayti FU *répp3- (R 428, MU
503)
30b. szdll B 1387: oldest ,,sich
setzen
30cC. jali jali Ug *jdl3- (R 850; Mu
143); #92
30d. tiléli téileli toytom | Y Loylom FU *5iilks (R 500; P 249;
tauld-l | tduld-l V leyal- Mu 645)
30e. Jjayisilta
31a. foot | ldb U *luwe Knochen (R 254)
or U *lsmpa Flache (der
Hand, des Fusses) (R 255)
31b. lavil nol, lajl- Ug *Islks (R 865; Mu 245)
31C. kor kor (P 90)
32a. full | teli tail ta'il / tet tel FU *tdawde/*tdilks (R 518)
telivb. | tayél Y talloL
teli vb.
32b. maritiy | mdntin (Mu 300: + ganz, bis)
33a. give | ad FU *amta (R 8)
33b. miy méi(?) maiom |V mé- U *miye- (P 124; R 275)
34a. good | jé jamés | jameés | iom Jom Ug *jom3/*jam3 (R 850)
P 36: Mari jem vergniigen
34b. lo# (Mu 265: < Komi)
35a. green | zold B 1666: Alanic, cf. Ossetic
zeeldee grass
35b. nar nodr (Mu 356: + fresh, raw,
wet)
35¢C. wast3 (P 287)

70




Was there a Volgaic unity within Finno-Ugric?

Gloss Hunga- Mansi Khanty Etymological remarks
rian North | East: South: K | East: Vy
Konda |(+DN) |(+S,V,Y)
36a. hair | szdr Ug *sdy3-r3/*sikr3
(R 886)
36b. haj ydj khoj Ug *kaj3 (R 854)
36C. at o:t DN upot | awdt U *apte (R 14; Mu 56)
36d. pun pon piin pun FU *puna (R 402)
37a. hand | kéz kat kodt ket kot, Y kot FU *kdte (R 140)
37b. @ (Mu 178: < Khanty)
38a. head |fej, f6 punk | pank U *piye (R 365)
38b. uy 29, Y ow' U *uk3 (R 542)
(P 276: M dy mountain)
38¢. tai Y toi FU *tud’ka (R 533; P 250)
39a. hear | hall Xufli ~ kholi Xutom Y kullom FU *kule- (R 197)
xoli V kol-
39b. xuntto-m FU *kuntals (R 207)
40. heart | sziv sim sém som som U *6iidda(-mV) (R 477)
41a. horn | szarv FU *$orwa (R 486)
41b. kiirt ?
41cC. ant o:nt onat anat U *ayt3/*ont3 (R 12)
42.1 én am am ~ man md, Y ma U *mé& (R 294)
om
43a. kill | ol- ali dali wetom | Y wallom FU *wed3- (R 566-67;
Mu 33)
43b. vayilti ~ (Mu 713)
valti
44a. knee | térd B 1506: OBulg., cf. Chuv
cor
44Db. sans sdaneés ~ | tsants éanc¢ U *$dnés (R 471)
sans
45a. tud *tymte- fithlen (R 536)
know
45b. ismer B 626: unbekannte Ursp.;
know -r iterat.
45C. xasi kho:si FU *kacz-/*koc3- (R 114;
Mu 88)
45d. va'i voj tiom (V wu-see) | U *wsj3 to see (R 588)
45€. ondlttd
46. leaf levél lc%pés lipat liwdt FU *lep3 (R 259)
lapta lopté ~ Y lopat
lapte
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47a.lie | fek- FU (Perm-Ug) *piikka-
sitzen (R 361)
47b. lie hever B 555: unbek. Urspr.; -r
iterat.
47¢. Xuji khgji (Ob- FU *kujz- (R 197; Mu 116:
dorsk: liegen, schlafen)
X95-)
48d. panem | pinta U *pane- legen (R 353)
legen
48.liver | mdj majt ~ | mo:t miiyot muyal U *maksa (R 264)
majt Y muwL
49a. long | hosszii xdsd khwaiseé U *ko(#)¢é3 (R 180)
49b. palit palt U *pide (R 377; Mu 408)
49c. xow koy, Y kow* | FU *kawka (R 132)
soa. louse | tetii takem ta xéem | tewtom | toytom FU *tije (R 515)
s1a. man | férfi, férj -érj < FU *iirki (R 84)
51b. Xui ku(j), Y ko | U *koje (R 166)
51C. xum khom U *koj(e)-m3 (R 168; Mu
122: + Mensch)
52a. sok saw ~ sdu FU *Cukka/*¢okks thick
many sau (R 62)
52b. (TJ dr) ar dr U *eri (R 75; P 13)
53a. meat | hils B 590: ?Iran.: Yidgha yus,
yis, Parachi yiis, Pashto
gwasa, Khot ggiista-,
MPers gost (] 263-64)
53b. nawel | fioul ~ | #oxd foyi (P 152; Mu 371)
foul
53¢. thoyi < (Mu 364)
Kh
54a. hold (yaw cf. hé month < U *kuye
moon month) (R 211)
54b. tilo$ < Komi Zyry telis, Udm
tolez (P 253)
54cC. janxép | joykhép Mu 173; 172: N jagyi, K
joykhi umgehen, sich
umwandeln, 174: N
janyeépi sich herumdrehen
54d. iki
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55a. hégy FU *kaca end, tip (R 110)
mountain
55b. ay ox U *uk3 head (R 542; Mu
24); cf. #38
55C. Aar fior (Mu 368: + Ural; Stein)
55d. ur vor Ug *ar3/*urz (R 833; Mu
7o1: + Gipfel, Wald)
55€. rep Y rap (P 201) < Indo-Iranian?
56a. szdj sap U *suwe (R 492-93; Mu
mouth 578)
56b. tut jul,Y LuL FU *sule (R 903)
56C. tis tus (Mu 685)
57.name | név nam nam nem nem, Y nam | U *nime (R 305)
58a. neck | nyak ?U *iskkV (R 328-29)
58b. torok (tur Kehle) | Ug *turz (R 895)
n., throat
58c. sip, sop-lo | sapat sawal FU *Sepi (R 473)
sip-lu Y sapaL
59a. new | uij FU *wud’e (R 587)
59b. ilp ~(j) | jelpél ~ |iatop jolow U eld- (R 73; P 38; Mu 135,
ilpi ja° Y jollop 283; LH #190: OUg *jilap)
lilpél
60a. éj(szaka), jé ~ji aj FU *ijje (R 72; Mu 156)
night éjjel
60b. ét Jjét at (dt evening) | U #jiit3 (R 99)
61a. nose |orr FU/?U *wore Berg
(R571)
61b. fiol ~ fdl Aat 1ol Y tiol | OUg *#al/*#hol (LH #451;
ndl P 146; cf. R 875)
62a.not | ném FU (Perm-Ug) *nd
(R 301: from U *nd this)
62b. ul vél (Mu 692)
62c. at, ati odt, odti | anta onta, Y onto | U *e ~ *i (R 68-69; P 22;
Mu 55, 58)
63a.one | égy ei 9 U *e this (R 67)
63b. akwa dkwai’ FU *iikte (Mu 29)
64a. embér < U *eme Mutter, Weib +
person -ér - - see #51a: FU *iirkd
64b. xum khom U *koj(e)-m3 (R 168; Mu

122: + Mensch)
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64c¢. xar khar (Mu 80: + etwas; Wesen)

64d. Xﬁlés khol(é)s (Mu 98: + jemand)

64e. xaid-t (P 44: Kh + M khol(¢é)s);
but cf. EKh yoiz & yoite:n
wer

65f. ata-ma < Tk adam < Arab (P 15:
FUF 11, 1902, 114)

658. kdsi

64h. iay pl. jay, Y iay | cf. Mari jey

64i. fép.= B 367

person head

64j. személy B 1412: also “face’, from

person szém eye

65a. rain | esé U *e¢V- fallen (R 71)

n.

65b. rakw rixw (Mu 491)

65¢. iom (P 41)

65d. iert (LH #208: OUg *jirt;
P 34: Mari jiir)

65€. [owat

66a.red | voros, viyir ~ | vir wart3 warta from FU *wire blood

Vérés vir Y warto (R 576)

(P 296; Mu 726: + Blut)

66b. piros B 1164-65: cf. pirit bescha-
men, rosten, rot farben,
(onom. or from Slavic
pyriti to blush)

66c¢. kelp kelp (Mu 204: + Blut)

66d. nerp (Mu 338: Farbe; Blut)

67a. road |t U *utka (R 546)

67b. lany loykh | DN ok |5k (LH #773; Mu 284)

67c. pont (P 177-78: M patim) < 11

68a. root | gyokér Ug *jskka-r3 (R 852; not
related with FP *jure
(R 852)

68b. (poréy pa3 rékh (Mu 457)

Rumpf)

68c. tar toar ter FU *sdrs (R 437; LH #155:
*0eér; P 242)

68d. turt jor, Y Lort (LH #157: *0or; P 266;

s-Laute 87; R 785)
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69a. kerek FU *kerd (R 147)
round
69b. gombolyii back formation from
gombolyag Kugel; (kugel)
rund; cf. gomb Knopf,
Kugel (B 466-67)
69c. Jénta < iayta- (P 31)
Kh
69d. lakwén (Mu 247; 246: N lakw,
K layw Kreis, Rundheit)
69¢. puyér ~ | piwér FU *peyeri (R 372;
po° Mu 469)
69f. Y komrok (P 89)
69g. marawi | mdrwé (Mu 301)
7oa. sand | homok < Tk, cf. Chagat qumagq
(Bs72)
70b. foveny B 420: unbek. Urspr.
70cC. jém jém (Mu 153)
7od. xis < Kh (Mu 90)
70e. pan (P 170)
7of. séi ~ sei Y soi (P 170; Mu 539: +
Schlamm)
70g. sér (Mu 550)
70h. sany3 Y sanyi (P 208)
71a.say | mond U *monV (R 290-91)
71b. latti loatti (Mu 253: N latiy Wort,
Rede)
71c. lawi lawi, (LH #770; Mu 254)
inf. lauy
71d. layi (LH #771; Mu 279: N
la(y)yx, K liy Wort)
71e. iastom | jaspolti (P 32: idson Rede)
71f. (miryi | (mdryi | neryom (P 138: M mqifgo-)
briillen) |id.)
71g. rioxmom | Y niawmom | (P 153)
71h. toloyta
72a.see | ldt U (Hu+Sm) *IsttV-
(R 257)
72b. néz FU *ndike- (R 302)
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72€. )(u:nti khonti U *kunta (R 207; Mu 104)
72d. etti-tom FU *itd (R 85; P 20)
72€. Y Lealom (P 113: Hu les to lurk for?)
72f. va'i voj wiom Y uiom U *wsj3 to see (R 588)
(+ wissen) (P 276; Mu 711); cf. #45
73a.seed | mag FU *muykV Korper
(R 286) but cf. Ossetic!
73b. todjém (Mu 617)
73C. khomeér (Mu 102)
73d. arlay vorléy (Mu 704: < Tat)
73e. seed iem (P 33; JSFOu 34.3, 5; cf.
R 634)
73t. Y panpat (P 165)
74a. sit ul R 434-5 rejects the relation
to U *sdle- sich setzen
74b. panem U *pane- legen (R 353;
(=47) P 165)
74C. unli vonli omtom | amdtta (P 158; Mu 695: sitzen;
Y omlom LH #729)
75a. skin | bér U *perV Haut, Rinde
(R374)
75b. kar U *kere (R 148-49; P 73:
M kerep Schale); cf. #3
75C. saw sdu ~ soy soy FU *$uka (R 488; P 220;
sou Y sow’ Mu 568: + fell) = #3
76a. sleep | al- atim Y ollom, FU *0da- (R 334; P 5)
V dla-
76b. hal FU *kalV- {ibernachten
(R 120-21)
76¢. Xuji kh(w)gji | (Ob- FU *kujz- (R 197; Mu 116:
dorsk: + liegen; cf. #47)
Xoj-)
77a. small | kicsi(ny) < OBulg, cf. Chuv
kason Klein, jung, Kirgiz
kicigine id. < *kicig-kine
(B 749)
77b. apré < Tk.: Kasy oprak allméh-
lich < *opra- zerstiickeln
(B 43)
lai ~ laj | ldi Ug *Isj3 (R 864; Mu 246)
man (Mu 299)
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77C. aj < Kh ai dj Ug *dj3 (R 835)

77d. Aayat (P 143: + low, short)

77€. vis wat Ug *wi(11)¢3 (R 899; P
289; Mu 74s; cf. Fi vihdi-
< FV *wisd- R 818)

771, okom

778 weray

78a. fist posim | pdsém Ug *pica/*pi¢a (R 879;

smoke n. Mu 465)

78b. Y Lopot (P 113)

78c. tsayi-m (P 269: Komi tsyn, Udm
syn < FU *¢iiy3 - R 59
with other OUg cognates)

79a. all FU *salk3- (R 431)

stand

79b. lali totom Y Lullom (P 102; FUF 8, 71; Beitr.
46)

79¢C. tunsi FU *sayca- (R 431; Mu
680)

8oa. star | csillag csillog glanzen < FU
*EslkV-/
*&lkV- (R 46)

8ob. sdw sdu (Mu 567)

8oc. (T xus kos, Y kos U *ku#és (R 210-115 P 67)

koris)
81b. stone | k6 kaw kau ~ kew koy, Y kaw* | *kiwe (R 163)
kaw

82a.sun | naps., day B 1015: unbek. Urspr.

82b. X‘i tal khotél | yat kotdl, Y katL | U *koje (R 167; P 49)

82c. naj (Mu 324: + Feuer)

82d. stink

83a. swim | tisz-ik uji vuji utom U *uje-/*oje- (R 543)

83b. nati ne:ti nopot- OUg *nipat- (LH #434;
Mu 332)

83c. xiuli ~ FU *kupla (R 212-13;

xiwli Mu 91)
83d. fordyta (P 145)
Y #aryom
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84a. tail | far(o)k far Hintertail < U *purV
(R 407)
84b. kok (Mu 218: + Vogelein; cf.
R172)
84c. lei toy loy, Y Loy* (P 249; Mu 256)
84d. mdsay U *marnés (R 268; P 123)
Y messay
8sa. that | az(on); U *o/*u (R 332)
amaz
8sb. that |d& FU *s& (R 453)
8s5c. ta to tam V tim, U *td/*te/*ti (R 513-14;
ton ton, tat Vy temi Mu 608, 649; 654, 664;
P 237)
8sd. an-ta (Mu 40)
8se. tow Y tu U *¢e/ ¢i (R33-34;
P 100-01)
86a. this |ez; az; U *e (R 67)
emez
86b. an-ti an-té (Mu 40)
86¢. aj-té dj-té (Mu 25)
86d. V tit, Y ti U *¢e / *¢éi (R 33-34; P 101)
87a. thou | té U *5 (R 539)
87b. nay ndi?” noy ndy OUg *ndy/*néy (LH
#423; P 141; Mu 328)
88a. nyelv rielm nilem Hdlom FU *Adlmd (R 313; Mu
tongue 360)
88b. ket Y koL U *kele (R 144; P 78)
(kél speech,
language)
89. tooth | fog punk payk penk poyk FU *pine (R 382)
Y pan k,
goa. tree |fa (-pd in U *puwe (R 410)
comp.)
9ob. jiw jiw iuy juy, Y juw’ | U *juwz (R107; P 42)
91. two kettd, két | kit kit katon kat, Y U *kakta / *kdktd (R 118)
katyon
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92a. walk | jdr FU *jors- rollen / *jorka
drehen (R 102)
92b. jali jili V, Vy jél- Ug *dl3- (R 850; Mu 143)
92C. jﬁmi jomi U *joma- (R 100; Mu 171)
92d. kwali kwali/ FU *kdld- (R 133; Mu 228)
kwali
92e. mén- mini méni monom | Y monnom | U *mene- (R 272)
92f. janyom | Y iay kom | (P 28; Beitr. 292)
92g. tsatsom | Y suttsom U *¢a(n)és (R 53; P 276;
Beitr. 123, 130)
92h. gyalogol gyalog zu Fuss gehend
< FU *jalka ,,Fuss, Bein”
(R 88-89)
93a. forré forr- sieden, kochen < U
warm *psrk/y3- drehen (R 414;
G 410; B 412)
93b. meleg maltip ~ | modltép | mélok Y malloyk | Ug *miailz (R 868)
maltip | ~ (P 120; Mu 295)
maltép
93C. isém ésém FU *§¢3- (R 592; Mu 137),
cf. #12
93d. ré'i réi’ U *ren/k3 (R 423; Mu
497)
93€. xotsom | Y kattsom FU *kacs (R 1145 P 63)
v. kacéa
93f. namok | Y tiamok FU *idms weak (R 314;
P147)
93g. kondk, Y (P 71)
kani
93h. Mo < Komi pim (R 366)
94a. viz vit vit wot U *wete (R 570; P 300)
water
94b. ionk joyk, Y ioyk | FU *jdne ice (R 92; P 36)
95. we mi man ~ | mdn DN moy | moy, V. méy | U *m& (R 294; LH #399)
man
96a. what | mi man motd mdyi U *m3 (R 296)
96b. ndar (Mu 330)
96¢. Xot3a U *ku-/*ko- (R 191)
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97a. fehér, d. FU *pdja weiss; glanzem
white fejér (R 360)
97b. nawws | ndyi, Y newi | (P 134)
97¢. Jjagk jo)ank (Mu 148: + Eis)
97d. vojkén (Mu 731)
97e. sdjréy (Mu 515)
98a. who | ki(k) Xag X0i3 Y koia(y)3 U *ke/*ki (R 140)
98b. khwidn- (Mu 334: Kh né, ni was
né < Tat)
99a. né née née ney niy : ni Weib | U *nind (R 305; P 137)
woman Y ne
99b. asszony (san < Ossetic eeysin Herrin,
Mutter Fiirstin < Alanic *ySaifni
Mu 855) (B 555 J 253)
99cC. ekwid jeékw(eé) FU *ewkks (R 76; Mu 61)
1004. sdrga < OBulg *3ariy gelb
yellow (B 1306)
100b. kasm kéisém (Mu 198; LH #222; cf.
R 861)
100C. Y wasto (P 287) yellow, green -
yellow cf. #35
100d. warki-m cf. #66 (P 296)
yellow oxte:p

Abbreviations of languages: Bulg Bulgarian, Chagat Chagatai, Chuv Chuvash, DN Up-
per Demyanka (Narygin), FU Finno-Ugric, Gmc Germanic, H Hungarian, IT Indo-Ira-
nian, Iran Iranian, Ka$y Kagyari, Kh Khanty, Khot Khotanese, M Mansi, MPers Middle
Persian, O Old, OUg Ob-Ugric, Sogd Sogdian, Tat Tatar, Tk Turkic, U Uralic, Ug Ugric,
v. verb, V Vakh, Vy Vasyugan, Y Yugan, Yaghn. Yaghnobi.
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Appendix 6: “Classical” and “recalibrated” glottochronology

0. The method called glottochronology represents an attempt to date the
divergence of related languages in absolute chronology. Its author, Morris
Swadesh, was inspired by the so-called radiocarbon method, used for dat-
ing organic remnants. Here we can reiterate the main steps in the deduction
of the method. In the first place there was the discovery of the radiocar-
bon isotope C*, existing in the atmosphere in the proportion 1 : 10 with
the usual isotope C™. Due to the food-chain this radioactive isotope occurs
first in green plants and subsequently in the biological tissues of animals.
After the death of any living organism the disintegration of the radioactive
isotope takes place according to an exponential function. This exponential
disintegration means that after a constant time period T (= half-time of
disintegration) the concentration of the radioactive isotope is reduced by
half, after 2T by a quarter, etc. On the basis of this phenomenon, W.E Libby
developed the radiocarbon method (1947), serving to determine the age
of organic remnants younger than 50 millennia. The method was recently
defined with more precision (e.g. the change of the half-time from 5568
to 5730 years; correlation with dendrochronology, etc.), but its basic idea
remains. Since M. Swadesh borrowed the mathematical apparatus from
Libby, it is useful to repeat it here.

(1) AN(t) = -A-N(t) - At... decrease AN from N radioactive nuclei in the time
interval At, where A\ is a constant of proportion
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(2) dN(t) = -A-N(t) - dt ... approximation of discrete quantities by connected
ones, allowing the integration

.[dN(t) = [-A-dt .... leading to the solution
N(b)

In N(t) = -X - t + C. After delogarithmization we reach
N(t) =e?*C =¢et . ef where e® = K. So we can write
N(t) = K- e,

It remains to determine the function of the constant K. It is possible thanks
to the initial conditions, i.e. in the time t = o, when N(t) = N

(3) N(t) = N_- e™, where N_ represents the number of undisintegrated nu-
clei at the beginning of the process.

From the equation (3), which is a standard solution of the differential equa-
tion (2), we deduce the significance of the half-time of disintegration T, de-
fined as the time interval, in which the number of the undisintegrated nu-
clei decrease in '/ :

@OND) =Y, N,
'/ N =N_-e™, after a reduction
'/, = e, after logarithmization
In'/ =-AT,ie.ln2=\T, or

(55T In2
A

The half-time of disintegration of the radioactive isotope C** was empiri-
cally established as 5730 years. This allows one to determine the value of the
constant of disintegration A.

For the purpose of practical calculations it is helpful to use the formula
derived from the definition of the half-time of disintegration. If the number
of the undisintegrated nuclei decreases by '/_ after every time period T, we
get:

(6N =N,.(3)",

where n means, how many periods T correspond with the age of the speci-
men. Hence
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NO= (Ly,ie. No ™ Letuslogarithmize it:
N, 2 N(
. No In 2“ _n-1n, and wereach

NQ

NO
@ n="Nw
In2

From here we get the age of the specimen
8)t=n-T.

1. Around 1950 Libby’s radiocarbon method inspired Morris Swadesh, an
American anthropologist and specialist in Native American languages, to
extend its application to the development of languages. His goal was the
absolute dating of the time of divergence of related languages. Swadesh
thought that the replacement of words in languages was determined by an
exponential rule similar to the rate of disintegration of radioactive nuclei
of isotope C'*. To calculate the rate of this change he established a testing
word-list, consisting first of 215, later of 200 semantic units, which had to
be universal and immune from borrowing. Thanks to the cooperation of
specialists in Sinology, Egyptology, Classical Philology and Romance and
Germanic linguistics, he was able to determine the average constant of
disintegration applied to one millennium, in 19.5% changes in the testing
word-list; in other words, in the development of any given language an av-
erage of 80.5% of the units of the basic lexicon should be preserved during
this period (see Swadesh 1952). Naturally, this is only true if the constant
actually is universal. In 1955 Swadesh published a new study, reflecting the
first critical reactions. He radically reduced and changed the testing word-
list, now consisting of 100 semantic units. On the basis of the reduced “ba-
sic lexicon’, the constant of disintegration was changed to 14% per millen-
nium, i.e. 86% of the lexical units should be preserved in the development
of one language after one millennium. The elementary postulates may be
formulated as follows:
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[1] In the lexicon of every natural language it is possible to identify a part
which is more stable than others. This is commonly called the basic lexicon.
[2] It is possible to define a set of meanings expressed in every language
by words from the basic lexicon. This can be designated the basic testing
list (BTL). The symbol N_ will signify the number of distinct meanings in-
cluded in the list.

[3] The share r of words from the basic testing list preserved after a constant
period At is constant; in other words, it depends only on the length of the
time interval, not on the specific language or choice of words.

[4] All words representing the basic testing list have an equal chance of be-
ing preserved during the same time interval.

[5] The probability of any unit from the basic testing list being preserved
does not depend on the probability of the corresponding unit being pre-
served in the basic testing list of any other language.

To calculate the time elapsed between the existence of two languages A and
B, where B is a descendant of A, Swadesh used the mathematical apparatus
from the radiocarbon method. He began with equation (3):

(9) N(t) =N_ - e where A represents the analogy to the constant of dis-
integration in equation (3). This is defined exactly as the share of the words
in the basic testing list which are replaced during one millennium. Hence:

N(t) — At N(t
(10) Ni e , or ln Ni) = —Xt - FrOm here
0 0
N(t
(1) t= ln% orIn 1_11_/10 , where ¢ = N(o)

0

-
If the share r from postulate (3) is also related to the period of one millen-
nium, it will represent the constant which is complementary to A, i.e.

(12) r=1-A\.

For the decrease of the words from BTS per millennium the equation
AN=N_-N(t)=N -N_- e'}\'1 =N _(1-e )\) is valid. The same value must
be reflected in the product N_ - \. From the comparison 1 - eM=A=1-1
(see 11) we reach
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(13)r= e')‘.

The same result is accessible from a comparison of the right sides of the
equations expressing the shares of the preserved words in the BTL per mil-
lennium: N:No-e_k'1 & N=N_ -r.

Consequently it is possible to rewrite the equation (10) by means of (13) in
the form

(14) c =1', where t indicates the time in millennia.

Regarding postulate (5), the share c_ of the preserved lexicon from the BTL
in two related languages, i.e. languages that developed from a common pro-
tolanguage, is equal to the square of the share of the words preserved in the
individual development:

(15) c, = (th2 =", Logarithmizing it, we express t:
Inc =In r* = 2t Inr. From this we get

(16) t= ¢

2Inr
or with respect to equation (13)
()= 1,

-24

where ¢, means the share of commonly inherited pairs of words in BTL in
both of the languages analyzed.

In the application of glottochronology the formulae (16) or (17) are used
most frequently. To illustrate the practical procedure, let us estimate the
time of divergence of German and French. In the BTL of both languages
there are 33 pairs of commonly inherited words. Both lists are complete,
which means that ¢, = 0.33. Applying this to equations (16) or (17), we reach
the time of divergence in millennia:

(16)t= n033 _ -1,10866 _,

210,86 -0,30164
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It is more advantageous to calculate a rich set of data with a corresponding
share of preservation of BTL for one language (c) or for two related lan-
guages (c,) - see Table 1:

Dl IN| n| O wn| O wn| O wn| O %) wni O wn wn| O
SIS & LI R R|E Q| n Al 2] 2] 4] 2 & 2] = S
ol ol ol o|o| o| o]l ol ol o| o] ol ol ol ool ool o| ©| o
N[ | O =| @ | o] & af © n| O a|l oo | af =
< Al | &R | N|©O| vn| | T @ 3; ]| 8/|2] 3 3|3| 8|3
ol ol o| 9| 0o|o|lo|oo|lo|o| ol o|o|Oo|©°| ol o|ofl oo
t ol o vl o o|l ol ol ool ol oflo|l ol o] o~ B
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The time of divergence for German and French is shown in line t, corre-
sponding with ¢ = 0.33. This value may be located approximately between
3.40 and 4.00 millennia in Table 1. Thus it is concretely possible to estimate
the age of the common ancestor of German and French as 3700 BP or 1700
BC according to the methodology developed by Swadesh.

The preceding steps are operative only with a pair of synchronous (con-
temporaneous) languages. It may also be necessary to estimate the diver-
gence of nonsynchronous languages (i.e. if each of the compared languages
was recorded at a different time). Let us designate the respective time spans
from the disintegration of the common ancestor of the compared languages
to the written records of each language as t and t . In this case equation (16)
can be modified as

In
2t €

>

Inr

and further

(18)t +t _
= Inr

Since t and t are usually unknown, and only their subtraction At _ is at
our disposal, it is possible to substitute the sum t +t witht +t + At =2t
+ At , where t is shorter from both intervals t, t . Hence for two nonsyn-
chronically attested languages the final formula appears as follows:

Inc At

(19) t, _ , where t =min (t,t).

2Inr 2
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2. Swadesh’s glottochronology was welcomed by specialists studying lan-
guages without a lengthy written history. On the other hand, the sharp-
est negative reaction was from specialists in the Indo-European languages.
This was understandable, since some glottochronological estimates of the
time-depth of Indo-European languages strongly disagreed with well-
known historical facts. More interesting than aprioristic rejection was criti-
cism of the specific premises, postulates, and conclusions, especially if the
critics offered alternative solutions. The most significant modifications,
eliminating some of the weak points of the method, were formulated by the
Canadian Sheila Embleton (1986) and the Russian Sergei Starostin (1989;
English traslation 1999). Both scholars agreed that the “classical glottochro-
nology” of Swadesh was mistaken in that the replacement of words was
not distinguished from borrowing. For example, one such innovation was
Russian glaz ‘eye, which replaced common Slavic *oko. On the other hand,
it is possible to identify a borrowing, probably of Iranian origin, in Russian
sobaka ‘dog, besides the less frequent pés, which reflects common Slavic
*poso ‘dog. Starostin offered a simple solution: eliminate all borrowings be-
fore any calculation. Applying this procedure to the testing languages used
for the estimation of the constant of disintegration A, we reach a lower value
of the constant and its significantly smaller dispersion (table 3).

Starostin compared the proportions of inherited lexicon in histories of
the same languages during various times of divergence, as related to mil-
lennial time spans, specifically in some Romance languages versus Vulgar
Latin from the middle of the first mill. AD and versus early classical Latin
from the time of Plautus, c. 200 BC. The values of c in table 2 are now cal-
culated without loans; time is expressed in millennia:

E::;jge c=¥’t:1.5 )\:ln—c’tzl.s c=m’t=2.2 A:m—c’tzz.z
[¢) -t -t -t

French 88/99 = 0.89 0.07 75/97 = 0.77 0.12

Spanish 90/98 = 0.92 0.06 79/97 = 0.80 0.10

Rumanian | 87/96 = 0.91 0.06 76/95 = 0.80 0.10

For the differences between the results in the third and fifth columns Sta-
rostin finds the only explanation: formula (11), implying
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A = Inc
-t

, is not valid.

The empirical figures from Table 2 confirm that the optimal approximation
is the function

(20) A+ =2 - Inc

t  t?

The preceding ideas are based on the data in Table 3:

Language aget \ after \ without A=A/t
[millennia] | Swadesh loans

English 1.3 0.14 0.10 0.08
German 1.2 0.08 0.05 0.04
Norwegian 1.0 0.20 0.05 0.05
(Riksmal)

Icelandic 1.0 0.06 0.06 0.06
French 15 0.09 0.07 0.05
Spanish 15 0.07 0.06 0.04
Rumanian 15 0.09 0.06 0.04
Japanese 1.2 o.11 0.06 0.05
Chinese 2.6 0.10 0.10 0.04

It is apparent that the dispersion of the “constant of disintegration” A ac-
cording to Swadesh is very high, from 6 to 20%. After the elimination of
borrowings, the dispersion of this value for the nine languages analyzed
tapers off to 5-10%. The interval will be narrower still in the case where
\ is a function of time. Abstracting specifically from the data on English,
this value oscillates from 4 to 6%. These results led Starostin to a new value
for the “constant of decrease™ A = 0.05 per millennium. The situation of
English is more complex, since its development is apparently faster than
is usual in other languages. This phenomenon is undoubtedly connected
with the massive influence of Old Norse in the period 8o0-1100 and that of
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Old French in the following five centuries, causing, according to Starostin,
certain pidgin-like features in English. But even the new value of A = 5%
does not prevent the tendency to reach a more recent date of divergence,
especially in the case of longer time periods. Starostin seeks a solution in
the following idea. It is empirically proven that individual words in the lexi-
con of every language, including BTL, are replaced unevenly. If the words in
any language were to be ordered from least stable to most stable, the words
with the lowest stability would be replaced most quickly, while more stable
words would have a longer life. This means that the speed of lexical change
decreases over time. Summing up, “c” is not a constant but a function of
time, ¢ = c(t), and formula (9) should be modified as follows:

(21) N(t) =No-e -A-c(t) - for the development of one language, where

c(t) = w, and

0
(22) N(t) =No - e -2h - /c(t) -t
for the divergence of two languages, developed from a common protolan-

guage.

From this it is possible to deduce for the time of development of one lan-
guage (23), or for the time of divergence of two languages (24):

Jine
N

(24)t = e
V-224/c

(23)t =

The result is a transcendental function, since ¢ = c(t). The easiest way of de-
termining of the time of divergence for the empirically investigated values
is offered in Table 4, calculated by Sergei Starostin:
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Now we can return to the question of the time of divergence between Ger-
man and French. In both languages there are three loans in the BTL and 33
common cognates.

Hence

C 3 33
2= 10033 = 97 = 0.351 = 35.1%.

The corresponding time of divergence is c. 4220 years. Naturally, it is an
exaggeration to conclude that two languages were separated within a single
specified decade. It is better to use the formulation that their common pro-
tolanguage disintegrated in the 23rd century BC.

2.1. The situation of two asynchronically attested languages is solved by Sta-
rostin differently from Swadesh. Starostin’s strategy consists of projecting
the historical data to the present level; only after this synchronization is the
same approach applied to them as for living languages. It is useful to dem-
onstrate this procedure on specific idioms, for example Classical Latin (e.g.
that of Caesar: 1st cent. BC) and the Gothic of Wulfila’s translation of the
New Testament (4th century AD). The Latin corpus (i.e. the 100-word-list)
is complete, while in the Gothic list 18 units are missing (if Crimean Gothic
ada ‘egg’ is included). This means that there are 82 common semantic pairs
from the BTL, and of these 39 cognates (i.e. etymologically related forms)
inherited from a common protolanguage. The proportion 39/82 = 47,6%. A
language recorded at a time interval At ago would preserve till the present
c-times fewer words from BTL. For Latin recorded 20.5 centuries ago it
is ¢. 0.845. If Gothic had existed down to the present, in its hypothetical
descendant the share of the preserved BTL would be 0.892 (see Table 4).
The common protolanguage of Latin and Gothic projected into the present
would preserve ¢ - ¢ -c.=0.476-0.842-0.892 = 0.357, i.€. 35.7% common
words. We may recall that the comparison of German and French gave the
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a share of 0.351. This means that the dating of the divergence of the repre-
sentatives of modern Germanic and Romance languages is practically the
same as the dating of the divergence of Latin and Gothic, the 23rd century
BC. This seems quite natural, but for “classical glottochronology” it was an
unattainable goal.

References to Appendix 6

BERGSLAND, KNUT & VOGT, HANS 1962: On the Validity of Glottochronology. — Current
Anthropology 3/2. 115-153.

BURLAK & STAROSTIN 2005 = Bypnak, Cernana & Crapocrtus, Cepreit: CpasHumens-
HO-UCMOpUUecKoe A3bIK03HAHUe. MOCKBa: AKafieMMs.

EMBLETON, SHEILA 1986: Statistics in Historical Linguistics. Bochum: Brockmeyer.

— 2000: Lexicostatistics / Glottochronology: from Swadesh to Sankoff to Starostin to
future horizons. — Time Depth in Historical Linguistics 1. 143-165. Ed. C. Renfrew,
A. McMahon & L. Trask. Cambridge: McDonald Institute for Archaeological Re-
search.

NOVOTNA, PETRA & BLAZEK, VACLAV 2007: Glottochronology and its application to the
Balto-Slavic languages (). — Baltistica 42/2. 185-210. (II) — Baltistica 42/3. 323-346.

STAROSTIN 1989 = CrapocTuH, Cepreit: CpaBHUTETbHO-MCTOPUYECKOE A3BIKO3HAHIIE I
TIEKCUKOCTATUCTUKA. — [TUH2BUCIUYECKAST PEKOHCIPYKUUS U OPeBHetiuias Ucmopust
Bocmoka. Mamepuanvl k OUcKyccusim Ha mesc0yHapooroii kongeperyuu (Mocksa
29.V.-2.V1.1989) L. 3-39. MockBa: VIHCTUTYT BOCTOKOBE/IEHNSI.

— 1999: Comparative-historical linguistics and lexicostatistics. — Historical Linguistics
& Lexicostatistics. 3-50. Ed. by Vitaly Shevoroshkin & Paul Sidwell. Science & His-
tory of Languages 3. Melbourne: Association for the History of Language.

SWADESH, MORRIS 1952: Lexico-statistic dating of prehistoric ethnic contacts. — Proceed-
ings of American Philosophical Society 96. 452-463.

— 1955: Towards greater accuracy in lexicostatistic dating. International Journal of
American Linguistics 21. 121-137.

TISCHLER, JOHANN 1973: Glottochronologie und Lexikostatistik. Innsbruck: Kowatsch
(IBS).

Acknowledgement

The present study was prepared in cooperation with the Centre for Inter-
disciplinary Research of Ancient Languages and Older Stages of Modern
Languages (MSM 0021622435), and thanks to a grant from the Grant Agen-
ture of the Czech Republic, P406/12/0655. The Komi word-lists were also
compiled with the help of lexical data from Sergej Belyh, kindly mediated
to the author by Vladimir Napolskih. The author would like to express his
gratitude to John D. Bengtson for help with the correction of the English.

91



Michael Kntippel

Ugrisch und Penuti

The article deals with attempts to “connect” the Ob-Ugrian languages with the Penuti
group of languages spoken in North America (California, Oregon etc.) in terms of a ge-
netic relationship. Such attempts were undertaken by Otto J. v. Sadovszky (1925-2004),
who considered the speakers of Penuti languages to be migrants from the Ob-Ugrian
area in North Siberia; he tried to establish a new language family, which he and his fol-
lowers called “Cal-Ugrian”. In the article, I first outline previous attempts to connect
American Indian languages with Siberian languages, language families and groups of
languages. I then present theories attempting to establish a relationship between the
Uralic and the North American languages, as well as v. Sadovszky’s “Cal-Ugrian” theory;
and demonstrate the weakness of the methods used by v. Sadovszky and his students.

Wohl keine andere (be)siedlungsgeschichtliche Fragestellung wurde so
lang und kontrovers diskutiert wie die der Herkunft der amerikanischen
Urbevolkerung(en). Eine Problematik, die seit der ,Entdeckung® Ame-
rikas durch Kolumbus in einer kaum tiberschaubaren Fiille von Werken
thematisiert wurde. Seit dem 18. Jh. wird hier von einer iiberwiegend von
Asien aus erfolgten Besiedlung ausgegangen. Eine Auffassung, die sich seit
der zweiten Hilfte des 19. Jh.s weitgehend durchgesetzt hat und zu der
heute - sieht man einmal von den in den letzten Jahren erérterten Mog-
lichkeiten einer Einwanderung auch aus dem austro-pazifischen Raum ab
- nurmehr Einzelheiten diskutiert werden (In wie vielen ,Wellen® vollzog
sich die Besiedlung und wann hat dies stattgefunden? Erfolgte sie viel-
leicht primér entlang der amerikanischen Westkiisten? Welche Hinweise
liefert die Archdologie, welche die Humangenetik? etc.), wenngleich es
natiirlich auch hier stets Auflenseiter des Wissenschaftsbetriebs gegeben
hat, die meinten, ,,alternative Modelle“ entwickeln zu miissen. Da die Erst-
Besiedlung also wohl iiberwiegend von Nordasien aus erfolgte und dies
schon vergleichsweise frith ,erkannt® worden ist, verwundert es nicht,
dass es seitdem immer wieder auch Versuche gegeben hat, Beweise fiir
die Besiedlung aus Asien durch Vergleiche von Sprachen Eurasiens mit

FUF 61:92-109 (2012) 92



Ugrisch und Penuti

solchen der ,,Neuen Welt“ zu erbringen. Versuche, die zunéchst in der Ge-
stalt von simplen Wortvergleichen unternommen wurden. Spéter traten
hier vergleichende Betrachtungen der Morphologie hinzu. Um die dabei
gewonnenen Ergebnisse zu untermauern, wurden von Beginn an auch
»Erkenntnisse“ aus anderen Disziplinen, wie der Vergleichenden Reli-
gionswissenschaft, der physischen Anthropologie, der Archiologie etc.,
herangezogen. Im Zentrum solcher Versuche standen fiir gewohnlich die
sogenannten ,,paldo-“ oder ,alt-sibirischen” Sprachen einerseits und nord-
amerikanische Indianer-Sprachen (besonders die Na-Déné-Sprachen) an-
dererseits. Kamen die Sprecher der ersteren aufgrund ihrer Siedlungsriu-
me im Nordosten Eurasiens doch als die vermeintlich ndchsten Nachbarn
der amerikanischen Urbevélkerungen in Frage und schienen die letzteren
doch die Nachfahren derjenigen Population zu sein, die sich am Ende der
letzten Einwanderungswelle auf nordamerikanischem Boden niedergelas-
sen hat.

Im Zuge dieser Uberlegungen wurden so ziemlich alle ,omnicompara-
tistischen® Register gezogen. Es gab kaum eine Sprache, Sprachfamilie oder
Gruppe von Sprachen Nordeurasiens, die nicht mit irgendeiner Sprache
der ,Neuen Welt“ in Verbindung gebracht wurde und umgekehrt wurden
unzéhlige Sprachen Amerikas mit solchen der , Alten Welt“ (bevorzugt
Sibiriens) verglichen: Tungusisch und Algongin, Tungusisch und Q¢i§wa
(Bouda 1961b; 1963)," Tirkisch und Q‘iswa (Dumézil 1954; 1955; 1957),
Tungusisch und Na-Déné-Sprachen (Campbell 1882; 1884; 1898; Morice
1899), Altaisch und Maya (Wikander 1967; 1970; 1971; 1972), Tiirkisch und
Maya (Omer 1934; Frankle 1979; Giilensoy 1994; Tankut 1938), Cukéisch-
Kamcadalisch und Uto-Aztekische Sprachen (Bouda 1952), Jenissej-Spra-
chen und Na-Déné-Sprachen® etc. etc. Hinzu treten unzihlige Versuche,
Verbindungen weit iiber Einzelsprachen oder Sprachfamilien hinweg im
Rahmen diverser Makrofamilien oder Superphylen zu erkldren — oder gar
zu beweisen. Die meisten dieser Ansitze miissen jedoch entweder als ge-
scheitert betrachtet werden oder entbehren ohnehin jeder wissenschaftli-
chen Grundlage. Allen gemein ist allerdings, dass sie in einem mehr oder
weniger wissenschaftlichen Gewand daher kamen und kommen. So auch
die im vorliegenden Beitrag behandelten Versuche, zumeist durch simple
Wortvergleiche, eine Verbindung zwischen uralischen Sprachen und den
im Westen der Vereinigten Staaten (besonders in Oregon und Kalifornien)
beheimateten Penuti-Sprachen im Sinne einer genetischen Verwandtschaft
herzustellen - im Einzelfall zur Behauptung eines besonders von Otto J. v.
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Sadovszky (1925-2004) postulierten, vorzeitlichen ,Cal-Ugrischen“? Ein
Ansatz, der sich problemlos in die Aufzahlung der oben aufgefithrten Hy-
pothesen einreihen ldsst und sich nicht nur ebenso bizarr ausnimmt, son-
dern, um es vorwegzunehmen, tatsichlich auch - ebenso wie die meisten
dieser Versuche - auflerhalb serioser Wissenschaft angesiedelt ist.

Es stellt sich hier also die Frage, was die Behandlung einer offenbar ab-
wegigen These, wie der Urverwandtschaft der ugrischen Sprachen mit den
penutischen, erbringen kann resp. soll. Betrachtet man jedoch die Diskus-
sion resp. die Beitrage zu diesem Komplex, vor allem solche jiingeren Da-
tums, so wird sehr schnell deutlich, dass derartige Theorien in den letzten
Jahren - vertreten durch die jiingsten Untaten eines gewissen Alfréd Toth
(2007d)* — wieder eine breitere Anhingerschaft erlangt haben, die ihrer-
seits wohl schon bald wieder neue ,,Resultate” ,,gewinnen® wird, die dann
wiederum in andere Forschungsfelder, wie die physische Anthropologie
oder speziell die Humangenetik, hineinwirken und dort reichlich kuriose
Bliiten zu treiben vermdgen. Die Vertreter der entsprechenden Diszipli-
nen, die hiufig iiber keinerlei oder so gut wie keinerlei finnougristische,
uralistische oder altamerikanistische Kompetenzen verfiigen, verweisen
dann ihrerseits wiederum gern auf ,Erkenntnisse der Linguistik®, ohne
die von ihnen zitierten omnicomparatistischen Beitrége richtig einordnen
zu konnen - was durchaus kein Vorwurf sein soll. Auch sind die entspre-
chenden Arbeiten, die dann produziert werden, — ebenso wie ihre Verfas-
ser — den meisten seriésen Vertretern der Finnougristik, Uralistik oder
Altamerikanistik kaum oder gar nicht bekannt. Zwar hat jeder schon von
»solchen Sachen® gehort — aber zuordnen vermogen diese die Wenigsten.
So soll an dieser Stelle denn auch nur ein Uberblick iiber diese zwischen-
zeitlich fast vergessene — zumindest aber im Dunstkreis absurder Literatur
angesiedelte - Hypothese gegeben werden.

Im Gegensatz zu den altaischen oder den sogenannten ,,paldoasiatischen”
Sprachen blieben die uralischen Sprachen - sieht man einmal von gelegent-
lich postulierten Zusammenhéingen mit den eskimo-aleutischen Sprachen
ab’ — von Vergleichen mit allen moglichen Idiomen Amerikas lingere Zeit
weitgehend ,,verschont® resp. waren die Bemithungen hier auf einen relativ
kleinen Kreis pseudowissenschaftlicher Sektierer beschrankt.® Seine Ursa-
che mag dies zundchst in dem Umstand haben, dass die uralischen Spra-
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chen ihre ostlichsten ,, Ausldufer” in Gestalt der samojedischen Sprachen
haben, deren wiederum 0stlichste Ausbreitung in historischer Zeit nur bis
in einige Regionen jenseits des Jenissej reichte, sie also schon aus geogra-
phischen Griinden fiir derartige Untersuchungen weniger attraktiv erschei-
nen mussten als etwa die Sprachen der Cukotkahalbinsel, Kaméatkas oder
der Aleuten-Girlande.

Natiirlich war auch nach moglichen ,.entfernteren Verwandtschaftsver-
héltnissen® der uralischen Sprachen immer schon gesucht worden - und
tatsdchlich glaubte man wiederholt auch, solche ermittelt zu haben.” Zu
denken sei hier blof§ an die ,uralo-jukagirische Frage“® Frithe Versuche,
von uralischen Sprachen ausgehend eine Briicke in die Neue Welt zu
schlagen, unternahm bereits Karl Bouda in seinem Beitrag ,,Aimara und
Tschimu® (Bouda 1961a), wenig spéter in seinen ,,Huavestudien“ (Bouda
1964; 1965). Ein endgtiltiger Dammbruch jedoch setzte in dieser Hinsicht
mit den Aktivititen der ,,Moskauer Nostratischen Schule®, deren Vertreter
die uralischen Sprachen mit den indoeuropéischen, altaischen, karteveli-
schen, dravidischen und hamito-semitischen Sprachen zu einer gemein-
samen Ursprache zu verbinden trachteten, ein. Zwar wurde im Zuge der
Bemithungen der Moskauer Nostratiker kein ,,Briickenschlag” in die Neue
Welt vorgenommen, jedoch regten diese omnicomparatistischen Aus-
wiichse entsprechende Unternehmungen an. So suchte als erster Tiit-Rein
Viitso von den nostratischen ,Vorarbeiten“ ausgehend die uralischen Spra-
chen mit den penutischen Sprachen zu verbinden (Viitso 1971).°

Einige Jahre zuvor freilich hatte schon von Sadovszky entsprechende
Zusammenhinge ,entdeckt“*® und baute dies im Laufe der folgenden Jah-
re resp. Jahrzehnte zu einem regelrechten ,Weltbild“ aus.” Hierbei wur-
den zunichst ,,Ubereinstimmungen” in der Lexik uralischer Sprachen und
der sogenannten ,Penuti-Sprachen® zusammengetragen resp. einander
gegeniibergestellt und solche Parallelen schliefllich auch im Bereich der
Morphologie ausgemacht. Hatte v. Sadovszky hierbei zeitweilig noch die
Gesamtheit der uralischen Sprachen im Blick,” so reduzierte er dies spéter
auf die ugrischen Sprachen. Auf dem Hohepunkt dieser Unternehmungen
wurden dann schlieSlich Lautregeln — oder das, was v. Sadovszky dafiir
hielt - aufgestellt sowie eine vergleichende Grammatik und Phonologie
der uralischen und penutischen Sprachen resp. des Cal-Ugrischen (v. Sa-
dovszky 1996: 63-129) erarbeitet und Belege fiir die Einwanderung ugri-
scher Elemente nach Kalifornien in prahistorischer Zeit in Gestalt von
Ubereinstimmungen in den Sphéren der materiellen (v. Sadovszky 1984a)"
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und geistigen Kultur (v. Sadovszky 1989)* ,,gefunden®” Die Einwanderung
der Ugrier in die spdteren Siedlungsgebiete der Sprecher der penutischen
Sprachen, die er als deren Nachfahren betrachtete, setzte v. Sadovszky -
wenngleich mit der Einschrankung it should be emphasized that this
time estimate for the arrival of the Cal-Ugrians is only hypothetical -
schliefllich, den Wechsel *k- > y- > h- am Ende der proto-ugrischen Pe-
riode bemiihend, fiir die Zeit um 500 v. Chr. [sic] an!"® Eine Reduzierung
der zeitlichen Tiefe, in der zumindest eine Besiedlung des amerikanischen
Kontinents stattgefunden haben soll, die sehr an die beriichtigten Ausfiih-
rungen Ethel G. Stewarts erinnert, welche die Rickfithrung der Na-Déné-
Sprecher auf Bevolkerungselemente aus Zentralasien, die im 13. Jh. vor
den Eroberungsziigen Tschingis Chans nach Nordamerika ausgewichen
sein sollen, zum Gegenstand hatten (Stewart 1991).

Um die Arbeitsweise v. Sadovszkys und seiner Schiiler — aber auch jlingerer
Vertreter einer uralisch-penutischen, oder genauer: einer ugrisch-penuti-
schen Hypothese, wie Téth, - (und die Schwéchen ihrer Vorgehensweisen)
aufzuzeigen, seien nachstehend einige willkiirlich ausgewéhlte Beispiele
gegeben. Doch zundchst sind hier ganz grundsétzliche Bemerkungen (auf
eine Fundamentalkritik an vergleichenden Untersuchungen zu transpazi-
fischen Sprachbeziehungen soll an dieser Stelle verzichtet werden - eine
solche wird gelegentlich anderenorts erscheinen) zu diesen Vergleichen zu
machen.

Wihrend die Stellung der uralischen - oder auch blofl der ugrischen
- Sprachen zueinander (von gelegentlich gedufSerten Zweifeln an der
Zusammengehorigkeit der finnougrischen und samojedischen Sprachen
einmal abgesehen) weithin klar ist, triftt dies auf die penutischen Spra-
chen durchaus nicht zu. Hier sind die Beziehungen derselben zueinander
auflerst umstritten.” Dies geht nicht zuletzt auf die problematische Aus-
gangslage zuriick. So sind zum einen verschiedene penutische Sprachen
erloschen und, sieht man von den bisweilen recht spérlichen Aufzeich-
nungen ab, keine weiteren Materialien verfiigbar. Zum anderen standen
nahezu alle als ,,penutisch® bezeichneten Sprachen auf einem vergleichs-
weise engeren Raum in einem langanhaltenden und komplexen Kontakt-
verhdltnis, das vielfiltige wechselseitige Entlehnungen mit sich brach-
te. Allenfalls einige der Untergruppen der penutischen Sprachgruppen
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scheinen halbwegs gesichert miteinander in einem verwandtschaftlichen
Verhiltnis (im Sinne einer genetischen Verwandtschaft) zu stehen. Ein
entscheidendes Problem besteht zudem darin, dass vollkommen unklar
ist, was tiberhaupt alles unter ,,Penutisch® zusammengefasst werden kann
und sollte.®® Wir konnen von der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts an
eine permanente ,Erweiterung“ des ,,Penuti“ beobachten. So hatte Albert
S. Gatschet im Jahre 1877 lediglich Miwok und Costanoisch in einer von
ihm so bezeichneten ,,Mutsun-Gruppe“ zusammengefasst (Gatschet 1877)
und von weitergehenden Zuordnungen abgesehen (ldsst man von ihm ge-
legentlich geduflerte Vermutungen einmal beiseite).

Die Bezeichnung ,,Penuti® ist ein Kunstwort, das auf eine deutlich er-
weiterte Zuordnung zuriickgeht. Bereits 1894 hatten John Wesley Powell
und J. N. B. Hewitt Miwok und Costanoisch zu einer ,,Utischen® Sprachfa-
milie gruppiert. Diese sollte — so die Verfasser — zudem auch Klamath-Mo-
doc, Molale, die Sahapti-Sprachen (Nez Percé und Sahapti) und das Cayuse
umfassen (Silverstein 1979: 653).

Nach der Klassifikation von Roland B. Dixon und Alfred L. Kroeber
aus dem Jahre 1903 (und ausfiithrlich noch einmal 1913) bestand das von
ihnen so genannte ,,Penuti“ (nach der Bezeichnung fiir ,,.zwei“ im Wintu,
Maidu und Yokuts [pen] gegeniiber den Bezeichnungen im Miwok und
Costanoisch [uti]) aus funf Sprachfamilien (Dixon - Kroeber 1913). Einen
deutlichen Ausbau erlangte dies dann noch einmal durch eine weitere ,,Lin-
guistic families of California“ betitelte Studie der Autoren aus dem Jahre
1919 (Dixon - Kroeber 1919: 47-118). Dixon und Kroeber nahmen nun ein
»Kern-Penutisch® (oder ,Kalifornien-Penutisch®) an, das die folgenden
Sprachfamilien umfassen sollte:

Costanoische Sprachen
Maidu-Sprachen
Miwok-Sprachen
Wintu-Sprachen
Yokuts-Sprachen

R4 I o

Das von Dixon und Kroeber vorgeschlagene Modell war bereits im Jahre
1916 von E. Sapir gedndert und zugleich erweitert worden. Er fasste (wie
schon Powell und Hewitt) Costanoisch und Miwok zu ,,Utisch® zusammen
und stellte zugleich einen zweiten Zweig der penutischen Sprachen — das
,Oregon-Penutisch® — aus den Coosanischen Sprachen sowie dem Takelma
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und dem Siuslaw zusammen (Sapir 1916/ 1949: 453, Anm. 41, 457, Anm. 54
u. 459, Anm. 58 u. 59):

1. Kalifornien-Penutisch
1.1 Maidu-Sprachen
1.2 Utische Sprachen
1.3 Wintu-Sprachen
1.4 Yokuts-Penutisch
2. Oregon-Penutisch
2.1 Coosanische Sprachen
2.2 Siuslaw
2.3 Takelma

Doch schon wenige Jahre spater wurde diese Klassifizierung - zunéchst
von Leo Frachtenberg und schliefSlich wiederum von Edward Sapir - er-
neut erweitert. Die Verfasser bezogen zunéchst die kalapuyanischen und
die chinookischen Sprachen ein (Frachtenberg 1918, cf. auch Silverstein
1979: 652 f.) und gelangten dann schliefllich durch die Anbindung auch des
Alseanischen sowie der tsimshianischen Sprachen zu Sapirs Einteilung aus
dem Jahre 1921 (Sapir 1921a [hat dem Verfasser des vorliegenden Beitrags
nicht vorgelegen] und 1921b):

1. Kalifornien-Penutisch
1.1 Maidu-Sprachen
1.2 Utische Sprachen
1.3 Wintu-Sprachen
1.4 Yokuts-Penutisch
2. Oregon-Penutisch
2.1 Coosanische Sprachen
2.2 Siuslaw
2.3 Takelma
2.4 Kalapuyanische Sprachen
2.5 Alseanisch
3. Chinookische Sprachen
4. Tsimshianische Sprachen

Es war erneut Sapir, der die Gruppe der penutischen Sprachen - im Jahre
1929 — durch zwei weitere Untergruppen ausdehnte: das Plateau-Penuti-
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sche (Klamath-Modoc, Molale, Cayuse und die Sahapti-Sprachen um-
fassend) und das Mexikanische Penutisch (Mixe-Zoque und Huave um-
fassend) und so zu sechs Untergruppen gelangte (Sapir 1949: 172). Eine
weitere Umgruppierung erfolgte schliefllich durch Scott De Lancey und
Victor Golla, die in ihre Klassifizierung resp. Betrachtung das Mexikani-
sche Penutisch (und einige der anderen, von Sapir den penutischen Spra-
chen zugeordneten Idiomen) nicht miteinbezogen. Sie gingen grob von
einem ,,Kiisten-Penutischen und einem ,Inland-Penutischen“ aus (De
Lancey - Golla 1997). Nun war es freilich nicht bei solchen ,begrenzten®
Gruppierungen geblieben. Der Linguist Benjamin Lee Whorf erweiterte
1935 die penutischen Sprachen zu einem ausgedehnten Phylum, dem ,,Ma-
kro-Penutischen® (Whorf 1935) und Joseph H. Greenberg integrierte ein
solches ,,Makro-Penutisch® in sein Konzept des ,,Amerindischen® (Green-
berg 1987, hier besonders 143-162):

1. Kalifornien-Penutisch
1.1 Maidu-Sprachen
1.2 Utische Sprachen
1.3 Wintu-Sprachen
1.4 Yokuts-Penutisch

2. Chinookische Sprachen

3. Mexikanisches Penutisch (= ,,Makro-Maya“

3.1 Huave

3.2 Maya

3.3 Mixe-Zoque

3.4 Totonakisch

Oregon-Penutisch

Plateau-Penutisch

Tsimshianische Sprachen

Yuki

Golf-Penutisch

8.1 Atakapa

8.2 Chitimacha

8.3 Muskogee

8.4 Natchez

8.5 Tunica

9. Zuni

® N oo A
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Der Weg fiithrte also von Gatschet iiber verschiedene Andere bis hin zu
Whorf und Greenberg. Es ist bezeichnend, dass sich v. Sadovszky bei seinen
penutisch-ugrischen Vergleichen kaum mit der Frage der Verhaltnisse der
penutischen Sprachen unter- resp. zueinander authielt® und somit biswei-
len offen bleiben muss, welche penutischen Sprachen bei ihm tiberhaupt
gemeint sind resp. welche Qualitit die Vergleiche denn eigentlich haben,
und dass auch Toth - als rezenter Vertreter dieser Hypothese — das gesam-
te Problem mit keinem Wort beriihrt. Bei Letzterem ist dies wohl auf den
Umstand zuriickzufiihren, dass er auf der Suche nach sehr viel weiteren
Zusammenhingen (Hungaro-Sumero-Penutisch etc.) war und sich ver-
mutlich gar nicht erst mit solch kleinlichen Dingen authalten wollte.® Dies
diirfte auch erkldren, warum Téth sich im Gegensatz zu v. Sadovszky nicht
an angeblichen oder tatsichlichen Ubereinstimmungen in den Bereichen
der materiellen und geistigen Kulturen des circumpolaren Raumes diesseits
und jenseits des Pazifiks versuchte.

v. Sadovszky stellte bei seinen Vergleichen wahllos ,,penutische” Formen
irgendwelchen uralischen gegeniiber, wobei hier bisweilen proto-uralische
Formen herangezogen wurden (z. B. v. Sadovszky (1976), Nrr. 18, 19, 20,
24, 25 etc.) und beim niachsten Mal (eben dann, wenn solche Formen nicht
[re-]konstruiert waren) proto-finnougrische (z. B. v. Sadovszky (1976), Nrr.
4, 5, 12, 14, 16 etc.) oder wahlweise auch proto-ugrische resp. (in Féllen der
Ermangelung solcher Formen) auch rezente Materialien® verglichen wur-
den.

v. Sadovszky (1976), p. 194:

Nr. 10: Heart, stomach
W: puru ‘heart’ Vg.: por, perk, etc. (FUV 50)
puri ‘id? ‘heart, soul, entrails, stomach’
Mib: pulu-k ‘belly’
SCl: pald-n ‘stomach’

v. Sadovszky (1976), p. 195:

Nr. 19: Knee
Ni: podo-k, *polo-k ‘kne€ PUr: *polwo (FUV 50) ‘kne€
Wi: puiya—k ‘knee’

v. Sadovszky (1976), p. 197:

Nr. 28: Year
W McC: po-pil ‘year’ PSa: *po ‘year’
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v. Sadovszky selbst scheint sich an (Re-)Konstruktionen penutischer oder
uralischer Formen nicht versucht zu haben. Dessen ungeachtet ist jedoch
zu beriicksichtigen, dass sich aus der Einbeziehung von Formen aus al-
len méglichen Sprachen und [Re-]Konstrukten sowie deren vollkommen
willkiirlichem Vergleich mit Materialien aus zahllosen Sprachen und [Re-]
Konstrukten auf der entgegengesetzten Seite die statistische Wahrschein-
lichkeit rein zufélliger Ubereinstimmungen ganz erheblich erhéht - zu-
mal es sich ja iiberwiegend um recht kurze Worter resp. Basen handelt,
die hierbei miteinander verglichen werden. Dies zumal, als die Anzahl der
beliebig reproduzierbaren Laute ja recht begrenzt ist. Verstiarkt wird dieser
Effekt dann noch zusitzlich durch die Gruppierung von Phonemen und
die Gleichsetzung beliebiger Phoneme einer Gruppe beim Vergleich ,kor-
respondierender Formen zweier Idiome.

Eine weitere Schwiéche besteht darin, dass v. Sadovszky Vergleiche von
Formen anstellt, iiber deren tatsdchliche Gestalt keine Aussagen getroffen
werden konnen, da mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit Sprachtabus vorlie-
gen. So etwa in v. Sadovszky (1976), Nr. 15 ‘testicles’ oder Nr. 22 ‘Diarrhoea,
feeces, allerdings auch die erwahnten Nrr. 12 u. 14. Wir haben in solchen
Féllen nicht nur sehr wahrscheinlich mit Tabuumformungen, sondern zu-
dem auch mit fremdsprachlichen Ersatzwortern zu rechnen, was bei den
sogenannten ,,penutischen” Sprachen zu ganz erheblichen Schwierigkeiten
fihrt, standen diese ja nicht nur in einem wechselseitigen Verhaltnis zuein-
ander, das bereits keine Aussagen zu moglichen Entlehnungen erlaubt, son-
dern zudem auch in einem Kontaktverhaltnis zu zahlreichen benachbarten
Sprachen, die nicht den penutischen Sprachen zugerechnet werden resp.
diesen nicht zugerechnet werden konnten.

Allerdings ist die Nichtberticksichtigung von Tabuformen nur ein Pro-
blem, die Einbeziehung von kindersprachlichen Formen, die sich natiirlich
nicht fiir derartige Vergleiche eignen, ein anderes. Diese werden zumeist
nach den Mustern KVKV, VKV oder VV gebildet und entsprechen der Ent-
wicklung der Sprechorgane resp. der Sprachentwicklung bei Kindern. Vgl.
z. B. v. Sadovszky (1976), Nr. 4: ‘Grandmother, M: par-ana, ana = ‘mother’
- PFU: *pVrV (FUV 74) ‘old.

Neben den rein lexikalischen ,,Ubereinstimmungen“ versuchte v. Sadov-
szky sich freilich auch an semantischen Parallelen. So fiihrt er hinsichtlich
der Tabuisierung von Fingern (hier des Ringfingers) aus: ,,Also semantic
parallels as the reference to the ‘ring finger’ as the ‘nameless finger’ in Lake
Miwok ... indicate ancient similarity with typically Uralic and certainly
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other Asiatic) cultural characteristics (v. Sadovszky 1976: 192). Aufgrund
gerade aber der ,anderen asiatischen kulturellen Charakteristika“ ist hier
eben nichts ,typisch Uralisch® So vgl. etwa tiirk. adsiz parmak ‘Ringfin-
ger’ (eigentlich ‘namenloser Finger’), lamutisch a¢ gerbelé ‘id. oder tumun-
chanskisch adgirbili id’; daneben ist diese ,semantische® Parallele aber
gerade auch im mediterranen Bereich oder auch aus dthio-semitischen
Sprachen bekannt (hier ist es bekanntlich zumeist der Mittelfinger, der ta-
buisiert wird).

Wenden wir uns nun den Anstrengungen des v. Sadovszky-Epigonen
Toth, der die ,,Fachwelt jiingst mit seinem Beitrag ,,Hungarian, Sumerian
and Penuti“ zu begliicken suchte, zu, so fallt hier zunéchst natiirlich sofort
auf, dass alle 149 von ihm gegebenen ungarisch-sumerisch-penutischen
Parallelen auf den gleichen simplen Vergleichen, wie sie sich bei v. Sadovsz-
ky finden (lediglich unter weitgehender Auslassung von morphologischen
Vergleichen), beruhen.

Die Formen aus den Penuti-Sprachen sind allesamt aus v. Sadovszkys
Arbeit aus dem Jahre 1996 gewonnen (oder besser gesagt: abgeschrieben)
worden. Dass Téth keine einzige Darstellung zu auch nur einem dieser
Idiome konsultiert und alles vollkommen unkritisch - ohne jede weite-
re Priffung oder Beriicksichtigung der tatsdchlichen phonetischen Ver-
hiltnisse - ibernommen hat, ist bezeichnend. Es verwundert daher auch
nicht weiter, dass alle Méngel, die die Elaborate v. Sadovszkys aufweisen,
hier gleich mit tibernommen wurden. So wurde auch von Téth - davon
einmal abgesehen, dass auch dieser Materialien aus verschiedenen Spra-
chen einer Gruppe (inklusive diverser [Re-]Konstrukte) recht wahllos mit
solchen aus den jeweils anderen Gruppen vergleicht — das Problem des
Sprachtabus nicht erkannt (zumindest nicht berticksichtigt [vgl. etwa Nr.
146, wo Bodega Miwok wiilak ‘to menstruate’ zu ungarisch vér ‘blood;, su-
merisch bar ‘id’ gestellt wird]) und es wurden ebenfalls kindersprachliche
Formen fiir Vergleiche herangezogen:

Nr. 8 anya ‘mother’, sumerisch ama, Lake Miwok %inu ‘id’, Souther Sierra Miwok an.i-s
‘aunt, mother’s sister, ..., Mutsun ana ‘mother’, Proto-Costanoan *ana ‘id..
Nr. 9 apa ‘father, sumerisch ab, ab-ba, Proto-Costanoan *apa ‘id..

Auf p. 2 seines Beitrages gibt der Verfasser einige Bemerkungen zu Laut-
gesetzen, die der Arbeit von Gostony (1975) sowie einer seiner eigenen Pu-
blikationen folgen, resp. in letzterer bereits zur Anwendung gelangt sind
(Toéth 2007e). Wie diese ,Lautgesetze® denn aussehen, dariiber schweigt
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der Verfasser sich allerdings aus. Dem nachgestellten Sammelsurium von
zusammenhangslosen Vergleichen ist allerdings zu entnehmen, dass diese
sich wohl (soweit hier denn iiberhaupt irgend etwas an Regeln Erinnerndes
erkennbar wird) folgendermafien darstellen: m=n, p=b=v,a=e=i=
0 = u etc. etc. — was in etwa dem oben bereits zur erhéhten Wahrschein-
lichkeit rein zufilliger Ubereinstimmungen Ausgefithrten entspricht. Nicht
einmal der geistreiche Spotter Voltaire hitte sich trdumen lassen, hinsicht-
lich seiner (resp. der ihm zugeschriebenen [?]) bekannten, nicht ganz ernst
gemeinten Bemerkung zur Etymologie (,En étymologie les voyelles ne
comptent pour rien et les consonnes pour pas grand-chose®) sé beim Wort
genommen zu werden!

V.

Man kénnte nun abschliefSend geneigt sein, die Bemithungen der Vertre-
ter dieser am Rande des Wissenschafts- und Forschungsbetriebs liegen-
den Richtung als das abzutun, was sie wirklich sind - blanker Unfug, bar
jeder Seriositdt und fernab aller Methoden der Vergleichenden Sprach-
wissenschaften, wie sie ja selbstverstandlich auch in der Uralistik und
Alt-Amerikanistik zur Anwendung kommen. Jedoch sind die Probleme
damit keinesfalls gelost. Zwar ist jedem Uralisten — ebenso wie jedem Alt-
Amerikanisten — vollkommen klar, dass solche Versuche, immer weiter
reichende Verwandtschaftsverhiltnisse (in letzter Konsequenz dann auch
tiber den Pazifik hinweg) aufdecken zu wollen, schon aufgrund der tat-
sichlichen zeitlichen Tiefe, in die man sich dabei begeben muss, nicht
wirklich ernst zu nehmen sind. Dem Laien jedoch - und im Zweifelsfall
handelt es sich bei den Vertretern der Medien, potentiellen Geldgebern
oder den Angehoérigen der den genannten Disziplinen ferner stehenden
Forschungsrichtungen um solche - erschlief3t sich der zutiefst unwissen-
schaftliche Charakter dieser Unternehmungen nicht unbedingt sogleich.
Im schlimmsten Fall kann dies dann dazu fithren, dass den Exponenten
solcher ,,Sonderforschungsbereiche® eine ihnen kaum zustehende Auf-
merksamkeit resp. Plattform zur Verbreitung ihrer unausgegorenen Theo-
rien bereitgestellt und womdoglich auch noch der Zugang zu finanziellen
Mitteln er6ffnet wird — und das zu Zeiten leerer Kassen!

Die ugrisch-penutische Hypothese steht hier nur stellvertretend fiir
zahllose dhnliche Bemiithungen und fillt allenfalls durch das Ausmaf3 an
Absurditit auf. Dass die Sache mit v. Sadovszkys Riickzug aus dem Publi-
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kationsbetrieb resp. seinem Verscheiden nicht ausgestanden ist, wurde vor
Jahren schon von Sdndor Csdke, der ernsthaft einmal mehr versuchte, eine
Verbindung zwischen dem Ungarischen und dem Q‘i$wa herzustellen, be-
statigt (Csoke 1997). Von da an war es bis zu den bereits oben erwihnten
Unternehmungen Téths nur noch ein relativ kleiner Schritt.

Michael Kniippel

Dr. Michael Kniippel

Seminar fiir Turkologie und Zentralasienkunde
der Georg-August-Universitit Gottingen
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Anmerkungen

1 Einen der frithesten Versuche Q‘i$wa mit Sprachen der ,,Alten Welt“ zu verbinden,
haben wir vermutlich in Gestalt von Ellis (1875) vor uns.

2 Als wichtigste rezente Vertreter sind hier Edward J. Vajda und Heinrich Werner
anzusprechen, etwa in Vajda (1999) und jiingst in Werner (2004) - vgl. hierzu die
Bemerkungen in Kniippel (2007) - und Vajda (2009). Weiterhin ist hier ein ent-
sprechendes Symposium, das der moglichen oder angeblichen Verwandtschaft der
jenissejischen Sprachen mit den Na-Déné-Sprachen gewidmet war und vom 26.-
29.2.2008 in Fairbanks und Anchorage stattfand, anzusprechen (Kari - Potter 2010).

3 ,,Cal“ steht hier fur ‘California(n)’

Zu Toths grotesker Arbeitsweise — allerdings auch zu einer Reihe vergleichbar kata-

strophaler Erscheinungen (aus dem ungarischen Bereich) - cf. die unldngst erschie-

nene lesenswerte Uberblicksdarstellung von Béla Brogyanyi (2010: 52-53).

Vgl. hierzu Veenker (1969: 364).

6 Wolfgang Veenker, der in einem kleineren Beitrag einmal die Ideen hinsichtlich ent-

fernterer verwandtschaftlicher Verhiltnisse der finnougrischen Sprachen skizzierte,

konnte seinerzeit diesen gesamten Komplex noch relativ knapp (mit nur einigen
ausfithrlicheren Bemerkungen zu den Arbeiten und Methoden Boudas und Morris

Swadeshs auf diesem Felde) abhandeln (Veenker 1969: 368-370).

Vgl. hierzu den erwéhnten Uberblick bei Veenker (1969).

8 Eine Gesamtschau dieser u. a. von Bjorn Collinder, Aurélien Sauvageot und Johan-
nes Angere vertretenen Hypothese gibt Karoly Rédei (1999).

9 Einen Uberblick iiber die frithen Bemithungen gibt v. Sadovszky, der ja einer der
Hauptvertreter dieser Theorie war (v. Sadovszky 1976: 191 ff.).

10 V. Sadovszky hatte bereits 1967 eine Untersuchung mit dem aufschlussreichen Titel
»Costanoan-Uralic. A comparative study“ bei der Societas Uralo-Altaica zur Pu-
blikation eingereicht. Eine Arbeit, die unter diesem Titel freilich nie erschienen ist
(v. Sadovszky 1976: 191).
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Ugrisch und Penuti

Vgl. hierzu die Arbeiten v. Sadovszkys zu diesem Komplex im nachstehenden Lite-
raturverzeichnis (ohne Anspruch auf Vollstandigkeit).

In v. Sadovszkys erwdhnter Untersuchung ,,Costanoan-Uralic. A comparative study*
scheinen - ebenso wie in v. Sadovszky (1976), wo noch Formen aus samojedischen
Sprachen fiir Vergleiche mit diversen Penuti-Sprachen herangezogen wurden, -
»gesamt-uralische Betrachtungen® im Vordergrund gestanden zu haben.

v. Sadovszky (1984a — dies auch in v. Sadovszky 1996: 225-235) und (1985a).

v. Sadovszky (1989 - dies auch in v. Sadovszky 1996: 237-259) und (1993).

Eine zusammenfassende Darstellung findet sich in v. Sadovszky (1996: 1-44).

v. Sadovszky 1996: 261-270, hier besonders 270 (so offenbar auch schon in einer frii-
heren Publikation [v. Sadovszky 1985b], die dem Verfasser des vorliegenden Beitrags
jedoch nicht vorgelegen hat).

Einen guten Uberblick iiber das Problem findet sich bei Michael Silverstein (1979).
Silverstein (1979: 650): ,, At the outset, I should indicate that, by the criteria of regular
sound correspondences among languages and of the reconstruction of total proto-
forms of words, Penutian in the sense used here is not a proven genetic relationship.
So, from this point of view the label “Penutian” (or “Proto-Penutian”) does not yet
refer to a parent language for the families it embraces®

Wihrend die ,,inner-penutischen Verhiltnisse® v. Sadovszky wohl nicht weiter in-
teressiert haben, scheint er in seinen Beitrdgen bei der Auswahl des verglichenen
Materials wohl iiberwiegend vom sogenannten ,,Kern-Penutischen ausgegangen
zu sein. In seiner umfangreichsten Darstellung zum Gegenstand findet sich ledig-
lich die folgende Ubersicht: ,,[1.] Penutian, [1.1] Costanoan, [1.1.1] Mutsun, [1.1.2]
Rumsen, [1.1.3] Chichenyo, [1.2] Miwokan, [1.2.1] Bodega Miwok, [1.2.2] Marin Mi-
wok, [1.2.3] Clear Lake Miwok, [1.2.4] Plains Miwok, [1.2.5] Northern Sierra Miwok,
[1.2.6] Central Sierra Miwok, [1.2.7] Southern Sierra Miwok, [1.3] Wintuan, [1.3.1]
Wintu, [1.3.2] Nomlaki, [1.3.3] Patwin, [1.4] Maiduan, [1.4.1] Maidu, [1.4.2] Konkow,
[1.4.3] Nisenan, [1.5] Yokutsan, [1.5.1] Yawelmani, [1.5.2] Yawdanchi, [1.5.3] Chuk-
chansi“ (v. Sadovszky 1996: 5).

Dies offenbaren ja nicht nur die mitunter reichlich irritierenden Titel der Publika-
tionen desselben (z. B. ,Etruscans, Huns and Hungarians“ [Téth 2007b], ,,Hungari-
ans and Eskimo-Aleut — with Paleo-Siberian cognates® [Toth 2007¢], ,The common
Mesopotamian substrate of Hungarian and Basque® [Toth 2007a]), sondern auch
Ausfithrungen am Ende des Bandes: ,,This result puts Penutian in the list of genetical
relationship of languages with Sumerian - as shown in EDH-1 and EDH-2 [Téth
2006 a u. 2006 b] - between Japanese and Mayan: Hungarian (100%) > Chinese
(61%) > Turkish (55%) > Tibeto-Burman (ca. 50%) > Dravidian (36%) > Munda
(33%) = Etruscan (ca. 33%) > “FU” languages (31,9%) > Japanese (23%) > Penutian
(14%) > Mayan (11%) > Bantu (8%) > Caucasian (7%) > Austronesian (incl. Mon
Khmer, Australian and Tasmanian) (3%)“ (Téth 2007d: 31).

So etwa aus dem Finnischen (z. B. v. Sadovszky 1976: Nrr. 26, 63) oder Ungarischen
(z. B. v. Sadovszky 1976: Nrr. 30, 61).

In v. Sadovszky (1996), p. 103, Nr. 6 weicht die Zusammenstellung von dieser ab:
,PUr [dies = Proto-Uralisch] *pVrkV (FUV 50 [dies = Collinder (1955)]) Vg [dies
= Wogulisch] ($dm)-perk ‘(heart) and stomach’; Os [dies = Ostjakisch] parok, purk
‘stomach, insides’; Sk [dies = Selkupisch] parke. - Mib [dies = Bodega Miwok] puiluk
‘belly, stomach’; WiWt [dies = Wintu] phu-rus ‘heart’™
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Emotionsverben im Estnischen:
Konstruktionsvarianz und Kausalstruktur

The article deals with the constructional variation of emotion predicates in Estonian. It
gives an overview of constructional types, including information on their quantitative
distribution. I show that one characteristic of Estonian is the formation of pairs of con-
verses, i.e. paired emotion verbs, which have the same emotional semantics but different
argument realisation patterns. These converses are based on derivational morphology,
such as the causative morpheme -ta ‘CAUS’. Causative derivation has been adduced
in the theoretical literature as support for the assumption that the cross-linguistically
widespread constructional variation in emotion predicates has its origin in a difference
in the causal structure in verbal semantics. The article shows that the data for Estonian
contradict this assumption.

1. Einleitung

Aus der Forschungsliteratur ist hinlanglich bekannt, dass sich iibereinzel-
sprachlich und einzelsprachlich die semantische Klasse der Emotionsverben
hinsichtlich ihrer konstruktionellen Bandbreite von der Klasse der kano-
nischen Handlungsverben - also Verben, die Handlungen im physischen
Raum denotieren, die von einem Agens ausgeiibt werden und auf ein Pati-
ens gerichtet sind (z. B. dt. etwas zerbrechen, jmdn. téten, etwas erbauen) -
unterscheidet. Wahrend kanonische Handlungsverben sprachintern einem
einheitlichen Konstruktionstyp (in Akkusativsprachen ist dies Agens in
Subjektposition bzw. im Nominativ und Patiens in Objektposition bzw. im
Akkusativ) angehoren, s. (1a), weisen Emotionsverben in vielen Sprachen
eine Konstruktionsvariation auf. So kennt z. B. das Deutsche u. a. die in (1b)
bis (1d) angefiihrten Argumentrealisierungstypen fiir Emotionsverben.

(1) a. Erschlagt dich. (Ag/NOM&Pat/AKK)
b. Ermagdich. (Exp/NOM &Stim/AKK)
c.  Du beeindruckst ihn.  (Exp/AKK &Stim/NOM)
d. Du gefdllst ihm. (Exp/DAT&Stim/NOM )

FUF61:110-134 (2012) 110
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Geht man davon aus, dass Emotionsverben grundsitzlich tiber zwei seman-
tische Rollen verfiigen, namlich die des Wahrnehmenden (Experiencer)
und die des Wahrgenommenen bzw. des Auslosenden des durch das Verb
bezeichneten affektiven Zustandes (Stimulus), so stellen die Emotions-
verben fiir jedes theoretische Modell zur Argumentrealisierung insofern
einen Priifstein dar, als sie typischerweise auf der syntaktischen Ebene in
Basiskonstruktionen eine Konstruktionsvielfalt aufweisen, die nicht direkt
tiber die Verkniipfung mit den beiden semantischen Rollen von Emotions-
verben motiviert werden kann, wie (1) fiir das Deutsche demonstriert.

Im Unterschied zum élteren rein syntaktischen Ansatz (Postal 1971; Be-
letti/Rizzi 1988) gehen die meisten neueren Theorien zur Argumentrealisie-
rung bei Emotionsverben von einer semantischen (u. a. Van Valin/LaPolla
1997; Dowty 1991; Grimshaw 1990; Pesetsky 1995) oder kognitiven Basis aus
(u. a. Croft 1991, 1993), auf der der Mechanismus der Argumentrealisie-
rung operiert. Dabei ist fiir diese Modelle die Frage nach der Implikati-
on einer Kausalrelation fiir die Motivierung der Argumentrealisierung bei
Emotionsverben besonders relevant. Von prominenten Vertretern dieser
Forschungsrichtung (z. B. Grimshaw 1990; Pesetsky 1995; Iwata 1995) wer-
den Emotionsverben aufgrund von Unterschieden in ihrer Kausalstruktur
in zwei Klassen aufgeteilt, ndmlich in die Klasse von Verben, deren Experi-
encer als Subjekt realisiert wird (Subjekt-Experiencer-Verben) und in die,
deren Experiencer als Objekt realisiert wird (Objekt-Experiencer-Verben).
Nach dieser Auffassung denotieren die Objekt-Experiencer-Verben (z. B.
engl. she pleases him) im Gegensatz zu den Subjekt-Experiencer-Verben
(z. B. engl. he likes her) einen vom Stimulus kausierten, patienstypischen
Zustandswechsel des Experiencers. Die Realisierung des Stimulus als Subjekt
wird durch seine Rolleneigenschaft als Verursacher des mentalen Zustands
beim Experiencer erkldrt. Zur Unterstiitzung dieser auf einem Kausalitéts-
unterschied basierenden Motivierung der Argumentrealisierungsvarianz
bei Emotionsverben werden in einigen einschldgigen Arbeiten Daten aus
Sprachen mit verbaler Kausativmorphologie herangezogen. Dabei wird
argumentiert, dass in Sprachen mit overter Kausativkennzeichnung die
Objekt-Experiencer-Verben im Unterschied zu den Subjekt-Experiencer-
Verben Kausativmorphologie aufweisen (Grimshaw 1991: 23; Pesetsky 1995:
63-69; Van Valin/LaPolla 1997: 98). Das Estnische ist ebenfalls eine Sprache
mit verbaler Kausativmorphologie, wurde bisher jedoch nicht im Hinblick
auf die Distribution der Kausativderivation bei Emotionsverben unter-
sucht. Diese Forschungsliicke versucht die vorliegende Arbeit zu schliefien.
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Im Folgenden werden die im Estnischen belegten Konstruktionstypen der
Emotionsverben im von mir zusammengestellten Korpus dargestellt. In ei-
nem weiteren Abschnitt erfolgt eine ausfiihrliche Untersuchung der Distri-
bution der Derivationsmorphologie iiber die Konstruktionstypen.

In den einschldgigen Arbeiten zur Konstruktionsvarianz bei Emotions-
verben beschrinkt sich die Analyse in der Regel auf einige wenige Verben.
Dies hat sich fiir die Erforschung der Argumentrealisierung bei Emotions-
verben als problematisch erwiesen, da z. B. Konstruktionstypen einer Spra-
che nicht vollstandig erfasst werden (wie etwa in den Arbeiten von Hartl
(1999, 2001) zum Deutschen, in der die Konstruktionstypen Exp/DAT und
Stim/DAT fehlen), oder unzutreffende Verallgemeinerungen zum gram-
matischen Verhalten eines Konstruktionstyps gemacht werden (vgl. dazu
die Diskussion zu deutschen Emotionsverben des Typs Exp/AKK in Klein/
Kutscher (2002: 7-11; 2005: 5-10)). Um dhnliche Fehlanalysen fiir das Est-
nische zu vermeiden, wurde fiir die vorliegende Untersuchung ein Korpus
mit 110 Verben zusammengestellt.'

Die fiir die vorliegende Arbeit zusammengestellten Emotionsausdriik-
ke stammen aus zweisprachigen (Kann et al. 1972; Kibbermann/Kirotar/
Koppel 1975, abgekiirzt als (Kibbermann); Saagpakk 1992; Migiste 1983)
und einsprachigen Worterbiichern (Raiet et al. 1988-2002, abgekiirzt als
(EKSS)) sowie einem Valenzwoérterbuch (Pool 1999). Die in den folgenden
Abschnitten angefithrten Sprachbeispiele stammen sowohl aus den ver-
wendeten Worterbiichern als auch aus zwei von mir ausgewerteten litera-
rischen Quellen, Tere kollane kass, einem Roman von Mati Unt (abgekiirzt
als MU) und Viiike prints, einer Ubersetzung der Erzahlung Le Petit Prince
von Antoine de Saint-Exupéry (abgekiirzt als VP). Die Beispiele aus eng-
lischsprachigen Quellen wurden von mir iibersetzt. Die Glossierungen zu
allen angefiihrten Beispielen stammen von mir.

2. Verbale Derivation im Estnischen
Das Estnische verfiigt iiber drei Teilsysteme verbaler Derivation. Das erste

Teilsystem dient der Derivation verschiedener Aktionsarten (s. beispielhaft
(2)) und ist fir die vorliegende Arbeit von untergeordnetem Interesse.
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(2) -tse ‘durativ’:

nokki-ma ‘picken, hacken’ — noki-tse-ma ‘im Garten werkeln’

-(t)le frequentativ’:

tege-ma ‘tun, machen’ — tege-le-ma ‘sich beschiftigen’

-ata ‘momentan’:

karju-ma ‘schreien’ —  karj-ata-ma ‘aufschreien’

Des weiteren koénnen die beiden Derivationstypen der interkategoriellen
Nomen-zu-Verb-Derivation und die intrakategorielle valenzverandernde
Derivation von Verben unterschieden werden (vgl. z. B. Kasik 1997: 43)*
Die sogenannten interkategoriellen Suffixe zur Ableitung von Verben aus
nominalen Wurzeln sind jedoch formgleich mit sowohl aktionsartenderi-
vationellen (3a) als auch valenzverindernden (s. u. (4) — (7)) Derivations-
suffixen (3b, 3¢). Die Unterscheidung zwischen inter- und intrakategorieller
Derivation ist daher nur auf semantisch-funktionaler Ebene und nicht hin-
sichtlich der morphologischen Form zu treffen. Aufgrund der Formgleich-
heit wurde daher fiir die vorliegende Arbeit eine einheitliche Glossierung
der entsprechenden Morpheme gewihlt.?

(3) a. staari-tse-ma
Star-DUR-INF
‘sich wie ein Star auffiihren’ (Kasik 1997: 58)

b. all-u-ma
unten-REFL-INF

‘jmdm. untergeordnet sein / sich unterordnen’ (Kasik 1997: 54)

c. rikas-ta-ma
reich-KAUS-INF
‘reich machen’ (Kasik 1997: 55)

Von den derivierten verbalen Stimmen konnen tiber modifizierende oder
valenzveriandernde Derivationsaffixe neue Verben abgeleitet werden. An-
ders als im Finnischen (s. Pylkkdnen 2000; Nelson 2003) ist die verbale De-
rivation allerdings nicht-rekursiv, d. h. jeder oben illustrierte Derivations-
typ kann im Estnischen nur einmal pro Stamm durchgefithrt werden.
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Daher ist eine verbale Derivationskette im Estnischen auf hochstens drei
Derivationsschritte beschrankt (Kasik 1997: 54f.). Von einem monosylla-
bischen nominalen Stamm wird in einem ersten Schritt durch Derivation
mit dem Morphem -u ein einstelliges Verb deriviert, s. (3b). Von diesem
kann in einem zweiten Schritt durch Derivation mit dem Morphem -fa ein
zweistelliges Verb deriviert werden (4a). Von einem polysyllabischen nomi-
nalen Stamm wird zunéchst durch KAUS-Derivation ein zweistelliges Verb
(3¢) und in einem zweiten Schritt kann durch Affigierung mit dem Mor-
phem -u ‘REFL ein einstelliges Verb deriviert werden (4b). Dabei kommt es
zur lautlichen Verkiirzung des Kausativaffixes durch Ausfall des Vokals /a/.

(4) a.all-u-ta-ma
unten-REFL-KAUS-INF
‘jmdn. unterwerfen, erniedrigen’ (Kasik 1997: 54)

b. rikas-t-u-ma
reich-KAUS-REFL-INF
‘reich werden’ (Kasik 1997: 55)

Die Kategorie des Kausativs wird am Verbstamm durch das Affix -ta bzw.
eines seiner Allomorphe (-t, -tta, -da, -a) gekennzeichnet und ist entweder
von intransitiven Verben (5a) oder von einem nominalen Stamm (s5b) ab-
geleitet (Viitso 2003: 69).

(5) a. keema ‘kochen (itr.)’ —  kee-t-ma ‘kochen (tr.)’
Piim kee-b. Ta  kee-da-b piima.
Milch:NOM  koch -PRS:3SG  3SG koch-KAUS-PRS:3SG Milch:PAR
‘Die Milch kocht’ ‘Er/Sie kocht die Milch’
b. riie ‘Kleidung, Stoft’ —  riie-ta-ma jmdn. ankleiden’
Ema  riie-ta-s last

Mutter kleid-KAUS-PRAT:3SG  Kind:PAR
‘Die Mutter kleidete das Kind an’

Denominale -ta-Ableitungen konnen in transitive (6a) oder intransitive
Verben (6b) resultieren. Sie bezeichnen einen Prozess, der das von der no-
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minalen Basis bezeichnete Objekt affiziert oder effiziert (Kausativ im en-
geren Sinne), s. (6a), bzw. ausdriickt, dass jemand mit dem von der no-
minalen Basis denotierten Objekt ausgestattet wird (Instruktiv) bzw. das
denotierte Objekt herstellt bzw. verdndert (Faktitiv), s. (6b).*

(6) a. kirju-ta-ma ‘schreiben’ «— kiri ‘Schriftstiick, Brief™

Kirjutan magistritood
schreib-KAUS-PRS:1SG ~ Magisterarbeit:PAR
‘Ich schreibe an meiner Magisterarbeit’

b. vale-ta-ma ‘ligen’ «— vale ‘Luge

Kes vale-ta-b, see ka varastab
wer:NOM liig-KAUS-PRS:3SG ~ DEM auch  stehl-PRS:3SG
‘Wer liigt, stiehlt auch. (Saagpakk 1992: 1054, Lemma valetaja)

Die denominalen -ta-Ableitungen enthalten in diesem Sinne semantisch
ebenfalls eine Kausativkomponente.® Im Weiteren werde ich daher auch die
denominalen -fa-Ableitungen verallgemeinert als Kausativ bezeichnen und
Faktitiva und Instruktiva als semantische Subtypen der morphologisch de-
finierten Gruppe der Kausativa auffassen.”

Die Valenzreduktion eines Verbs ist formal durch das Affix -u bzw. eines
seiner morphophonologisch bedingten Allomorphe (-du, -bu, -bi) gekenn-
zeichnet. Das Affix steht sowohl mit solchen Sachverhaltsausdriicken, die
eine Handlung denotieren, die ein Agens mit sich selbst ausfiihrt (7a), als
auch mit Vorgangsausdriicken, die ohne kontrollierenden Agens konzep-
tualisiert sind (7b).}

(7)  a.viska-ma ‘werfen’ — visk-u-ma ‘sich werfen’

Ta viska-s kivi
3SG  werf-PRAT:3SG  Stein:GEN

‘Sie/Er warf den Stein’

Ta visk-u-s voodi-sse
3SG  werf-REFL-PRAT:3SG Bett-ILL
‘Sie/Er warf sich aufs Bett! (Saagpakk 1992: 1103)
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b. murdma ‘zerbrechen (tr.)’ — murd-u-ma ‘zerbrechen (itr)’

Murd-si-n Sokolaaditahvli tiikki-de-ks
zerbrech-PRAT-1SG ~ Schokoladentafel:GEN Stiick-PL-TRA
‘Ich zerbrach die Schokoladentafel in Stiicke. (EKSS: 502)

Aer murdu-s jarsu-st  tombe-st
Ruder:NOM  zerbrech-PRAT:3SG  tief-ELA  Zug-ELA
‘Das Ruder zerbrach durch den kriftigen Zug. (EKSS: 504)

Zur Argumentrealisierung bei Emotionsverben liegen offentlich zuging-
lich keine speziellen Arbeiten in der linguistischen Literatur zum Estni-
schen vor?, es gibt eine eher ethnopsychologisch ausgerichtete Studie zum
Emotionswortschatz des Estnischen (Vainik 2001, 2002), die sich auf die
Einschitzung von Gefiihlswerten und die statistische Erhebung von Nen-
nungs- und Verwendungshdufigkeiten mehrheitlich nominaler Ausdriicke
fir Emotionen im Estnischen konzentriert.

3. Zu den Argumentrealisierungstypen der Emotionsverben

Das Estnische verfiigt tiber eine grofle Zahl verschiedener Konstruktions-
typen fiir Emotionsausdriicke. Tabelle (1) stellt diese tiberblicksartig dar.
Neben Emotionsverben finden sich im Estnischen Korperteilkonstruk-
tionen und Konstruktionen, in denen der Empfindungszustand durch ein
Nominal denotiert wird. Da diese nicht Gegenstand der vorliegenden Un-
tersuchung sind, wurden sie nicht in die tabellarische Ubersicht aufgenom-
men.
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Exp NOM PAR LOK
Stim
kein dgestuma ‘aufbrausen’ - -
NOM - hirmutama | meeldima
‘angstigen’ ‘gefallen’
PAR imetlema ‘bewundern’ - -

armastama ‘lieben’

LOK armuma ‘sich verlieben’ -
huvituma ‘sich interessieren’

PP muretsema pdrast - -
‘sich beunruhigen tiber’
roomutsema iile ‘sich freuen tiber’

Tabelle (1): Konstruktionstypen der Emotionsverben im Estnischen

Wie aus Tabelle (1) ersichtlich ist, konnen Emotionsverben im Estnischen
sowohl einstellige als auch zweistellige Pradikate bilden. Einstellige Emoti-
onspradikate haben im Estnischen immer ein Experiencer-Argument und
regieren den Nominativ, s. (8).

(8) Algu-I ol-i ta oige  tosine,
Anfang-ADE sei-PRAT:3SG 3SG:NOM recht ernst:NOM

hiljem  lobustu-s
spiter  amiisier-PRAT:3SG

‘Anfinglich war er/sie recht ernst, spiter amiisierte sie/er sich! (EKSS: 226)

Ausdriicke, die neben einem Experiencer im Nominativ auch einen Stimu-
lus-Partizipanten enthalten, verteilen sich auf verschiedene Konstruktions-
typen, wie die folgenden Erdrterungen zeigen werden.

3.1 Exp/NOM

- Exp/NOM&Stim/PAR

Der erste Konstruktionstyp ist der in (9a) illustrierte: der Experiencer steht
im Nominativ, der Stimulus-Partizipant wird durch eine NP im Partitiv re-
présentiert. (9b) gibt weitere Beispiele fiir Verben diesen Konstruktions-
typs aus dem vorliegenden Korpus.
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(9) a. Mees imetle-s oma  noor-t nai-st
Mann:NOM  bewunder-PRAT:3SG POSS jung-PAR Frau-PAR
‘Der Mann bewunderte seine junge Frau.! (Pool 1999: 31)

b. Exp/NOM&Stim/PAR-Verben:
armastama ‘lieben, austama ‘respektieren, hiabenema ‘sich einer Sache schamen,
jalestama ‘verabscheuen, kadestama ‘beneiden, kahetsema ‘bedauern, kartma
‘firchten; nautima ‘geniefSen, pelgama ‘firchten, zuriickscheuen, pélgama ‘ver-

achten, (umb)usaldama ‘(miss)trauen, vihkama ‘hassen, véorastama fremdeln’,

- Exp/NOM&Stim/LOK

Bei einer im Korpus gleich grofien Gruppe von Pradikaten wird der Stimu-
lus-Partizipant durch eine Lokalkasus-NP, vgl. (12), oder durch eine PP, vgl.
(10), reprdsentiert. Die Emotionsverben regieren dabei unterschiedliche
Postpositionen, z. B. iile ‘Gber’ (10a) oder pdrast ‘nach’ (10b).

(10) a. Siigise tuleku iile ei roomutse ta  sugugi
Frithling:GEN Ankunft:GEN tber NEG frew:KONNEG 3SG iiberhaupt
‘Uber die Ankunft des Friihlings freute sie/er sich iiberhaupt nicht. (EKS)

b. Minu pdrast ei ole vaja  muretse-da
1SG:GEN nach NEG sei:KONNEG nétig sich.sorg-INF

‘Es ist nicht notwendig, sich um mich zu sorgen’ (Pool 1999: 66)

Die in (11) aufgelisteten Verben sind weitere Beispiele diesen Konstruk-
tionstyps.

(11) Exp/NOM&Stim/PP-Verben:
igatsema jirele ‘sich sehnen nach) imestama iile ‘sich wundern tiber, dgestuma
pdrast ‘aufbrausen’ nordima iile sich entriisten tber, pahanduma peale ‘sich ar-

gern iiber, vihastuma iile ‘sich erziirnen iiber; ...
Bei den Lokalkasus sind sowohl direktionale (12a) als auch ablativische

(12b) und lokativische (12c) Kasusformen vertreten. Die Liste in (12d) gibt
weitere Verben diesen Konstruktionstyps.
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(12) a.Ta armu-s mdge-de-sse  juba  lapse-na
3SG:NOM verlieb-PRAT:3SG Berg-PL-ILL  schon Kind-ESS
‘Sie/Er verliebte sich schon als Kind in die Berge. (Pool 1999: 14)

b. Mart huvit-u-b spordi-st
Mart:NOM  interessier:PRS-REFL-3SG Sport-ELA
‘Mart interessiert sich fiir Sport” (Pool 1999: 28)

c. Oppejoud pett-u-s iiliopilase-s
LehrkrafttNOM  entiusch-REFL-PRAT:3SG Student-INE
‘Die Lehrkraft war von ihrem Studenten enttauscht. (Pool 1999: 79)

d. Exp/NOM&Stim/LOK-Verben:
drrituma millest ‘irritiert sein von, hdammastuma millest ‘Uberrascht sein von,
innustuma millest ‘in Begeisterung geraten tiber, kiinduma millesse ‘hdngen an,
roomustuma millest ‘sich freuen tber, tiidinema millest “Gberdriissig werden,

iillatuma millest iberrascht von, ...

Die innere Lokalkasusreihe scheint sich als Kennzeichnung fiir den Sti-
mulus bei Emotionsverben durchzusetzen. Nur wenige Verben in meinem
Korpus regieren den Allativ, s. lootma ‘hoffen’ in (13).

(13) Kas ma voin sinule loot-a?
QU 1SG  konn-1SG 2SG-ALL  hoff-INF
‘Can I rely on you?’ (Pool 1999: 59)

3.2 Stim/NOM

- Stim/NOM&Exp/PAR

Nach der Exp/NOM&Stim/PAR-Konstruktion ist die umgekehrte Kon-
struktion mit Stimulus-Partizipant im Nominativ und Experiencer-Partizi-
pant im Partitiv (s. (14)) die zweithdufigste in meinem Korpus.

(14) Koera hauku-mine ehma-ta-s last.

Hund:GEN  bell-NOMer:NOM erschreck-KAUS-PRAT:3SG ~ Kind:PAR
“The dog’s barking startled the child’ (Pool 1999: 20)
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In (15) sind weitere Verben diesen Konstruktionstyps beispielhaft ange-
fiihrt.

(15) Exp/PAR&Stim/NOM-Verben:
erutama ‘erregen, hdirima ‘storen, hdmmastama ‘erstaunen, hirmutama ‘erschrek-
ken, huvitama ‘interessieren, innustama ‘begeistern, julgustama ‘ermutigen, kur-
vastama ‘betriiben, liigutama ‘bewegen, I6bustama ‘erfreuen, pahandama ‘verir-
gern, peletama ‘einschiichtern, rahustama ‘beruhigen, rahuldama ‘zufriedenstellen,
segama ‘nerven, tiilitama ‘verargern, iillatama ‘iberraschen, vihastama ‘erziirnen,

drritama ‘irritieren,...

- Stim/NOM&Exp/LOK

Der Konstruktionstyp Stim/NOM&Exp/LOK ist im Korpus ebenfalls
vertreten, beschrankt sich aber im Gegensatz zur Konstruktion Exp/
NOM&Stim/LOK auf ein Verb, meeldima ‘mégen, gefallen’ mit Allativ (-le),
s. (16). Dieses Verb ist allerdings eines von hoher Verwendungsfrequenz im
Estnischen.

(16) Liisale meeldi-vad looma-d.
Liisa-ALL  gefall:PRS-3PL Tier-PL
‘Liisa mag Tiere. (Pool 1999: 64)

Zusammenfassend ergibt sich, dass das Estnische beziiglich der Argument-
realisierung bei Emotionsverben eine Vielzahl von Konstruktionstypen
aufweist, welche tiberblicksartig noch einmal in Tabelle (2) aufgelistet wer-
den.

Exp/NOM-Konstruktionen: ~ Stim/NOM-Konstruktionen:

Exp/NOM *Stim/NOM
Exp/NOM&Stim/PAR Stim/NOM&Exp/PAR

Exp/NOM&Stim/LOK Stim/NOM&Exp/LOK
Exp/NOM(&Stim/PP) *Stim/NOM(&Exp/PP)

Tabelle (2): Argumentrealisierungstypen bei Emotionsverben des Estni-
schen [* = im Korpus nicht belegter Konstruktionstyp, () = syntaktisch fa-
kultativ]

120



Emotionsverben im Estnischen: Konstruktionsvarianz und Kausalstruktur

Zu beachten ist, dass es keine Emotionsverben gibt, die nur ein Stimulus-
Argument realisieren, wahrend es umgekehrt eine Reihe von Emotions-
verben gibt, deren einziges Argument ein Experiencer ist. Gleichzeitig ist
die Kennzeichnungsbandbreite fiir den Experiencer kleiner als fiir den
Stimulus, da er im wesentlichen auf die Realisierung im NOM oder PAR
beschréankt ist und nur marginal (1 Beleg: meeldima ‘gefallen; s. Beispiel
(16)) die Realisierung als LOK-Argument erlaubt. Wie in den obigen Aus-
fiuhrungen angedeutet, verteilen sich die Konstruktionsmuster quantitativ
nicht gleichméflig tiber das von mir erstellte Korpus an Emotionsverben
des Estnischen. Vielmehr ist ein deutlicher Schwerpunkt bei den in Tabel-
le (3) aufgelisteten drei der sechs insgesamt belegten Konstruktionstypen
zu verzeichnen, auf die sich insgesamt ca. 90% aller Emotionsverben des
Korpus verteilen. Eine valide statistische Aussage miisste allerdings auf
einem genau definierten, moglichst viele der estnischen Emotionsverben
umfassenden Korpus basieren. Die in den Tabellen (3) und (4) dargestellten
Zahlenverhiltnisse sind dementsprechend als impressionistische Vorstudie
zur quantitativen Verteilung der Konstruktionsvarianten im estnischen
Emotionswortschatz zu lesen.

Exp/NOM&Stim/PAR — ca. 30% der Verben im Korpus (35 von 110)
Exp/NOM&Stim/LOK — ca. 30% der Verben im Korpus (35 von 110)
Exp/PAR&Stim/NOM — ca. 25% der Verben im Korpus (30 von 110)

Tabelle (3): prozentuale Verteilung der drei haufigsten Konstruktionstypen
im Korpus

Bezogen auf die generalisierten Typen Exp/NOM (Subjektexperiencer-

verben) und Exp/nicht-NOM (Objektexperiencerverben) dominieren er-
stere im Korpus prozentual mit ca. 70% gegeniiber ca. 30%, vgl. Tabelle (4).
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Konstruktionstyp Anzahl der Verben
Exp/NOM (&Stim/Adjunkt) >10% (10/110)
&Stim/PAR 30% (35/110)
&Stim/LOK 30% (35/110)
Summe ca. 70% (80/110)
Konstruktionstyp Anzahl der Verben
Exp/nicht-NOM Exp/PAR&Stim/NOM 30% (30/110)
Exp/LOK &Stim/NOM >1% (1/110)
Summe ca. 30% (31/110)

Tabelle (4): Ubersicht iiber die prozentuelle Verteilung aller Konstruktions-
typen im Korpus

4. Verfahren zur Bildung von Konversenpaaren: Medium- und
Kausativderivation

Eine grofie Zahl der Emotionsverben des Estnischen steht in systematischer
Opposition zueinander. Sie sind semantisch d4quivalent hinsichtlich ihres pro-
positionalen Gehalts - d. h. in Bezug auf ihren Wahrheitswert gleich — und
unterscheiden sich in ihrer Argumentrealisierung (Konversenbildung): Wih-
rend der eine Vertreter des Oppositionspaares ein Exp/PAR-Verb ist, ist der
andere ein Exp/NOM-Verb. Formal weisen beide Elemente eines Konversen-
paares die gleiche verbale Wurzel auf, unterscheiden sich aber im Verbstamm
hinsichtlich der Anzahl und Art der derivationellen Affixe. Ahnlich wie z. B.
bei der Aktiv/Passiv-Diathese im Deutschen ist dabei auch fiir das Estnische
zu beachten, dass sich die Konversion der Argumentrealisierung auf die
Kennzeichnungsverhiltnisse des Experiencers bezieht, der innerhalb eines
Konversenpaares zwischen der Subjektposition und der Objektposition al-
terniert. Der Stimulus hingegen alterniert nicht in allen Konversenpaaren
zwischen Subjekt und Objekt. Vielmehr ist eine Exp/NOM-Konverse in der
Regel ein einstelliges Pradikat, bei dem der Stimulus fakultativ durch eine NP
in einem Lokalkasus oder als PP angeschlossen werden kann.

Es lassen sich im Estnischen zwei Typen von Konversenpaaren etablie-
ren. Beide werden durch Derivationsmorphologie erzeugt. Den ersten Kon-
versentyp bilden Paare von jeweils einem Exp/NOM-Verb und einem Exp/
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PAR&Stim/NOM-Verb, wobei letzteres ein vom Exp/NOM-Verb abgeleitetes
Kausativum ist. (17a) und (17b) illustrieren diesen Konversentyp am Beispiel
des Exp/NOM-Basisverbs hirmuma ‘sich firchten™® und des Exp/PAR&Stim/
NOM-Kausativums hirmutama ‘ymdn. dngstigen’ (17¢) listet weitere dieser
im Korpus nur in geringer Anzahl vertretenen Konversenpaare auf.”

(17) a. Laps hirmu-s suure koera iile
Kind:NOM erschreck-PRAT:35G  grof-GEN Hund-GENiiber

‘Das Kind erschreckte sich vor dem grofSen Hund’

b. Lovi hirmu-ta-s Liisa-t
Léwe:NOM erschreck-KAUS-PRAT:3SG  Liisa-PAR
oma  morigamise-ga
POSS,  Gebriill- KOM
“The lion frightened Liisa with its roaring. (Pool 1999: 26)

c. Exp/NOM Exp/PAR

hibenema -  hidbendama‘(be)schimen’
ehmuma - ehmatama ‘erschrecken’
julguma - julgustama ‘mutig werden / ermutigen’

Den zweiten Konversentyp bilden Paare, die jeweils aus einem kausativen
Exp/PAR-Verb und einem davon sekundar durch REFL-Morphologie ab-
geleiteten Reflexiv/Medium-Verb bestehen, das dem Konstruktionstyp
Exp/NOM angehort. Beispiel (18) illustriert diesen Konversentyp am Verb-
paar innustama ‘jmdn. begeistern, eines Exp/PAR-Verbs, s. (18a), und in-
nustuma ‘sich begeistern;, eines Exp/NOM-Verbs, s. (18b)."> Weitere Verben
dieses im Korpus in grofSer Zahl belegten Typs werden in (18¢) aufgelistet®:

(18) a. Hea hinne innus-ta-s Toomas-t veelgi rohkem
gut:NOM Note:NOM begeister-KAUS-PRAT:3SG Toomas-PAR  sogar mehr
“The good grade filled Toomas with even greater enthusiasm’ (Pool 1999: 31)

b. Innus-t-u-sin selle-st idee-st
begeister-KAUS-REFL-PRAT-1SG DEM-ELA Idee-ELA

‘I became enthusiastic about this idea. (Pool 1999: 31)
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c. Exp/PAR Exp/NOM
dgestama dgestuma ‘erhitzen, aufbrausen’
drritama drrituma ‘verwirren’
erutama erutuma ‘aufregen’
hdmmastama hdmmastuma  ‘erstaunen’
huvitama huvituma ‘interessieren’
imestama imestuma ‘verwundern’
kurvastama kurvastuma  ‘betriben’
l6bustama lobustuma ‘amiisieren’
pahandama pahanduma  ‘drgern’
pelgama pelguma ‘fiirchten’
rahustama rahustuma ‘beruhigen’
roomustama réémustuma  ‘(er)freuen’
tillatama tillatuma ‘liberraschen’
vaevama vaevuma ‘bedriicken, plagen’
vihastama vihastuma ‘zlirnen’

Fiir einige Verben in (17¢) und (18c) scheinen die Ableitungsverhéltnisse
aufgrund der /u/-Haltigkeit des Exp/NOM-Verbs zundchst problematisch.
So konnten die Formen der Verben vaev-u-ma ‘bedriicken, plagen’ (18¢)
und pelg-u-ma ‘scheuen, fiirchten’ (18¢) als u-Ableitungen eines nominalen
Stammes interpretiert werden (vaev ‘Miihe, pelg ‘Scheu, Furcht’), so dass
sowohl das Exp/NOM- als auch das Exp/PAR-Verb als parallel aus einem
Stamm abgeleitet aufgefasst werden konnte (vaev — vaev-u-ma). Laut Ma-
giste (1983: 3625) ist die detransitivierte Form jedoch von der kausativen
abgeleitet, wobei der Vokal des Kausativaffixes ausfillt, also vaev — vaev-a-
ma — vaev-u-ma. Ein etwas problematischer Fall ist das Konversenpaar eh-
muma — ehmatama ‘erschrecken’ in (17¢). Hier ist nicht, wie in den anderen
Fillen dieses Konversentyps, das Exp/NOM-Verb direkt die Basis der Kau-
sativderivation, da das kausative Exp/PAR auf den Stamm ehma- auslautet
und daher nicht auf den Stamm des Exp/NOM-Verbs - ehmu- — zuriickzu-
fithren ist. Beide Verben des Konversenpaares teilen sich mithin die Wur-
zel, nicht jedoch den Stamm. Bei allen anderen Konversenpaaren meines
Korpus entspricht der Stamm des derivierten Verbs ohne Derivationsaffix
dem Stamm der Derivationsbasis.
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Im Ergebnis ist festzuhalten, dass eine Vielzahl estnischer Emotionsverben
hinsichtlich des Konstruktionstyps in systematischer morphologischer
Opposition zueinander steht (morphosyntaktische Konverse). Diese Kon-
versenpaare werden durch die Verwendung der Teilsysteme zur Valenzer-
weiterung (KAUS) und zur Valenzreduktion (REFL) des im Estnischen
vorhandenen ausdifferenzierten Systems der Derivationsmorphologie er-
zeugt. Es lassen sich daher die zwei Typen von Konversenpaaren etablieren:

Exp/NOM-Basisverb < Exp/PAR-Verb mit KAUS

Exp/PAR-Verb mit KAUS <« Exp/NOM-Verb mit KAUS und REFL

Aufgrund dieser morphologischen Teilsysteme zur Bildung von Konver-
senpaaren ist das Estnische mithin gut geeignet, die in der Forschung zur
Argumentrealisierung von Emotionsverben prominente Kausalstruk-
turthese zu iiberpriifen.

5. Zur Kausalstrukturthese

Die fiir die Diskussion der Konstruktionsvarianz bei Emotionsverben ein-
schldgigen Theorien basieren auf der Annahme, dass die an kanonischen
Handlungsverben (z. B. dt. zerstoren, titen) entwickelten Mechanismen
auf die Argumentrealisierung von Emotionsverben {ibertragbar seien. Dies
gilt sowohl fiir die semantischen als auch fiir die kognitiv ausgerichteten
Modelle. So wird bspw. in mit semantischen Rollenhierarchien arbeiten-
den Theorien die Rollensemantik der Emotionsverben in die Rollense-
mantik der Handlungsverben eingepasst, indem Stimulus-Partizipanten in
Subjektposition als Causer aufgefasst werden (z. B. Pesetzky 1995: 55). In
mit CAUSE-Operator arbeitenden dekompositionellen Modellen werden
Emotionsverben in solche mit kausativer und solche mit nicht-kausativer
semantischer Struktur klassifiziert (z. B. Iwata 1995; Van Valin/LaPolla 1997:
102-129). In kognitiven Ansitzen wird die Kausalrelation, die zwischen
Partizipanten von Sachverhaltsdenotationen der physischen Domine gilt,
als prototypische Vorlage erachtet, in das Emotionsverben koerziert wer-
den (Langacker 1991: 221f.; Croft 1991: 212-215).

Aus der Annahme eines kausalen Unterschieds zwischen verschiede-
nen Konstruktionstypen von Emotionsverben ergibt sich zum einen die
Schwierigkeit, dass (mit Ausnahme der Role and Reference Grammar und
Croft 1991, 1993) lediglich zwei Klassen von Emotionsverben berticksich-

125



Silvia Kutscher

tigt werden: sogenannte Subjekt- und Objekt-Experiencer-Verben. In einer
Reihe einschlagiger Theorien (u. a. Grimshaw 1990; Dowty 1991; Iwata 1995;
DeDisidero 1999) wird ein in vielen Sprachen verbreiteter Konstruktions-
typ mit Exp/DAT und der fiir das Estnische relevante Typ mit Exp/LOK
ausgeblendet bzw. als Objekt-Experiencer-Konstruktionstyp behandelt
und somit nicht vom Konstruktionstyp Exp/AKK unterschieden. Beide Ty-
pen - Exp/DAT bzw. Exp/LOK und Exp/AKK - realisieren den Stimulus in
Subjektposition; demnach sollte fiir beide die gleiche theoretische Annah-
me in Bezug auf die Realisierungsmechanismen fiir den Stimulus (Anhe-
bung seiner Position in der dekomponierten Préadikatsstruktur durch den
CAUSE-Operator bzw. Anhebung seiner Position in der Rollenhierachie
von Thema zu Causer) gelten.

Die Kausalstrukturthese (u. a. Grimshaw 1990; Iwata 1995; DiDesi-
dero 1999; Pesetzky 1995) geht davon aus, dass die Argumentrealisie-
rung von Verben mit Experiencer in Objektposition auf eine kausative
Bedeutungskomponente dieser Verben zuriickzufithren ist, die diesen
Konstruktionstyp vom Subjekt-Experiencer-Typ, der als nicht-kausativ
aufgefasst wird, unterscheidet. Da die ostseefinnischen Sprachen iiber mor-
phologische Mittel der Derivation kausativer Emotionsverben verfiigen,
eignen sie sich gut zur Uberpriifung des Kausalstrukturmodells. Fiir das
Finnische liegen bisher zwei Arbeiten zur Kausalitit und Argumentreali-
sierung von Emotionsverben vor (Pylkkdnen 2000; Nelson 2003). Diese
setzen sich vor allem mit der Kausalstrukturthese Pesetskys (1995) aus-
einander. Die Argumentation beider Arbeiten konzentriert sich dabei vor
allem auf einen Wortbildungstyp des Finnischen, namlich die Derivation
kausativer Verben von inchoativen Verben (z. B. viha-stu- angry-INCH
‘become angry’ > viha-stu-tta- angry-INCH-CAUS ‘cause to become angry,
Pylkkdnen 2000: 419), der im Estnischen keine Entsprechung hat. Trotz
der nahen Verwandtschaft unterscheiden sich beide Sprachen hinsichtlich
des Inventars verbaler Derivationsmorphologie erheblich (vgl. Kasik 1997).
Befunde zur Kausalstrukturthese, wie sie das Finnische zeigt, sind mithin
nicht unbedingt im Estnischen zu erwarten.

Fast alle Exp/PAR-Verben, die in meinem Korpus enthalten sind, tra-
gen Kausativmorphologie, mit einer einzigen Ausnahme, dem Simplexverb
hérima ‘storen’. Damit scheinen die Derivationsverhéltnisse des Estnischen
die Kausalstrukturthese zunéchst zu bestitigen.

Bei einer genaueren Untersuchung groflerer Datenmengen des Estni-
schen zeigt sich allerdings, dass es eine kleine Zahl von Exp/NOM-Verben
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gibt, die ebenfalls Kausativmorphologie aufweisen. Das Verb armastama
‘lieben, mogen, das in (19) angefiihrt ist, illustriert diesen Wortbildungstyp.

(19) armastama ‘lieben, mégen’ «— armas ‘lieb’ + -ta ‘KAUS

Aarne  ei armas-ta  fitiisili-st t06-d
Aarne  NEG lieb-KAUS physisch-PAR Arbeit-PAR
‘Aarne mag keine korperliche Arbeit? (MU: 1,48)

Zwar ist die Derivation der Verben von nominalen Stimmen nicht immer
transparent. Aber die in der vorliegenden Arbeit untersuchten Verben wer-
den in der Forschungsliteratur eindeutig als Kausativderivationen zu nomi-
nalen Stimmen identifiziert (s. Viitso 2003: 72f; Vainik 2001: 45). Das Exp/
NOM&Stim/PAR-Verb armastama wird als Faktitiv- Ableitung vom Adjek-
tiv armas ‘lieb’ aufgefasst. Gleiches gilt fir die Exp/NOM& Stim/PAR-Ver-
ben vihkama ‘hassen’ als denominale Derivation von viha ‘Wut’ (vgl. auch
Migiste 1983: 3809). Ein weiterer Kandidat fiir diesen Wortbildungstyp sind
die Exp/NOM-Verben voorastama ‘fremdeln’ mit der adjektivischen Basis
vooras fremd’ und austama ‘respektieren’ mit der adjektivischen Basis aus
‘ehrenhaft’. Das ebenfalls eindeutig als kausatives Verb zu identifizierende
roomustama ‘(er)freuen’ (Viitso 2003: 72; EKG I: 429)) kann einerseits als
transitives Stim/NOM&Exp/PAR-Verb (20a) verwendet werden und ist
Teil eines Konversenpaares roomustama — roomustuma (vgl. 18c).

(20) a. Mees ré6mus-ta-b nai-st lille-de-ga
Mann:NOM  freu-KAUS-PRS:3SG  Frau-PAR Blume-PL-KOM
‘Der Mann erfreut die Frau mit Blumen. (EKSS: 206)

b. Piike roomus-ta-b heinalisi
Sonne freu-KAUS-PRS:3SG  Heumiher-PAR:PL
‘Die Sonne erfreut die Heumiaher. (EKSS: 206)

Zum anderen ist es jedoch auch als Exp/NOM-Verb verwendbar. In dieser
Verwendung steht es mit Komplementsatz (21a, 21b).

(21) a. R6omus-ta-b, et talv on libi

freu-KAUS-PRS:3SG  KOMP Winter:NOM sei:PRS:38G  durch
‘Er/Sie freut sich, dass der Winter vorbei ist. (EKS: 206)
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b. Ja suur inimene réomus-ta-s vdga, (...)
und  gro:NOM Mensch:NOM freu-KAUS-PRAT:3SG sehr
‘Und der grofle Mensch freute sich sehr, (dass er einen so verniinftigen Mann
kennengelernt hatte.)’ (VP 1,31)

Das formal kausative Verb ré6mustama ‘(er)freuen’ kann also in zwei unter-
schiedlichen Konstruktionen stehen, die jeweils eine unterschiedliche Ar-
gumentrealisierung des Experiencers bedingen. Vergleichbares gilt fiir das
Verb imestama ‘wundern, einer kausativen Ableitung mit der nominalen
Basis ime “‘Wunder™. Es kann einerseits als transitives Stim/NOM&Exp/
PAR-Verb (22a) verwendet werden und ist Teil eines Konversenpaares
imestama — imestuma (vgl. 22b).

(22) a. See ei imesta meid sugugi
DEM:NOM NEG wunder 1PL:PAR iiberhaupt

‘Das verwundert uns nicht im Mindesten. (Saagpakk 1992: 173)

b. Ma imestun kuul-de-s, et (..)
1SG:NOM wunder-1SG ~ hor-INF-INE  KOMP
‘Es wundert mich zu horen, dass ... (Saagpakk 1992: 173)
Zum anderen ist es jedoch auch als Exp/NOM-Verb verwendbar. In dieser
Verwendung regiert es die Postposition iile iber, vgl. (23).

(23) Ma ei imesta enam millegi iile
1ISG.NOM NEG wunder mehr was:GEN iber
‘Ich wundere mich tber nichts mehr. (Pool 1990: 30)

Hinsichtlich der Kausalstrukturhypothese ist mithin zusammenfassend
festzuhalten, dass im Estnischen zwar eine grofie Mehrheit der kausativen
Emotionsverben ihr Stimulus-Argument syntaktisch als Subjekt realisiert.
Gleichzeitig gibt es jedoch eine kleine Gruppe kausativer Emotionsverben,
die ihr Experiencer- Argument als Subjekt realisiert. Fiir das Estnische kann
daher, anders als von der Kausalstrukturhypothese erwartet, kein direkter
Zusammenhang von kausativer Morphologie des Emotionsverbs und der
Realisierung des Stimulus in der Subjektposition festgestellt werden.
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6. Ergebnis

In der einschligigen sich mehrheitlich auf die Verhéltnisse des Englischen
konzentrierenden Forschung zu Emotionsverben werden diese hinsichtlich
ihres Argumentrealisierungverhaltens gemeinhin in zwei Klassen, ndmlich
solche, die den Experiencer und solche die den Stimulus als Subjekt realisie-
ren, aufgespalten. Wie die hier vorgelegte Untersuchung zum Estnischen ge-
zeigt hat, ist iibereinzelsprachlich von einer sehr viel grofleren als der in der
einschldgigen Forschung erfassten Konstruktionsvielfalt auszugehen (vgl.
dazu auch Kutscher 2009 fiir die Konstruktionsvielfalt bei Emotionsverben
des Deutschen, Turkischen, Baskischen und Lasischen, sowie Kailuweit 2005
fiir Italienisch und Franzdsisch). Eine Mehrzahl der von mir analysierten
Verben verteilt sich zwar auf den in der Forschungsliteratur meistdiskutier-
ten Kasusrahmen Exp/NOM&Stimulus/PAR (Subjekt-Experiencer-Verben)
bzw. umgekehrt Stimulus/NOM&Exp/PAR (Objekt-Experiencer-Verben).
Dariiber hinaus verfiigt das Estnische aber tiber eine Reihe weiterer Kon-
struktionstypen, wie ausfiihrlich in Abschnitt 3 dargestellt wurde.
Hinsichtlich der in der Literatur statuierten Korrelation zwischen Kausa-
tivmorphologie und Konstruktionstyp <Stimulus in Subjektposition> (u. a.
Grimshaw 1991: 23; Pesetzky 1995: 63-69; Pylkkdnen 2000: 418; Van Valin/La-
Polla 1997: 98) wurde in Abschnitt 4 gezeigt, dass sich diese Annahme fiir das
Estnische in der aus theoretischen Griinden erforderlichen Ausschlief3lich-
keit nicht bestatigt. Zwar tragen mit Ausnahme eines einzigen Verbs alle Exp/
PAR-Verben des Estnischen Kausativmorphologie. Bei einer genaueren Un-
tersuchung gréfierer Datenmengen dieser Sprache zeigt sich allerdings, dass
es eine kleinere Zahl von Exp/NOM-Verben gibt, die ebenfalls Kausativmor-
phologie aufweisen. Fiir das Estnische kann daher kein direkter Zusammen-
hang von kausativer Morphologie des Emotionsverbs und der Realisierung
des Stimulus als Subjekt festgestellt werden. Der Befund zur Konstruktions-
vielfalt estnischer Emotionsverben liefert somit Ergebnisse, die fiir eine Ver-
feinerung der linguisitschen Theoriebildung berticksichtigt werden miissen.

Silvia Kutscher

Institut fiir Allgemeine Sprachwissenschaft
Westfilische Wilhelms-Universitit Miinster
silvia.kutscher@culture.hu-berlin.de
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Anmerkungen

v

Ein anonymer Gutachter merkt an, dass sich in den aufgefiithrten Sprachbeispie-
len auch einige Verben finden, die als im Gebrauch selten im EKSS vermerkt sind.
Da die vorliegende Untersuchung auf eine Analyse der Argumentrealisierungsty-
pen abzielt, ist dies nicht als problematisch zu bewerten. Die morphosyntaktischen
Eigenschaften der entsprechenden Verben sind unbestritten und im Rahmen des
grammatischen Systems des Estnischen nicht aufFillig.

Die Distribution der unter (3b) und (3¢) illustrierten Suffixe in ihrer interkategori-
ellen derivativen Funktion ist laut Kasik (1997: 54) phonologisch determiniert. Threr
Ansicht nach tritt das hier als REFL glossierte Derivationsmorphem an monosylla-
bische nominale Stimme (3b), wihrend das hier als KAUS glossierte Morphem an
polysyllabische nominale Stimme affigiert wird (3c). Magiste (1983, passim) sieht
allerdings einige Verben als Kausativderivation von monosyllabischen nominalen
Basen.

So kann das Derivationsmorphem —u sowohl denominal derivieren (all-u-ma, (3a))
als auch intrakategoriell valenzreduzierend wirken (rikast-u-ma, (4b)). Basierend
auf der theoretischen Annahme, dass Homonymie in der morphologischen Analyse
moglichst vermieden werden sollte, wird im vorliegenden Artikel davon ausgegan-
gen, dass in (3a) und (4b) nicht zwei homonyme Derivationsmorpheme vorliegen,
sondern dass es sich um ein Morphem handelt: Sowohl bei der denominalen als
auch bei der deverbalen Ableitung mit dem Morphem -u ist das Ergebnis ein refle-
xiv-passives Verb. Diese Gemeinsamkeit soll sich in der von mir verwendeten Glos-
sierung widerspiegeln: Das Morphem -u wird stets durch eine einheitliche Glosse
REFL gekennzeichnet. Diesem Vorgehen liegt mithin die theoretische Annahme
zugrunde, dass die einheitlich glossierten Morpheme jeweils polysem sind und in
Abhéngigkeit von der jeweiligen Ableitungsbasis unterschiedliche Funktionen aus-
tiben. Fiir das Derivationssuflix -ta wurde aus vergleichbaren Griinden KAUS glos-
siert. Die unterschiedlichen Funktionen dieses Morphems lassen sich als Valenz-
erweiterung generalisieren, vgl. auch Fufinote 6.

Laut Viitso (2003: 73) liegt mit valetama eine instruktive Derivation vor. Nach dieser
Auffassung wire das Verb semantisch zu interpretieren als Bezeichnung fiir einen
Vorgang, bei dem jemand mit einer Liige versehen wird. M.E. ist die faktitive Analy-
se des Verbs valetama vorzuziehen, da es ja die Handlung des Liigens selbst bezeich-
net, also den Prozess der Erzeugung einer Liige.

Der Partitiv Plural lautet kirju.

Die logisch-semantische Funktion des Kausativkennzeichens ist in beiden Fillen
gleich: bei der Kausation eines Verbs wird die Valenz erhoht, wahrend sie bei der
denominalen Ableitung Valenz erzeugt. In beiden Féllen werden der Ableitungsba-
sis Argumentstellen hinzugefiigt (s. auch Kulikov 2001:886).

Neben den hier dargestellten Funktionen kann eine -ta-Ableitung auch noch in-
strumentale und essentiale Verben erzeugen. Im ersteren Fall driickt das abgeleitete
Verb aus, dass das vom nominalen Stamm bezeichnete Objekt als Instrument einer
Handlung dient (z. B. ahel-da-ma ‘anketten’ «<— ahel ‘Kette’), im letzteren Fall driickt
es aus, dass eine Handlung vollzogen wird, die typisch fiir die von der nominalen
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10

11

12

13

14

Basis bezeichnete Entitit ist (z. B. varas-ta-ma ‘stehlen’ <— varas ‘Dieb’), vgl. Viitso
2003: 721f.). Beide Ableitungstypen sind fiir die zu analysierenden Daten der vorlie-
genden Arbeit nicht von Relevanz, werden aber von mir ebenfalls als semantische
Subtypen der morphologisch definierten Gruppe der Kausativa aufgefasst.
Reflexivkonstruktionen im engeren Sinne — also Sachverhalte, die eine Handlung
denotieren, welche ein kontrollierendes Agens an sich selbst ausfithrt — werden al-
lerdings héiufig periphrastisch durch Verwendung des Reflexivpronomens ise gebil-
det, s. z. B. ennast pesema ‘sich waschen’ in (Ib).

M a. Isa pese-b auto-t
Vater:NOM wasch:PRS-3SG  Auto-PAR
‘Der Vater wischt das Auto. (EKSS: 276)
b. Isa pese-b ennast  sauna-s
Vater:NOM  wasch:PRS-3SG ise:PAR Sauna-INE
‘Der Vater wischt sich in der Sauna’ (EKSS:275)

Nur fiir einen Teil der Verben ist auch die Bildung der Reflexivvariante durch Ab-
leitung mit -u moglich (vgl. riietuma in (5b)), andere erlauben nur die Bildung des
periphrastischen Reflexivs. So ist es z. B. nicht mdoglich, eine Reflexivform von pese-
ma ‘wascher’ (s. (II)) durch -u-Ableitung zu bilden.

(IT) *pes-u-ma ‘wasch-REFL-INF

Ein anonymer Gutachter verweist auf kontrastive Studien zu Emotionspradikaten im
Finnischen und Estnischen (Tiia Palosaar) bzw. im Deutschen und Estnischen (Ani
Réits), die gerade erstellt werden. Diese sind mir jedoch nicht zuganglich gewesen.
Fiir das Exp/NOM-Verb hirmuma ‘fiirchter’ ist davon auszugehen, dass es sich um
eine denominale Nullableitung vom Vokalstamm des Nomens hirm ‘Furcht:NOM’
handelt, der auf /u/ auslautet: hirmu ‘Furcht: GEN’. Diese Annahme wird unterstiitzt
durch Viitso (2003: 73). Dort wird die Kausativableitung hirmu-ta-ma ‘jmdn. dng-
stigen’ mit Verweis auf den Vokalstamm des Nomens (hirmu) als denominale Kau-
sativierung aufgefasst.

Von den in (17¢) aufgefiihrten Verben werden zwei von einem anonymen Gutach-
ter als eher okkasionelle, literarische Bildungen beurteilt (julguma, hibendema). Da
beide Verben in Worterbiichern des Estnischen aufgefiihrt werden (julguma: Saag-
pakk, Kann et al. hibendama: Saagpakk), wurden sie in der vorliegenden Arbeit
als im estnischen Wortschatz etablierte Verben erachtet und daher nicht aus dem
Korpus genommen.

Das Exp/NOM-Verb innustuma ist eine Detransitivierung des kausativen Exp/PAR-
Verbs innustama. Das /a/ des Kausativaffixes wird durch die Detransitivierung ge-
tilgt, vgl. auch (3b).

Von den in (18¢) aufgefiithrten Verben werden drei von einem anonymen Gutachter
als eher okkasionelle bzw. literarische Bildungen beurteilt (dgestama, hammastuma,
imestuma). Da alle Verben jeweils in den Worterbiichern Saagpakk und Kann et al.
aufgefiithrt werden, wurden sie in der vorliegenden Arbeit als im estnischen Wort-
schatz etablierte Verben erachtet und daher nicht aus dem Korpus genommen.

Das Nomen hat im Partitiv Plural (noch) einen s-haltigen Stamm: imes-id ‘Wunder-
PAR:PL.
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Abkirzungen

ABL Ablativ NEG Negation

ADE Adessiv NOM Nominativ

Ag Agens NOMer  Nominalisierer

ALL Allativ OBJ Objekt

AKK Akkusativ PAR Partitiv

AUX Auxiliar Pat Patiens

BEN Benefaktiv/Benefiziens PL Plural

DAT Dativ POSS Possessiv

DEM Demonstrativum PP Adpositionalphrase

ELA Elativ PRAT Priteritum

ESS Essiv PRS Présens

Exp Experiencer PRV Préverb

GEN Genitiv PTZP Partizip

ILL Mlativ QU Interrogativ

IMP Imperativ REC Rezipient

INE Inessiv REFL Reflexiv-Passiv,

INF Infinitiv Detransitivierung

INS Instrumental REL Relativpronomen

KAUS Kausativ SBJ Subjekt

KOM Komitativ SG Singular

KOMP Kennzeichnung fiir Stim Stimulus
Komplementsitze SUB Subordinierer

KONNEG Konnegativ TRA Translativ

LOK Kasus der inneren und

aufleren Lokalkasusreihen

Datenquellen

EKG = ERELT, MATI & KASIK, REET & METSLANG, HELLE & RAjANDI, H. & Ross, K. &
SaARL, H. & TAEL, K. & VARE, S. 1995: Eesti keele grammatika I: Morfoloogia, sona-
moodustus. Tallinn.

EKSS = RAIET, E. et al. (eds.) 1988-2002: Eesti Kirjakeele Seletussonaraamat. 6 Bde. Tal-
linn.

KANN, K. & KIBBERMANN, E. & KIBBERMANN, F. & KIROTAR, S. 1972: Eesti-saksa sonaraa-
mat. 3. Aufl. Tallinn.

KiBBERMANN, E. & KIROTAR, S. & KOPPEL, P. 1975: Saksa-eesti sonaraamat. Tallinn.

MAGISTE, JULIUS 1983: Estnisches etymologisches Worterbuch. 12 Binde. Helsinki.

PooL, RAILI 1999: Eesti keele verbirektsioone. Tartu.

SAAGPAKK, PAUL F. 1992: Eesti-Inglise sonaraamat. 2. Aufl. Tallinn.

VP = SAINT-EXUPERY, ANTOINE DE 1993: Viike prints. Ubersetzt von Ott Ojamaa. Tal-
linn.

MU = UNT, MATI 1992: Tere, kollane kass! Tallinn.
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BESPRECHUNGEN

Ein grundlegendes Werk zur
Deklination im Udmurtischen

H. B. Kouppartbesa: Kamezopus
naoexa UMeHU Cyu,ecmeumens-
Ho20 8 yomypmckom A3vike. [Die
Kasuskategorie des Substantivs
im Udmurtischen.] VbxeBck:
YIMYpPTCKII TOCYlapCTBEHHBIN
YHUBEPCUTET, 2011. 255 S.

Natalia Kondrateva ist die jiingste
Vertreterin der finnisch-ugrischen
Volker, die (mit 35 Jahren) in Russ-
land im Bereich der nationalen
Wissenschaften promoviert hat.
Das hier zu besprechende Werk
ist eine der drei Monografien, auf-
grund derer ihr der Doktortitel
zuerkannt wurde. Kondrateva will
sich in diesem Buch vor allem aus
der Perspektive der traditionellen
Grammatikauffassung mit grund-
legenden Fragen befassen, weil
selbst die Darstellung der Grund-
struktur des Udmurtischen nach
Festigung verlangt.

Bei einer thematisch so ausgrei-
fenden Abhandlung ist die Eingren-
zung besonders wichtig. Man muss
abwiégen, was einbezogen wird und
wie tief die Untersuchung vordrin-
gen kann. Das Werk sollte ausgewo-
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gen sein, was in diesem speziellen
Fall u. a. bedeutet, dass die 15 Kasus
der udmurtischen Schriftsprache in
gleichem Mafl behandelt werden.
Die Abfassung thematisch breit ge-
fasster Werke ist eine undankbare
Aufgabe, weil Spezialisten einzelner
Bereiche wohl immer Detailfehler
oder Liicken bemingeln werden.
Kondrateva ist es gelungen, eine
anschauliche Darstellung des kom-
pakten udmurtischen Kasussystems
vorzulegen, in der auch die Verwen-
dungskontexte einzelner Kasus aus-
gesprochen genau erldutert werden.
Erwahnung finden auch die wich-
tigsten Dialektunterschiede, die in
der Anzahl der Kasus, ihrer Ver-
wendung und der Form der Kasus-
endungen festzustellen sind. Auch
die Tendenzen der historischen
Entwicklung der Kasus werden be-
riicksichtigt, sofern sie fir das Ver-
standnis der heutigen Situation ent-
scheidend sind.

Die Grundstruktur des Werks
ist klar und tbersichtlich. Nach
der Einleitung, einem allgemeinen
sprachwissenschaftlichen Uberblick
und einem Gesamtiiberblick iiber

FUF 61:135-223 (2012)
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das udmurtische Kasussystem wer-
den die acht grammatischen Kasus
und die sieben Lokalkasus in sepa-
raten Unterkapiteln behandelt. Jeder
Kasus wird zuerst aus morpholo-
gischer Sicht behandelt, dann wer-
den die Dialektunterschiede kurz
erwihnt und anschlieflend wird die
Funktion des Kasus betrachtet. In
eigenen Kapiteln werden auch die
sekundére Flexion und der Kom-
parativ-Moderativ -zec behandelt.
Im letzten Kapitel werden die wich-
tigsten Punkte noch einmal zusam-
menfassend dargestellt.

Traditionelle Untersuchung
der Sprachstruktur

Die Abhandlung hat das Ziel, den
derzeitigen Stand der Forschung
tiber die Kasus des Udmurtischen
zusammenzufassen und auf der
Basis dieser Kenntnisse das System
ganzheitlich zu behandeln. Damit
leistet Kondrateva der wissenschaft-
lichen Gemeinschaft einen groflen
Dienst. Man darf annehmen, dass
kiinftig oft auf ihr Werk verwiesen
wird. Als theoretischer Hintergrund
werden neben Untersuchungen
tiber das Udmurtische auch gram-
matische Werke iiber das Russische
und Abhandlungen tiber tiirkische
Sprachen sowie allgemeinlinguisti-
sche Werke verwendet. Diese wer-
den sinnvoll genutzt. Es finden sich
kaum stérende Lapsus, allerdings

einige Druckfehler. Die Zusammen-
fassung auf den Seiten 208-209 hit-
te in einem eigenen Kapitel prasen-
tiert werden sollen. Jetzt findet sie
sich in einem Kapitel, das der Uber-
schrift zufolge nur die temporalen
Bedeutungen des Approximativs be-
handeln sollte. Alternativ hitte man
diese Schlussfolgerungen auch dem
letzten Kapitel (S. 232-234) anfiigen
konnen. Die Publikation von Kuzne-
cova (2005), auf die S. 146 verwiesen
wird, fehlt im Literaturverzeichnis.
Die Arbeit préasentiert nicht
nur die bisherige Forschung tiber
das Udmurtische, sondern zeigt
auch, wie spirlich und lickenhaft
viele Elemente des Udmurtischen
im Vergleich etwa zum Russischen
oder Finnischen erforscht sind.
Dies konstatiert Kondrateva an ei-
nigen Stellen auch ausdriicklich;
z. B. gibt es keine Untersuchun-
gen tber das im Genitiv stehende
Agens im Udmurtischen (S. 80).
Viele Kasusformen konnen im Ud-
murtischen durch Postpositions-
konstruktion ersetzt werden (S. 105,
157, 170, 201, 204). Diese Variation
ist offensichtlich kaum untersucht
worden. Kondrateva kann nur auf
vereinzelte Beobachtungen verwei-
sen, wonach in einigen Dialekten
anstelle mancher Kasus Postposi-
tionen auftreten; so verwendet man
z. B. in den peripheren Siiddialekten
anstelle des Approximativs die Post-
position nana (S. 146). Des weiteren
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treten mehrere andere Variations-
erscheinungen hervor, bei denen die
Voraussetzungen fiir die Verwen-
dung unbekannt sind: z. B. konnen
bei einigen auf -a auslautenden Wor-
tern die Lokalkasus endungslos sein
oder eine Endung haben (xyana /
kyanae ‘an den Haus) (S. 154, 163),
der Prolativ kann mit der Endung
-emu oder -mu gebildet werden
(kankaemu | kankamu ‘aus dem
Tor’) (S. 195) usw. Es hat den An-
schein, dass die Variationsforschung
bisher gar nicht auf der Agenda der
Udmurtologie gestanden hat, aufler
in Fillen, wo die Variation auf Dia-
lektunterschieden beruht oder ein
konkreter lexikalischer oder phone-
tischer Grund erkennbar ist.

Eine sehr interessante Variation
begegnet in Sitzen, die zum Aus-
druck bringen, dass etwas aus etwas
gemacht wird. Im Udmurtischen ist
in solchen Sitzen ein zweifaches Ob-
jekt moglich: Der mit Kasusendung
markierte Akkusativ bezeichnet das
Ausgangsmaterial, der endungslose
Akkusativ das Ergebnis der Hand-
lung. Anstelle des erstgenannten
kann auch der Elativ oder der Ab-
lativ verwendet werden (S. 52-53).
Kondrateva behandelt diese Fille,
als ginge es um synonyme Ausdriik-
ke und als sei die Variation nur eine
Art voriibergehende Erscheinung,
die durch das Streben der Kasus
nach semantischer Klarheit allmah-
lich verschwindet. Es wire frucht-

barer, sich diesem Phinomen aus
der Perspektive anzundhern, dass
ein Sachverhalt dieser Art (infolge
einer Handlung A > B) nach unter-
schiedlichen Schemata versprach-
licht werden kann: aus Eisen eine
Axt schmieden / Eisen zu einer Axt
schmieden. Zudem kann es fiir die
Variation von Akkusativ, Elativ und
Ablativ Griinde geben, die z. B. mit
der Informationsstruktur des Satzes
in Verbindung stehen. Ein zweiter,
ebenso interessanter Fall ist der
Wechsel von Instrumental, Adver-
bial und Nominativ (S. 143).

In separaten Kapiteln betrach-
tet Kondrateva auch die sekundire
Flexion im Udmurtischen und die
Verwendung des Suffixes -cec bei
Substantiven. Unter sekundérer Fle-
xion ist zu verstehen, dass ein Wort
zwei (oder mehr) Kasusendungen
hat. Dieses u. a. auch im Komi und
in den mordwinischen Sprachen
mogliche Phianomen erklart sich
daraus, dass in diesen Fallen das
mit Kasusendung versehene Wort
als Wortstamm fungieren kann, so
wie der eigentliche Wortstamm. Die
erste Kasusendung hat also Wort-
bildungsfunktion. In diesen Fillen
tritt haufig auch ein Px. oder De-
terminativsuffix an das Wort, doch
dies ist nicht obligatorisch. Im Ud-
murtischen ist diese Erscheinung
vor allem mit der Ellipse verkniipft
(S. 210-223). Die Uibersichtliche Dar-
stellung dieses Phanomens zahlt zu
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den besten Partien des vorliegenden
Werks. Dasselbe gilt fiir das Kapitel
iiber die traditionell als Komparativ
bezeichnete Endung -eec. Neben der
komparativen hat sie auch die mo-
derative Bedeutung ‘fast, beinahe]
driickt dann also bei den Adjekti-
ven nicht eine groflere Quantitdt
der betreffenden Eigenschaft aus,
sondern im Gegenteil eine gerin-
gere. Bei den Substantiven hat der
Moderativ eine dhnliche Bedeutung,
z. B. eapmouika-en-eec utyovinor ‘(im
Allgemeinen, gewohnlich) Ziehhar-
monika spielen’. Kondrateva vertritt
die Auffassung, dass es sich in die-
sen Fdllen nicht mehr um einen Ver-
gleich handelt. Wie wire dann aber
zu erkldren, dass dasselbe Suffix
in zweierlei Bedeutung verwendet
wird? Meiner Ansicht nach handelt
es sich in beiden Fillen um einen
Vergleich, nur ist (natiirlich in der
Tiefenstruktur) der Vergleichspunkt
ein anderer: Beim Komparativ ist er
+ X (z. B. grofer als etwas Grofles),
beim Moderativ dagegen -X (z. B.
grofler als nicht-grof3, d. h. eher
grof3 als klein, ziemlich grof3). Eben-
so verhilt es sich bei den Substanti-
Ven: 2apmMouiKa-eH-zec uLyoviHolL be-
deutet eher Ziehharmonika spielen
als nicht spielen.

Die Bezeichnungen der Kasus

Kondrateva unterzieht die Bezeich-
nungen fiir die Kasus des Udmurti-

schen einer kritischen Betrachtung.
In der russischen Altaistik wurde die
Bezeichnung umenumenvrwii na-
dexc kritisiert, u. a. deshalb, weil der
Nominativ in den altaischen Spra-
chen eine weiterreichende Funkti-
on hat als im Russischen; als Ersatz
wurden andere Termini vorgeschla-
gen. Kondrateva erkennt die Kritik
als berechtigt an, halt jedoch an den
traditionellen Bezeichnungen fest
(S. 26-27). Fur den Genitiv bevor-
zugt sie jedoch statt umenumenvruiii
nadex die Bezeichnung npumsica-
menvHutil nadex, weil er in der Regel
den Besitzer markiert. Aus demsel-
ben Grund empfiehlt sie auch, den
udmurtischen Terminus zu dndern.
Sie selbst verwendet jedoch noch
die traditionellen Bezeichnungen,
weil ihre Vorschlige vorlaufig nur
Empfehlungen sind (S. 66). Auch
tiber die Bezeichnung fiir den Ab-
lativ wurden unter Udmurtologen
rege Debatten gefiihrt und zahlrei-
che Termini vorgeschlagen (S. 83).
Kondratevas Standpunkt erscheint
gerechtfertigt. Termini miissen kri-
tisch betrachtet werden, und es ist
gut, ihren Hintergrund zu kennen;
dies kann auch zum Verstindnis
des jeweiligen Phinomens an sich
beitragen. In der Regel ist es nicht
sinnvoll, von einem etablierten
Terminus abzuriicken, doch wenn
gewichtige Griinde vorliegen, kann
man es tun, wie bei den russischen
und udmurtischen Bezeichnun-
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gen fiir den udmurtischen Genitiv.
Ein gutes Beispiel fiir eine bereits
erfolgte Verdnderung eines Termi-
nus bietet gerade der Genitiv. Die
frithen Forscher, insbesondere die
Finnen, bezeichneten ihn als Ades-
siv, weil er vom Ursprung her dem
finnischen Adessiv entspricht und
zum Teil in den gleichen Kontexten
(S. 66) verwendet wird, z. B. in Be-
sitzkonstruktionen. Diese Losung
ist durchaus verstandlich, denn in
der Forschung stand damals der
historisch-vergleichende Aspekt im
Vordergrund. Als die Beschreibung
der udmurtischen Sprache in den
Fokus trat, wurde die Bezeichnung
Adessiv unhaltbar.

In Erwartung einer hand-
lichen Grammatik

Die vorliegende Arbeit fungiert
auch als Handbuch der Deklinati-
on und ist sicherlich tauglich fiir
Wissenschaftler, die die benétigten
Informationen zu suchen wissen
und mit dem Stil der sprachwis-
senschaftlichen =~ Argumentation
vertraut sind. Unabhingig von der
Leserschaft hitte man die Lesbar-
keit miuhelos verbessern konnen,
indem man die Anzahl der Beispie-
le verringert und sie vom FliefStext
getrennt présentiert hétte. So wer-
den etwa zum Gebrauch des Dativs
(S. 116) und des Abessivs (S. 135)
acht Beispiele gegeben, die einander

ausgesprochen &hnlich sind und
nicht im Einzelnen kommentiert
werden. An vielen Stellen wire es
angebracht gewesen, die Angaben
in Form einer Tabelle oder eines
Diagramms zu komprimieren. Im
vorliegenden Buch fehlt sogar eine
Tabelle, in der alle Kasusformen zu-
sammengefasst sind.

In letzter Zeit sind mehrere
Lehrbiicher des Udmurtischen ver-
oOffentlicht worden. Es gibt Lehr-
werke fiir Schiiler, sowohl fiir den
muttersprachlichen Unterricht als
auch fiir Udmurtisch als Zweit-
sprache. Auch speziell fiir auslin-
dische an der Sprache Interessierte
liegen bereits mehrere Lehrbiicher
und Sprachbeschreibungen vor.
Die Terminologiekommission hat
Neologismenverzeichnisse  verdf-
fentlicht, und Untersuchungen iiber
das Udmurtische erscheinen in ste-
tiger Folge. Handliche, fiir jeden am
Udmurtischen Interessierten kon-
zipierte Handbiicher, Sprachfiih-
rer oder zeitgemifle Grammatiken
sind in Udmurtien nicht erhalt-
lich. Kondratevas Werk wiirde sich
als Material fiir eine russisch- und
udmurtischsprachige =~ Gebrauchs-
grammatik des Udmurtischen eig-
nen. Dazu miissten natiirlich die fir
das breite Publikum tberfliissigen
Hintergrundinformationen gestri-
chen und die sprachwissenschaft-
liche Argumentation vereinfacht
werden. Auflerdem miisste man
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ein Verzeichnis der verwendeten
Termini samt Erkldrungen und
Verweisen auf die entsprechenden
Stellen der Grammatik hinzufiigen
und neben Tabellen und Diagram-
men weitere Losungen finden, die

den visuellen Eindruck und die
Benutzerfreundlichkeit verbessern.
Ein solches Buch ist ein unbeding-
tes Desiderat.

Esa-Jussi Salminen

Eine Untersuchung Uber die possessiven
Konstruktionen im Udmurtischen
und ihre Entwicklung

Csetnana Epbiraposa: Kamezopus
1OCeccUBHOCU 8 YOMYPICKOM
asvike [Die Kategorie der Pos-
sessivitit im Udmurtischen].
Dissertationes Philologiae Ura-
licae Universitatis Tartuensis 7.
Tartu 2010. 289 S.

Edygarovas Dissertation befasst
sich mit udmurtischen Konstruk-
tionen, die Possessivitit zum Aus-
druck bringen, sowie mit solchen,
in denen ein Px. verwendet wird,
obwohl sie nicht unbedingt Pos-
sessivitdt im eigentlichen Sinn aus-
driicken. Im Vordergrund stehen
die Verwendung dieser Konstruk-
tionen und ihre Relation zu seman-
tischen Gegebenheiten, d. h. die
Frage, warum und wann die jewei-
lige Konstruktion verwendet wird
(S. 8, 67). Die Verf. untersucht ein-
gehend auch die Morphologie der
Px., u. a. die Frage, welche seman-

tische Motivation hinter der lautli-
chen Variation eines Suffixes steht.
Ferner wird die synchrone und dia-
chrone Untersuchung der Px. der
uralischen Sprachen ausfithrlich
referiert (S. 30-40). Verdienstvoll
beleuchtet Edygarova die Geschich-
te der possessiven Konstruktio-
nen wihrend der Sonderentwick-
lung des Udmurtischen, indem sie
u. a. das Udmurtische mit seinen
néchstverwandten Sprachen, dem
Komisyrjanischen und Komiperm-
jakischen, und Belege aus frithen
udmurtischen Texten mit entspre-
chenden Beispielen aus der heuti-
gen Sprache vergleicht (S. 158-160,
178-179). Die grundlegende Glie-
derung der possessiven Konstruk-
tionen, die den Ausgangspunkt der
vorliegenden Arbeit bildet, wird
zweimal in komprimierter Form
(S. 67, 256-257) sowie ausfiihrlicher
in Kapitel 2 dargestellt. Die Belege

140



Eine Untersuchung Uber die possessiven Konstruktionen im Udmurtischen...

werden so geschrieben, wie sie in
den Quellen begegnen. Aus theore-
tischen Untersuchungen iibernom-
mene Belege werden in lateinischer
Transkription wiedergegeben. So-
wohl hinsichtlich der Orthografie,
der Glossierung wie auch der Spra-
che ist die Dissertation im Wesent-
lichen tiberaus sorgfiltig abgefasst.
Die Verf. beherrscht die Konventio-
nen und die Terminologie russisch-
sprachiger sprachwissenschaftlicher
Abhandlungen. An einigen Stellen
wurde ein Terminus versehentlich
mit einem anderen, mitunter sogar
gegensitzlichen Begriff verwech-
selt: z. B. smopuunoe coenacosarue
pro eémopuutoe cxknoHerue (S. 136)
und o6nadaemviii pro ob6danamensv
(S. 35 u.). Solche Lapsus sind inso-
fern bedauerlich, als sie Leser, die
mit dem behandelten Thema oder
der russischen Terminologie nicht
griindlich vertraut sind, in Verwir-
rung bringen kénnen.

Die possessive Relation

Edygarovas zweiter Ausgangspunkt
neben den Konstruktionen ist die
Semantik. Die possessive Rela-
tion ist die Beziehung zwischen
zwei Designaten. Freilich ist nicht
jede Relation possessiv. Eine Vor-
aussetzung ist z. B., dass die Desi-
gnate in einer Art hierarchischem
Verhiltnis zueinander stehen, so
dass erkennbar ist, dass das eine

dem anderen gehort. Eine natiirli-
che possessive Beziehung ist z. B.
der Autoschliissel oder ,Schlissel
des Autos“, wahrend das Auto des
Schliissels weniger wahrscheinlich
ist. Die Relation wird also u. a. von
der Semantik des Besitzes und des
Besitzers stark beeinflusst. Die als
possessiv aufgefassten Relations-
typen sind in verschiedenen Spra-
chen weitgehend gleich, wahrend
die Art der sprachlichen Um-
setzung dieser Relationen eher
sprachspezifisch ist. Der universale
semantische Kern der Possessivitét
umfasst z. B. nach dem von Edyga-
rova zitierten Bernd Heine folgen-
de Untertypen: 1. physische (mo-
mentane) Possessivitat: Mein Glas
ist leer. 2. zeitliche (okkasionelle)
Possessivitat: Ich habe ein Auto, mit
dem ich zur Arbeit fahre (aber es ge-
hort meiner Frau). 3. bleibende (in-
hédrente) Possessivitat: Mein Auto
geriet in einen Unfall. 4. unverdu-
Berliche Possessivitit (Korperteile,
Verwandte): Ich habe blaue Augen /
zwei Schwestern. Mein Vater, meine
Augen. 5. abstrakte Possessivitit:
mein Schnupfen, meine Gedanken.
I have a missing tooth. 6. unbeleb-
te unverduflerliche Possessivitit
(Teil-Gesamtheit): Dieser Baum hat
einige Zweige. Die Decke dieses Zim-
mers. 7. unbelebte verauflerliche
Possessivitit (Besitz vom Besitzer
trennbar): Die Stiihle dieses Zim-
mers. That tree has crows on it.
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Auf dieser Grundlage gelangt
Edygarova zu der kithnen Entschei-
dung, auch Konstruktionen in die
Betrachtung einzubeziehen, die
unbestreitbar possessive Relationen
zum Ausdruck bringen, in der tra-
ditionellen Grammatik des Udmur-
tischen jedoch nicht in Verbindung
mit der attributiven Possessivitdt
erwahnt werden (S. 67-68). Diese
stellen tatsdchlich den grofiten Teil
der neun Konstruktionen. Bei die-
sen von Edygarova als semantisch
possessiv klassifizierten Konstruk-
tionen handelt es sich um solche, bei
denen der Besitzer im Elativ steht,
der Besitzer mit dem Ableitungs-
suffix -ala / -lo markiert wird, der
Besitz vor dem Bezugswort mit dem
Ableitungssuffix -0 oder dem Instru-
mental -en, der Besitz (oder genauer
gesagt, sein Fehlen) mit dem Kari-
tativsuffix -tem oder in Verbkon-
struktionen mit dem Abessiv -tek
bezeichnet wird. Neben diesen ste-
hen im Mittelpunkt der Betrachtung
naturlich Konstruktionen, die von
jeher als possessiv klassifiziert und
in Zusammenhang mit der Verwen-
dung der Possessivsuffixe erwahnt
wurden. Im Udmurtischen sind alle
vier Grundtypen der attributiven
Besitzkonstruktion in Gebrauch
(S. 24, 33). Edygarova beriicksich-
tigt sowohl die Terminologie der
turkischen Grammatiktradition, in
der man von izafet-Konstruktionen
spricht und die auf das Udmurtische

angewandt wurde, als auch die ent-
sprechenden Termini der westlichen
Tradition: head-marking, depend-
ant-marking, double-marking und
no-marking: (a) double-marking
(izafet Typ I): ataj-len jurt-ez (Vater-
GEN Haus-3sG) ‘das Haus des Vaters.
(b) dependant-marking (izafet Typ
IT): Kola-len mijlkid (Kola-GEN Ge-
miit) ‘Kolas Gemiit(sverfassung):
(c) head-marking (izafet Typ III):
mon ki-ja-m (ich-~om Hand-1LL/
INE-18G) ‘in meiner Hand’. (d) no-
marking (izafet Typ IV): korka l'ipet
(Haus-Nom Dach-NoMm) ‘das Dach
des Hauses, Hausdach’ Edygarova
untersucht, welche Konstruktion im
Udmurtischen jeweils gewéhlt wird,
und stellt fest, dass dabei die oben
erwiahnte semantische Qualitat der
Possessivitat eine Rolle spielt. Man
kann z. B. eine bleibende Zusam-
mengehorigkeit attributiv mit dem
Ableitungssuftix -o, eine voriiber-
gehendere dagegen mit dem In-
strumental -en ausdriicken: njlpijo
kisnomurt ‘eine Frau, die Kinder hat’,
galstuken vorgoron ‘ein Mann, der
eine Krawatte hat, oder es wird z. B.
ein belebter Besitzer mit dem Ge-
nitiv gekennzeichnet, wihrend ein
unbelebter mit dem Elativ markiert
werden kann. Semantische Oppo-
sitionen dieser Art veranschaulicht
Edygarova mit einer Tabelle in der
Zusammenfassung ihrer Unter-
suchung (S. 229). Zu den Eigenhei-
ten des Udmurtischen zihlt u. a.,
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dass Bezeichnungen fiir Korpertei-
le und jiingere Familienmitglieder
eine eigene lautliche Variante des
Px. erhalten: vgl. Sinmiz ‘sein Auge’
(aber masinajez ‘sein Auto’), suzeriz
‘seine kleine Schwester’ (aber apajez
‘seine grofle Schwester’). Edygarova
betrachtet diese Variation des vo-
kalischen Elements der Possessiv-
suffixe (i/i/e) auch aus historischer
Sicht und kommt zu dem Ergebnis,
dass der Wechsel urspriinglich aus
phonetischen Griinden entstand, in
der heutigen Sprache aber seman-
tische Unterschiede widerspiegelt.
Allerdings sind neben der Semantik
auch einige phonetische Einschrén-
kungen zu beriicksichtigen (S. 29).
Bei der Analyse der Unterschiede
gelangt Edygarova zu aufschlussrei-
chen Einzelbeobachtungen. Als
Beispiel sei erwidhnt, dass die Ver-
bindung zwischen dem Mitarbeiter
einer Lehranstalt und dieser Anstalt
mit einer anderen Konstruktion
(Markierung des Besitzers mit dem
Elativ) ausgedriickt wird als die des
Leiters der Lehranstalt (der Besitzer
wird mit dem Genitiv markiert und
zusitzlich wird an den Besitz das Px.
angefiigt) (S. 208). Solche Beobach-
tungen sind auch fiir das breite Pu-
blikum ausgesprochen wichtig, u. a.
fiir alle, die ein gutes Schriftudmur-
tisch anstreben.

Auch bei der Betrachtung der
Reihenfolge von Kasusendungen
und Possessivsuffixen setzt Edy-

garova erfolgreich synchrone und
diachrone Aspekte ein. Im Udmur-
tischen ist wie in vielen uralischen
Sprachen sowohl die Reihenfolge
PxCx als auch CxPx moglich. Edy-
garova stellt verschiedene bekann-
te Theorien zur urspriinglichen
Reihenfolge und ihrer Entwick-
lung vor. Sie kommt jedoch zu dem
Schluss, dass die Reihenfolge sich
heute (und offenbar auch urspriing-
lich) am jeweiligen Kasus orientiert
und von der Semantik abhingt:
Wenn der Besitz die Spezifikation
erhdlt, ist die Reihenfolge PxCx
(hdufig dann, wenn die Suffixe an
einen Besitz mit belebtem Designat
angefiigt werden, der hiufig nur in
den grammatischen Kasus auftritt)
wie z. B. bei den grammatischen Ka-
sus. Erhalt der Besitzer die Spezifi-
kation, ist die Reihenfolge CxPx, wie
bei den meisten Lokalkasus (S. 114-
117). Zusatzlich wechselt in der heu-
tigen Sprache z. B. die Reihenfolge
von Adverbialkasus und Px. je nach-
dem, ob das Px. die grammatische
Funktion hat, die nihere Bestim-
mung des Satzes und das Subjekt zu
verbinden (dann ist die Reihenfolge
CxPx), oder ob es die Funktion ei-
nes possessiven Spezifikators hat,
wenn es an das indirekte Objekt tritt
(dann ist die Reihenfolge (PxCx)
(S. 111).

Bei der Betrachtung der Kon-
struktionen wahlt Edygarova eine
weite Perspektive. Mitunter muss
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man die gesamte syntaktische Struk-
tur des Satzes, die Informations-
struktur und sogar satziibergreifen-
de Gesamtheiten berticksichtigen.
Edygarova stellt fest, dassin der Tem-
poralkonstruktion ein Px. verwen-
det wird, wenn sie dasselbe Subjekt
hat wie der Hauptsatz, wiahrend bei
unterschiedlichem Subjekt das blo-
e Personalpronomen zur Anwen-
dung kommt (S. 152). Da die Verf.
auch an anderer Stelle wiederholt
auf die Sachlage in den verwandten
Sprachen hinweist, hitte sie auch
hier anmerken konnen, dass es z. B.
im Finnischen einen entsprechen-
den Unterschied gibt, der davon
abhingt, ob die Referenzbeziehung
reflexiv oder nicht reflexiv ist: So ist
z. B. in dem Satz Mikko haki auton-
sa ‘Mikko holte sein (eigenes) Auto’
der Besitzer das Subjekt des Satzes,
wiahrend in dem Satz Mikko haki
héinen autonsa ‘Mikko holte sein
Auto (das eines anderen)’ der Besit-
zer (in der Regel, in der Schriftspra-
che) ein anderer ist als das Subjekt.
Die Betonung der Wichtigkeit von
Strukturen, Grammatikalisierungs-
erscheinungen, Analogien und
Konventionalisierungstendenzen
bei der Untersuchung der Possessi-
vitdt ist eine der Starken von Edyga-
rovas Abhandlung. Untersuchungen
zu den Possessivsuffixen vernach-
lassigen héufig diese Bereiche und
konzentrieren sich zu sehr auf die
Semantik.

Die assoziative Beziehung
und andere pragmatische
Funktionen

Im Unterkapitel 3.1.3.1.2. behandelt
Edygarova die assoziativen und an-
deren pragmatischen Funktionen
der Possessivsuffixe. In diesem Ka-
pitel geht es auch um die Frage, ob
die Possessivsuffixe im Udmurti-
schen Bestimmtheit zum Ausdruck
bringen. Das Ergebnis ist, dass 3Sg.
und 2Sg. eher assoziative Relatio-
nen als Bestimmtheit ausdriicken.
Zusitzlich wird 2Sg. verwendet, um
ein bekanntes und identifiziertes
Objekt zu fokussieren, z. B. Sonne,
Himmel, Monat, Wetter, Winter.
Dies ist typisch fiir die Volksdich-
tung, begegnet in der Umgangs-
sprache jedoch seltener. (S. 131, 132,
136.) Die zentrale Schlussfolgerung
ist, dass diese Art der Verwendung
des Px. im Udmurtischen mit der
Verwendung des bestimmten Arti-
kels und der Markierung der Defi-
nitheit in vielen Sprachen in einem
gewissen Grad, aber nicht vollig
tibereinstimmt: Im Grunde handelt
es sich doch um etwas Anderes.
Die Betrachtung dieser als
nicht-possessiv klassifizierten
Verwendung der Possessivsuffixe
ist nicht das Hauptthema der Ab-
handlung. Edygarova verzichtet
auf den Versuch, z. B. den Unter-
schied zwischen possessiver und
nicht-possessiver Verwendung ex-
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akt zu definieren. Zu Beginn weist
sie darauf hin, dass nach Ansicht
mancher Wissenschaftler die pos-
sessive Relation als mentaler Kon-
takt zwischen zwei Gegenstinden
oder Sachverhalten aufgefasst wer-
den kann (S. 15), spiter spricht sie
von der nicht-possessiven assozia-
tiven Beziehung (S. 42) und davon,
dass es fir das Udmurtische ty-
pisch ist, die assoziative Beziehung
zwischen zwei Gegenstinden oder
Sachverhalten so zu markieren,
als wire sie possessiv (S. 63-64),
und bezeichnet dariiber hinaus die
assoziative Beziehung oder unei-
gentliche Possessivitdt als einen der
semantischen Kerne der Possessi-
vitdt im Udmurtischen. An ande-
rer Stelle bezeichnet sie jedoch als
eigentliche possessive Relationen
nur solche, bei denen es sich um
ein eigentliches bleibendes Besitz-
verhiltnis handelt (im Wesentli-
chen der oben angefiihrte Punkt 3)
(S. 15). Dies macht deutlich, dass in
der einschldgigen Forschung noch
eine ganze Reihe von Definitions-
fragen zu kldren sind, die auch die
Terminologie betreffen. Ihre Be-
lege fiir Verwendungsweisen des
Px., die assoziative Beziehungen
bezeichnen, analysiert Edygarova
sorgfiltig und betont zu Recht die
Bedeutung von Hintergrundwissen
und Kontextbetrachtung.

Das determinative Suffix

In der vorliegenden Untersuchung
wird im o. a. Kapitel zu einem ge-
wissen Grad auch das sog. de-
terminative Suffix (8wvi0enumens-
Ho-yKasamenvHolii cydpurc) des
Udmurtischen behandelt. Mitunter
wird es als eine Funktion des Suf-
fixes der 3. Person Singular klassi-
fiziert, mitunter als eigenes Suffix.
Zur Klassifizierung bezieht Edyga-
rova nicht Stellug. Sie erwdhnt, dass
das Suffix EZ im Udmurtischen
nach der bereits 1949 veroffentlich-
ten Auffassung von Pozdeeva so-
gar drei Funktionen hat: es driickt
a) Possessivitit, b) Bestimmtheit
oder Demonstrativitait (wortlich
Unterscheidbarkeit) aus oder fun-
giert ¢) als Kasusendung des Ak-
kusativs (S. 75). Es ist durchgingig
zu beobachten, dass Edygarova
nachgerade pedantisch die gesamte
relevante Literatur beriicksichtigt,
wobei ihr besonderes Augenmerk
widerspriichlichen  Auffassungen
gilt. Hinsichtlich der Quellen geben
nur zwei Punkte Anlass zu Kritik.
Im Zusammenhang mit dem De-
terminativsuffix spricht Edygarova
einfach nur von Kongruenz, wenn
sie auf das Phédnomen verweist,
bei dem die mit Determinativsuf-
fix versehene Bestimmung und das
Bezugswort im selben Kasus stehen
(S. 136). Einer der ausfiihrlich be-
griindeten Hauptgedanken in Ala-
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tyrevs Untersuchung (1970) iiber
dieses Suffix besagt jedoch, dass
es sich keineswegs um Kongruenz
handelt. Edygarova erwihnt, dass
vorgebracht wurde, dieses Suffix
habe sich auf der Basis der De-
monstrativpronomina gebildet und
habe demnach keine Verbindung
zu den Px., gibt dafiir aber keinerlei
Quelle an (S. 138). Der Beitrag von
Suihkonen iiber die Funktionen der
possessiven und deiktischen Suffixe
des Udmurtischen ist Edygarovas
Aufmerksamkeit leider entgangen
(Suihkonen 2005).

Der ,demonstrativ-unterschei-
denden Funktion® des Px. der drit-
ten Person (dem sog. Determinativ-
suffix) sind in der Dissertation nur
zwei Seiten gewidmet. Fiir dieses
Phénomen hat Nikolaeva auch die
Begriffe Kontrast und Emphase
verwendet. Sie spricht von einer
selbststandigen  identifizierenden
Funktion, bei der es keinen Refe-
renten gibt (2003: 140-142). Das
»demonstrativ-unterscheidende®
Suffix gilt als typisch vor allem fiir
Adjektive, und nach Ansicht eini-
ger Wissenschaftler hat es in erster
Linie substantivierende Funktion
(S. 136). Nach V. I. Alatyrevs An-
sicht ist die Hauptfunktion des
Suffixes demonstrativ, und die un-
terscheidende Bedeutung ist eine
natiirliche Folge (1970: 4). Edyga-
rova zufolge verstarkt die Préasenz
eines kontrastiven Elements die un-

terscheidende Bedeutung, ist aber
nicht unentbehrlich. Manchmal ist
das kontrastive Element vorhanden,
namlich dann, wenn der Satz meh-
rere mit Determinativsuffix mar-
kierte Elemente enthilt, die dann
also zueinander in Kontrast stehen.
Notwendig sei das kontrastive Ele-
ment jedoch nicht.

Edygarova begriindet nicht
naher, weshalb sie das Determi-
nativsuffix im selben Unterkapitel
behandelt wie die oben erwidhnten
assoziativen Beziehungen. Es gibt
einige Zwischenformen. Ein Beispiel
erinnert sehr an die im Zusammen-
hang mit dem Determinativsuffix
erwihnten Sitze mit kontrastivem
Element (hier wiirden ausnahms-
weise die Substantive in Kontrast
stehen) (op. cit. 135): Sures-a-d val
kotma-iz: berdon-ez, Sumpoton-ez,
danjaskon-ez  (Weg-INE-25G sein.
EX.IPRAT alle-336 ~ Weinen-3sG
Freude-3sG Ehre-3sG) ‘Auf deinem
(Lebens)weg war allerlei: Weinen,
Freude, Ehre’ Ein im Komi mogli-
cher Satz, wo man beim Anblick ei-
nes Baren ausruft ,,08k-iz!“ Bir-3sa,
ohne assoziative Beziehung, ist im
Udmurtischen nicht moglich. Aber
auf einer Wiese kann man ausrufen
(S. 135): turin-ez ceber uk! (Gras-3SG
schon PART) ‘Wie schon das Gras
(auf der Wiese) ist. Edygarovas Be-
obachtungen bieten wertvolle Anre-
gungen fiir weiterfithrende Unter-
suchungen. Sie stellt zu Recht den
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Gedanken in Frage, das Determi-
nativsuffix habe im Udmurtischen
keinen Referenten.

Diachrone Betrachtung

Edygarova gelangt auch zu inter-
essanten Beobachtungen iiber die
Geschichte der Px. Threr Ansicht
nach wurden die Px. im Udmur-
tischen zunichst syntaktisch und
erst spéter possessiv verwendet. Die
Bezeichnung der unverduf3erlichen
Possessivitit mit dem Px. ist im Ud-
murtischen eine junge Erscheinung
(S. 158-160). Die Verwendung des
Ablativs anstelle des Genitivs beim
Objekt im heutigen Udmurtischen
ist ausgesprochen spit aufgekom-
men, wie dltere Texte zeigen. Frither
hatte der Kasuswechsel von Ablativ
und Genitiv eine auf der Semantik
des Verbs beruhende Motivation.
(S. 178-179, 182). Edygarova geht
auch kurz auf das Perfekt ein, bei
dem im Udmurtischen Possessiv-
suffixe verwendet werden. Dies
wiederum geht offensichtlich zu-
mindest teilweise auf tiirkischen
Einfluss zuriick. Auch Vergleiche
mit dem Komi zeigen, dass wih-
rend der Sonderentwicklung des
Udmurtischen im Ausdruck der
Possessivitit und in der Verwen-
dung der Px. viele Veranderungen
eingetreten sind. Eine genauere
Untersuchung dieser Entwicklung
wire ebenfalls ein Thema fiir die

weitere Forschung. Auch lautliche
Veranderungen sind spiét eingetre-
ten. Edygarova vermutet den Grund
dafiir, dass e in einigen mit Prono-
mina verbundenen Px. zu i wur-
de (s. B. soje er-15G > soji), in dem
Bestreben, Homonymie mit der
Akkusativform zu vermeiden (z. B.
soje ‘ihr’) (S. 86). Diese Erkldrung
erscheint nicht glaubhaft, denn die
betr. Formen haben eine unter-
schiedliche Satzstellung, die Miss-
verstandnisse ausschliefit. Zum an-
deren erhebt sich die Frage, warum
z. B. die Homonymie der Suffixe des
Illativs und der 1SG keine Lautver-
anderungen verursacht hat (z. B.
masinaje ‘ins Auto, mein Auto).
Edygarovas Untersuchung ist eine
wichtige Darstellung einiger zentra-
ler Konstruktionen des Udmurti-
schen und ihrer Verwendung. Sie ist
freilich sehr theorielastig. Vielleicht
hitte die quantitative Betrachtung
des Materials einige Punkte weiter
erhellt. Wenn es z. B. heif$t, die Kon-
struktion N-Px. sei weiter verbreitet
als in den anderen uralischen Spra-
chen (S. 69) oder die dependent-
marking-Konstruktion werde sel-
tener verwendet als in den anderen
finnisch-ugrischen Sprachen, ent-
steht nattirlich der Wunsch, exakte
Kalkulationen zu sehen (S. 35). Die
vorliegende Arbeit ist auch fiir die
allgemeine Finnougristik von Be-
deutung. Sie gibt Hinweise darauf,
wie eines der zentralen Phianomene
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der Sprachfamilie, die Possessivsuf-
fixe und insbesondere ihre Position
beim Ausdruck der Possessivitit
und anderer Kategorien wissen-
schaftlich zu untersuchen sind.
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Neue Forschungsergebnisse zur Phonologie
und Morphologie des Erzanischen

Jack RUETER: Adnominal Person
in the Morphological System of
Erzya. Mémoires de la Société
Finno-Ougrienne 261. Helsinki
2010.

Jack Rueters Dissertation iiber die
adnominale Person im morphologi-
schen System des Erzanischen griin-
det sich auf ein umfangreiches Kor-
pus und dessen sorgfaltige Analyse.
Sie konzentriert sich im Wesent-
lichen verdienstvoll darauf, die zu
Beginn angefiihrten Ziele zu errei-
chen. Diese sind u. a. die Erstellung
eines Phoneminventars des Erzani-

schen als Grundlage der Untersu-
chung und der Transkription, die
Beschreibung der Morphologie der
adnominalen Person, die Verbin-
dung der Suffixe der adnominalen
Person mit Nominalphrase, Quan-
tifikatoren, adpositionalen Sitzen
und infiniten Konstruktionen mit
der Endung -mO, insbesondere die
Untersuchung der Widerspriiche
zwischen den Darstellungen in den
Grammatiken und dem Korpusma-
terial. Das Werk konzentriert sich
in diesen Punkten auf die Prasenta-
tion neuer Erkenntnisse und auf de-
ren sorgfiltige Argumentation, das
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wichtigste Kriterium einer guten
Dissertation. Charakteristisch fiir
Rueters wissenschaftlichen Ansatz
ist die sachliche und verniinftige
Kritik an fritheren Untersuchun-
gen, die er nur dann duflert, wenn
er selbst eine genau abgewogene
bessere Losung fiir das jeweilige
Problem vorzuweisen hat.

Rueter verweist in seinem
Werk kaum auf andere fiu. Spra-
chen. Das ist eine elegante und
willkommene Entscheidung. Bei
vielen Phédnomenen hitte man
natiirlich auf Entsprechungen in
den verwandten Sprachen hinwei-
sen konnen, aber warum unnoti-
ge Abschweifungen machen, die
fiir die Themen der Untersuchung
hinsichtlich des Erzanischen kei-
ne wirkliche Losung bringen. Die
Dissertation ist denn auch der all-
gemeinen Sprachwissenschaft zu-
geordnet. Diejenigen, die sich mit
vergleichender Forschung zu den
verwandten Sprachen befassen,
konnen aufgrund des im Buch dar-
gestellten Stands des Erzanischen
ihre  Schlussfolgerungen ziehen.
Eine entsprechende umfangreiche
typologische, in erster Linie am
Korpus orientierte Untersuchung
im Bereich der fiu. Sprachen wur-
de in Finnland bisher nur fiir das
Udmurtische vorgelegt (Pirkko
Suihkonen, Korpustutkimus kieli-
typologiassa sovellettuna udmurttiin
[Die Korpusuntersuchung in der

Sprachtypologie, angewandt auf
das Udmurtische], 1990). Auch in
Rueters Werk nimmt die umfas-
sende Korpusanalyse eine entschei-
dende Position ein, aber sein Ziel
ist die Erkldrung von Phanomenen
der erzanischen Sprache. Suhonens
Untersuchung dagegen testet die
sprachtypologischen Methoden der
Korpusuntersuchung am Material
des Udmurtischen, wobei sie frei-
lich zugleich einen Uberblick iiber
die typologischen Eigenheiten des
Udmurtischen gibt.

Rueter verwendet zwei Korpora;
das groflere enthalt 142, das kleine-
re 9 Dokumente. Im Quellenver-
zeichnis werden 113 Korpusquellen
angefithrt und ein Link zu einer
ausfithrlicheren ~ Korpusbeschrei-
bung gegeben. Bei fast allen in der
Liste genannten Werken scheint es
sich um Belletristik zu handeln; fur
das kleinere Korpus werden alle 9
verwendeten belletristischen Werke
genannt (S. 48). Uber die 142 Wer-
ke des groleren Korpus heifit es, sie
seien erzanische Originaltexte. Wa-
rum sind in der Liste nicht alle Wer-
ke verzeichnet, und warum wird
der Anteil der belletristischen Wer-
ke nicht exakt angegeben? Wenn als
Quelle ausschliefflich Belletristik
verwendet wurde, wire es ange-
bracht zu begriinden, weshalb die-
se Entscheidung getroffen und z. B.
Zeitungstexte, Volksdichtung und
litterierte Korpora der gesproche-
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nen Sprache (etwa Dialektproben)
ausgeklammert wurden. Auf der Li-
ste finden sich auch die erzanischen
Epen Mastorava und SijaZar, deren
eindeutige Klassifizierung als Belle-
tristik oder Volksdichtung natiirlich
eine Frage fiir sich ist. Wére es an-
gebracht gewesen, Rueters Unter-
suchung den Titel Adnominal Per-
son in the Morphological System of
Erzya Literary Language zu geben?
Rueter fiihrt zwar als zusitzliche
Beispiele eigene Beobachtungen
aus der gesprochenen Sprache und
z. B. aus dem Internet an, doch das
Basismaterial entstammt der Bel-
letristik. Konnte die systematische
Untersuchung anders gearteter
Korpora hinsichtlich der adnomi-
nalen Person andere Resultate er-
bringen oder zusitzliches Licht auf
das Thema der Untersuchung wer-
fen? Erorterungen dieser Art hitten
unbedingt zur Beschreibung des
Korpus gehort.

Rueters Uberlegungen zum
Material sind generell eher dazu
angetan, Fragen zu wecken als Ant-
worten zu geben (S. 46-47). Rueter
erklart, bei der Auswahl des Ma-
terials habe er Originaltexten ge-
gentiber tbersetzter Literatur den
Vorzug gegeben. Dariiber hinaus
unterscheidet er deutlich zwischen
Manuskript, Erstveroftrentlichung
und Neuauflagen. Bei der Wahl der
Texte orientiert er sich an dieser
Rangliste. Als Begriindung fiithrt er

an, dass ein Manuskript das Werk
seines Autors ist, wahrend die Erst-
ver6ffentlichung von Lektoren und
Herausgebern tiberpriift und bear-
beitet wurde und schliefllich eine
Neuauflage noch dramatischeren
Verdnderungen ausgesetzt war. Das
sind an sich interessante Bemer-
kungen, doch wiirde man in diesem
Zusammenhang Beispiele erwarten.
Es stellt sich auch die Frage, ob man
nicht eher annehmen darf, dass ein
von mehreren Personen bearbei-
teter und gutgeheiflener Text der
normierten Schriftsprache niher
kommt als ein Manuskript, was ja
bei einer Untersuchung zur Schrift-
sprache positiv zu werten wire.
Anders wire es natirlich, wenn
man sich fiir die Sprache einzelner
Autoren oder fiir den vom Autor
reprasentierten Dialekt interessiert.
Insbesondere erhebt sich die Frage,
welche Bedeutung diese Umstande
tiir die Untersuchung der adnomi-
nalen Person haben. Hier wire ein
konkretes Beispiel dafiir, dass das
Possessivsuffix in einem Manu-
skript anders verwendet wurde als
in der publizierten Fassung und in
Neuauflagen, hilfreich gewesen. An
sich ist es wichtig, das von Rueter
hervorgehobene Phdnomen bei fiu.
literatur- und sprachwissenschaft-
lichen Untersuchungen zu bertick-
sichtigen. Eine systematische Un-
tersuchung des Themas wire ein
Desiderat: Wie oft, in welchem Um-
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fang, wie und warum haben sich
in finnisch-ugrischen Sprachen in
Russland verfasste literarische Texte
im Prozess vom Manuskript zur Pu-
blikation verandert? In der Sowjet-
zeit war es ja an der Tagesordnung,
dass Autoren in vielerlei Hinsicht
gedrangt wurden, eine bestimmte
Art von Texten zu schreiben, und
oft gezwungen waren, ihre Texte ra-
dikal abzudndern, um sie veréftent-
lichen zu kénnen.

Im Kapitel 3 (Phonologie)
schlagt Rueter mit guter Begriin-
dung vor, das Lautsystem des Erza-
nischen gegeniiber fritheren Dar-
stellungen um ein Vokal- und ein
Konsonantphonem zu erweitern.
In fritheren Grammatiken wurden
diese entweder ignoriert oder nur
in Klammern angefiihrt. Den Pho-
nemcharakter des Vokals 4 des sog.
Hinter-i (phonetisch ein enger Mit-
telvokal), begriindet Rueter mit den
verhéltnisméflig zahlreichen Mi-
nimalpaaren, die er in seinem um-
fangreichen Korpus gefunden hat.
Bei diesen ist der Bedeutungsunter-
schied darauf zurtickzufiihren, dass
das eine Wort ein i, das andere ein
# enthdlt. Allerdings muss Rueter
feststellen, dass es sich bei einem
groflen Teil der Worter um Lehn-
worter oder Affektiva handelt. Fiir
den halboffenen Mittelvokal hat er
dagegen nicht genug Belege gefun-
den. In der gesprochenen Sprache
gibt es die Partikel ?yot ‘so (siehst

du)’, die auf velaren Nasal anlautet.
Diese bildet ein Minimalpaar mit
dem Wort not ‘Note’ Des weite-
ren ist bei erzanischen Wortern ein
Wechsel an der Morphemgrenze
zu beobachten, z. B. joyks ‘Seite,
Richtung) aber jonks zur Seite’ Im
ersten Fall ist das ks ein Ableitungs-
suffix, im zweiten die Kasusendung
des Translativs. Auflerdem wird in
neueren russischen Lehnwortern
das orthografische n vor k dental
[nk] ausgesprochen, in urspiinglich
erzanischen Wortern und éalteren
Lehnwortern dagegen velar [yk].
Rueter entscheidet sich dafiir, auch
den velaren Nasal als eigenes Pho-
nem zu betrachten.

Die das Lautsystem betreffenden
Passagen zdhlen zu den wichtigsten
und begriindetsten Ergebnissen der
Untersuchung. Sie sind auch im
Hinblick auf die deskriptive und
normative Beschreibung des heu-
tigen Erzanischen bedeutsam. In
seiner Dissertation zieht Rueter die
logische Schlussfolgerung aus sei-
nen Ergebnissen, indem er in der
Transkription sowohl das Hinter-i
als auch den velaren Nasal syste-
matisch kennzeichnet. Der Titel
seiner Arbeit gibt keinerlei Hinweis
darauf, dass sie wichtige Ergebnis-
se auch zur lautlichen Struktur des
Erzanischen enthilt. Es wire viel-
leicht angebracht, diese Resulta-
te noch einmal in einer separaten
Abhandlung zu verdffentlichen.
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Im Phonologie-Teil gibt Rueter ein
anschauliches Bild von lautlichen
Phianomenen wie der Assimilation,
die fiir seinen Untersuchungsge-
genstand relevant sind, da sie z. B.
morphonologischen Wechsel bei
den Possessivsuffixen verursachen.

Als Mangel erscheint, dass
Rueter z. B. in der Einleitung sein
Werk nicht stirker mit dem Dis-
kurs verkniipft hat, mit dem sich die
Untersuchung der Possessivsuflixe
in der Finnougristik traditionell
und allgemein verbindet, namlich
mit der Erorterung der Bedeutung
der Possessivsuffixe. Die Einlei-
tung ist im {ibrigen ausgesprochen
detailliert, doch die Bedeutungen
der Possessivsuffixe tut Rueter im
Wesentlichen mit dem Verweis auf
erzanische Quellen ab, wobei er
typische, universale Basisverwen-
dungskontexte der Possessivsuflixe
erwahnt (S. 42). Fir andere Kon-
texte fithrt er seinen eigenen Beleg
pitrieze ‘sein Preis, dessen Preis’ an,
mit dem auf erzanischen Biichern
der Preis angegeben wird.

Die verschiedenen Bedeutun-
gen der Possessivsuffixe kommen
allerdings spdter zur Sprache. Die
als nicht possessiv klassifizierten
Bedeutungen behandelt Rueter fiir
jedes Suffix separat in unnumme-
rierten Unterkapiteln, die mit ,,Spe-
zielle Verwendung® tiberschrieben
sind (S. 115, 117, 120). Als darstel-
lungstechnische Losung ist dies

verstindlich, denn iiber die ein-
deutige Einteilung der Funktionen
der Possessivsuffixe in possessive
und nicht-possessive besteht un-
ter Sprachwissenschaftlern keine
Ubereinstimmung. Obwohl diese
Bedeutungen nicht das Haupt-
thema der Arbeit darstellen, ist ihre
Einbeziehung zu begriiflen, denn
Rueters Beschreibung der nicht-
possessiven Verwendung vor allem
der 3. Person ist ausgesprochen in-
teressant und anregend. Zu beach-
ten ist auch, dass die Existenz der
definiten Flexion im Erzanischen
die Problematik der Beschreibung
des Px. der 3. Person in keiner Wei-
se aufzuheben scheint: Man konnte
annehmen, dass die nicht-possessi-
ve Verwendung des Px. der 3. Per-
son, sofern sie irgendwie mit dem
Ausdruck der Definitdt zu tun hat,
tiberfliissig wird, wenn die Sprache
tiber eine definite Flexion verfiigt.
Rueter erkennt ganz richtig, wie
wesentlich es bei der Betrachtung
des Px. der 3. Person ist, den wei-
teren Kontext zu beriicksichtigen:
Nur so kann man erschlieflen, wa-
rum das Px. verwendet wurde. Die
besondere Verwendung des Px. der
3. Person erhellt Rueter u. a. mit
seinem eigenen Beispiel, in dem
seine Frau, die sich in einem an-
deren Zimmer aufhielt, ihn frag-
te, als ihr Kind zu weinen begann:
tetazo, ... ‘sein Vater. Diese Art der
Anrede ist vielleicht eine Besonder-
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heit des Erzanischen, doch tiber die
Referenz des Px. besteht keinerlei
Unklarheit, es verweist auf Rueters
Kind. Rueter erwihnt ein entspre-
chendes Beispiel, bei dem die hof-
liche Anrede fiir eine Grofimutter
die mit Px. versehene Form ‘seine
Oma’ ist, was jedoch voraussetzt,
dass der Sprecher das Enkelkind
der Frau kennt. Assoziative, oft mo-
mentane, kontextgebundene Re-
ferenzen dieser Art scheinen auch
in anderen fiu. Sprachen verbreitet
zu sein. Bei Wortern, die allgemein
bekannte Naturphdnomene wie
Sonne, Mond, Wind, Zeit bezeich-
nen, vermutet Rueter, dass das Px.
mit einem Kontext in Verbindung
steht, in dem diese Worter deto-
pikalisiert werden mussten. Zum
Schluss fiihrt er ein Beispiel an, in
dem auch die Erklarung, dass das
Px. dieser Worter auf Gott verweist
(Gottes Sonne), denkbar wire. U. a.
in diesem Kapitel zeigt sich eine der
Starken der Dissertation: In den
Punkten, wo die Untersuchung kla-
re Schlussfolgerungen erlaubt, zieht
Rueter sie, scheut andererseits aber
nicht davor zuriick, Fragen offen
zu lassen, fiir die sich im Rahmen
seiner Untersuchung keine iiber-
zeugenden Losungen finden. Ver-
wunderlich ist, dass Rueter die am
Institut fir Finnougristik der Uni-
versitit Turku vorgelegte Magister-
arbeit zum Thema (Saarinen-Tiitta
1989) nicht erwéhnt.

Die spezielle Verwendung des
Px. der 1. Person wird mit einer sehr
knappen Erwidhnung der vokati-
ven und diminutiven Verwendung
abgetan. Man hitte erwartet, dass
der Verf. auch diesen Punkt hinter-
fragt hatte, denn die vokativen und
diminutiven Ausldufer werden iib-
licherweise auch bei der Beschrei-
bung anderer uralischer Sprachen
in gleicher Weise erwahnt. Meiner
Ansicht nach miisste man von dem
trivialen Umstand ausgehen, dass
die possessive, vokative und dimi-
nutive Bedeutung sich weitgehend
tiberlagern. Beispielsweise ist es in
der udmurtischen Kultur tblich,
dass die alten Frauen, wenn sie im
Dorf einem jiingeren Mann oder
einer jiingeren Frau begegnen, die-
sen zdrtlich tiber den Kopf strei-
chen und sie mit pije ‘mein Junge’
(Mann) und #nili ‘mein Midchen’
(Frau) anreden. In dieser Situati-
on sind die Hauptverwendung des
Px., die Anrede und die diminutive
Funktion gleichzeitig zu erkennen:
Das Px verweist auf eine intensive,
momentane Beziehung zwischen
zwei Referenten, mit der in diesem
Fall sogar ein physischer Kontakt
verbunden ist, zugleich handelt
es sich aber auch um eine Anrede
und ein Kosewort. Fiir die eigent-
liche diminutive Verwendung des
Px. wiirden z. B. Belege sprechen,
in denen die alte Frau abends der
Nachbarin von dem Mann erzahlt,
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den sie am Morgen gestreichelt hat,
und auch dann das Px. der 1. Per-
son verwendet: ,,Ich habe iibrigens
heute Morgen an der Hauptstrafle
meinen finnischen Jungen gesehen®
(in der Bedeutung: einen sympathi-
schen jungen Mann).

Die vorliegende Arbeit gibt eine
tibersichtliche Darstellung {iber
die ohne Bezugswort auftretenden
niheren Bestimmungen des Sub-
stantivs im Erzanischen, die z. B.
dann verwendet werden, wenn das
Bezugswort bereits erwdhnt wur-
de und deshalb nicht wiederholt
wird. Im Erzanischen kénnen die
Kasusendungen und Px. direkt an
das Bestimmungsglied treten, oder
man kann das pronominale Ele-
ment -$e verwenden. Auch die bei
den Verwandtschaftstermini ge-
brauchlichen Px. unterzieht Rueter
einer griindlichen Betrachtung
und beweist, dass der Unterschied
von anderen Substantiven in die-
ser Hinsicht nicht so bedeutsam
ist, wie man aufgrund friherer
Untersuchungen annehmen koénn-
te. Besonders wertvoll ist Rueters
Beitrag zur Untersuchung der sub-
stantivierten Bestimmungsworter
und der Verwandtschaftstermini
im Erzanischen fiir diejenigen, die
entsprechende Erscheinungen in
den anderen wolgafinnischen und
permischen Sprachen untersuchen.
Auch Fragen wie die, wann die Pos-
sessivilexion im Erzanischen auch

die Quantitdt des Besitzes angibt
oder in welcher Reihenfolge Kasus-
suffix und Px. stehen, werden ein-
gehend beantwortet. Leicht iiber-
arbeitet, wiirde die Untersuchung
Material fiir eine gute englischspra-
chige Grammatik des Erzanischen
bieten.

Rueters praktische Sprachkennt-
nisse und seine Vertrautheit mit
dem Umfeld seiner Untersuchung
kommen der Arbeit zugute. Er kann
z. B. beurteilen, ob der Dialekthin-
tergrund eines Kollegen moglicher-
weise grammatikalische Entschei-
dungen beeinflusst hat. Rueter hat
sich seit 1993 mit dem Erzanischen
vertraut gemacht, hat sechs Jahre
in Saransk gearbeitet und im All-
tag Erzanisch gesprochen. In einer
solchen Situation koénnte die Ge-
fahr bestehen, dass man sich auf
Kosten der wissenschaftlichen Me-
thoden zu sehr auf sein Alltagswis-
sen stiitzt. Doch Rueter weif3 seine
Alltagsbeobachtungen in seiner
Dissertation treffend einzusetzen;
neben den o. a. Beispielen seien
u. a. eine Skype-Reklame im erza-
nischsprachigen Internet und ein
in der Einleitung erwéhntes Telefo-
nat seiner Mutter genannt. Rueters
Werk ist denn auch ein gutes Bei-
spiel dafiir, wie praktische Sprach-
beherrschung und die Kenntnis
des Verwendungskontextes in einer
hochwertigen  wissenschaftlichen
Arbeit genutzt werden konnen. Bei
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der offentlichen Verteidigung der
Dissertation unterhielten sich der
Disputant und sein Opponent eine
Zeitlang auf Erzanisch.

Esa-Jussi Salminen

SAARINEN-TIITTA, LEENA 1989: Mord-
van possessiivisuffiksien funktiot.
Pro gradu -tutkielma. Turun yli-
opiston suomalais-ugrilainen kie-
lentutkimus. Turku.

SUIHKONEN, PIRKKO 1990: Korpustut-
kimus kielitypologiassa sovellettuna
udmurttiin. Mémoires de la Société
Finno-Ougrienne 207. Helsinki.

Eine inhaltsreiche Grammatik
des Udmurtischen

EBERHARD WINKLER: Udmurtische
Grammatik. Veroffentlichungen
der Societas Uralo-Altaica, Band
81. Wiesbaden: Harrassowitz
Verlag, 2011. 188 S.

Fir die finnisch-ugrischen Spra-
chen Russlands liegen nach wie vor
verhdltnismaf3ig wenig gute Gram-
matiken in Weltsprachen - oder
iiberhaupt in irgendeiner Sprache
- vor, obwohl in den letzten Jahr-
zehnten vor allem in Finnland und
Ungarn einige Lehrbiicher erstellt
wurden. So fullt die neue udmur-
tische Grammatik von Eberhard
Winkler, Professor fiir Finnougri-
stik an der Universitit Gottingen,
eine erhebliche Liicke. Winkler
erstellte 2001 fiir die Europa-Rei-
he von Lincom (Languages of the
World/Materials 212) den gramma-
tischen Abriss Udmurt, der weniger
als 100 Seiten umfasste. Auch dieser

Abriss war brauchbar, aber knapp
und stellenweise zu sehr an die ein-
heitliche Instruktion der Reihe ge-
bunden; im Vergleich zu dem nun
vorliegenden Band handelt es sich
um ein Skelett.

Die Udmurtische Grammatik
gliedert sich in vier Hauptkapitel:
Phonologie, Morphonologie, Mor-
phologie und Morphosyntax, Syn-
tax. In Stil und Darstellungsweise
ist die Grammatik duflerst kompri-
miert: Die Phanomene werden ex-
akt und kurz beschrieben, und der
Text weist keinerlei Redundanz auf.
Zahlreiche Querverweise zwischen
den Kapiteln erleichtern das Auf-
finden bereits gegebener oder an
spaterer Stelle folgender Informa-
tionen, was Wiederholungen tiber-
fliissig macht. Der Sachinhalt ist
tibersichtlich in Kapitel und zahl-
reiche Unterkapitel gegliedert. Die-
se Kompaktheit macht die Gram-

155



Sirkka Saarinen

matik benutzerfreundlich, denn
die gesuchten Punkte sind dank der
Gliederung schnell zu finden. Der
Text wird durch zusammenfassende
Tabellen u. a. iiber die Deklination
erganzt.

In der Einleitung beschreibt
Winkler u. a. die heutige Lage
des Udmurtischen, Dialekte und
Sprachkontakte. Er erklirt, das
Beispielmaterial der Grammatik
stamme aus in Untersuchungen,
Grammatiken und Lehrbiichern
veréffentlichten Texten und von
Informanten. Leider finden sich
keine Anmerkungen mit Hinwei-
sen darauf, welche Beispiele von
Informanten und welche aus der
Literatur stammen. Zum Teil feh-
len sie wohl aus Platzgriinden,
denn jeder Beispielsatz nimmt vie-
le Zeilen in Anspruch: Zuerst wird
das udmurtische Beispiel in pho-
netischer Transkription gegeben,
dann darunter dasselbe in Petit mit
kyrillischen Buchstaben, danach
folgt die Glossierung und als vier-
tes die Ubersetzung. An sich ist zu
begriifen, dass auch die kyrillische
schriftsprachliche Form wieder-
gegeben wird. Die Glossierung ist
heute auch in der Finnougristik be-
reits ein must, obwohl sie in einer
so stark agglutinierenden Sprache
bisweilen anstrengend ist. Wink-
ler verwendet eine rationale Glos-
sierungsweise und verzichtet bei-
spielsweise darauf, Konjunktionen

(z. B. ma-li ke su-ono [was-DAT if
say-PART] ‘weil’) in ihre morpho-
logischen Teile zu zerlegen.

Im  Phonologie-Kapitel  be-
schreibt Winkler neben der Qua-
litat der Laute auch ihre Frequenz
aufgrund der vorliegenden Unter-
suchungen. Obwohl die Grammatik
auf der Schriftsprache basiert, gibt
er in kleingedruckten Abschnitten
auch Informationen tiber die Repra-
sentation in den Dialekten. Bei den
Vokalen hitte die Beschreibung der
sehr unterschiedlichen Phonem-
Inventarien der Dialekte unmittel-
bar nach Punkt 1 des Vokal-Kapitels
(Inventar) einen sinnvolleren Platz
gefunden (wie beim Konsonan-
tismus) als am Ende des gesamten
Kapitels. Die Laute werden in der
Regel in der finnisch-ugrischen
Transkription dargestellt, aber in
den Tabellen werden auch die IPA-
Entsprechungen angegeben. Das
Buch weist nur wenige Druckfehler
auf, doch leider finden sich einige
gerade in der Darstellung des Kon-
sonantismus: In der Tabelle wurde
das Zeichen fiir die stimmhafte pa-
latale Affrikate mit dem Zeichen fiir
den entsprechenden stimmlosen
Laut vertauscht. In einem Teil der
Anmerkungen auf der folgenden
Seite wird anstelle der finnisch-
ugrischen Transkription die IPA
verwendet. Stellenweise wird spater
im Text das y nach deutscher Art
mit ch markiert.
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Im Morphonologie-Kapitel
werden alle in der Deklination
auftretenden Lautwechsel sowohl
im Konsonantismus wie im Voka-
lismus genauestens beschrieben.
Viele Verfasser von Grammati-
ken beschrinken sich auf eine rein
synchrone Darstellung. Winkler
hat sich gliicklicherweise fiir einen
Kompromiss entschieden: In Fillen,
in denen es schwierig wire, eine be-
stimmte Eigenschaft oder Form
ohne die Kenntnis ihrer Geschichte
zu verstehen, gibt er in aller Kiir-
ze — in einem Nebensatz oder in
Klammern - eine diachrone Erkla-
rung. Stellenweise verweist er auch
auf die Struktur anderer uralischer
Sprachen. Diese Losung liegt unbe-
dingt im Interesse des Lesers.

Das Kapitel Morphologie und
Morphosyntax beginnt traditions-
gemdfy mit den Substantiven und
schreitet {iber die anderen Nomi-
nalklassen zu den Verben fort. Die-
ses Kapitel nimmt natiirlich den
grofiten Teil des Bandes, mehr als
hundert Seiten, in Anspruch und
befasst sich auch mit der Wortbil-
dung. Vor der eigentlichen Dekli-
nation stellt Winkler die Eigen-
schaften und die Verwendung der
Wortstimme und Suffixe im All-
gemeinen dar. Das in der Suffix-
hiufung auftretende Possessivsuffix
der 3. Person Singular analysiert er
als Nominalisierer, der aus einem
Wort gewissermafien eine neue, wie

ein Substantiv fungierende Form
macht, an die wiederum Kasus-
endungen angefiigt werden konnen.

Die Kasusendungen mit ihren
Varianten werden in einer Tabelle
dargestellt und in den darauf fol-
genden Anmerkungen erldutert.
Winkler zitiert die neuesten Unter-
suchungen, u. a. Svetlana Edygaro-
vas Dissertation iiber die Kategorie
der Possessivitit im Udmurtischen
(2010) und Natalja Kondratevas
Doktorarbeit iiber die Kasuskate-
gorien des Udmurtischen (2011).
(Beide werden in dieser Ausgabe
der FUF besprochen.) Neben der
Diachronie erwdhnt Winkler die
Lehnherkunft einzelner Phdnome-
ne, dies jedoch nicht systematisch.
Beispielsweise diirfte es sich bei der
Verbindung des Ausdrucks ‘Ud-
murtisch lehren/lernen’ mit dem
Dativ um eine Lehniibersetzung der
Rektion der entsprechenden rus-
sischen Verben (yuumv/csa uemy)
handeln.

Winkler ist bestrebt, die Funk-
tionen der grammatischen Elemen-
te so genau zu beschreiben wie dies
auf der Basis der bisherigen For-
schung moglich ist; beispielswei-
se gliedert er die Funktionen der
Possessivsuflixe in sechs Gruppen:
Possessor, Kongruenztriger, Refe-
renztriger, Vokativ, ,Definitheit
Determinierung, und erwéhnt dar-
tiber hinaus zwei nur aus der Ge-
schichte der Suffixe zu verstehende
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Aufgaben, namlich Akkusativ und
Nominalisierung. Bei den Prono-
mina weist er auf die Teilung in
ein exklusives ‘wir’-Pronomen (mi)
und seine inklusive Entsprechung
(asmeos) hin. Generell enthilt die
vorliegende Grammatik eine unge-
heure Menge detaillierter Informa-
tionen Uber verschiedene Formen
und jhre Verwendung, obwohl
Winkler haufig feststellen muss,
dass der Forschungsstand fiir end-
giiltige Schlussfolgerungen unzu-
reichend ist.

Die nominale Derivation im
Udmurtischen halt Winkler fiir
schwach entwickelt und weist dar-
auf hin, dass dies auch in anderen
fiu. Sprachen keine Seltenheit ist.
Dasselbe kann man ja zum Beispiel
fiir die mordwinische Sprache fest-
stellen, nicht aber fiir das Mari, das
wiederum in vielen anderen Berei-
chen dem Udmurtischen gleicht.

Anders als in der Lincom-
Grammatik stellt Winkler alle vier
synthetischen und fiinf analyti-
schen Tempusformen des Udmur-
tischen als ein System dar, wenn-
gleich er erwéhnt, dass einige dieser
Formen eine evidentiale Bedeutung
einschlieflen. Er behandelt den Aus-
druck der Evidentialitdt im Udmur-
tischen separat und teilt ihn in drei
Gruppen: Evidential, Inferential,
Mirativ. Im Udmurtischen werden
gleichartige Verbgefiige verwendet
wie im Mari; in beiden Sprachen

gehen sie auf tiirkischen Einfluss
zuriick. Im Mari ist die Anzahl der
finiten modifizierenden Verben die-
ser Konstruktion hoch, bis zu 40,
wihrend im Udmurtischen das Sy-
stem schwicher entwickelt ist und
einigen Forschern zufolge nur 7
nach Ansicht anderer weniger als 30
Verben in Gebrauch sind. In beiden
Sprachen bringen sie die Aktionsart
zum Ausdruck, im Mari auch den
Aspekt. Im Rahmen der verbalen
Derivation betrachtet Winkler ne-
ben der Aktionsart u. a. Simulati-
ve (‘so tun als ob’), Integration von
entlehnten Verben, Objektinkor-
poration, Empfindungsverbgefiige
und Funktionsverbgefiige, denen in
Grammatiken haufig keinerlei Be-
achtung geschenkt wird. Auch die
tibrigen Wortarten, d. h. alles von
den Adverbien an, werden recht de-
tailliert betrachtet und nicht als ne-
bensichlich behandelt wie in vielen
anderen Grammatiken.

Die Syntax gliedert sich in vier
Hauptgruppen: Satzarten, Satzmo-
di, der einfache Satz und der zu-
sammengesetzte Satz. In der ersten
Gruppe stellt Winkler verschiede-
ne Nominalsatztypen und modale
Konstruktionen genauer vor. Bei
den Satzmodi werden fragende, be-
fehlende u. 4. Satztypen betrachtet.
Zu den Beispielen fiir Befehlssitze
stellt Winkler fest, dass das Subjekt,
das in einigen von ihnen auftritt,
nicht gewichtet ist, sondern ver-
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wendet wird, wenn der Satz auch
ein Objekt enthdlt. Als Beweis fiir
diese Behauptung sind die Beispiel-
sitze wenig geeignet. Der Abschnitt
Der einfache Satz gibt neben der
Beschreibung aller Satzglieder Aus-
kunft iiber die Wortfolge. Bei der
Beschreibung des Objekts werden
Verben erwidhnt, die immer ein de-
finites Objekt fordern, wie bilatini
‘kitzeln, jucken (tr.), z. B. pidze
bi¢ate ‘das Bein juckt’ (wortl.: “(et-
was) juckt sein Bein’). Meist wird in
diesen Fallen die Definitheit wohl
mit dem Possessivsuffix angezeigt.
Handelt es sich um eine Rektion des
Verbs oder um einen Satztyp, ndm-
lich um eine in den fiu. Sprachen
typische, physische und psychische
Zustinde ausdriickende Konstruk-
tion, in der das Subjekt fehlt, ob-
wohl der Satz ein transitives Verb
und zudem ein Objekt enthalt?

Bei der Darstellung der zusam-
mengesetzten Sitze werden neben
den eigentlichen Nebensdtzen und
den infiniten Konstruktionen die
aus Nomen actionis und Postposi-
tion gebildeten Konstruktionen be-
riicksichtigt, die von ihrer Funktion
her zweifellos den Satzdquivalen-

ten nahestehen. Separat behandelt
Winkler die Objektsétze der Verba
dicendi, unter denen sich — wie im
Mari - alles zwischen direkter und
indirekter Rede findet. In beiden
Sprachen hat sich, offenbar nach
dem Vorbild des Tatarischen, das
Gerundium des Verbs ‘sagen’ zur
Konjunktion ‘dass’ entwickelt.

Die Udmurtische Grammatik ist
eine hervorragende wissenschaftli-
che Grammatik, klar aufgebaut und
handlich. Winkler hat in seinem
Werk nahezu das gesamte Wissen
komprimiert, das tiber die verschie-
denen Ebenen der udmurtischen
Sprache heute verfiigbar ist, und
zudem die Punkte aufgezeigt, an
denen eine genaue Beschreibung
weitere Untersuchungen erfordert.
Als zusitzlichen Bonus gibt er In-
formationen iiber die Geschichte
der Sprache, sofern sie fir das Ver-
stindnis eines sprachlichen Pha-
nomens unentbehrlich sind. Die
Grammatik wird von Studenten
und Forschern des Udmurtischen
sowie zweifellos auch von Typolo-
gen intensiv genutzt werden.

Sirkka Saarinen
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Einfihrung in die mordwinische Sprache

LAszLO KERESZTES, Bevezetés a
mordvin  nyelvészetbe  [Ein-
fuhrung in die mordwinische
Sprachwissenschaft]. Debrecen:
Debreceni Egyetemi Kiadd 2011.

147 S.

Laszl6 Keresztes ist der grand old
man der ungarischen Mordwini-
stik. Er veroffentlichte sein zwei-
biandiges Werk Geschichte des
mordwinischen  Konsonantismus
in den Jahren 1986 (II Etymologi-
sches Belegmaterial) und 1987 (I)
sowie die fiir den Mordwinisch-
Unterricht konzipierte Chrestoma-
thia morduinica im Jahr 1990. Die
letztere enthélt neben Texten und
Grammatik einen umfangreichen
Uberblick iiber die Geschichte der
mordwinischen Sprache und ih-
rer Dialekte. Dem System und der
Herkunft der Endungen der defi-
niten Konjugation im Mordwini-
schen widmet sich Keresztes’ Werk
Development of Mordvin definite
conjugation (1999). Die hier zu be-
sprechende Monografie beruht auf
Keresztes’ eigenen Untersuchun-
gen; es handelt sich um eine auf
ihrer Grundlage entstandene Ge-
samtschau zum Mordwinischen
und seiner Entwicklung, eine Art
Testament des Mordwinisten.

Keresztes betrachtet das Mord-
winische als eine einzige Sprache,
die zwei Hauptdialektgruppen hat,
Erzanisch und Mokschanisch. Die-
se begannen sich bereits in der alt-
mordwinischen Zeit voneinander
zu entfernen, die Keresztes auf die
Jahre 400-700 datiert, die also um
die Zeit der Entstehung des Reichs
der Wolgabulgaren endete. Keresz-
tes beschreibt in aller Kiirze auch
die Entstehung der mordwinischen
Diaspora und verschiedener Misch-
dialekte als Folge von Umsiedlun-
gen und Migrationen. Da das Mari
und das Mordwinische sehr wenig
gemeinsame ,wolgaische“ Ziige auf-
weisen, hilt Keresztes es fiir mog-
lich, dass das Vormordwinische mit
der finnisch-saamischen Ursprache
eine Art Dialektkontinuum bildete;
demnach wire das Mordwinische
ebenso nah mit den ostseefinni-
schen Sprachen verwandt wie das
Saamische.

Im Kapitel iiber die Phonetik
stellt Keresztes das Vokal- und Kon-
sonantsystem dar. Von besonderem
Nutzen fiir jeden Mordwinisten ist
seine genaue Erlduterung der zahl-
reichen morphonologischen Va-
rianten, die fir das Mordwinische
charakteristisch sind, wie beispiels-
weise der (sogar tiber einen dazwi-

160



EinfUhrung in die mordwinische Sprache

schen stehenden velaren Konso-
nanten hinwegreichende) Einfluss
des palatalen Konsonanten auf die
Vokalqualitdt der nidchsten Silbe,
also des Suffixes. Keresztes verwen-
det Transkription (aufler bei der
Darstellung der Relation zwischen
der heutigen Kkyrillischen Ortho-
grafie des Mordwinischen und der
tatsachlichen Lautqualitat). Aus ir-
gendeinem Grund hat er die z. B. im
Mokschanischen vor ¢ eintretende
Stimmloswerdung der Liquida in
seiner Transkription nicht markiert,
sondern fiihrt sie gewissermaflen
als phonetische Eigenschaft nach
dem Wort in eckigen Klammern an.
Da dieser phonematisierte Wechsel
auch in der mokschanischen Or-
thographie markiert wird, konnte
man ihn auch in der Transkripti-
on verdeutlichen, also z. B. [iJro
schreiben statt [Gj-t7io ‘die Flisse
[Fluss-pL.DET]” (allerdings wiirde
dann die Grenzziehung zwischen
Wortstamm und Morphem proble-
matisch).

Im Kapitel iiber die Lautge-
schichte geht Keresztes von Erkki
Itkonens  Rekonstruktionssystem
aus. Er beschreibt die Chronologie
der Entwicklung der Vokale vom
Vormordwinischen bis zur heutigen
Sprache als vielschichtiges System.
Keresztes geht davon aus, dass die
langen halboffenen Vokale sich im
Urmordwinischen diphthongisier-
ten, die Diphthonge jedoch in der

Frithphase des Altmordwinischen
zu langen offenen Vokalen wur-
den. Es fillt schwer, an die Existenz
von Diphthongen in irgendeiner
Entwicklungsphase des Mordwi-
nischen zu glauben, so fremd sind
sie sowohl dem Mordwinischen als
auch der Mehrheit der finnisch-
ugrischen Sprachen.

Im Zusammenhang mit der
Geschichte der Konsonanten be-
schreibt Keresztes neben den
morphonologischen Varianten
detailliert die Assimilations- u. &.
Tendenzen in den verschiedenen
Stadien der Geschichte des Mord-
winischen. Bei den wortanlauten-
den Sibilanten und Affrikaten stellt
er ihre Entwicklung im Finnischen,
Saamischen und Mordwinischen
parallel dar. Im ganzen Werk ver-
weist der Verfasser durchgingig auf
Ubereinstimmungen zwischen dem
Mordwinischen und den nah oder
auch entfernter verwandten Spra-
chen, wie man es von einem guten
Buch aus der Feder eines Finno-
ugristen erwarten darf. Die starke
Palatalisierung der Konsonanten im
Mordwinischen wurde von vielen
Wissenschaftlern russischem Ein-
fluss zugeschrieben, doch Keresz-
tes weist nach, dass ihre Wurzeln
erheblich alter sind. Er beschreibt
die Chronologie der Konsonant-
verdanderungen von der wolgafinni-
schen Ursprache bis zum heutigen
Mordwinischen in gleicher Art wie
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entsprechend bei den Vokalen. Ke-
resztes stellt fest, dass die Geschich-
te des mordwinischen Konsonan-
tismus beweist, wie nahe sich das
Mordwinische und die ostseefinni-
schen Sprachen stehen.

Im Morphologiekapitel stellt
Keresztes alle Flexionsmorpheme
mit ihren lautlichen Varianten dar.
Bei der Geschichte der Kasusen-
dungen {iiberrascht seine Deutung,
die Lativendung gehe auf *k zu-
ruck, obwohl dialektal noch das
urspriingliche # begegnet. Noch
befremdlicher ist der Vergleich des
Ska-Suffixes des Komparativkasus
mit dem finnischen Ableitungs-
suffix -hkO, da die Endung auf das
selbstindige, die Zeit bezeichnende
Wort ska zuriickgeht und sich eine
entsprechende semantische Ent-
wicklung analog im Ungarischen
findet, vgl. ung. akkora ‘so grofs’

Keresztes erklért, die objektive
Konjugation des Mordwinischen
habe keine aspektbildende Bedeu-
tung. Sie wird jedoch in Verbin-
dung mit einem bestimmten Objekt
nur dann verwendet, wenn das Verb
eine abgeschlossene Handlung zum
Ausdruck bringt. Ein Verb, das eine
nicht abgeschlossene Handlung aus-
driickt, steht auch bei bestimmtem
Objekt nicht in der objektiven Kon-
jugation. Der Verfasser scheint an
der Brauchbarkeit und Ausdrucks-
kraft der objektiven Konjugation
zu zweifeln. Er nimmt an, dass die

pradikative Flexion im Mordwini-
schen sich aus der Opposition zwi-
schen Prisens und 2. Priteritum
entwickelte und aus dem Verbpa-
radigma in die Flexion der Nomina
verbreitete. Es ist nur natiirlich, dass
sich die pradikative Flexion in den
Vergangenheitsformen nicht dem
1. Priteritum anpasst, sondern dem
2., weil dort das transparente ‘sein’-
Verb agglutiniert ist. Keresztes ver-
harrt bei den zahlreichen in den
Dialekten anzutreffenden Formen
des Konditional-Konjunktivs, bei
denen die Reihenfolge der Suffixe
wechselt.

Die Verwendung und die Funk-
tionen der in der Morphologie vor-
gestellten Elemente werden im Ka-
pitel iiber die Syntax beschrieben,
das in zwei Ebenen, die des Syntag-
mas und die des Satzes, gegliedert
ist. Die Darstellung ist recht knapp
und bleibt bei den Grundbedeutun-
gen, wobei in den meisten Fillen
kein vollstandiger Beispielsatz, son-
dern nur der Kern der Konstrukti-
on angegeben wird. Auch Glossie-
rung wird im vorliegenden Band
nicht verwendet. Die gesamte Dar-
stellung des Kasusgebrauchs wird
unter der Uberschrift Adverbiale
Konstruktionen zusammengefasst,
beginnend mit dem Nominativ
(sic!). Keresztes stellt gleich an zwei
Stellen fest, dass das Pronominal-
objekt mit dem Inessiv ausgedriickt
werden kann. Auch das Substantiv-
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objekt kann im Inessiv stehen, so-
fern das Pradikat ein Kontinuativi-
tat ausdriickendes Verb ist (wie z. B.
ucoms ‘warten’). In dem der Satze-
bene gewidmeten Kapitel behandelt
Keresztes u. a. Wortfolge, Kongru-
enz, infinite Konstruktionen und
sehr kurz Satzverbindungen.

Keresztes gibt die Quellen sei-
nes mordwinischen Beispielmate-
rials nicht an. Zum Teil handelt es
sich um Dialekttexte, aber vertre-
ten sind z. B. auch ein am Ende des
Werks OcHosvt  ¢punHo-ye0pckozo
ssvikosnanuss 1 [Grundlagen der
Finnougristik] in vielen finnisch-
ugrischen Sprachen verdffentlichtes
Mirchen und Bibeltibersetzungen.
Kurze Verweise auf die verwendete
Forschungsliteratur gibt Keresztes
zusammenfassend am Ende jedes
(Unter)kapitels. Sie zeigen, dass
der Verfasser sowohl mit der alten
und neuen finnischen als auch der
in Russland publizierten Forschung
zum Mordwinischen gut vertraut
ist.

Das Buch enthilt ferner ein Ka-
pitel iiber die Schichten und die
Herkunft der mordwinischen Lexik,
in dem die auf verschiedene Urspra-
chen zurtickgehenden Worter recht
umfassend aufgelistet werden. Im
Mordwinischen finden sich etwa 550
alte Worter, von denen 150 wolgafin-
nisch sind. Die Hilfte von ihnen hat
eine Entsprechung im Saamischen,
ein Viertel im Mari und 8o Prozent

in den ostseefinnischen Sprachen.
Der Anzahl der ausschliefllich den
Wolgasprachen gemeinsamen Wor-
ter liegt nur bei etwa zwei Dutzend.
Der Wortschatz des Erzanischen
und des Mokschanischen ist zu 8o
Prozent gemeinsam. Keresztes stellt
auch die Lehnwortschichten dar.
Die Entlehnungen aus dem Russi-
schen betrachtet er detaillierter und
beschreibt die lautlichen Entspre-
chungen im Mordwinischen. Ein
kurzes Kapitel ist auch den Wan-
derwoértern und den Wortern unbe-
kannter Herkunft gewidmet.

Auf die Darstellung des Wort-
schatzes folgt ein Kapitel tiber die
Namen. Die mordwinischen Perso-
nennamen sind als solche ja nicht
erhalten geblieben, aber einige
finden sich, ins russische Schema
gepresst, unter den heutigen mord-
winischen Familiennamen. Zu den
Ortsnamen stellt Keresztes fest, dass
sie einerseits aus Flurnamen, ande-
rerseits aus Personennamen ent-
standen sind.

Im Kapitel iber die Wortbil-
dung halt Keresztes eine Brandrede
zugunsten der Neologismen. Dies
ist verstandlich angesichts der ab-
lehnenden Einstellung zu Neolo-
gismen, die unter den Sprechern
des Mordwinischen und (auch)
unter mordwinischen Sprachwis-
senschaftlern herrscht. Seine Bei-
spiele stammen aus den neuen
Bibeltibersetzungen, in denen eine
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grofle Zahl neuer Worter geschaf-
fen wurden. Auch fiir die im 21.
Jahrhundert erschienenen Darstel-
lungen der erzanischen und mord-
winischen Morphologie wurde eine
neue sprachwissenschaftliche Ter-
minologie geschaffen, die Keresztes
prasentiert.

Das letzte Kapitel hat die Uber-
schrift Die Zukunft des mordwini-
schen Volkes und seiner Sprache.
Keresztes  fithrt ~demografische
Angaben an, d. h. Ziffern, die den
staindigen Rickgang der Bevol-
kerungszahlen verdeutlichen. Er
erortert die Moglichkeit, eine ge-
meinsame Schriftsprache fir das
Erzanische und das Mokschanische
zu schaffen, und macht Vorschldge
fur eine gemeinsame Orthografie
und Morphologie. Aus sprachwis-
senschaftlicher Sicht liefle sich eine
gemeinsame Schriftsprache durch-
aus konstruieren, doch wie konnte
man sie durchsetzen in einer Situa-
tion, in der die Sprecher des Erzani-
schen und des Mokschanischen das
Russische besser beherrschen als
ihre Muttersprache und bereits bei
geringfiigigen  Dialektunterschie-
den in der Kommunikation auf das

Russische zurtickgreifen? Die Fiih-
rung der Mordwinischen Republik
hat mit Unterstiitzung der Zentral-
macht der Russischen Foderation in
den letzten Jahren die Zusammen-
fihrung des Erzanischen und des
Mokschanischen befurwortet, doch
die Verwirklichung dieses Projekts
wiirde zweifellos zur endgiiltigen
sprachlichen Russifizierung fiithren.

Das Buch von Laszlé Keresztes
ist eine gute und vielseitige Einfiih-
rung in die mordwinische Sprache,
ihre Struktur und Geschichte. Ne-
ben Laut-, Formen- und Satzlehre
informiert es Uber die Herkunft
des Wortschatzes und des Namen-
systems. Uberwiegend handelt es
sich um eine Synthese der fritheren
Untersuchungen des Verfassers,
aber der Band enthalt auch neue Er-
kenntnisse und Perspektiven zum
Mordwinischen. Bevezetés a mord-
vin nyelvészetbe ist ein willkomme-
nes Hilfsmittel fiir Studierende und
Forscher des Mordwinischen und
tiir alle, die sich fiir diese wolgafin-
nische Sprache interessieren.

Sirkka Saarinen
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Worterbucher aus dem Norden

O.JI. bupok - E. B. Kamknn - A. VL
Kysnenosa - M. H. Ycauépa, Cro-
8apb MYIHEBCKO20 2080PA UHEMC-
K020 Juanexma KoMu-3vipsHCKO-
20 a3vika. [Worterbuch der Muzi
Mundart des Izma-Dialekts des
Komi-Syrjénischen.] Jekaterin-
burg: Basko, 2010. 320 S.

O. A.Kaszakesnu - E. M. bynsanckas,
Huanexmonozuueckuil cnosapo
CcenvKynckoeo Asvika (cesepHoe
Hapeuue).  [Dialektologisches
Worterbuch des Selkupischen
(nordlicher Dialekt).] Jekaterin-
burg: Basko, 2010. 368 S.

C. Il. bypxosa - H. b. Komxape-
Ba — P. V. Jlantanpep - H. M.
SluracoBa,  [Juanexmonozuue-
CKULL CTI06apb HeHeuKo2o A3biKA.
[Dialektologisches Worterbuch
des Nenzischen.] Jekaterinburg:
Basko, 2010. 352 S.

H.B. Komxkapesa - C. V1. Banbramosa
- C.B. Onnna - A. A. [llusHoBa,
Juanexmonoeuueckuii  cnosapo
Xaumuliickozo sa3vika  (udypoii-
KApckuti U  npuypanvekuil  ou-
anexmot). [Dialektologisches
Worterbuch des Chantischen
(Sury$kar- und Uraldialekte).]
Jekaterinburg: Basko, 2011. 208 S.

Als Ergebnis einer Kooperation
zwischen dem Autonomen Kreis
Jamal-Nenets und der Russischen
Akademie der Wissenschaften sind
2010 und 2011 Dialektworterbii-
cher zu den Sprachen der vier ein-
heimischen Volker erschienen, die
im Gebiet des autonomen Kreises
gesprochen werden. Am identi-
schen Erscheinungsbild und an
der einheitlichen Typographie ist
erkennbar, dass die Worterbticher
aus dem gleichen Projekt hervor-
gegangen sind. Der Aufbau und die
einheitlichen Redaktionsprinzipien
zeugen ebenfalls von einer gemein-
samen, gut koordinierten Arbeit. In
der Einleitung wird von der Ent-
stehung des Worterbuches berich-
tet, und die Mitwirkenden werden
vorgestellt. Jedes Worterbuch ist
unter Leitung je einer namhaften
Expertin unter Mitarbeit von mut-
tersprachlichen Lexikographen und
Informanten entstanden, wobei
das vorhandene Wortmaterial vor
Ort iberpriift und notfalls erganzt
wurde. Die Worterbiicher umfassen
ca. 3000-4000 Worter, deren Ver-
wendung durch Beispielsitze illu-
striert wird. In allen Binden findet
sich zudem eine tiberaus detaillierte
grammatikalische =~ Beschreibung:
der IZma-Dialekt des Komi wird
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vom Autorenkollektiv auf 126 Sei-
ten vorgestellt, das Selkupische von
Olga Kazakevi¢ auf 97 Seiten, das
Nenzische von S. I. Burkova auf 169
Seiten, und die nordlichen Chanti-
schen Dialekte von N. B. Koskareva
auf 24 Seiten. Die Grammatiken
stellen unter anderem die soziolin-
guistische Situation der jeweiligen
Sprache vor und enthalten eine
moglichst vollstindige Bibliogra-
phie, zusammen mit Verzeichnis-
sen der linguistischen Fachliteratur
in Russland und im Ausland, der
Worterbiicher, Lehrbiicher und
sonstiger muttersprachlicher Ver-
offentlichungen. In den Bénden
zum Chantischen, zum Komi und
zum Selkupischen gibt es auflerdem
Textbeispiele, in den beiden letzte-
ren Ausgaben glossiert. Der selku-
pische Band unterscheidet sich von
den anderen dadurch, dass er auch
ein alphabetisches Suffixverzeichnis
enthilt und dass das Worterbuch
um ein russisch-selkupisches Regi-
ster erganzt ist.

Die Worterbiicher richten sich
an Akademiker, Lehrer und For-
scher vor Ort. Die Worter werden
mit kyrillischer Rechtschreibung
angegeben, in der phonetischen
Beschreibung werden jedoch latei-
nische Buchstaben verwendet - au-
Ber im selkupischen Worterbuch -,
ohne den Benutzer iber die Zu-
ordnung zwischen den lateinischen

und kyrillischen Buchstaben aufzu-
klaren.

Im Folgenden wird etwas detail-
lierter auf das chantische Worter-
buch eingegangen.

Uber eine Reformierung des
kyrillischen Alphabets des Chan-
tischen wird in Linguistenkreisen
schon seit zwei Jahrzehnten nach-
gedacht. Es war besonders der soge-
nannten Nowosibirsker Schule (der
u. a. die Herausgeberin des Worter-
buches, N. B. Kogkareva, angehort)
ein besonderes Anliegen, die chan-
tische Schriftsprache von den Ei-
genheiten der russischen Phonetik
zu befreien, ndmlich von der sylla-
bischen Schreibweise (zum Beispiel
indem statt #s die Buchstabenkom-
bination #a verwendet wird). Die-
ses Bestreben ist auch im Worter-
buch wiederzufinden, wenn auch
nicht ganz konsequent: die Buch-
staben e, €, 10, 2 wurden tatsachlich
eliminiert, aber die ,,verweichende”
Rolle des u kann nicht umgangen
werden, und die Lautkombinatio-
nen ni, ti milssen zwangslaufig als
HbI, THI transkribiert werden.

Von den noérdlichen chantischen
Dialekten ist die Kazym-Mund-
art am besten erforscht, und ihre
Schriftlichkeit ist am besten ent-
wickelt. Es scheint, dass die Schrift-
lichkeit der beiden anderen Dialekt-
gruppen, des Dialekts von Suryskar
(nahe dem Berjozover Dialekt), so-
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wie der uralischen, (frither auch als
Obdorsker Dialekt bekannt), eben-
falls auf die des Kazymer Dialekts
zuriickgeht, was wohl dem Zwecke
einer einheitlichen Literatursprache
dient. Die Laterale werden beispiels-
weise dhnlich geschrieben wie im
Kazymer Dialekt, obwohl bekannt
ist, dass es in den nordlichsten Dia-
lekten keine spirantisierten 1-Laute
gibt. Das Worterbuch ignoriert
die Tilgung bei den festen Konso-
nantenverbindungen im Suryskar-
Dialekt (ampa ~ ap ‘Hund, jinka ~
jik ‘Wasser, lunta ~ lut ‘Gans’). Es
wird auch in der Grammatikiiber-
sicht nicht auf dieses Phdnomen
eingegangen, ferner werden die Na-
sale auch am Wortende markiert,
nicht nur im Lemma, sondern auch
in den Beispielsitzen.

Die Verschriftlichung der Vo-
kale ist ebenfalls ganz konsequent.
Die phonologische Beschreibung
des Chantischen (die auf Steinitz’
Arbeiten basiert) stimmt beispiels-
weise nicht mit der im Worterbuch
verwendeten Transkription {iber-
ein. In den Lemmata gibt es kei-

nen Unterschied zwischen o und o,
beide werden als o wiedergegeben.
Das erweckt den Eindruck, dass
z. B. bw ‘Pferd’ und Iow ‘Knochen’
oder soram ‘trocken’ und sérom
‘Tod’ Homonyme wiren. Auf Seite
160 wird in einer Fufinote erklirt,
dass die phonetische Umschrift aus
»technischen Griinden” vereinfacht
wurde. Moglicherweise lag es an der
kurzen Projektdauer, dass die Au-
toren nicht tiber alle Einzelfragen
nachdenken und die Standpunkte
mit muttersprachlichen Experten
diskutieren konnten.

Zusammenfassend kann man
sagen, dass es auf jeden Fall ein
lohnendes Unterfangen war, diese
Worterbuchreihe zu  veréffentli-
chen. Vor- und Nachteile der ein-
zelnen Bénde werden sich bei ihrer
Verwendung genauer herausstellen.
Es ist zu hoffen, dass die Worter-
biicher frither oder spiter in die
Hénde derjenigen gelangen, die sie
wirklich brauchen.

Madrta Csepregi
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Endlich ein estnisches
etymologisches Worterbuch!

Irts METSMAGI, MEELI SEDRIK,
SVEN-ERIK  SoOsAAR:  Eesti
etiimoloogiasonaraamat. [Estni-
sches etymologisches Worter-
buch.] Tallinn: Eesti Keele Siht-
asutus, 2012. 792 S.

Ein etymologisches Worterbuch
der estnischen Sprache ist seit
Jahrzehnten ein Desideratum. Al-
lerdings hatte Julius Migiste in
Schweden an einem solchen Wor-
terbuchprojekt gearbeitet, und nach
seinem Tod wurde ein Facsimile-
druck seines Manuskripts in den
Jahren 1982-1983 von der Finnisch-
Ugrischen Gesellschaft veroffent-
licht. Gleichzeitig, 1982, gab Alo
Raun in Toronto ein etymologi-
sches Worterverzeichnis, Eesti keele
ettimoloogiline teatmik, heraus. Das
erstere war in vielerlei Hinsicht un-
fertig und fiir das grof3e Publikum
in Estland weder zugénglich noch
verwendbar, Rauns Biichlein stellte
eigentlich nur eine minimalistisch
kommentierte Wortliste dar. Ein
echtes etymologisches Worterbuch
fir die estnische Leserschaft gibt es
also erst seit Mai 2012.

Dem neuen etymologischen
Worterbuch liegt natiirlich eine
langere Planungsarbeit zu Grun-

de. Schon 1974 begannen die For-
scherInnen des damaligen Insti-
tuts fiir Sprache und Literatur die
vorhandene Information iber die
Geschichte der estnischen Worter
in einem Archiv zu sammeln; in
dieser Kartothek gibt es momentan
mehr als eine halbe Million Eintra-
ge. In der Anfangsphase wurde die
Arbeit vor allem von Tiit-Rein Viit-
so und Paul Kokla geleitet. Diesen
beiden, so wie auch dem nunmehr
verstorbenen Karl Kont und Lembit
Vaba, dem heutzutage wohl fithren-
den Forscher iiber osfi.-baltische
Sprachkontakte, wird im Vorwort
ein besonderer Dank ausgedriickt.
Dennoch ist die Tradition der
etymologischen oder iiberhaupt hi-
storisch-vergleichenden fiu. Sprach-
wissenschaft in Estland jiinger oder
zumindest diinner als in Finnland.
Und dies nicht nur wegen der aus
natiirlichen Griinden knapperen
Ressourcen, sondern auch, weil die
estnische Finnougristik immer -
schon zu Zeiten F ]. Wiedemanns
- eher synchron-deskriptiv als hi-
storisch orientiert war. Natiirlich
kann die Erforschung der estni-
schen Wortgeschichte in sehr vielen
Fillen auf der finnischen Tradition
der Etymologieforschung aufbauen.
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Dennoch bleiben der estnischen
Etymologieforschung viele offene
Fragen, vor allem auf dem Gebiet
der jiingeren, spezifisch estnischen
Lehnwortschichten. (Ganz davon
zu schweigen, dass die finnischen
Etymologlnnen noch nicht immer
unbedingt das letzte Wort zur Ety-
mologie des osfi. Wortschatzes ge-
sagt haben.)

Das Buch beginnt mit einer Ein-
fithrung in die verschiedenen histo-
rischen Schichten des estnischen
Wortschatzes, wohl grofitenteils
nach der oft zitierten Untersuchung
von Huno Ritsep; von ihm wird in
der Bibliografie nur die populére
Monografie Sonaloo raamat (Buch
der Wortgeschichte, 2002) erwihnt.
Dabei wird implizit vom traditio-
nellen ,Bindrbaum“ ausgegangen:
die altererbten Wortstimme wer-
den also in uralische, finnisch-ugri-
sche, finnisch-permische usw. ein-
geteilt, auf alternative Baum- oder
Buschmodelle oder iiberhaupt auf
die schon traditionsreiche Debatte
zur Taxonomie der uralischen Spra-
chen wird nicht einmal hingewie-
sen. Dann werden die ,,Methoden"
(wohl eher: methodischen Werk-
zeuge) der Etymologie kurz vorge-
stellt: vergleichende Lautgeschichte,
Dialektologie, semantisches und
extralinguistisch-enzyklopéddisches
Wissen. Am Ende der Einfithrung
wird ferner die Strukturierung des
Buches und der Wortartikel aus-

fihrlich beschrieben. Der ganze
einfithrende Teil ist also sehr klar
und ibersichtlich aufgebaut, mit
Riicksicht auf das grofSe und nicht
unbedingt sprachwissenschaftlich
ausgebildete Zielpublikum.

Anders als die finnischen ety-
mologischen Worterbticher Suo-
men kielen etymologinen sanakirja
und Suomen sanojen alkuperd, die
auch Dialekt- und sonstige der
Hochsprache fremde Worter be-
inhalten, und auch anders als das
Nykysuomen etymologinen sanakir-
ja von Kaisa Hékkinen, basiert das
neue estnische Worterbuch nur auf
dem Erbwortschatz der Standard-
sprache. Genauer gesagt, es werden
nur die estnischen Wortstimme
behandelt, die im Worterbuch Eesti
digekeelsussonaraamat (0S) 2006
vertreten sind. Dialektworter (wie
z. B. das in der etymologischen Li-
teratur seit jeher herumgeisternde
ritselhafte viisama ‘belauern, eine
angebliche Entsprechung z. B. des
ung. vigydz) oder spannende Wor-
ter der alten Schriftsprache, egal wie
interessant sie aus etymologischer
Sicht sein konnten, bleiben also au-
Ber Acht. So auch die Internationa-
lismen und die jiingeren Fach- und
Fremdworter (z. B. aatom, sprinkler,
raadio), Ausrufworter und Eigen-
namen. Dagegen sind einige weit
verbreitete umgangssprachliche
junge Lehnworter doch ins Worter-
buch aufgenommen worden, so wie
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z. B. tibla (Schimpfwort fiir ‘Russe’).
(Hier werden wahrscheinlich viele
LeserInnen tiiberrascht: Nach der
Meinung der Redaktion stammt

dieses Wort nicht aus russ. ty bljad’

‘du Hure!” sondern aus vitebljanin
‘Einwohner des Gouvernements
Witebsk’)

Ausgegangen wird von Wort-
stimmen, und die Ableitungen, bei
denen die Verbindung zum Stamm-
wort fiir das heutige Sprachgefiihl
nicht mehr klar ist (z. B. katma
‘decken’ und kaas ‘Deckel’), be-
kommen hochstens einen eigenen
»Referenzeintrag®, wo mit einem
Pfeil auf das Grundwort hingewie-
sen wird (katma [...] 1 kaas). Auch
etymologisch zusammengehdrende
Homonyme werden unter einem
einzigen Lemma behandelt, so z. B.
nou ‘Rat(schlag)’ und nou ‘Geféss.

Die Wortartikel sind einfach
und sehr ibersichtlich strukturiert.
Es werden nur ganz wenige Kiirzel
und Symbole verwendet. Pfeile ste-
hen fiir Hinweis (1) oder Herkunft
(«—); mit ¢ beginnt die Aufzdhlung
von verwandten Wortern aus den
anderen fiu. Sprachen, die Raute ¢
markiert die Liste von Ableitungen,
die etymologisch zum Lemmawort
gehoren (z. B. s. v. esi: © edel, edene-
ma, edev, edu, eelis, eemal, ees, etik,
etlema, ette, 6dus). Die Entschei-
dung, immer zuerst die Formen
der Lehngebersprache (evtl. mit
etymologischen Entsprechungen)

und erst dann die Entsprechungen
in den verwandten Sprachen zu ge-
ben, ist an und fiir sich konsequent,
kann aber etwas unlogisch wirken.
Wiirden zuerst die fiu. Entspre-
chungen und erst dann die Formen
der Lehngebersprache(n) gegeben,
wiirde man implizit auch eine Vor-
stellung von der Chronologie der
Ubernahme bekommen: je ilter
das Lehnwort, desto mehr fiu. Ent-
sprechungen stehen oberhalb vom
Lehnoriginal.

Die etymologischen Entspre-
chungen in fiu. oder Lehngeberspra-
chen sind nicht in einem Textblock
platziert sondern untereinander,
was zwar kein Papier spart, aber
optisch viel angenehmer ist. Am
Ende des Wortartikels steht noch
ein Kommentarteil, wo mit klaren,
vollstandigen Satzen {iber evtl. Un-
regelmafligkeiten,  Unklarheiten,
Parallelfille oder Beziehungen zu
anderen Wortstimmen berichtet
wird. Z. B. endet der Wortartikel
kaasas ‘mit, dessen Stamm (*kan-
sa) aus dem Germanischen stammt
(< urgerm. *yansa), mit einem sol-
chen Kommentarteil:

‘Ist auch fiir einen finnisch-
ugrischen Stamm gehalten wor-
den, dessen Entsprechungen
in weiter entfernt verwandten
Sprachen saamisch guos'si ‘Gast’
oder saamisch gdzzi ‘Gesell-
schaft; Wohngemeinschaft; Ban-
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de’ (diese konnen auch parallele
Entlehnungen aus dem Germa-
nischen darstellen), udmurtisch
kuz ‘Paar’ und komi goz ‘Paar’
sind. ka, kah [auch’] und kas
[Fragepartikel] sind durch Ver-
kiirzung aus der in der alten
Schriftsprache belegten Partikel
kaas entstanden. Aus demselben
Wort stammt die Endung des
Komitativs -ga. Wahrscheinlich
aus dem Estnischen entlehnt ist
livisch kas [...]" (Ubers. Rez.)

Die Worter der anderen fiu. Spra-
chen werden in einer vereinfachten
Transkription oder in der Schrift-
weise der Standardsprache gegeben.
Besonders zu begriiflen ist die Ver-
wendung der nordsaamischen offi-
ziellen Schreibweise statt der Niel-
sen-Orthographie. Aber warum ist
z. B. im Wepsischen das ,halbvo-
kale® i nicht einfach durch j ersetzt
worden, wenn sonst z. B. die ingri-
schen stimmlosen Mediae nicht mit
Kapitélchen - B D G - sondern ein-
fach mit b d g geschrieben werden?

Quellenhinweise werden nicht
gegeben, was etwas irritierend wir-
ken kann, z. B. wenn auf etymologi-
sche Streitfragen hingewiesen wird.
So heifit es im Kommentar zu nddl
‘Schwager’: ,,Es ist vermutet wor-
den, dass der Stamm urspriinglich
mit dem vordervokalischen Stamm
ident ist, der in entfernter verwand-
ten Sprachen ‘Frau’ oder ‘weibliches

Tier’ bedeutet (T naine), aber dies
hélt man fiir sehr zweifelhaft.“ Wird
sich kein/e LeserIn fragen: Wer hat
vermutet, wer hélt dies fiir zweifel-
haft, und warum? Auch das viersei-
tige Literaturverzeichnis am Ende
des Einfithrungsteils stellt eher eine
Auswahlbibliografie dar.

Die Darstellung der alleréltesten
Erbwortschichten bietet keine be-
sonderen Uberraschungen. (Dies
ist umso erfreulicher, da sowohl Iris
Metsmagi (Audova) als auch Sven-
Erik Soosaar frither gemeinsam mit
ihrem Lehrer Ago Kiinnap einige
Artikel Gber die uralische Sprach-
geschichte publiziert haben, die
hoflich gesagt ,,non-mainstream®
Auffassungen vertreten.) Bei den
moglichen ,interphyletischen® An-
kniipfungen wurde allerdings offen-
sichtlich eine prinzipielle Entschei-
dung getroffen: Uralte Worter, die
eine mogliche Entsprechung im In-
dogermanischen haben, werden oft
problemlos fiir idg. Lehnworter ge-
halten, wie z. B. nimi ‘Name, veda-
ma ‘ziehen, viima ‘wegbringen’ usw.,
mit Fragezeichen auch vesi ‘Wasser’;
beim Fragewortstamm ku- dage-
gen wird auf andere Sprachfami-
lien iiberhaupt nicht hingewiesen.
Wo aber dhnlich lautende Worter
in anderen eurasischen Sprachfa-
milien zu finden sind, wird nur die
Ahnlichkeit erwihnt, z. B. s.v. keel
‘Zunge, Sprache’: ‘Lautlich und be-
deutungsmaflig dhnliche Stimme
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gibt es auch in Sprachen anderer
Sprachfamilien [...].

Bei Lehnwortern wird das Ori-
ginal in der Lehngebersprache, evtl.
auch Reflexe oder Entsprechungen
dieses Wortes gegeben - auf wel-
cher Grundlage diese gewdhlt wor-
den sind, ist nicht immer nachvoll-
ziehbar. (Warum stehen unter piiha
‘heilig’ neben dem fraglichen germ.
Original *wiya- sowohl ahd. wihen
als auch ndt. weihen, wihrend
unter piihkima ‘wischen’ (< ur-
germ. *wiskian) nur ahd. wisken
gegeben wird?) Im Kommentarteil
wird auf etymologisch verwand-
te Lehnworter hingewiesen, z. B.
unter hirv ‘Hirsch’ (< balt.) auf die
frithere indoiranische Entlehnung
aus demselben idg. Stamm, sarv
‘Horn® (und unter sarv noch weiter
auf kérv ‘Ohr’). Sehr oft werden im
Kommentarteil parallele Etymo-
logien erwihnt, oft auch ohne sie
explizit in mehr oder weniger plau-
sible einzuteilen. Oder es werden
einfach mehrere mogliche Entleh-
nungsquellen ohne Kommentare
untereinander aufgezdhlt, so wie bei
pitsat ‘Stempel’ (< russ. pecat’ oder
< dt. Petschaft). (Dass das dt. Wort
ein Lehnwort aus dem Slawischen
darstellt, wird nicht erwédhnt. Auch
nicht, dass die standardestnische
Form eher aus dem Russischen,
die Dialektform petsa(h)t vielleicht
eher aus dem Deutschen stammt.)

Besonders interessant sind na-
tirlich die spezifisch estnischen
Wortschichten: die Entlehnungen
aus dem Niederdeutschen und
Schwedischen, aus dem Lettischen
und Russischen sowie die zahlrei-
chen Neologismen, die aus dem
Finnischen entlehnt oder — diese
zweifellos sehr treffende Formu-
lierung wird oft verwendet — ,,mit
Unterstiitzung der finnischen Spra-
che in die Hochsprache eingefiihrt®
wurden. Z. B. turv ‘Schutz, Sicher-
heit’ war vielleicht in estnischen
Dialekten vorhanden, seine Prisenz
in der Schriftsprache verdankt es
trotzdem der schwesterlichen Un-
terstiitzung des Finnischen (woraus
auch die Ableitung turvaline ‘sicher,
geschiitzt’ entlehnt wurde). Oft wird
auch die Moglichkeit, dass die in
nordostestn. Kustendialekten vor-
handenen Worter eigentlich Lehn-
worter aus dem Finnischen darstel-
len, direkt anerkannt.

Bei den spiteren germanischen
Lehnwortern ist die Lehngeber-
sprache bekanntlich nicht immer
eindeutig identifizierbar, und dann
werden oft mehrere Moglichkei-
ten angeboten: z. B. kann passima
‘passen’ aus dem Nieder- oder dem
Hochdeutschen stammen. Die est-
nisch-schwedischen Dialektkontak-
te dagegen scheinen oft besonders
ausfuhrlich behandelt zu werden;
im Redaktionsteam ist Meeli Sedrik
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Spezialistin dieses Gebietes. Selbst-
verstandlich ist es nur gut, dass den
sonst nicht allzu gut bekannten und
nunmehr praktisch ausgestorbe-
nen schwedenestnischen Dialekten
Aufmerksamkeit gewidmet wird.
Aber wie relevant ist die Frage, ob
iil ‘Windb¢’ einfach aus dem Schwe-
dischen (il) im allgemeinen oder
spezifisch aus dem Estlandschwedi-
schen (ebenso il!) stammt?

Auf die grofle Debatte um Ex-
pressivworter und Deskriptivitit,
die in der finnischen Etymolo-
gieforschung besonders um das SSA
herum hohe Wellen geschlagen hat,
wird in diesem Buch nicht ndher
eingegangen. Expressivworter wer-
den einfach hddlikuliselt ajendatud
‘lautlich motiviert’ genannt, und die
unregelmafligen Stammvarianten,
die verschiedene Konsonanten-
oder Vokalwechsel aufweisen, sind
einfach ,,nahestehend” (ldhedane).
Z.B. wird unter kahisema ‘rauschen’
auch auf die ,,nahestehenden Stam-
me“ hingewiesen, die z. B. in den
(semantisch ahnlichen) Verben ki-
hama, kohama, kihisema, lahisema,
nahisema, pahisema und sahisema

zu sehen sind. Auch auflerhalb des
eigentlichen Expressivwortschatzes
gibt es etymologische Verhiltnisse,
die hier einfach als ,unregelmaf3i-
ge Varianz“ beschrieben werden.
So, als ,unregelmifiige Varianten"
voneinander, werden z. B. kirg ‘Lust,
Leidenschaft’ und kiir ‘Strahl’ zu-
sammengebiindelt, ohne sie deshalb
»€Xpressiv® zu nennen.

Mit dem neuen etymologischen
Worterbuch - dessen erste Auflage
schon in einigen wenigen Wochen
ausverkauft war — hat das estnisch-
sprachige grofle Publikum ein klar
und Ubersichtlich strukturiertes,
sehr brauchbares Nachschlagewerk
bekommen. Auch fiir die Lingu-
isten, die zwar v. a. die Quellenhin-
weise beméngeln werden, fiillt das
Buch eine grofle Liicke - in Erwar-
tung des kiinftigen ,wissenschaft-
lichen etymologischen Worterbu-
ches®, das auf der Website des Eesti
Keele Instituut unter den Aufgaben
der finnisch-ugrischen Abteilung
erwahnt wird.

Johanna Laakso
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Finnischer Grundwortschatz
fur Fortgeschrittene

HARALD MoLAN: Grundwortschatz
Finnisch. Hamburg: Buske 2010.
264 S. Zusatzlich im Internet
(http://www.buske.de/download/
020570.pdf): Finnisches Worter-
verzeichnis, 24 S.

Fir die in Deutschland an Schu-
len unterrichteten Fremdsprachen
ist das Hilfsmittel des Grund- und
Aufbauwortschatzes schon lange
etabliert, und in den letzten Jahren
findet es sich im Programm des
Hamburger Buske-Verlags auch fiir
einige weniger haufig unterrichtete
Sprachen. Der 2010 in dieser Reihe
erschienene ,,Grundwortschatz Fin-
nisch® von Harald Molan prisen-
tiert den Wortschatz in 16 verschie-
denen Rubriken (von Allgemeines
und Zeit tiber z. B. Haus + Garten;
In der Stadt oder Unterwegs bis hin
zu Medien; Sport, Freizeit + Kultur;
Gesellschaft, Staat + Politik sowie
abschliefend  Grammatikalische
Begriffe). Diese enthalten ihrerseits
zwischen zwei und elf Unterrubri-
ken. Insgesamt sind die Eintrage
so in iiber hundert Themengebiete
eingeteilt. Die Zuordnung von Le-
xemen zu einzelnen Rubriken ist
nicht immer ganz intuitiv, anhand

des enthaltenen deutsch-finnischen
Registers sind Begriffe aber leicht
auffindbar. Zum Nachschlagen fin-
nischer Worter lasst sich das Buch
allerdings nur mit Hilfe der auf den
Internetseiten des Verlages zu fin-
denden finnisch-deutschen Wort-
liste nutzen. Leider wurden diese 24
Seiten nicht in das Buch integriert.
Die Fiille von Themengebieten
und die im Vorwort genannte Zahl
von ,etwa 9ooo Stichworter[n]“
(S. 5) zeigt bereits, dass nicht nur
der im Titel genannte Grundwort-
schatz behandelt wird. Der Verfas-
ser bemerkt hierzu selbst, dass auch
»Aufbauwortschatz und umgangs-
sprachliche Ausdriicke“ bertick-
sichtigt worden seien, wobei der
Schwerpunkt auf ,Worter[n] mit
Bezug zu Finnland“ gelegen habe
(ebd.). Der Autor hat diese Aufgabe
ernst genommen: Uber den behan-
delten Wortschatz, die verwendeten
Beispiele sowie Erlduterungen und
Hinweise erhilt der Lerner Einblick
in die Besonderheiten der finni-
schen Sprache, Kultur und Natur.
Hierbei wird zwar auch das eine
oder andere Klischee bedient (wie
Schweigsamkeit oder Trinkfreude),
insgesamt ist die Darstellung aber
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sehr gelungen. Speziell ,finnische®
Unterrubriken sind z. B. Finni-
sche Spezialititen in der Hauptru-
brik Speisen+Getrinke, Wildtiere
in Finnland in der Hauptrubrik
Natur oder In Lappland in der
Hauptrubrik Auf Reisen. In dieser
Unterrubrik wird u. a. auf die ver-
schiedenen Bezeichnungen fiir die
Bewohner Lapplands eingegangen
(saamelainen, lappalainen, lappilai-
nen; S. 158).

In Bezug auf sprachliche Beson-
derheiten ist positiv anzumerken,
dass der fiir deutsche Muttersprach-
ler oft schwierigen Unterscheidung
der Vokal- und Konsonantenquanti-
tdt besondere Beachtung geschenkt
wird - die Unterschiede werden so-
wohl in Beispielsdtzen aufgegriffen
als auch in eigenen Hinweisen auf
Verwechslungsmoglichkeiten.  So
spielt z. B. der Beispielsatz zu punai-
nen ‘rot’ mit der Vokallange: ,,Mikd
tdimdn taideteoksen nimi on? Se on
»punainen puunainen«. Wie heif3t
dieses Kunstwerk? Es heifit »Die
rote Baumfrau«.“ (S. 12), und bei
der Einfithrung von tuli ‘Feuer’ geht
der Autor u. a. auf die Wichtigkeit
der Quantitdt zur Unterscheidung
dieses Lexems von tuuli ‘Wind’ und
tulli ‘Zoll’ ein (S. 110).

Trotz dieser Beriicksichtigung
der speziellen Bediirfnisse deut-
scher Lernender ist das vorliegende
Buch fiir die Zielgruppe, die sich
durch den Titel des Werkes beson-

ders angesprochen fithlen diirfte,
also fiir Anfinger oder Lernende
mit wenig Vorkenntnissen, nur
unter Vorbehalt zu empfehlen. Ein
grundlegendes Problem liegt darin,
dass der Autor bewusst auf eine Un-
terscheidung von Grund- und Auf-
bauwortschatz verzichtet hat (S. 5).
Als Begriindung wird angefiihrt,
der Lerner solle selbst bestimmen
konnen, welche Worter fur ihn
wichtig oder weniger wichtig seien
(ebd.). Abgesehen davon, dass man,
um diese Entscheidung treffen zu
konnen, die Rubriken zunichst ein-
mal ganz durchlesen muss, scheint
diese Vorgehensweise gerade fiir
Anfinger nicht unbedingt emp-
fehlenswert: Zwar haben auch sie
besondere Interessen, so dass sie in
einzelnen Themengebieten mog-
lichst viele Worter lernen wollen.
Auch in den fiir sie weniger interes-
santen Bereichen mochten sie sich
jedoch in der Regel die hiufigsten
Worter aneignen. Statt der teilwei-
se sehr assoziativen Anordnung der
Woérter (vgl. z. B. die Abfolge der
Lexeme in der Rubrik Der Mensch,
Unterrubrik Der Koérper (S. 31):
..., vartalo ‘Figur, Korper, seksikds
‘sexy, ihminen ‘Mensch, mies ‘Mann,
nainen ‘Frau, iho ‘Haut, tatuoida
‘tatowieren, tatuointi “Tatowierung,
pdd ‘Kopf'..) wire eine Abfolge, in
der in den thematischen Rubriken
zundchst die Worter des Grund-
wortschatzes genannt wiirden und
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dann, ggf. von diesen abgesetzt, die-
jenigen des Hauptwortschatzes, fir
Anfanger eher angemessen.

Es wird jedoch nicht nur auf
eine Unterscheidung von Grund-
und Aufbauwortschatz verzichtet,
viele Worter des Grundwortschat-
zes werden gar nicht oder nicht
systematisch eingefiihrt. So werden
z. B. die Personalpronomina nicht
zusammenhingend behandelt, son-
dern finden sich nur in Beispiel-
sitzen oder sporadisch bei der Be-
handlung spezieller Aspekte (z. B.
fehlendes Genus (hdn ‘er, si€, S. 83))
und schliefllich (ohne Ubersetzung)
in den Flexionstabellen des An-
hangs. Eine Einfithrung hitte zum
Beispiel in der Rubrik Allgemeines
erfolgen konnen oder in einer ei-
genen, in anderen entsprechenden
Werken oft anzutreffenden Rubrik
Strukturwdrter, in der auch das jetzt
nur in Beispielsitzen auftauchende
und selbst in den Tabellen zur Fle-
xion der Pronomen fehlende Rela-
tivpronomen joka, Konjunktionen
usw. ihren Platz finden konnten.
Den Prda- und Postpositionen ist
zwar eine eigene Unterrubrik ge-
widmet, allerdings handelt es sich
hier um die allerletzte Unterrubrik
des Buches.

Ein weiterer Punkt, der gerade
fiir Anfinger problematisch sein
konnte, ist die oft eher freie Uber-
setzung von Beispielsdtzen, vgl.
z. B. ,Tilauksesi on saapunut. Se

on varattu nimelldsi viikon. Ihre
Bestellung ist eingetroffen. Sie ist
eine Woche lang auf Thren Namen
reserviert.“ (S. 87). Zwar wird an
anderer Stelle erldutert, dass Du-
zen in Finnland tiblicher ist als in
Deutschland (vgl. S. 48), fiir Anfén-
ger ist die augenscheinliche Bevor-
zugung sinngeméiﬁer, im jeweiligen
Kontext dquivalenter Entsprechun-
gen gegeniiber exakten, wortlichen
Ubersetzungen jedoch zuweilen
mithsam. Die Entschliisselung der
genauen Bedeutung der einzelnen
Worter eines Beispielsatzes wird fiir
sie dadurch noch erschwert, dass
der Autor fiir die Beispiele bewusst
nicht nur Worter des Grundwort-
schatzes verwendet, um ,,dem Ler-
nenden die Moglichkeit [zu] geben,
Worter selbst in einem Worterbuch
nachzuschlagen und ihr Beugungs-
muster zu erahnen. (S. 5).

In einem Grundwortschatz er-
wartet man im Allgemeinen kei-
ne Erlduterungen zur Grammatik.
Auch der dem vorliegenden Werk
beigefiigte Anhang scheint nicht als
solche gemeint zu sein - hier finden
sich lediglich Anmerkungen zu Al-
phabet und Aussprache sowie zum
Stufenwechsel und eine Reihe von
Ubersichtstabellen zur Nominal-
und Verbalflexion. Nicht einmal die
fiir das Finnische doch sehr pragen-
de Vokalharmonie wird erwiéhnt.
Die wenigen iiber die Tabellen hin-
ausgehenden grammatischen Infor-
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mationen sind zudem fiir den Ler-
ner nur bedingt hilfreich. So heif3t
es zum Stufenwechsel: ,,Die Mehr-
zahl der Nomen und Verben steht
in der Grundform in der starken
Stufe und wechselt in die schwache
Stufe, z. B. hattu — hatun. Es gibt
aber auch den umgekehrten Wech-
sel von der schwachen in die starke
Stufe: ndyte — naytteen.“ (S. 222).
Dass hier nicht naher auf die ange-
sprochenen Unterschiede eingegan-
gen wird, ist fiir einen groben Uber-
blick noch verstandlich, es wird
jedoch zudem der falsche Eindruck
erweckt, bei der Deklination stehe
der Nominativ bzw. bei der Konju-
gation der Infinitiv jeweils in einer
Stufe und alle anderen Kasus bzw.
Verbformen in der jeweils anderen.
So hat der Anhang vor allem den
Zweck, die Zuordnung der im Wor-
terbuchteil enthaltenen Verben zu
sechs Verbklassen durch Flexions-

tabellen zu veranschaulichen. Hier
hitte eventuell eine Zuordnung
dieser Klassen zu den tiblicherweise
angesetzten Infinitivtypen (wie sie
z. B. in der im Literaturverzeichnis
angefiihrten Finnischen Grammatik
von Fred Karlsson, die im gleichen
Verlag erschienen ist, beschrieben
werden) geniigt.

Insgesamt ist festzustellen, dass
der Titel ,Grundwortschatz® irre-
fithrend ist und gerade fiir Lernen-
de ohne Vorkenntnisse noch mehr
Struktur und Genauigkeit bei den
Ubersetzungen wiinschenswert
wire. Molans Grundwortschatz Fin-
nisch ist jedoch fiir fortgeschrittene
Lernende ein optisch sehr anspre-
chendes, hiufig auch amiisantes
Hilfsmittel zur systematischen Er-
weiterung der Sprach- und landes-
kundlichen Kenntnisse.

Monika Schotschel

Kampf gegen die Unwissenschaft

LAszL6 Honri (Chefred.), A nyelv-
rokonsdagrol. Az torok, sumer és
egyéb dfium ellen valé orvossdg.
[Uber  Sprachverwandtschaft.
Ein Gegenmittel gegen tiirki-
sche, sumerische und ande-
re Irrlehren.] Budapest: Tinta
Koényvkiadd, 2010. 371 S.

Das vorliegende Werk richtet sich an
Ungarn, die sich fiir die Geschichte
ihrer Muttersprache interessieren.
Es bietet einen kurzen Uberblick
tiber den wissenschaftlichen Hinter-
grund der Sprachverwandtschaft
und widerlegt die zahlreichen un-
wissenschaftlichen  Darstellungen
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der Vorgeschichte und des Ur-
sprungs der Sprache, die vor allem
in Ungarn vorgelegt wurden. In
Ungarn wird die finnisch-ugrische
Sprachverwandtschaft in der of-
fentlichen Debatte heute noch be-
stritten. Diese unwissenschaftlichen
Auffassungen werden im vorliegen-
den Werk als alternative Theorien
bezeichnet. Vorgestellt werden auch
die revolutiondren Auffassungen
von der finnisch-ugrischen Urge-
schichte, die einige Finnen, Esten
und Ungarn vorgebracht haben.
Alle beteiligten Autoren sind nam-
hafte Vertreter der Finnougristik
oder der allgemeinen Sprachwissen-
schaft. Den vorgeschichtlichen As-
pekt beleuchtet Istvan Fodor.

Der Titel des Buchs enthélt einen
intertextuellen Verweis auf Miklds
Zrinyis bekanntes Werk Az torok
dfium ellen valé orvossdg, eine gegen
die tiirkische Besatzung im 17. Jahr-
hundert gerichtete politische Schrift.
Der Titel des hier zu besprechenden
Werk ist also in mehrfacher Hin-
sicht vieldeutig. Die Irrlehren, um
die es geht, werden mit einer das
Volk aufwiegelnden Droge vergli-
chen; dfium ist im Ungarischen die
alte Bezeichnung fiir Opium.

Das Werk beginnt mit einem Bei-
trag des Herausgebers Laszl6 Honti,
der die Grundlagen der historischen
Sprachwissenschaft erldutert. Er legt
anschaulich dar, worauf Sprach-
verwandtschaft beruht, und fiihrt

zahlreiche Beispiele sowohl aus den
indogermanischen als auch aus den
uralischen Sprachen an. Der Beitrag
ist allgemeinverstandlich geschrie-
ben, und auch ein Leser, der mit der
Sprachwissenschaft nicht vertraut
ist, gewinnt ohne Schwierigkeiten
einen Eindruck von den Grund-
lagen der historisch-vergleichenden
Sprachwissenschaft. Gut ein Vier-
tel des Gesamtumfangs des vorlie-
genden Werks beansprucht Hontis
zweiter, etwa hundert Seiten um-
fassender Artikel, in dem er die Ge-
schichte der ,Irrlehren” behandelt
und aus der heutigen ungarischen
Debatte zum Thema zitiert.

In diesem umfangreicheren
Beitrag ordnet Honti die Vertreter
alternativer Auffassungen drei Kate-
gorien zu: 1. vollstindige Dilettanten
ohne Grundkenntnisse in irgend-
einem Fach, 2. Vertreter anderer
wissenschaftlicher Ficher, z. B.
Archidologen, die willkiirlich Re-
sultate ihrer eigenen Disziplin mit
der Sprachgeschichte kombinieren,
und 3. Forscher, die zwar Linguisten
sind, die Grundlagen der historisch-
vergleichenden Sprachwissenschaft
jedoch liickenhaft beherrschen und
ihre Quellen nachlassig zitieren. Zur
letzteren Kategorie zdhlt er u. a. die
Italienerin Angela Marcantonio, die
international grofle Aufmerksam-
keit gefunden hat und deren Auffas-
sungen in mehreren Beitragen rich-
tiggestellt werden.
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Gabor Bereczki und Danilo Ghe-
no befassen sich mit denselben The-
men wie Honti, indem sie die am
weitesten verbreiteten Auffassungen
der Hobbywissenschaftler vorstel-
len. Sie betrachten die postulierten
Verwandtschaftsbeziehungen  der
Ungarn u. a. zu Hunnen, Tiirken,
Sumerern und Etrusken, referieren
die einschldgigen Behauptungen
und fithren Gegenargumente an.
Am Ende seines Beitrags stellt Be-
reczki fest, dass die heutigen Un-
garn es eigentlich nicht mehr notig
hétten, Verwandte unter den alten
Helden- und Kulturvélkern zu su-
chen. Finnen und Esten als entwik-
kelte Nationen sollten inzwischen
auch fiir die Ungarn akzeptable Ver-
wandte sein!

Das Thema hat auch innenpo-
litische Dimensionen. Diejenigen,
die alternative Theorien vorbrin-
gen, gehoren hiufig der nationali-
stischen extremen Rechten an, und
besonderen Anklang finden diese
Gedanken unter den ungarischen
Emigranten. Béla Brogyanyi erldu-
tert in seinem Beitrag den ideologi-
schen und historischen Hintergrund
der alternativen Theorien. Er sieht
in der Suche nach einer groflartigen
Vergangenheit und glanzvollen Ver-
wandten einen Versuch, das grofie
nationale Trauma zu kurieren, das
der Friedensvertrag von Trianon
hinterliefl. Auch der Systemwechsel
1989 hat die Verhaltnisse nicht in der

Weise verbessert, wie es sich viele
erhoftt hatten. Die kollektive natio-
nale Frustration verlangt zumindest
eine leuchtende Vergangenheit. Die
finnisch-ugrische Theorie entstand
dieser Sichtweise zufolge im Auftrag
der Habsburger einerseits und der
Sowjetmacht andererseits, mit dem
Ziel, die nationale Identitdt der Un-
garn zu zerstéren. Die Suche nach
einer glanzvollen mythischen Ver-
gangenheit ist freilich keine exklu-
sive Angelegenheit der Ungarn; in
der Tiirkei wird ndmlich eine &hn-
liche Debatte gefiihrt, und auch die
dahinter stehende Ideologie ist von
gleicher Art. Diese erldutert Ismail
Dogan.

Es ist schwierig, die Alternativ-
theoretiker von der Unrichtigkeit
ihrer Auffassungen zu tiberzeugen,
und dies, obwohl diese Auffassun-
gen untereinander widerspriichlich
sind. Man glaubt daran, weil man
daran glauben will, wie Sandor
Cstcs in seinem Beitrag darlegt. Er
hebt hervor, dass die Finnougristen
sich nicht in die Defensive begeben,
sondern aktiver als bisher die wis-
senschaftliche Auffassung propa-
gieren sollten. In seinem komplexen
Beitrag fasst Laszl6 Keresztes die
Ergebnisse der finnougristischen
Sprachforschung zusammen und
erlautert kurz, was wir wirklich tiber
die Sprachen und Volker wissen
konnen, die als Verwandte der Un-
garn dargestellt wurden.
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Cornelius Hasselblatt, Eberhard
Winkler, Laszl6 Honti und Laszlé
Keresztes behandeln in ihren Bei-
tragen auch die alternativen Theo-
rien, die in Finnland und Estland
vorgebracht wurden und deren pro-
minenteste Vertreter Ago Kiinnap
und Kalevi Wiik sind. Diesen wird
vorgeworfen, die Auffassungen und
Ergebnisse der Archdologie und
der Genetik gewaltsam mit de-
nen der historisch-vergleichenden
Sprachforschung zu verbinden. Th-
rer Ansicht nach sind Genetik und
Archiologie sog. harte Wissenschaf-
ten, denen die Sprachwissenschaft
als Hilfswissenschaft unterzuordnen
ist. Thre Hypothese einer grofien, bis
an den Rhein reichenden finnisch-
ugrischen Urheimat wird in den
Beitrdgen widerlegt, und mit Argu-
menten der historisch-vergleichen-
den Sprachwissenschaft wird die
Unmoglichkeit eines finnisch-ugri-
schen Substrats der germanischen
und baltischen Sprachen begriin-
det. In den vom Mainstream ab-
weichenden Auffassungen werden
zahlreiche Mingel nachgewiesen,
die sowohl auf mangelnder Ver-
trautheit mit den Grundlagen der
historischen Sprachwissenschaft als
auch auf der Unkenntnis einzelner
uralischer Sprachen beruhen.

Santeri Junttila behandelt in
seinem Beitrag die Beziehung zwi-
schen Unwissenschaftlichkeit und
Vorgeschichte. Eines seiner Beispie-

le ist die oben erwidhnte Hypothese
Wiiks. Zum selben Themenkreis
gehort ferner der Beitrag von Mer-
lijn de Smit. Bei einem ungarischen
Leser, der nicht zur finnougrischen
wissenschaftlichen ~ Gemeinschaft
gehort, werden diese Fragen jedoch
kaum auf Interesse stoflen. So sind
beispielsweise Wiiks Hypothesen,
die in Finnland grofles Medien-
interesse fanden, vorwiegend auf
Finnisch erschienen, durften also
in Ungarn nicht allgemein bekannt
sein. Es wiére der Stringenz des
vorliegenden Werks sicherlich zu-
gute gekommen, wenn man diese
Themen aus der Debatte tiber den
Ursprung der ungarischen Sprache
ausgegrenzt hitte.

Finnland vertreten neben Juntti-
la Esa Itkonen und Johanna Laakso.
Itkonen behandelt in seinem Beitrag
die Kritik am Stammbaummodell.
Er stellt fest, dass die Kritiker den
metaphorischen Charakter dieses
Modells tibersehen haben und dass
es weiterhin ein wesentliches Instru-
ment der historisch-vergleichenden
Sprachwissenschaft ist. Die Sprach-
kontakttheorien, die in letzter Zeit
grofle Aufmerksamkeit gefunden
haben, widerlegen dieses Modell
nicht. Laakso ihrerseits préisentiert
die mit der finnischen Sprache ver-
kniipften Mythen, etwa die Auffas-
sung, das Finnische sei eine Sprache
ganz eigener Prigung und zudem
die ,alteste Sprache Europas“ Ein
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Teil dieser Mythologie ist auch aus
der Debatte tiber die ungarische
Sprache bekannt.

A nyelvrokonsdgrdl ist eine gute
Einfithrung in die Frage, was Sprach-
verwandtschaft ist, was sie nicht ist
und welche auflerwissenschaftlichen
Motive diejenigen leiten kénnen, die
fir die sog. Alternativtheorien ein-
treten. Einem kritischen und aufge-
klarten Leser bietet das Werk leicht
zugdngliche Informationen iiber die
Grundlagen und die Geschichte der
finnougrischen Sprachwissenschatt.
Leider muss jedoch festgestellt wer-
den, dass das Buch die Anhénger
der Alternativtheorien kaum {iber-
zeugen wird. Wie bereits erwihnt,
liegen ihre Motive auflerhalb der
Sprachwissenschaft. Zudem ist der
Stil einiger Beitrdge so unverbliimt,
dass sich wohl kein Vertreter der Ge-
genseite versucht fiihlt, seine Auffas-
sungen zu iberpriifen. Das Buch ist
auflerdem viel zu umfangreich, um
das Interesse des breiten Publikums
zu wecken. Einerseits werden viele

Perspektiven angesprochen, ande-
rerseits jedoch manches mehrfach
behandelt.

Den finnischen Leser wiederum
verbliiffen die breite Anerkennung
und die Aktualitdt der alternativen
Auffassungen in Ungarn und die
Vielzahl der Publikationen zum
Thema. Die Unterschiede zwischen
der finnischen und der ungarischen
Kultur, Gesellschaft und Mentalitdt
erweisen sich wieder einmal als be-
trachtlich. Es ist schwer vorstellbar,
dass man in Finnland in diesem
Umfang eine offentliche Debatte
tiber den Ursprung der finnischen
Sprache fithren und dass diese De-
batte Teil der politischen Rhetorik
werden konnte. Wie Danielo Ghe-
no in seinem Beitrag schreibt: ,,Ugy
tlnik, magyarnak lenni valamiféle
allando nyugtalansagot taplal.“ “‘Un-
gar zu sein, nihrt eine Art perma-
nente Unruhe’

Harri Mantila

Altaica from Harrassowitz

Harrassowitz Verlag, founded in
Leipzig in 1872 but since 1947 lo-
cated in Wiesbaden, has grown into
the single most important Europe-
an publisher in the field of Oriental

studies. Among the dozens of series
and periodicals it publishes there
are also several pertaining to Altaic
studies, including the well-known
journals Ural-Altaische Jahrbiicher,
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Central Asiatic Journal and Tur-
kic Languages. Importantly, these
journals do not go to extremes in
following the politically correct
but ethically questionable system
of referee evaluation. Instead, they
rely on competent editors. Another
positive note is that they do not ap-
ply the dull English-only policy, but
also publish in German and even in
other languages.

Recently, several important vol-
umes have appeared in Harrasso-
witz’s two Altaic monograph series,
Turcologica and Tunguso-Sibirica.
The former, published since 1985
and edited by Lars Johanson, today
lists as many as 94 volumes (some
of them still forthcoming), while
the latter, published since 1995 and
edited by Michael Weiers and Hans-
Reiner Kdmpfe, comprises 32 vol-
umes (2011). What is perhaps even
more remarkable is that the range
of topics covered by these two series
is often broader than their names
would suggest. The very first vol-
ume in the series Turcologica, for in-
stance, was the Kalmuck grammar
of Johannes Benzing (1985), and
the series Tunguso-Sibirica likewise
contains several Mongolistic con-
tributions. A somewhat odd item
in the Tunguso-Siberian context is
also the publication of the proceed-
ings of the 43rd PIAC:

MicHAEL KNUPPEL & ALOIS VAN
TONGERLOO (eds.): Life and Af-
terlife & Apocalyptic Concepts in
the Altaic World. Proceedings of
the 43rd Annual Meeting of the
Permanent International Altais-
tic Conference (PIAC), Chateau
Pietersheim, Belgium, Septem-
ber, 3-8, 2000. Tunguso-Sibirica,
Band 31. Wiesbaden: Harras-
sowitz Verlag, 2011. 163 pp. ISBN

978-3-447-06591-7.

The editing of this volume took an
exceptionally long time (11 years),
which also meant that the vol-
ume never reached the hands of
the long-time secretary-general of
PIAC, Denis Sinor (1916-2011). The
43rd meeting of PIAC itself was
dedicated to the memory of two
Belgian Orientalists, Johann Wil-
helm (Willi) Max Julius Bang-Kaup
(1869-1934) and Simon Joseph
Nicolas Charles Harlez de Deulin
(1832-1899), to whom Alois van
Tongerloo devotes a biographical
article in the volume. Today de Har-
lez is relatively little known among
Altaists, but he was in fact the au-
thor of an important early grammar
of Manchu and an accompanying
collection of texts (1884).

Bang and de Harlez are also
discussed by Hartmut Walravens,
whose article in this volume con-
tains an annotated bibliography
of the Manchu contributions of
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these two scholars, as well as of
their contemporary Paul Georg
von Mbollendorff (1847-1901). An-
other article, by the late Shamil
E Muchamedjarov and Elena A.
Antonova, deals with Bang’s con-
nections with Russian Orientalists.
Finally, Giovanni Stary presents a
historiographical survey of Man-
chu shamanic studies “from Charles
de Harlez till present times”. In this
connection, Stary quotes interesting
anecdotal information concerning
the at times violent disputes be-
tween the great Manchurists of the
19th and early 20th century.

Much of the rest of the volume is
loosely dedicated to the titular topic
of an “afterlife” and related issues.
Here we find a rather eclectic collec-
tion of papers on shamans’ drums
by Roger Finch, on Turkic premod-
ern poetry by Ismail Parlatir, on
the Karakorum fountain by Sarolta
Tatar, on Armeno-Kipchak prayers
by Edward Tryjarski, and on Old
Turkic descriptions of the Bud-
dhist Hell(s) by Peter Zieme. A par-
ticularly interesting contribution is
that by Maria Magdolna Tatar on
Mongolian Christian terminology.
Since the end of the Communist
era, Mongolia has become a hunt-
ing ground for North American
and South Korean (pseudo-)Chris-
tian fundamentalist sectarians, but
many Christian terms and con-
cepts have no normative Mongolian

forms. The modern missionaries are
of course ignorant of their Catholic
and Orthodox predecessors, which
is why Biblical personages (such
as ‘Mary’ and ‘Tames’) are being
(re)introduced under their English
names. The American God speaks
English, but He should be more
concerned with the local context.

The volume also contains the
thematically unrelated contribution
by Alexander Vovin on the only ex-
tant Khitan bilingual text, the so-
called Langjun inscription (1134),
written in the Khitan Small Script
and accompanied by a Chinese text
on the same stele, which itself still
stands in its original location in the
Tang imperial tomb complex (Qian-
ling) close to Chang’an (present-day
Xian). This is also basically a very
important contribution, although
development in the decipherment
of the Khitan Small Script dur-
ing the past decade has been par-
ticularly rapid, and some of Vovin’s
conclusions are no longer valid.
Even so, he also makes many cor-
rect observations and gives relevant
etymological suggestions. Many of
his results are now confirmed by the
study of the same text carried out
by Daniel Kane in his handbook on
Khitan (Handbuch der Orientalistik
VIII, 19/2009, pp. 185-189). What
is frustrating is that this relatively
short text still contains so much that
cannot be ‘read’
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A more strictly Tungusological
work is the monographic corpus of
Ewen (Lamut) folktales published
by Michael Kniippel on the basis of
materials originally brought togeth-
er by Gerhard Doerfer:

GERHARD DOERFER: Lamutische
Mdrchen  und  Erzdhlungen.
Teil I: Kategorisierte Midrchen
und Erzihlungen. Teil II: Nicht-
kategorisierte Mdrchen und Er-
zdhlungen. Nach dem Tod des
Verfassers herausgegeben, ein-
geleitet und kommentiert von
Michael Kniippel. Tunguso-Si-
birica, Band 30, 1-2. Wiesbaden:
Harrassowitz Verlag, 2011. 120 +
168 pp. ISBN 978-3-447-06551-1.

Gerhard Doerfer (1920-2003) was
by far the most important Ger-
man Altaist of the 20th century.
Unlike his teacher, K. H. Menges
(1908-1999), Doerfer was a critical-
ly-minded comparativist, who came
to be the foremost opponent of the
Altaic Hypothesis of G. J. Ramstedt
and Nicholas Poppe. Doerfer also
worked specifically on several ‘Al-
taic’ languages, including Manchu
(the topic of his PhD thesis) and
Khalaj Turkic (his important dis-
covery in Iran). The Northern Tun-
gusic Ewen language was another
of his constant favorites, though he
never got an opportunity to do per-
sonal fieldwork on it.

Ewen also occupied a prominent
place in the project on “North Asian
Cultural History” (Nordasiatische
Kulturgeschichte) that Doerfer di-
rected from his chair in Géttingen
(1972-1985). The project resulted in
important publications, but also in
some curiosities, such as the huge
Ewen-Russian-German dictionary
in Romanized Cyrillic (Lamutisches
Worterbuch, 1980; reviewed by the
present author in FUF 45/1983).
Much more was supposed to be
done, but due to the lack of com-
petent disciples and collaborators
much remained unpublished in
spite of the immense productivity
of Doerfer himself (he once wrote
to the present author that “he was
publishing more than all the others
at his department taken together”).
This situation is now being rapidly
amended by Doerfer’s last disciple,
Michael Kniippel, who, finally, is
showing a level of both competence
and productivity worthy of Doer-
fer’s heritage.

Among the enterprises success-
fully completed by Kniippel there is
already the critical edition of S. M.
Shirokogoroff’s (1887-1939) Tungus
Dictionary (2004, originally pub-
lished in mimeographed autograph
manuscript in 1944). With the pub-
lication of the Ewen folktales an-
other task initiated by Doerfer has
been completed. This is basically a
folkloristic work; the tales are pre-
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sented only in German translation,
and many of them have not even
been available in the Ewen original.
As it is, the two volumes contain
close to 100 tales, some of them in
several versions. The material is or-
ganized into ‘categorized’ and ‘un-
categorized’ tales, the latter of which
also include a few ‘untypified’ and
‘untypifiable’ items. The relevance
of this classification may of course
be questioned, and in any case it is
based on the classic version of the
Aarne-Thompson system, while
the extended version by Hans-Jorg
Uther (2004) has apparently not
been used (though it is referred to
in the bibliography).

During his lifetime Doerfer al-
ready demonstrated a keen interest
in folktales, publishing a volume of
Siberian tales (Sibirische Mirchen)
in the series Die Mdrchen der Welt-
literatur (1983). This earlier publica-
tion contains only four Ewen tales,
while the rest come from the other
Tungusic groups, as well as from Ya-
kut. In the postscript to the volume,
Doerfer discusses the folkloric and
ethnohistorical background of the
tales. Similar information is con-
tained in the volumes published by
Kniippel, though in some cases it
is not quite clear which comments
come from Doerfer and which from
Kniippel. From the linguistic point
of view, the most interesting com-
ments (apparently by Doerfer him-

self) are those contained in a sec-
tion on “Buddhist reminiscences” in
Tungusic (pp. 16-28 in Volume 2).
Among other things, this section
contains notes on the etymology of
the term shaman. Even so, the con-
clusion remains a bit diffuse, leaving
the way open for a definitive treat-
ment of the term.

It may be added that Kniip-
pel's publication contains a well-
informed biographical presentation
of Doerfer, as well as other kinds
of background material pertaining
to Doerfer’s ceuvre and his role in
the project on ‘North Asian Cul-
tural History. There is also a out-
line grammar of Ewen (pp. 21-27 in
Volume 1), though it remains rather
irrelevant in this publication, which
contains no material in the Ewen
language.

Another Tungusological
graph, but written in a rather differ-
ent spirit, is the work by José Andrés
Alonso de la Fuente on the histori-
cal morphology of Manchu and the
other Tungusic languages:

mono-

JosE ANDRES ALONSO DE LA FUEN-
TE: Tense, Voice and Aktionsart
in Tungusic: Another Case of
“Analysis to Synthesis”? Tungu-
so-Sibirica, Band 31. Wiesbaden:
Harrassowitz Verlag, 2011. xix,

144 pp. ISBN 978-3-447-06632-7.
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The starting point of this work is the
well-known discrepancy that ex-
ists between the relatively analytic
structure of Manchu and the highly
synthetic structure of the rest of the
Tungusic languages. This discrepan-
cy is conventionally assumed to be
due to the “simplification” of Man-
chu morphology under the impact
of Khitan(ic), Mongolian and Chi-
nese. Morphological complexity in
Northeast Asia is a feature that in-
creases towards the north and west
and decreases towards the south
and east. Alonso de la Fuente now
proposes that Manchu represents
in this respect an ‘archaic’ state,
while the other Tungusic languages
are ‘innovative’. This he attempts to
prove by claiming that some of the
synthetic structures in the Tungusic
languages can actually be derived
from more primary analytic con-
structions still attested in Manchu.
As aworking hypothesis, at least,
the idea is sound. There is no reason
to assume that complexity is a priori
primary; rather the contrary, for it is
a generally accepted fact that mor-
phological elements quite often rep-
resent traces of independent words.
Examples of this are known also
from Tungusic: for instance, the
Proto-Tungusic dative (dative-loca-
tive) case ending *-dOO (> Manchu
-de) is now known to derive from
the postpositionally used spatial
*doo(-) ‘inside. Alonso de la Fuente

focuses on a number of verbal con-
structions, pertaining to the catego-
ries of tense, voice and Aktionsart,
which in Manchu still seem to be at
the analytic stage, while elsewhere
in Tungusic they have according to
him resulted in synthetic morpho-
logical forms.

A common source of secondary
verbal stems in the Altaic’ (better,
‘Ural-Altaic’) languages is the com-
bination of the converbial form of a
lexical main verb with the stem of
an auxiliary verb. In Manchu itself
we have the ‘present tense’ form in
-mbi, which involves a transparent
union of the converb in -me with
the copular-existential bi. Along
similar lines, Alonso de la Fuente
postulates that the Manchu analytic
construction -me+gene- to go to do
something, to be going to do some-
thing’ is the prototype of the future
marker *-ngAA- in the other Tun-
gusic languages. In this connection
he also mentions the “completive”
in *-nAA- and the “purposive” in
*-ngnA-, but suggests more com-
plicated explanations for these. One
wonders, in particular, why the
marker *-ngnA-, as in (Ulcha) waa-
‘to kill’ : waa-ngna- ‘to be going to
kill' could not simply derive from
the verb *ngene- ‘to go, preceded
by either a zero converb (*-@) or
an otherwise lost converb marker
(*-mV). Even so, the derivation of
the future marker *-ngAA- from the
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same verb (in combination with a
preceding converb) cannot be ruled
out as a possibility.

As far as voice markers are
concerned, Alonso de la Fuente
explains the reciprocal marker
*-mAA-ti- as a combination of the
converb in *-mV with the auxiliary
*00- ‘to do, to become’ Although
this is both phonologically and se-
mantically plausible, one problem
is that the corresponding analytic
construction in -me+o- in Manchu
is not used in a reciprocal func-
tion. Moreover, the element *-ti- in
the complex reciprocal marker is
— despite efforts by de la Fuente -
rather difficult to explain. A further
proposal by Alonso de la Fuente is
that the captative suffix -mAA-, as
in (Ewenki) ollo ‘fish’ : ollo-moo- ‘to
catch fish, would also derive from
the combination *mV+oo0-, with
the converb marker attached to a
noun. This, however, is impossible,
as converbs are a strictly verbal cat-
egory in Tungusic.

Even more problems are in-
volved in the explanation of the
habitual-repetitive-iterative  suffix
*pAA-ti- (> *wAA-ti-) from the
combination *-mV+bi-, the source
of Manchu -mbi(-). In the absence of
independent supporting evidence,
the derivation is simply phonetical-
ly unacceptable. One wonders why
Alonso de la Fuente does not derive
*-pAA-ti- from the more obvious

combination of the converb in *-pV
(> Manchu -fi) with the auxiliary
*00-. In this connection, it might
also be relevant to consider the two
different aorist stems that the verb
*00- has: the transitive *oo-ra(-) ‘to
do’ and the intransitive *oo-da(-)
‘to become’ (< ?‘to be done’). We re-
ally do not know if these two stems
represent a single etymon, but irre-
spective of this, the morphological
difference might have something
to do with the element *-ti- in both
*-pAA-ti- and *-mAA-ti-.

It may be concluded that Alonso
de la Fuente has succeeded in rais-
ing the question of the possibil-
ity of an analytic origin of certain
Tungusic verbal forms. His general
claim concerning the ‘archaic’ status
of Manchu is, however, premature.
The development from analytic
constructions to synthetic forms is
observed in all Tungusic languages,
including Manchu. On the other
hand, Manchu has clearly lost some
of the morphology that must have
been present in Proto-Tungusic.
For instance, it seems much more
plausible to assume that the sys-
tem of enclitic personal markers
(both predicative and possessive)
was lost in Manchu, rather than
created secondarily in the other
Tungusic languages. The relative
looseness of many morphological
elements, especially in the nominal
realm, is also likely to be an inno-
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vation rather than an archaism in
Manchu. In any case, in the verbal
realm Manchu shows many bound
morphemes that seem to be directly
inherited from Proto-Tungusic.

Whatever we may think of the
validity of the hypothesis proposed
by Alonso de la Fuente, his work is
a welcome addition to the literature
on Manchu, a language that has all
too long been studied in an exclu-
sively philological framework with-
out interaction with linguistic theo-
ries. It is also laudable that Alonso
de la Fuente is not a proponent of
any particular linguistic theory, but
simply of a theoretically more am-
bitious approach to the synchrony
and diachrony of Manchu. From
this point of view it is regrettable
that his text contains rather many
typos and other occasional errors.
It is, for instance, not clear what he
means when he claims (on p. 31)
that Jurchen became “a dead lan-
guage already by the 15th c[]” This
claim (contradicted elsewhere in
his work) is, of course, wrong, for
Jurchen as a linguistic lineage is still
alive today, having merely changed
its name first to Manchu and then to
Sibe. Even Written Jurchen was not
yet dead in the 15th c., as Alonso de
la Fuente must very well know from
the relevant publications of Gisabu-
ro N. Kiyose and Daniel Kane.

It happens that linguistics has also
made another incursion into the
field of Tungusology, in that a col-
lective volume titled Recent Ad-
vances in Tungusic Linguistics, ed-
ited by Andrej L. Malchukov and
Lindsay J. Whaley, has recently been
published by Harrassowitz. Curi-
ously, this volume (not reviewed
here) appeared in Turcologica (vol-
ume 89/2012), though one would
have thought that Tunguso-Sibirica
would have been its natural place.
This may be due to differences in
the editorial profiles of the two se-
ries, with Turcologica (and Lars Jo-
hanson) being more likely to accept
volumes connected with theoretical
topics.

Fortunately for Altaic studies,
many general linguists seem to be
overcoming their decades-long
aversion to diachronicissues. The re-
turn to a more balanced panchronic
view of languages is taking place via
areal and typological studies, for
which the ‘Altaic’ languages offer
particularly interesting and intri-
cate cases. At the same time, many
conventional Altaists (and Ural-
Altaists) are increasingly using the
methods of general linguistics to ex-
plain diachronic and areal phenom-
ena. This is illustrated by the work
of Jorma Luutonen on the ‘syntactic
nominalizers’ in Chuvash and other
‘Ural-Altaic’ languages:
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JormA LuuTONEN: Chuvash Syn-
tactic Nominalizers: On *-ki and
its Counterparts in Ural-Altaic
Languages. Turcologica, Band
88. Wiesbaden: Harrassowitz
Verlag, 2011. 133 pp. ISBN 978-3-
447-06581-8.

In view of its connection with Chu-
vash, this volume fills well its place
in Turcologica. The issue studied by
Luutonen, however, has much wid-
er relevance, as ‘syntactic nominal-
izers are present in many languages
in the trans-Eurasian zone. In the
prototypical case, these elements
turn oblique forms of nominals into
new basic forms with a wide range
of uses, as in Russian tam ‘there’:
tdmo-shn-ii ‘that which is there,
located there. The term ‘nominal-
izers’ is just one option, and per-
haps not the best one, to summa-
rize the status and functions of the
elements concerned. Other terms
that have been used, or that could
be used, include ‘adnominalizers,
‘adjectivizers, ‘substantivizers, and
‘relativizers. A further option (pro-
posed by the present author) is to
call them ‘nominativizers, since
they transform oblique forms into
new, ‘marked” nominatives, which
in turn can take other case end-
ings. Obviously, the terminology
depends on whether we focus on
the lexicon (parts of speech), mor-

phology (nominal forms), or syntax
(roles and constituents).

While the phenomenon is attest-
ed in many languages and language
families, it is particularly well devel-
oped in Turkic and Mongolic, which
moreover share the material ele-
ment *-ki (or *-KI) as the principal
marker of this category. This is one
of the ‘Altaic bound morphemes
whose origin remains enigmatic: al-
though certainly not an element in-
herited from ‘Proto-Altaic) it has no
internal etymology in either Turkic
or Mongolic. Even so, the general
direction of early areal influences
between the two language families
would favor the assumption that it
is more primary on the Turkic side.
In any case, *-ki is typically added
to oblique case forms, especially the
genitive and the dative-locative, as
in Turkish ev ‘house’ : (locative) ev-
de ‘in the house’ : ev-de-ki ‘located
in the house’ Its status with regard
to inflection vs. derivation is diffi-
cult to determine, but an argument
in favor of its inflectional status
is its full productivity, though the
situation varies from language to
language.

Luutonen, who is basically a spe-
cialist in the languages of the Volga
region, was originally inspired by
the fact that *-ki in the Turkic lan-
guages is traditionally described
in a variety of different ways, none
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of which appears to be fully ad-
equate. Many grammars of Chu-
vash in particular place the reflexes
of *-ki under the rather misleading
term ‘category of distinction’ (kate-
goriia vydeleniia). The synchronic
situation in Chuvash is in fact more
complex than in most other Turkic
languages, in that *-ki has two dif-
ferent modern reflexes, -xi and -, of
which the latter (often accompanied
by the gemination of the preceding
consonant) is moreover formally
identical with an allomorph of the
3rd person possessive suffix. In ad-
dition, Chuvash has a third, unrelat-
ed element, -sker (< +iisker ‘object,
thing’), which has similar functions,
but which is also used as an individ-
ualizing suffix after the bare stem of
various types of nominals (nouns,
adjectives and nominalized verbs).
There are also connections with the
categories of definiteness and speci-
ficity.

Luutonen’s description of the
relevant synchronic and diachronic
properties of the Chuvash elements
concerned is exemplary in its con-
cise comprehensiveness. As a basis
for the morphological and mor-
phosyntactic discussion he uses
the “Turku Chuvash Corpus, which
turns out to be an important tool
especially for the understanding
of the functional differences be-
tween the elements -i, -xi and -sker.
Other ‘Ural-Altaic’ languages are

discussed more cursorily, but the
reader is nevertheless informed of
the presence of analogies in several
Uralic languages, including Hun-
garian (-i after adverbial case end-
ings), Finnish (-inen : -ise- after the
coaffixes *-s- > -h- > -@- and -II-),
and Nenets (-i after the coaffix -x-).
It is also not surprising that Mari
and Udmurt exhibit features func-
tionally similar to those encoun-
tered in the neighboring Chuvash
and Tatar.

For the future synchronic and
diachronic analysis of *-ki and its
reflexes in the various Turkic and
Mongolic languages, its role as a
‘relativizer’ appears particularly
promising. It is, for instance, inter-
esting to note that the reflex of *-ki
in modern Mongolian is formally
identical with the most basic (‘futu-
ritive’) participle marker (originally
*-kU/i), both being represented as
-, as in id- ‘to eat’ : id-e(.)x ‘eating’
(= ‘one who eats’) vs. end ‘here :
end-e.x ‘located here’ (= ‘one who is
here’). Whether this parallelism is
secondary and accidental or prima-
ry and etymologically motivated,
cannot yet be established.!

As a final note on the Altaic vol-
umes of Harrassowitz, both those
reviewed here and others, it may
be said that they are technically
well produced as well as reasonably
priced. There is, however, one tech-
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nical detail that seems to vary in
an unsystematic way, in that some
of the volumes (such as Turcologi-
ca 88 and Tunguso-Sibirica 31) are
properly printed on folded sheets
and stitched together, while others
(such as Turcologica 89 and Tungu-
so-Sibirica 30 and 32) are printed on
unfolded sheets and glued together
by the cheap and primitive method
offered by many modern printing
houses. It goes without saying that
even soft-cover books should al-

ways be produced with a technolo-
gy that allows the purchaser to have
them properly hand-bound in hard
covers.

Juha Janhunen

Note

1 The author is grateful to Matt Shiba-
tani for a series of email discussions
concerning the relativizing aspect of
*-ki and its counterparts in the parti-
cipial system.

Personlichkeiten der ungarischen
Sprachwissenschaft

LorAND BENKO: Magyar nyelvtu-
désok a XX. szdzadban. Meélta-
tasok, emlékezések. [Ungarische
Sprachwissenschaftler im 2o0.
Jahrhundert. Wiirdigungen, Er-
innerungen.] Budapest: Argu-
mentum, 2010. 262 S.

Biicher dhnlicher Thematik erfreu-
en sich grofler Beliebtheit, beson-
ders dann, wenn sie aus der Feder
eines grofien Vertreters des betref-
fenden Wissenschaftszweiges stam-
men. Zumal wenn der Betreffende
selbst das Jahrhundert erlebt, die
Entwicklung aus niachster Nahe ver-
folgt hat und die diesbeziiglichen
Wissenschaftler vielfach nicht nur

kannte, sondern auch eng mit ihnen
zusammengearbeitet hat. Fiir diese
Aufgabe war niemand so geeignet,
ja pradestiniert wie Lorand Benkd,
Universitétsprofessor und Mitglied
der Ungarischen Akademie der
Wissenschaften. Er besaf3 den né-
tigen Uberblick und eine bewun-
dernswerte fachliche Kompetenz,
so dafl er Leben und Werk heraus-
ragender ungarischer Wissenschaft-
ler des vergangenen Jahrhunderts
auf hohem Niveau und mit Empa-
thie darzustellen vermochte.
Natiirlich berticksichtigt Benkd
auch einschldgige wissenschaftsge-
schichtliche Vorarbeiten, geht aber
insofern iiber sie hinaus, als hier
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ein einzelner Autor aufgrund seiner
einheitlichen Anschauung den Weg,
die Verinderungen und die Ent-
wicklung seiner Wissenschaft inner-
halb eines Jahrhunderts beurteilt.

Der Band enthdlt 26 Artikel
mit 15  Wissenschaftlerportrits
(Janos Melich, Zoltin Gombocz,
Dezsé Pais, Attila T. Szabo, Gede-
on Mészoly, Janos Horvath, Géza
Barczi, Janos Baldzs, Laszl6 Hadro-
vics, Lajos Ligeti, Lajos Ldrincze,
Samu Imre, Kilman Keresztes,
Olga Penavin, Laszl6 Kubinyi).
Diese Beitridge sind frither bereits
in angesehenen Publikationen er-
schienen, in renommierten Zeit-
schriften, was jeweils am Ende des
Textes dokumentiert ist. Die ein-
zelnen Wiirdigungen und Erinne-
rungen geben auch Rechenschaft
von den Eigenschaften, die Benkd
als charakteristisch ansieht fiir die
behandelten Wissenschaftler. Schon
durch seine Funktionen (seit 1964
hatte er fir neun Perioden den Vor-
sitz der Sprachwissenschaftlichen
Kommission der 1. Abteilung der
Ungarischen Akademie der Wis-
senschaften inne; 1976 tibernahm
er die Leitung der Ungarischen
Sprachwissenschaftlichen  Gesell-
schaft) waren ihm die diesbeziigli-
chen Umstidnde und Hintergriinde
bekannt.

Den Band vorzustellen ist keine
sehr leichte Aufgabe, denn schlief3-
lich geht es auch dann noch um Ar-

beiten unterschiedlicher Gelehrter,
wenn ihre linguistischen Anschau-
ungen und Methoden im Grunde
identisch waren, keine wesentlichen
Unterschiede aufwiesen. So wer-
den wir uns auf die Charakteristika
konzentrieren, die Lordnd Benkd
als jeweils grundlegend bezeichnet.
Die Reihe der Prisentationen be-
ginnt mit Janos Melich, dessen Viel-
seitigkeit und Produktivitdt in der
Sprachwissenschaft nur bewundert
werden kann. Mehr als 1100 kleine-
re und groflere Veroftentlichungen
sind zu erwahnen, darunter auch
umfangreiche Arbeiten wie iiber
die Slawischen Lehnworter, Un-
garn zur Zeit der Landnahme, das
Ungarische Etymologische Worter-
buch usw. Es ist ein interessanter
Gedanke, daf? Melich die Relation
zwischen Schreiben und Lesen sehr
richtig gestaltete, daf$ wir an seinem
Beispiel sehen konnen, daf$ auch der
talentierteste Wissenschaftler nicht
ohne eine breite Kenntnis der Fach-
literatur auskommt. So schildert der
Verfasser die Rolle der Quellen fiir
Melich, sein besonderes Interesse
fiir die Allgemeine Sprachwissen-
schaft, die historische Betrachtung
der Dialekte und die Bedeutung der
innersprachlichen Entwicklungen.
Uber Gombocz sagt Benkd, daf3
er in jeder Hinsicht ,durch und
durch ein Sprachhistoriker war®
Das zeigt sich in dem duflerst brei-
ten Spektrum seiner Tatigkeit, in
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seiner fundierten Allgemeinbildung
sowie auch in seiner Unterrichtsta-
tigkeit. Der Verfasser weist ferner
auf die neuen, modernen Ziige
seiner Anschauungen hin, denn
Gombocz erkannte bereits, wie sehr
historische und synchrone Sprach-
wissenschaft aufeinander angewie-
sen sind. Wichtig war bei ihm fer-
ner, wie er das Verhdltnis zwischen
konkret und allgemein in Sprache
und Sprachwissenschaft betrachte-
te. Unvergingliche Verdienste er-
warb er sich durch die Ubernahme
zeitgendssischer Resultate der in-
ternationalen Sprachwissenschaft.
Auch erkannte er — und war damit
seiner Zeit eigentlich voraus - die
gesellschaftliche Rolle der Sprache,
wovon u. a. das Ungarische Etymo-
logische Worterbuch zeugt.

Seine Kenntnis der finnisch-
ugrischen und tiirkischen Sprachen
begiinstigte seine Untersuchungen
iiber Beschaffenheit und Tiefe der
tiirkisch-ungarischen sprachlichen
Kontakte.

Die Erforschung der sprachin-
ternen Wortbildung veranlafite ihn,
auf die Rolle der Mundarten hinzu-
weisen und die Moglichkeiten der
Entstehung des Wortschatzes.

In der zeitgendssischen Sprach-
wissenschaft fiel Gombocz auf
durch seine erstaunliche Fahigkeit
der Synthese und seine umfassen-
de Kenntnis der einschldgigen Per-
spektiven.

Zur Erinnerung an Pais kommt
Benkd in drei Beitrdgen auch auf
solche wichtigen Eigenschaften zu
sprechen wie Treue und Zuneigung.
Er bescheinigt diesem groflen Sohn
seines Zeitalters wissenschaftlich
bedeutsame Ergebnisse, padagogi-
sche Fihigkeiten und personlichen
Charme; davon zeuge sein gesamtes
Lebenswerk. Eine Reihe von Gene-
rationen wuchs unter seiner Hand
heran. Die Zeitschrift A Magyar
Npyelv hielt er fiir ein wichtiges Or-
gan der ungarischen Linguistik; er
selbst publizierte weniger in Mono-
graphien als in Studien und Aufsit-
zen, wobei er auch begabte Schiiler
als Mitarbeiter heranzog und damit
seine Absichten unterstrich, eine
Schule zu griinden.

Benkd hebt besonders die Er-
rungenschaften von Pais im Bereich
der Orts- und Personennamenfor-
schung hervor, in der komplexen
Untersuchung der Wortfamilien,
den wortgeschichtlich-etymologi-
schen Arbeiten usw. — Als typische
Eigenschaft wird sein didaktisches
und padagogisches Talent genannt.

Mit grofler Wertschitzung und
Zuneigung zeichnet Benké im vor-
liegenden Buch die Gestalt von At-
tila Szabo T. Staunend betrachtet er
die quantitativen und qualitativen
Ausmafle seiner Aktivititen. Er
betont die Anstrengungen bei der
Sammlung und Herausgabe des
sprachlichen Quellenmaterials. Als
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unvergingliches Verdienst von Atti-
la Szabé T. hat die durch ihn erfolg-
te Aufarbeitung des geographischen
Namenmaterials und der sprachge-
schichtlichen Lexik zu gelten.

Der Verfasser zeichnet die Cha-
raktereigenschaften  dieses
bildlichen Forschers und seine
Bedeutung fiir die Wissenschaftsge-
schichte besonders griindlich und
vielseitig. So kann der Leser dessen
Laufbahn und wissenschaftliche
Resultate sowie deren Auswirkun-
gen nicht nur auf die Siebenbiirger
Wissenschaftler sondern auch die
in Ungarn gut nachvollziehen. Fiir
jeden, der die wissenschaftliche
Laufbahn als Lebensziel wahlt, mag
die Lebensfithrung von Attila Szabo
T. in ihrer Gesamtheit beispielhaft
sein.

In vollem Umfang schlief3t man
sich der Feststellung an, daf3 der
Siebenbiirger ungarische wortge-
schichtliche Thesaurus ,nicht nur
eine komplexe wissenschaftliche
Schatztruhe der Siebenbiirger Kul-
turgeschichte darstellt, sondern
auch einzigartig ist als sprachwis-
senschaftliche Leistung im ungari-
schen und vermutlich auch Welt-
mafistab“ (op. cit. 97). Und wenn
der Verfasser die Arbeit von Attila
Szabo T. als Enzyklopéddie von fiinf
Jahrhunderten Siebenbiirger Kul-
turgeschichte im Spiegel der Aussa-
gen des Wortschatzes bezeichnet, so
ist auch das keine Ubertreibung.

vor-

Gedeon Mészoly (1880-1960)
war eine eigene Personlichkeit in-
nerhalb der ungarischen Sprach-
wissenschaft. Benké schreibt, die
Vorlesungen von Mészoly in dessen
Zeit in Kolozsvar (Klausenburg)
seien inhaltlich wie formal anders
gewesen als was er bisher an der
Universitit gewohnt gewesen war.
Mészoly richtete seine Fragen direkt
an die Horer, hielt sich nicht ans
Katheder, schuf einen personlichen
Stil. Die Belege schrieb er stets aus
dem Gedichtnis, ob es ungarisch,
lateinisch oder verwandte Sprachen
(wogulisch, ostjakisch) waren. Er
war vielseitig gebildet, beherrschte
auch die Kunstgeschichte, die mate-
rielle und geistige Volkskunde, die
Belletristik, er war — so Benké - die
disciplinaritas selbst.

Janos Horvath war zwar Lite-
raturprofessor, in Benkds Augen
war er jedoch der Sprachgelehrte,
in ihm vereinten sich Literatur-
historiker und Linguist in einer
Person. So schreibt er, ,,Janos Hor-
vath ist der beste wissenschafts-
geschichtliche Beweis dafiir, dafl
Sprachwissenschaft und Literatur-
wissenschaft aufeinander ange-
wiesen sind“ (op. cit. 120). Es gebe
kaum eine Arbeit von ihm, in der
Fragen der ungarischen Sprache
keine wichtige Rolle spielen. Wir
finden in seinen Arbeiten Hin-
weise auf die historische Rolle der
Beeinflussung der gesamten unga-
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rischen Sprachentwicklung durch
die Literatursprache. Der kiinstle-
rischen Rolle der Sprache maf3 der
Literaturwissenschaftler eine be-
sonders grofie Bedeutung bei.

Wir nahern uns der Gegenwart
und verfolgen die Ausfithrungen
des Verfassers auch deshalb mit
besonderem Interesse, weil die et-
was dltere Generation die nun fol-
genden Wissenschaftler vermutlich
auch personlich kannte.

Es geht zundchst um Géza Bar-
czi (1894-1975); mit ihm beschéfti-
gen sich vier Schriften. Benkd nutzt
die Moglichkeit, die Besonderhei-
ten dieses groflen Wissenschaftlers
hervorzuheben, seine Rolle fiir die
ungarisch-franzdsischen Bezie-
hungen, seine sprachpflegerischen
Beitrage, seine stilistischen Unter-
suchungen. Wichtiger waren jedoch
seine Arbeiten zur ungarischen
Sprachgeschichte, vor allem zur
Lautgeschichte. Barczi war auch als
Initiator fiir den Beginn der Arbei-
ten zum Ungarischen Sprachatlas
unverzichtbar.

Sein eigentliches Gebiet war die
ungarische Sprachgeschichte, hier
verdanken wir ihm mehrere Mono-
graphien, auch gerade Arbeiten zu
grofSeren Einheiten, wie z. B. iiber
die Geschichte der ungarischen
Sprache (1963) und die ungarische
Sprachpflege (1974). Barczi verei-
nigte in seinem Schaffen in seltener
Harmonie die gesteckten Ziele und

ihre Verwirklichung, die Prinzipi-
en und die Praxis. Er war ein Ge-
lehrter mit einem weiten Horizont,
neben Simonyi und Gombocz einer
der besten Synthetiker der ungari-
schen Sprachwissenschaft.

Gern liest man Benkds Charak-
terisierung tiber Janos Balazs (1914-
1989) und seine Werke, die ein ho-
hes Niveau besitzen und bleibende
Werte der ungarischen Linguistik
darstellen.

Mir scheint, als habe Benkd
seine Erinnerungen und Wiirdi-
gungen erst kiirzlich geschrieben,
so neu wirken sie. Er versteht es in
besonderem Mafle, einige Dinge
hervorzuheben, auf die er dann die
Aufmerksamkeit des Lesers lenkt.
Wenn er neben anderen wichtigen
Eigenschaften eine betont heraus-
hebt, dient das zur typischen Cha-
rakterisierung der betreffenden
Personlichkeit. So zum Beispiel,
wenn er im Zusammenhang mit
Léaszl6 Hadrovics  (Abschiedsre-
de 1997; op. cit. 168) erwihnt, daf3
dieser ein Meister der Worter war,
ihrer Rolle, ihres Inhalts, dafl er
sie in ihren Nuancen erfaf3te und
verstand. Natiirlich wird auch dar-
tiber berichtet, dal wir ihm monu-
mentale Werke tiber die Syntax des
Ungarischen verdanken, die histo-
rische Semantik und die ungarische
Phraseologie in Geschichte und
Gegenwart. Seine Worterbiicher
(Ungarisch-Russisch,  Ungarisch-
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Serbokroatisch) wie auch seine
Grammatik (Serbokroatisch) lei-
steten der Entwicklung der Fremd-
sprachen-Kultur in Ungarn einen
grofien Dienst.

So kurz wie treffend ist ein Bei-
trag zum 80. Geburtstag von Lajos
Ligeti (1983), der bleibende Ver-
dienste erworben hat um die Be-
deutung der Turksprachen fiir das
Ungarische, der die lautgeschicht-
lichen, morphologischen, seman-
tischen und kulturgeschichtlichen
Besonderheiten des Ungarischen
untersucht und die Erforschung
der Lehnworter durch Gombocz
auch in theoretischer und methodi-
scher Hinsicht bereichert hat. Dank
Benkds Ausfithrungen erkennen
wir die Rolle Ligetis in der Erfor-
schung der ostlichen Sprachen und
Kontakte noch genauer.

Mit welcher Empathie Lorand
Benk¢ die einzelnen Personlichkei-
ten zeichnet, ist beispielsweise auch
an dem Beitrag anldfllich des 7o.
Geburtstages von Lajos Ldrincze
zu erkennen. Fachlich stellt er ihn
als namhaften Onomastiker und
Dialektforscher dar, der durch sei-
ne anerkennenswerte sprachpfle-
gerische Titigkeit der Gesamtheit
des ungarischen geistigen Lebens
diente, auch im Rahmen diverser
Organisationen und Gesellschaften
sowie im Zusammenhang mit den
Sammlungen aus der ungarischen
Volkssprache (Sprachatlas).

Im folgenden geht es um drei
Wissenschaftler, deren sprachwis-
senschaftliche Laufbahn in Debre-
cen begann, als Schiiler von Balint
Cstliry: Samu Imre, Kalman Ke-
resztes und Olga Penavin. Im Zu-
sammenhang mit einer Wiirdigung
zum 70. Geburtstag von Samu Imre
weist der Verfasser darauf hin, dafl
bereits der Geburtsort Fels66r das
wissenschaftliche Thema Imres be-
stimmte, denn er untersuchte die-
sen Dialekt. Es folgte die monogra-
phische Bearbeitung der heutigen
ungarischen Dialekte. Auch seine
sprachgeschichtliche Orientierung
hat Samu Imre unter Beweis ge-
stellt.

Kélman Keresztes hat sich durch
die mit Géza Kiss gemeinsam er-
folgte Herausgabe des Ormadnsdgi
Szétdr (1952) einen Namen in der
ungarischen  Sprachwissenschaft
gemacht. Obwohl er Jahrzehnte im
Ausland leben mufite, hat er sich
vor allem um die Sammeltatigkeit
fiir den Atlas der ungarischen Dia-
lekte verdient gemacht.

Lorand Benkd nennt es ,ein
grofles Glick fiir die ungarische
Dialektforschung und die ungari-
schen ethnographischen Studien,
daf} das Schicksal Olga Penavin in
eine Gegend (das ehemalige Jugo-
slawien) fiihrte, wo es einerseits fiir
die Erforschung der ungarischen
Volkssprache und der Ethnogra-
phie noch viele unerledigte Aufga-
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ben gab und wo sich andererseits
infolge der spezifischen Entwick-
lung der historischen, ethnischen,
sprachlichen und kulturellen Ver-
héltnisse iiberaus interessante Be-
dingungen boten fiir die Klarung
der besonderen Situation, der Um-
stainde und Entwicklungen® (op. cit.
222). Viel Anerkennung zollt Benkd
denn auch dem Retten der Befunde
durch Olga Penavin, das sich in den
Sprachatlanten fiir drei Regionen
einschliefflich der entsprechenden
Dialektsammlungen niedergeschla-
gen hat. Hoch bewertet wird auch
die ethnographische Tétigkeit der
Forscherin, genannt wird hier das
gemeinsam mit Lajos Matijevics
herausgegebene Worterverzeichnis
»Székely szojegyzék.

Laszl6 Kubinyi ist durchaus be-
rechtigt im vorliegenden Buch ver-
treten. Auch wenn ihm kein langes
Leben vergénnt war, werden hier
doch seine auflergewdhnliche Be-
gabung und die herausragenden
wissenschaftlichen Arbeiten durch
Benkd gewiirdigt, wie auch seine
Liebe zur Wissenschaft.

Eine sehr interessante und
wichtige Studie beschlieft den
Reigen der Erinnerungen. Es geht
um ,Die Budapester Schule®, ge-
schrieben 1991. Thematisch gehort
dieser Beitrag kaum organisch zu
den vorangehenden Ausfithrungen;
bedenkt man aber, daf3 die im Band
versammelten Wissenschaftler in

Wirklichkeit die Griinder der ,,Bu-
dapester Schule®, der ,Budapester
sprachhistorischen Schule“ waren,
ist der ,organische® Zusammen-
hang unschwer zu erkennen.

Es kann nicht die Aufgabe die-
ser bescheidenen Besprechung sein,
Entwicklung, Titigkeit und Bedeu-
tung der ,Budapester Schule® zu
wiirdigen, das wiirde den Rahmen
sprengen. Es ist aber zweifellos ein
wichtiges Thema, das Anlaf3 geben
konnte zu einer eigenen Tagung.
Benkds Ausfithrungen sind hochst
anregend und tangieren viele As-
pekte der ungarischen Sprach-
wissenschaft. Eine solche Tagung
konnte die im Buch erwdhnten
Probleme aufgreifen und diskutie-
ren. Dabei kénnten auch die Rolle
und das Gewicht der Siebenbiirger
»Sprachwissenschaftlichen ~ Schu-
le“ zur Sprache kommen. Welche
Bedeutung hatten die Dialekt- und
Sprachatlasforschung, die onoma-
stischen Studien, die heute noch flo-
rieren, und welche Auswirkungen
hatte die mindestens zwei, drei Jahr-
zehnte andauernde ,,schulmifliige®
Tatigkeit der Stilistik-Gruppe? Die
“Sprachhistorische Schule® lebte ja
auch in der zweiten Hilfte des 20.
Jahrhunderts durchaus weiter, wo-
von die monumentale Bedeutung
der Reihe , Historische Grammatik
der ungarischen Sprache® zeugt.

Man liest das vorliegende
Buch mit grofler Freude, es ist ein

197



Istvdn Nyirkos

Glicksfall fiirr die ungarische Lin-
guistik, dafy mit Lordnd Benkd ein
international bekannter Sprach-
wissenschaftler, ein Zeitzeuge am
Werk war, der durch seine eigenen
wissenschaftlichen Aktivititen und
durch seine Funktionen im Wissen-
schaftsbetrieb Jahrzehnte hindurch
mit den oben genannten Gelehrten
in engem Kontakt stand.

Der Herausgeber spricht mit
Hochachtung, ja mit Zuneigung von
den Groflen unseres Faches. Mit
viel Einfithlungsvermégen bringt
er uns den jeweiligen Menschen
und Forscher nahe. Seine Urteile
sind durchdacht, zeitlos und wirken
auch heute frisch. Diese Lektiire ist
fir uns alle ein Erlebnis.

Istvan Nyirkos

Ein ungarisches Handbuch Uber rhetorische
und stilistische Figuren

IsTvAN SzATHMARI et al. (Hg.),
Alakzatlexikon. A retorikai és
stilisztikai alakzatok kézikony-
ve [Figurenlexikon. Handbuch
der rhetorischen und stilisti-
schen Figuren]. Budapest: Tinta
Konyvkiadd, 2008. 595 S.

Das vorliegende Werk ist das er-
ste Figurenlexikon in ungarischer
Sprache. Es wurde unter Leitung
von Professor Istvan Szathmari von
einer 29-kopfigen Stilforschungs-
gruppe (Stiluskutaté Csoport) am
Institut fir Ungarische Sprachwis-
senschaft der Eo6tvos-Lorand-Uni-
versitdt erstellt. Bei den Mitgliedern
der Gruppe handelt es sich in der
Regel um Lehrkrifte verschiedener
Universititen, Sprach- oder Litera-

turwissenschaftler sowie Lehrer von
Lehranstalten der Sekundarstufe,
die vorwiegend im Bereich der Sti-
listik tétig sind. Das Werk hat kaum
ungarischsprachige Vorginger, wes-
halb die Verfasser sich bei der Zu-
sammenstellung der Stichwortarti-
kel lediglich auf das Vildgirodalmi
Lexikon [Lexikon der Weltliteratur]
und auf das Werk Kis magyar reto-
rika [Kurze ungarische Rhetorik]
von Zoltan G. Szabé und Laszlé
Szorényi (Budapest 1988) stiitzen
konnten, die freilich nur fiir einige
Artikel die Grundlage lieferten.
Angestrebt wurde ein modernes,
auf die heutigen Bediirfnisse zuge-
schnittenes, strikt wissenschaftlich
begriindetes, aber auch die prakti-
sche Arbeit (z. B. schulischen und
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anderen Unterricht) unterstiitzen-
des Nachschlagwerk.

Die Figuren werden in der Rei-
henfolge der Stichwortartikel be-
handelt. Die Anzahl der eigentlichen
Artikel betrdgt 196, aber zusitzlich
werden 129 Stichworter angefiihrt,
mit deren Hilfe der Leser weitere In-
formationen auffinden kann.

Bis zur Abfassung des Buches
war der Begriff Figur nicht einmal
exakt definiert. Die Einleitung bietet
die folgende Definition: ,,Eine Figur
ist eine konventionalisierte und tra-
dierte sprachliche Form (Wortform,
Redewendung oder Ausdruckswei-
se), deren Verwendung die Sprache
stilistisch oder rhetorisch wirkungs-
voller macht. Folglich ist eine Figur
gleichzeitig Struktur (Form) und
Verwendungsweise der Sprache
(Funktion). Eine Figur ist als kodi-
fiziertes sprachliches Sem hinsicht-
lich ihres Ursprungs das Resultat
einer modifizierenden Handlung,
in deren Verlauf der Sprecher aus
kommunikativen Griinden von der
gewohnten, als normativ geltenden
sprachlichen Form abweicht; diese
neue Struktur bildet sich im Denken
des Sprechers und kategorisiert sich
als rhetorische Erscheinung” (7).

Der Chefredakteur zeigt ferner,
dass sich mit der Interpretation der
Figuren weitere wichtige Fragen
verbinden. Eine dieser Fragen ist
die sog. Offenheit, denn als Ergebnis
einer vielfiltigen und wechselhaften

Kommunikation konnen immer
neue Figuren entstehen. Typisch ist
ferner, dass der kognitiven Auffas-
sung entsprechend die betreffende
sprachliche Form gleichzeitig auch
funktional ist. Figuren sollten nicht
allein als Zierwerk der Sprache be-
trachtet werden, denn sie dienen
ihr als wesentliche Elemente des
vollkommenen Ausdrucks und der
Verstidndlichkeit. Wesentlich st
zudem, dass die Figuren neben Ef-
fektmitteln auch wichtige Stilmittel
sind. Natiirlich verbinden sich mit
dem Figurensystem und dem Wesen
der Figuren auch Kontroversen. Zu
diesen zahlt nach Ansicht des Chef-
redakteurs die Abweichung, d. h. eine
Figur, die auf einen Fehler zuriick-
geht. Im vorliegenden Werk wird die
Verwendung des Ausdrucks auf ei-
nen Fehler zuriickgehend vermieden,
stattdessen sprechen die Verfasser
recht systematisch von Abweichung.

Der Chefredakteur geht auch
auf die Frage ein, ob der Tropus zu
den Figuren zdhlt. Dabei kristalli-
siert sich der Gedanke heraus, dass
die Sprachbilder in der Hauptsa-
che kognitive Abldufe, die Figuren
dagegen  sprachlich-syntaktische
Vorgange voraussetzen. Der Tropus
wurde also einbezogen, wird aber
nicht aus stilistischer Sicht betrach-
tet, sondern in einem separaten
Stichwortartikel iiber die Problema-
tik der Tropen im Verhéltnis zu den
Figuren behandelt.
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Die erwahnten Fragen gehoren
jedoch nicht zu den umstrittensten.
Die grofiten Kontroversen betref-
fen die Einordnung der Figuren
aus sprachlich-grammatischer Sicht
(kann man, und wenn ja, unter wel-
chen Umstianden von Laut-, Wort-,
Satz- oder Gedankenmustern spre-
chen). Die Verfasser sind zu dem
Ergebnis gekommen, dass man die
Figuren bei Bedarf der sprachlichen
Ebene entsprechend klassifizieren
kann, halten es jedoch fiir wichtig,
sie nicht taxonomisch zu klassifizie-
ren. Stattdessen halten sie sich bei
der Klassifizierung an semantische
und pragmatische Gesichtspunkte
und verweisen auf die grammati-
sche Struktur der Figur.

Es ist wichtig, dass das Werk re-
lativ viele Stichwortartikel enthalt.
So konnen einzelne Figuren und
Figurentypen eingehend behandelt
werden. Alle Artikel sind meiner
Einschitzung nach das Ergebnis
grindlicher Arbeit. Auch bei der
Wahl der Stichworter wurde ein
moglichst umfassendes Spektrum
angestrebt. Am Anfang jedes Arti-
kels stehen das Stichwort selbst und
unmittelbar danach - zur Vermei-
dung von Missverstindnissen und
mit Riicksicht auf fremdsprachige
Leser — die Bezeichnungen der Figu-
ren in den wichtigsten Fremdspra-
chen: Griechisch, Latein, Deutsch,
Franzosisch, Englisch und Russisch.
Danach folgt eine kurze Definition

der Figur, die dem Leser unmittel-
bar eine Vorstellung vom Inhalt des
Artikels vermittelt. Anschlieflend
geht es um den geschichtlichen Hin-
tergrund der Figur, wobei natiirlich
auch die Personen, mit denen die
betreffende Figur verbunden ist,
und die Verwendung des Terminus
zu verschiedenen Zeiten erwahnt
werden. Zum Schluss wird die
heutige Bedeutung des Stichworts
angegeben. Ich betrachte es als be-
sonders gute Losung, dass jedem
Stichwortartikel prototypische Bei-
spiele beigefiigt sind, die das jeweili-
ge Phianomen veranschaulichen. Die
Beispiele enthalten in lobenswertem
Umfang Material aus verschiedenen
Bereichen, von der Belletristik tiber
die Publizistik bis hin zur Alltags-
und Umgangssprache und sogar bis
zum Slang. Diese Vorgehensweise
kommt den Bediirfnissen unga-
rischer und moglicherweise auch
fremdsprachiger Leser entgegen
und verhindert Missverstdndnisse.
Es sei erwihnt, dass jeder Stich-
wortartikel einen einzigen Verfas-
ser hat, dessen Initialen unter dem
Artikel stehen. Den eigentlichen
Textteil der Stichwortartikel be-
schliefft ein Quellenverzeichnis,
das neben ungarischen Quellen
auch ausldndische (internationale)
Literatur enthélt. Die betrachtliche
Anzahl an Referenzwértern ist not-
wendig, denn sie zeigen an, unter
welchem Stichwort sich Informa-
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tionen zu dem im jeweiligen Artikel
behandelten Begriff finden.

Die Stichwortartikel sind na-
tiirlich kurz, aber sowohl aus theo-
retischer wie aus praktischer Per-
spektive tiefschiirfende, griindliche
Darstellungen von hohem Nutz-
wert. Die theoretischen Erldute-
rungen vermitteln einen guten Ein-
druck von der Forschung zu dem
jeweiligen Stichwort. Gleichzeitig
geben sie Aufschluss iiber die ei-
genen Forschungsergebnisse und
Auffassungen des jeweiligen Verfas-
sers. Man kann feststellen, dass die
Autoren der einzelnen Artikel die
eminentesten ungarischen Exper-
ten fiir die jeweilige Figur sind und
sie hdufig auch erforscht haben. Der
Chefredakteur und die Verfasser
haben gemeinsam iiber jedes Stich-
wort diskutiert und so den betref-
fenden Artikel, seinen Autbau, die
darin geduflerten Positionen und
die Struktur erginzt und kritisch
beurteilt, wobei jedoch stets die
Meinung des Verfassers im Vorder-
grund stand. Das Lexikon ist somit
das Ergebnis sowohl individueller
als auch kollektiver Arbeit, da die
Gemeinschaft der Verfasser beim
Entstehen des Werks zu einem ge-
wissen Grad eine vereinheitlichen-
de und erginzende Rolle spielte.

Da es in diesem Rahmen un-
moglich wire, die Stichworter im
Einzelnen vorzustellen und zu be-
urteilen, erwédhne ich nur einige,

um zu zeigen, welche Arten von
Stichwortern (Begriffen) gewdhlt
wurden, z. B. ung. abiizié oder ka-
takrézis; ung. epentézis; ung. meta-
fora usw. Weitere Stichworter dieses
Typs sind adjekcié, adjunkcié, aferé-
zis, akumen, alakzat (Figur), alakzat
és norma (Figur und Norm), alakzat
és poétika (Figur und Poetik), alak-
zat és pragmatika (Figur und Prag-
matik), alakzat és retorika (Figur
und Rhetorik) usw.

Die Stichwortartikel weichen na-
tirlich im Umfang voneinander ab,
sind jedoch in Ausdruck und Aufbau
klar und trotz ihrer relativen Kiirze in-
haltsreich.

Es ist hervorzuheben, dass in
den Stichwortartikeln héufig ne-
ben der Definition des eigentlichen
Stichworts, d. h. des jeweiligen Be-
griffs auch wissenschaftliche Fragen
behandelt werden, die eng mit dem
Begriff verbunden und bei der Be-
trachtung notwendigerweise zu er-
ortern sind (z. B. finden sich unter
dem Stichwort Figur nachgeordne-
te Stichworter folgender Art: Figur
und Grammatik: 1. Die Figuren als
sprachliche Gebilde, 2. Beurtei-
lung und Gliederung der Figuren,
3. Sprachfehler und rhetorische Tu-
gend; Figur und Norm, Figur und
Poetik, Figur und Pragmatik, Prag-
matische Aspekte in der Tradition
der Rhetorik, Pragmatische Aspekte
in der sprachlich-funktionalen Be-
schreibung der Figuren, Die Proble-
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matik der Figuren in der Pragmatik,
Figur und Rhetorik: 1. Die Position
der Figuren im System der Rhetorik,
2. Die Betrachtung der Figuren in
der Geschichte der Rhetorik, 3. Die
Interpretation der Figuren im Ka-
tegoriensystem der Rhetorik, rhe-
torische Tugend, stilistische Zierde
- sprachlicher Verstof3, Regelma-
Bigkeit — Abweichung, 4. Figuren-
typen und Klassifikation der Figu-
ren: Beschreibung und Frequenz,
5. Das Verhiltnis zwischen Tropen
und Figuren in der Rhetorik, sowie
6. Zusammenfassung. Darauf fol-
gen die rhetorische Tradition der
Figurenforschung und danach der
Teil Figur und Stilistik, der wie folgt
gegliedert ist: 1. Klassische Rhetorik
und Stilistik, 2. Die Differenzierung
der Stilistik als eingenstédndiger Teil-
bereich, die Entstehung der funk-
tionalen Stilistik, 3. Die Auswei-
tung der theoretischen Grundlagen
der Stilistik, 4. Kognitive Stilistik,
5. Zusammenfassung (23-54). Des
Weiteren werden Fragen behandelt,
die Figur und Semantik (54-) sowie
Figurenfunktionen und Verbindun-
gen von Figuren (56-62) betreffen.
Mit den aufgezdhlten Themen
verbinden sich griindliche Uberle-
gungen, die in enger Verbindung zur
Thematik und Gedankenwelt der
heutigen sprachwissenschaftlichen
Forschung stehen. Der Abschnitt
tber die Metapher (390-402) ist
trotz seiner Kiirze ein vorbildlich

verfasster Stichwortartikel, in dem
u. a. die Funktionen der Metapher,
ihre sprachliche und &sthetische
Rolle, ihre Nuancen und ihr anpas-
sendes Wesen sowie Besonderheiten
der kognitiven Metaphernlehre er-
lautert werden. Unter dem Stichwort
Metonymie ist zu lesen, dass die
Themenkreise, mit denen man die
der Metonymie zugrundeliegenden
verwandten Begriffe zu prizisieren
sucht, in der einschldgigen Literatur
auf vielerlei Weise klassifiziert wer-
den (die Beziehung zwischen der
Zeit und den in dieser Zeit Leben-
den, die Beziehung zwischen dem
Ort und den dort Lebenden, die Be-
ziehung zwischen Ursache und Wir-
kung usw.) (410-420).

Ich halte das vorliegende Werk
aufgrund seiner Thematik, sei-
nes anspruchsvollen theoretischen
Charakters und seiner modernen
Anschauungsweise fiir iiberaus
wertvoll und interessant. Es ist auf-
schlussreich fiir Forscher des Fachs
und an Stilistik Interessierte, aber
auch fir Lernende im Universitats-
und Sekundarschulbereich von
Nutzen. Seinem Inhalt nach ist das
Werk enzyklopiadisch, die wesent-
lichen Ziige der Figuren werden in
den Stichwortartikeln tibersichtlich
dargestellt. Meiner Ansicht nach
wird es bedeutenden Einfluss auf
Leser haben, die sich fur Literatur
oder Sprachwissenschaft interes-
sieren. Wohl aus diesem Grund
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veroffentlichten der Chefredakteur,
Professor Istvdn Szathmdri, und
der Verlag Ende 2010 eine verein-
fachte, gekiirzte und popularisierte
Fassung des Werks (Stiluseszkiozok
és alakzatok kislexikona [Kleines
Lexikon der Stilmittel und Figu-
ren], Budapest: Tinta Konyvkiado,
142 S.). Der Verfasser schreibt: ,,Ich
hoffe, dass auch dieses kleine Lexi-
kon seine Aufgabe erfiillt und vor
allem unter Studenten, aber auch

unter anderen Interessierten die Be-
schiftigung mit Stilistik und Rheto-
rik fordert.“ Dieses kleine Lexikon
bleibt aus verstandlichen Griinden
hinsichtlich Arbeitsaufwand, Um-
fang und theoretischer Tiefe weit
hinter dem oben vorgestellten Werk
zuriick, wird aber dank seiner knap-
peren Form den Bediirfnissen eines
breiteren Publikums gerecht.

Istvan Nyirkos

Ein hervorragendes Werk Uber die Geschichte
der Forschung zum udmurtischen Kasussystem

H. B. Konpgparbesa: dopmmupo-
BaHMe TafIe)KHON CHUCTEMBI B
yamypTckoM s3bike [Die Her-
ausbildung des udmurtischen
Kasussystems]. JDxeBck, 2011.

153 S.

Das vorliegende Werk ist eine der
drei Abhandlungen, aus denen
Kondratevas Doktorarbeit bestand.
Es konzentriert sich auf die dia-
chrone Beschreibung der Deklina-
tion im Udmurtischen. Vor allem
ist es jedoch eine Darstellung der
Geschichte der Erforschung der ud-
murtischen Kasus. Der Leser erhilt
ein auflerordentlich anschauliches
Bild davon, wer im Lauf der Zeit
die Geschichte der udmurtischen

Kasus erforscht hat und zu welchen
Ergebnissen diese Forscher gelangt
sind. Dartber hinaus werden ver-
schiedene Theorien beurteilt und
auch neue vorgelegt. Die fritheste
Erwihnung tiber den Ursprung
vieler permischer Kasus findet sich
bereits bei M. A. Castrén; freilich
handelt es sich dabei in vielen Fil-
len um eine bereits allgemein ver-
worfene, im Licht des damaligen
Wissens aber plausible Hypothese.
So vermutete Castrén z. B., im Ab-
lativ habe ein ¢ gestanden, das er
mit dem Pluralsuffix in Verbindung
brachte (S. 76). Heute ist die An-
nahme allgemeiner verbreitet, der
letzte Teil, -$, der Endung -les stehe
mit dem Elativ in Verbindung, fiir
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dessen Herkunft man ebenfalls kein
auf -t endendes Element vermutet.
Auch die anderen, die im 19. und zu
Beginn des 20. Jahrhunderts {iber
das Thema schrieben, wie Torsten
Aminoff, Otto Donner, Yrj6 Wich-
mann, Jozsef Budenz, T. E. Uotila,
Y. H. Toivonen, stammten nicht aus
Udmurtien. Es ist jedoch zu beach-
ten, dass insbesondere in den bereits
seit den 1920er Jahren von udmurti-
schen Muttersprachlern verfassten
Grammatiken viele beachtenswerte
Auffassungen auch zu den Kasusen-
dungen und ihrer Geschichte vorge-
legt wurden. Diese Arbeiten fanden
spater in der westlichen Finnougri-
stik kaum Aufmerksamkeit. Beson-
ders bekannt oder leicht zuganglich
waren sie auch in Udmurtien nicht.
Kondrateva beriicksichtigt jedoch
auch diese Tradition umfassend.
Die Geschichte des udmurtischen
Kasussystems wird heute weiterhin
auch im Ausland erforscht, doch
der Schwerpunkt verschiebt sich
allmahlich auf Udmurtien.

Bei der Darstellung der Auf-
fassungen verschiedener Forscher
zum Ursprung der einzelnen Ka-
sus préferiert Kondrateva wortli-
che Zitate in jeweils einer der acht
Originalsprachen. Castrén verfass-
te seine Abhandlungen noch auf
Lateinisch, spiter erschienen die
Arbeiten westlicher Forscher dage-
gen vornehmlich auf Deutsch, nur
zu einem kleinen Teil auf Englisch.

Natiirlich  publizierten manche
Finnen und Ungarn ihre Untersu-
chungen zum Thema auf Finnisch
bzw. Ungarisch. Die in der Sowjet-
union und Russland verfassten
Untersuchungen zur Permistik
sind in der Regel russischsprachig,
doch es gibt auch Publikationen
auf Komi und Udmurtisch. Das
Lateinische ist bei wissenschaft-
lichen Arbeiten in unserem Fach
nicht mehr gebriuchlich, aber alle
anderen sieben Sprachen muss ein
Permist lesen konnen. Kondrateva
begriindet ihre Entscheidung fiir
die Verwendung direkter Zitate
aus der Forschungsliteratur damit,
dass es sich bei einem grofien Teil
der Werke um bibliografische Ra-
rititen handelt (S. 26). Der Leser
kann also selbst feststellen, was zum
Thema frither geschrieben wurde,
ohne die urspriinglichen Publika-
tionen mithsam aufspiiren zu miis-
sen. Zu dieser Entscheidung mag
auch beigetragen haben, dass das
Werk nicht nur fir Erforscher des
Udmurtischen und Finnougristen,
sondern vor allem als Lehrbuch fiir
den Universitdtsunterricht konzi-
piert ist (S. 2). Studierende, die eine
wissenschaftliche Laufbahn in der
Permistik anstreben, erleben nicht
nur konkret, in wie vielen Spra-
chen Leseverstindnis nitzlich ist,
sondern auch, wie man Quellen re-
feriert und auswertet. Die Lektiire
des Werks wird dadurch erleichtert,
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dass die verschiedenen Ursprungs-
erklairungen in separaten Passagen
dargestellt werden und durch Fett-
druck die Erkldrung markiert ist,
die entweder heute allgemein als die
beste gilt oder zu der Kondrateva
selbst tendiert. Fiir Ubersichtlich-
keit sorgen auch einige Tabellen
und Diagramme. Die Erérterung
des Urprungs der einzelnen Kasus
ist so strukturiert, dass die von der
Verfasserin bevorzugte Erklirung
als letzte prasentiert wird und lo-
gisch auf den zuvor angefiihrten
Erklarungen aufbaut. Dies ist dazu
angetan, das Interesse des Lesers zu
wecken und ihn zu eigenen Uber-
legungen anzuregen. Alles in allem
eignet sich das Werk hervorragend
als universitares Lehrbuch.

Der lautgeschichtliche
Hintergrund

An vielen Stellen wird die histo-
rische Entwicklung der Kasusen-
dungen mit lautgeschichtlichen
Erscheinungen begriindet, etwa mit
dem Schwund des auslautenden Vo-
kals und einiger auslautender Kon-
sonanten (z. B. S. 46, 67, 72). Parallel
zu dem vorliegenden Werk wire
eine Darstellung der Lautgeschichte
des Udmurtischen dringend not-
wendig. Diese sollte separat verof-
fentlicht werden, aber auch im vor-
liegenden Buch wire eine exaktere
Definition der wichtigsten lautge-

schichtlichen Entwicklungen wiin-
schenswert gewesen. Man nimmt
an, dass k und m im Wortauslaut
u. a. in den Lativ- und Akkusativ-
formen geschwunden sind (S. 47
115). Dennoch geht man davon aus,
dass das alte m des Akkusativs in der
Form mapoim ‘nun ja (eigtl. was)’
erhalten ist (S. 115). Bei der Abessiv-
endung -tek muss man annehmen,
dass das k, wahrscheinlich das k des
alten Lativs, in Abweichung von der
Regel erhalten blieb (S. 102-109).
Um welchen Wandel handelt es sich
beim Schwund des auslautenden
Konsonanten? Im Wesentlichen
bieten sich zwei Mdoglichkeiten an.
Erstens: Wenn es sich um eine For-
derung des Lautsystems der Spra-
che handelte, also darum, dass die
Phonotaxe die Konsonanten m und
k am Wortende nicht zulief3, durfte
es keine Ausnahmen geben. Dem-
nach miisste man z. B. annehmen,
dass -tek kein Suffix war, nicht auf -k
endete oder dass es eine andere Er-
klarung fiir seine Bewahrung gibt.
In diesem Fall wire auch die relative
Altersbestimmung der im heutigen
Udmurtischen sehr héufigen, auf k
und m auslautenden Worter leicht:
Sie miissen nach dem Schwund von
k und m aufgekommen sein, als das
Lautsystem der Sprache diese bei-
den Konsonanten im Wortauslaut
wieder zulief’. Die zweite Moglich-
keit ist, dass es sich um einen spo-
radischen Wandel handelt, zum
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Beispiel um eine Abschleifungser-
scheinung bei Suffixen, in welchem
Fall Ausnahmen durchaus méglich
sind. Diese Situation ist dem heu-
tigen Finnischen vergleichbar, wo
es in einigen Kontexten (schnelles
Sprechen, Dichtung, Mundartlich-
keit) natiirlich ist, den letzten Laut
auszulassen. Bei einem Wort von
gleicher lautlicher Struktur, aber
ohne Suffix kénnen nicht so leicht
Laute entfallen. Wenn es sich um
eine Situation dieser Art gehandelt
hat, sind diese lautgeschichtlichen
Tendenzen z. B. fiir die Datierung
der auf m und k auslautenden Wor-
ter nutzlos. Solche grundlegenden
Fragen zur Lautlehre kommen bei
der Lektiire auf, und es ist zu hof-
fen, dass kiinftige Darstellungen der
udmurtischen Lautgeschichte sie in
Betracht ziehen.

Prolativ und Elativ

Der Prolativ wird in zwei Kasus ge-
gliedert, Prosekutiv und Transitiv.
Im Komi gibt es namlich sowohl
Prosekutiv als auch Transitiv, dem
im Udmurtischen ein Kasus, der
Prolativ, entspricht. Deshalb muss
eine historische Betrachtung die
Zweiteilung im Komi beriicksichti-
gen. Ein Beispiel zur Veranschauli-
chung des Unterschieds zwischen
Prosekutiv und Transitiv wére wiin-
schenswert gewesen, denn die Defi-
nition ist recht vage (S. 96, 98). Un-

klar bleibt auch, warum Kondrateva
diejenige Theorie fiir besser hilt,
der zufolge die udmurtische Prola-
tivendung -ti aus dem Ablativ -tV
und dem Lativ -j entstanden sei
und nicht nur aus dem Ablativ -tV
(S. 93, 99). Beispielsweise bietet das
Finnische gleich zwei gute Beispiele
dafiir, dass sich der Trennungskasus
auch als Prolativ eignet: Hin meni
tdtd tietd ‘Er ging diesen Weg ent-
lang. Hin meni ikkunasta ‘Er ging
durch das Fenster. Kondrateva be-
riicksichtigt derartige, von mehre-
ren Wissenschaftlern angefiihrte
Parallelen in den ostseefinnischen
und tiirkischen Sprachen, doch fiir
die Hypothese vom -j des Lativs im
Suffix fithrt sie weder Begriindun-
gen noch Parallelen an. An ande-
rer Stelle (S. 86) kritisiert sie selbst
entsprechende Hypothesen anderer
Forscher iiber die Verbindung von
Ablativ und Lativ als semantisch

unglaubhaft.
In der Einleitung wird eine Be-
sonderheit eines udmurtischen

Dialekts, des Dialekts von Kras-
noufimsk, erwahnt: Dort gibt es
keinen separaten Elativ, sondern
der Prolativ wird auch in der Be-
deutung des Trennungskasus ver-
wendet (S. 10). Leider wird diese
Besonderheit an spdterer Stelle,
bei der Erorterung des Ursprungs
der betreffenden Kasus, nicht aus-
gewertet. Es handelt sich ja ganz
offensichtlich darum, dass der Dia-
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lekt von Krasnoufimsk ein sehr al-
tes Stadium représentiert, in dem
der urspriingliche Ablativ -ti neben
den prolativischen Verwendungs-
kontexten auch die urspriingliche
Bedeutung als Trennungskasus be-
wahrt hat. Im Rest des permischen
Sprachgebiets wurde er, aufler in
der prolativischen  Bedeutung,
durch den neuen Elativ verdringt.
So wiirde der Dialekt von Kras-
noufimsk konkret beweisen, dass
der Prolativ der permischen Spra-
chen von seiner Bedeutung her ur-
spriinglich ein Trennungskasus war.
Die umgekehrte Vermutung, dass
im Dialekt von Krasnoufimsk der
Prolativ den Elativ verdrangt hat-
te, wire schwieriger zu begriinden.
Gibt es dafiir Parallelen in anderen
Sprachen? Es wire vielleicht ange-
bracht, die Dialektforschung auch
in der Forschung zur Geschichte
der permischen Sprachen starker zu
nutzen. Bei den Besonderheiten der
Dialekte kann es sich um junge Er-
scheinungen handeln, sehr oft aber
auch um archaische Ziige, die sonst
nur auf der Rekonstruktionsebene
erreichbar wiren.

Als Ursprung des heutigen Ela-
tivs -V§ der permischen Sprachen
gilt heute allgemein das Adjektiv-
ableitungssuffix, eine Auffassung,
zu der auch Kondrateva tendiert
(S. 87-90). Die Verbindung zwi-
schen einigen Adjektivableitungs-
suffixen der permischen Sprachen

und der Elativendung scheint aus-
gesprochen natiirlich und klar, aber
die Parallelen in anderen Sprachen
deuten auf die entgegengesetzte
Entwicklungsrichtung hin: Kasus-
endungen konnen insbesondere
bei Verwendung als Bestimmungs-
glied von Substantiven dem Adjek-
tivableitungssuffix gleich werden.
Bestimmungsglieder mit Kasus-
endungen werden im Estnischen
sehr hiufig verwendet. Neben den
Lokalkasus begegnen in dieser Ver-
wendung beispielsweise auch Ter-
minativ, Abessiv und Komitativ,
z. B. rinnuni rohi ‘bis an die Brust
reichendes Gras, lasteta perekond
‘kinderlose Familie, rauast uks ‘ei-
serne Tiir (eigtl. aus Eisen Tiir). Da
in den permischen Sprachen Sub-
stantiv, Adjektiv und Adverb hiu-
fig homonym sind, ist es durchaus
moglich, dass man schon aus die-
sem Grund Kasusendungen zur ge-
naueren Angabe der Funktion eines
Wortes verwendete, also aus dem
zur Bestimmung eines Substantivs
verwendeten Substantiv ein Adjek-
tiv machte. Wenn die Entwicklung
in den permischen Sprachen von
der Kasusendung zum Ableitungs-
suffix gefiithrt hat, bleibt der Elativ
natiirlich ohne solide Herkunfts-
erklarung, doch das ist nur natiir-
lich, wenn es um die frithe Ge-
schichte von Sprachen geht, fiir die
nicht ausreichend alte schriftliche
Dokumente vorliegen.
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Gute Beobachtungen

Die Zusammenfassung am Ende
des Bandes gibt ein klares Gesamt-
bild von der Entwicklung des ud-
murtischen Kasussystems (S. 124-
127). Darin werden treffend Griinde
skizziert, weshalb das Kasussystem
der permischen Sprachen sich ge-
geniiber dem vermutlichen Stand
der finnisch-ugrischen Ursprache
radikal verdnderte. Als einer der
fundamentalen Griinde fir die Ver-
anderung des ganzen Kasussystems
wird der weitgehende Schwund
auslautender Konsonanten und
Vokale betrachtet, der zum Zusam-
menfall mehrerer Kasus fithrte, den
die Sprache wiederum mit neuen
Mitteln zu verhindern suchte.
Kondrateva zieht interessante
Parallelen zwischen den Temporal-
sitzen (S. 108). Sowohl bei den No-
mina als auch in den Verbformen
wird dabei ein auf das k des Lativs
zuriickgehendes Element sichtbar:
Im Ilativ, in der Gerundiumform
des Verbs und in der Abessivform.
Diese Systemtauglichkeit ist ein zu-
satzliches Argument fiir die Annah-
me, dass das k des Abessivs tatsdch-
lich urspriinglich das k des Lativs
ist. Sie spricht zugleich dafiir, dass
das k des Gerundiums ebenfalls auf

den Lativ zuriickgeht. Aber es wire
angebracht gewesen, zu begriinden,
weshalb es nicht auf das Pronomen
ku ‘wann, wenn’ zuriickgefithrt
werden kann, zumal an anderer
Stelle erklart wird, einige die Zeit
ausdriickende Adverbien (wie komi
seki ‘dann, aski ‘morgen’) endeten
mit einem auf das Pronomen ku zu-
riickgehenden Element (S. 47).

Zum  Adverbialkasus  legt
Kondrateva die neue Hypothese
vor, er sei urspriinglich nur aus dem
Ableitungssuffix ~ hervorgegangen
und stehe nicht nur mit den deno-
minalen Adjektivableitungen, son-
dern auch mit den denominalen
Verbableitungen in Verbindung, die
ebenfalls die Form (j)a haben. Frii-
her nahm man allgemein an, diese
Kasusendung gehe auf den k- oder j-
Lativ zuriick, doch wie Kondrateva
zeigt, gibt es fiir die Verwendung des
Kasus in spatialer Bedeutung kaum
Belege. (S. 36-40). Leider kommen
viele neue Forschungsansitze der
Verfasserin im vorliegenden Werk
nur kurz zur Sprache und stehen im
Schatten der forschungsgeschicht-
lichen Perspektive. Es ist zu hoffen,
dass sie fortgefiihrt werden.

Esa-Jussi Salminen
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Ein aktuelles Kompendium tber
die Saamen und ihre Kultur

Saamentutkimus tdnddn [Saamische
Studien heute]. Hrsg. v. Irja
SEURUJARVI-KARI, PETRI Ha-
LINEN und RiIsTO PULKKINEN.
Tietolipas 234. Suomalaisen Kir-
jallisuuden Seura, Helsinki 2011.
449 S.

Die Saamischen Studien sind in den
letzten Jahren sowohl in Finnland
als auch in Schweden und Norwe-
gen reger geworden. Heute sind
auch gebiirtige Saamen unter den
Vertretern des Fachs. Die Wissen-
schaftler, die sich an der Univer-
sitdt Helsinki mit der saamischen
Sprache und Kultur befassen, haben
gemeinsam mit ihren skandinavi-
schen Kollegen in den letzten zwei
Jahrzehnten drei Sammelbande vor-
gelegt, die vielseitige Informationen
iber Sprache, Geschichte, Kultur,
Lebensbedingungen und gesell-
schaftliche Stellung des indigenen
Volkes im Norden bieten. Der erste,
Johdatus saamentutkimukseen [Ein-
fihrung in die Saamischen Studien]
(hrsg. v. Ulla-Maija Kulonen, Juha
Pentikdinen und Irja Seurujdrvi-
Kari; Tietolipas 113, Helsinki 1994)
enthielt grundlegende Informatio-
nen Uber die saamische Kultur und

ihre Entstehung. Der im Jahr 2000
unter der Nummer 164 ebenfalls in
der Reihe Tietolipas erschienene
Band Beaivvi mdndt. Saamelaisten
juuret ja nykyaika [Kinder der Son-
ne. Die Wurzeln der Saamen und
die Gegenwart] (hrsg. v. Irja Seuru-
jarvi-Kari) beruhte auf einer Reihe
von Seminaren, die in den Jahren
1996-98 stattfanden und die Rechte
der indigenen Volker vornehmlich
aus der Sicht der Saamen behandel-
ten. Gemeinsam bilden diese beiden
Publikationen und der hier zu be-
sprechende Band Saamentutkimus
tinddn ein solides Informationspa-
ket fiir alle, die sich fiir die saami-
sche Kultur und generell fiir indige-
ne Volker interessieren.
Saamentutkimus tdnddn enthalt
14 Beitrage zur Sprache, Kultur und
Geschichte der Saamen. Die meisten
Beitrdge bieten niitzliche Hinter-
grundinformationen, durch die der
saamische Aspekt mit dem weiteren
Rahmen des jeweiligen Themas ver-
kniipft wird. Die rechtliche Stellung
der Saamen und der indigenen Vol-
ker tiberhaupt wird in drei Artikeln
behandelt. Irja Seurujdrvi-Kari be-
trachtet die Beziehung der Saamen
zur Bewegung der indigenen Vol-
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ker. Die Definition der saamischen
Nationalitat beruht in Skandinavien
auf einem subjektiven und einem
objektiven Kriterium. Unter dem
subjektiven Kriterium ist die Frage
zu verstehen, ob eine Person sich fiir
saamisch halt oder nicht. Das ob-
jektive Kriterium ist die saamische
Sprache, die die Person selbst oder
ein Eltern- oder Groflelternteil als
erste Sprache erlernt haben muss.
Die Anzahl der Saamen in Finnland
wird auf 9 0oo - 10 000 geschitzt. Im
sog. Saamengebiet, d. h. in den nord-
lichsten Kommunen Finnlands, wer-
den die sprachlichen Rechte der Saa-
men relativ gut verwirklicht, doch
60 % der Saamen leben auflerhalb
dieses Gebiets. In den Nachbarldn-
dern Finnlands stellt sich die Situa-
tion anders dar: In Schweden leben
20 % und in Norwegen nur 10 % der
Saamen auflerhalb des saamischen
Gebiets. Saamen sind schon seit den
1970er Jahren in der Bewegung der
indigenen Volker aktiv.

Nach Ansicht des Rechtswissen-
schaftlers Timo Koivurova wird das
Selbstverstindnis der saamischen
Kultur durch die Menschenrechte
generiert: Da man die Forderun-
gen nicht nach den Spielregeln der
Nationalstaaten, die auf der Mehr-
heitsdemokratie basieren, durchset-
zen konnte, berief man sich auf die
internationalen Menschenrechtsab-
kommen. Zwar sind die Menschen-
rechte ein Teil der Gesamtheit des

internationalen Rechts, doch wer-
den sie in der Regel durch das na-
tionale Rechtssystem verwirklicht.
Das Selbstbestimmungsrecht eines
indigenen Volkes legitimiert nicht
die Loslésung vom Mutterland, son-
dern allenfalls eine Art Autonomie
oder Selbstverwaltung. Beispiels-
weise konnen die von den Saamen
angestrebten Landbesitz- und Bo-
dennutzungsrechte im Widerspruch
zu den Gesetzen der betreffenden
Staaten und zum Schutz des person-
lichen Eigentums stehen. In ihrem
Beitrag iiber den Vertrag 169 der
ILO iiber die indigenen Voélker be-
trachtet Tanja Joona diese Frage aus
der Sicht der finnischen Saamen.
Der Biologe Tuomas Heikkild
und der Okologe Antero Jirvinen
stellen in ihrem Beitrag Saame-
laisalueen luonto ja sen muutok-
set [Die Natur des saamischen
Gebiets und ihre Veranderungen]
die Verhdltnisse im Norden und
die eventuellen Auswirkungen des
Klimawandels dar. Den indigenen
Volkern wird héaufig ein Leben im
Einklang mit der Natur attestiert,
doch Heikkild und Jarvinen zeigen
auf, dass auch sie die Natur ebenso
kurzsichtig und intensiv ausbeuten
koénnen wie andere Volker, sofern
sie tiber die finanziellen und tech-
nologischen Mittel verfiigen. Die
Hauptkritik der Verfasser richtet
sich gegen die Uberweidung in der
Rentierzucht und den Hass der Saa-
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men auf Raubtiere. Antti Sajantila
befasst sich mit dem genetischen
Hintergrund der Saamen.

Der Beitrag Saamelaiskielet -
nykyp4ivai ja historiaa [Die saami-
schen Sprachen - Gegenwart und
Geschichte] von Janne Saarikivi
ist eine hervorragende Einfithrung
in die saamischen Sprachen, ihre
Entwicklung und ihre Verwandt-
schaftsbeziehungen. Saarikivi be-
trachtet zundchst das Verhiltnis
zwischen Dialekt und Sprache
und stellt fest, dass die dialektale
Gliederung des Saamischen tradi-
tionell auf phonetischen und mor-
phologischen Kriterien beruht. Die
Konzentration auf den Wortschatz
wiirde vermutlich zu einer ande-
ren Gliederung fithren, die zugleich
die kulturellen Einfliisse widerspie-
geln wiirde. Der Verfasser erortert
die Expansion der einzigen grofSen
saamischen Sprache, des Nordsaa-
mischen (das von 8o % aller Saa-
men gesprochen wird); sie entstand
durch die in groflem Mafstab be-
triebene Rentierzucht, die sich ge-
gen Ende des Mittelalters in dem
Gebiet verbreitete. Wichtig fiir die
heutige sprachliche Vitalitit war
die nordsaamische Rechtschreibre-
form von 1978, der es zu verdanken
ist, dass die Sprache in allen skan-
dinavischen Landern nach densel-
ben Prinzipien geschrieben wird.
Saarikivi zufolge schuf dies die
Grundlage fiir die Entstehung der

saamischen Hochkultur und fiir die
heutige — im internationalen Mafi-
stab seltene — Situation, in der das
Nordsaamische in allen Funktionen
der modernen Gesellschaft verwen-
det wird, obwohl die Zahl seiner
Sprecher nur bei einigen Zehntau-
send liegt. Der Verfasser beschreibt
die Beziehung zwischen dem Fin-
nischen und den saamischen Spra-
chen sowie ihre gemeinsame und
separate Geschichte. Die kompri-
mierte Darstellung ist zugleich eine
klar formulierte Einfithrung sowohl
in die Sprachverwandtschaft und
ihre Beschreibung als auch in die
wichtigsten Besonderheiten des
Saamischen. Flexionstabellen und
Wortlisten dienen der Veranschau-
lichung. Saarikivi behandelt auch
die lexikalischen Schichten der
saamischen Sprachen, u. a. die aus
unbekannten Sprachen tbernom-
menen Substratworter. In seinem
Entwurf siedelt er das Ursaamische
im Binnenland in der Gegend des
Ladoga-Sees an und datiert es auf
den Beginn unserer Zeitrechnung.
Als Hintergrund zu den behan-
delten Themen werden in den Bei-
tragen des Bandes die Methoden der
jeweiligen Untersuchung oder Diszi-
plin skizziert, mit denen die darge-
stellten Ergebnisse erreicht wurden.
Petri Halinen bietet in seinem Beitrag
Arkeologia ja saamentutkimus [Die
Archdologie und die Saamischen
Studien] zunidchst grundlegende In-
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formationen tber die verfiigbaren
Datierungsmethoden und die mit
ihnen verbundenen Probleme und
erortert dann die komplizierte Be-
ziehung zwischen archdologischen
Phinomenen und Ethnizitit: Wie
kann man Schlussfolgerungen tiber
die Ethnie der Vertreter einer pra-
historischen Kultur ziehen, obwohl
Sprache, Gene und materielle Kultur
nicht unbedingt tbereinstimmen?
Halinen kartiert die Bevolkerungs-
bewegungen in Finnland und im
nordlichen Fennoskandien nach
der Eiszeit und stellt die Entwick-
lung der Gewerbe und Siedlungen
von der vorgeschichtlichen Zeit bis
in die Gegenwart dar. Er beschreibt
auch, wie Phanomene aus dem Be-
reich der geistigen Kultur, z. B. des
Glaubens, im Licht archdologischer
Funde untersucht werden koénnen
und was Funde aus dem Bereich der
materiellen Kultur iiber die Kultur
der Saamen aussagen.

Lars Ivar Hansen polemisiert ge-
gen die historische Forschung iiber
die Saamen. Seiner Ansicht nach
entstand die saamische Identitdt in
der Begegnung mit den heterogenen
Gemeinschaften im Norden, und
die Geschichte der Saamen wurde
u. a. durch die Nationalstaaten und
die von ihnen verursachten Grenz-
verschiebungen sowie in den letz-
ten Jahrhunderten durch die auf die
Eingliederung und Nihilierung der
indigenen Bevolkerung abzielende

Politik beeinflusst. Hansen betrach-
tet die wichtigsten von den Saamen
selbst  verfassten  Schilderungen
der Geschichte ihres Volkes. Er be-
schreibt den wissenschaftstheoreti-
schen Wandel im 19. Jahrhundert, in
dessen Folge eine Zweiteilung zwi-
schen den westlichen sog. dynami-
schen Gesellschaften und den primi-
tiven Gemeinschaften entstand: die
ersteren wurden mit den Methoden
der Geschichtswissenschaft unter-
sucht, die letzteren der Ethnografie
zugeordnet. In den jungen Natio-
nalstaaten wurde die Geschichte
zu einem zentralen Instrument der
Nationbildung. Diese Zweiteilung
ist in der Finnougristik heute noch
sichtbar: Mit Finnland, Estland und
Ungarn befasst sich die Geschichts-
schreibung, wihrend z. B. iiber die
uralischen Volker in Russland vor-
wiegend ethnografische Darstellun-
gen verdffentlicht wurden.

Der 60 Seiten umfassende Bei-
trag Saamelaisten etninen uskonto
[Der ethnische Glaube der Saa-
men] von Risto Pulkkinen ist eine
kompakte und prazise Synthese der
zentralen Eigenheiten und Inhalte
des vorchristlichen Glaubens der
Saamen. Pulkkinens koharente Dar-
stellung umfasst die Entwicklung
vom schamanistischen Glauben der
Jager- und Fischerkultur zur verbor-
genen Tradition, die in der Erzahl-
tradition immer noch sichtbar ist,
aber heute einerseits zum Bildschatz
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der Mirchen wird und sich ande-
rerseits durch die Revitalisierung
zu Symbolen der saamischen Kul-
tur entwickelt, die beispielsweise in
der Kunst verwendet werden. Pulk-
kinen vergleicht den ethnischen
Glauben der Saamen sowohl mit
der Tradition der verwandten arkti-
schen Volker als auch mit der christ-
lichen Tradition, die bereits vor dem
Beginn der Missionierung Einfluss
auf die saamische Mythologie hatte.
Man konnte zahlreiche interessan-
te Beobachtungen und Interpreta-
tionen hervorheben. Da sie sich zu
einer hervorragenden Gesamtheit
verbinden, kann ich die Lektuire des
Beitrags jedem empfehlen, der sich
fiir die saamische Kultur interessiert.

Irja  Seurujarvi-Kari hat fiir
den vorliegenden Band auch einen
Beitrag tiber die saamische Kunst
verfasst. Urspriinglich beruhte die
Kunst auf der saamischen Handar-
beitstradition (duodji); erst im 20.
Jahrhundert begannen sich die ver-
schiedenen Kunstgattungen zu ent-
wickeln. Seurujérvi-Kari behandelt
kursorisch die wichtigsten Vertreter
der saamischen bildenden Kunst, der
Literatur, des Theaters, der moder-
nen Musik und des Films. Wie Seu-
rujérvi-Kari betrachtet auch Gunvor
Guttorm die saamische Handarbeit,
duodji, als Teil der saamischen Selbst-
definition und der kiinstlerischen
Darstellung. Sie erortert die Rolle der
Objekte als Vermittler und Quellen

der Uberlieferung. Helena Ruotsala
stellt die materielle Kultur der Saa-
men vor, u. a. die Botschaften der
saamischen Tracht und die ganzheit-
liche Bedeutung des Rentiers sowohl
fiir das Erwerbsleben wie als Rohma-
terial. Die Folkloristin Marjut Huus-
konen erortert die Beziehung der
Saamen zur Natur, die sich sowohl
in der erzédhlenden Prosa als auch in
den Redewendungen widerspiegelt.
Den roten Faden vieler Erzahlungen
bildet die Schilderung der Wech-
selwirkung zwischen Mensch und
Umwelt; ein Ort dient als Fixpunkt
des Gedéichtnisses. Huuskonen be-
trachtet die Prosaiiberlieferung aus
der Sicht des eigenen Traditionsgat-
tungssystems der Saamen.

Laut Minna Riikka Jarvinen ist
die saamische Musik ihrem Typ
nach vokal, wird also ohne Instru-
mente aufgefiihrt. Sie kann in zwei
geografische Gruppen gegliedert
werden, eine westliche und eine
Ostliche, deren Grenze am 9stlichen
Rand des Inari-Sees verlauft. Ty-
pisch fiir die erstere sind Pentatonik
und eine geringe Menge an Text, fiir
die letztere dagegen epische Texte
und eine liickenlose Skala. Jarvinen
stellt die wesentlichen Ziige beider
Gruppen kurz vor.

Saamentutkimus tdnddn ist ein
vielseitiges und hochrangiges, ele-
mentares Werk der Saamischen
Studien, das auch Lesern zuging-
lich gemacht werden sollte, die des
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Finnischen nicht machtig sind. Es
beleuchtet alle Aspekte des Saamen-
tums, von Geschichte und Sprache
bis zu Kultur und Gesetzgebung.
Die Beitrdge stiitzen sich auf die
neueste Forschung. Der Sammel-

band ist umfassender und griindli-
cher als seine Vorgénge, ein Werk,
das man schon jetzt als Klassiker
bezeichnen darf.

Sirkka Saarinen

Sammlung wogulischer Volksdichtung
fur die Mansen

IOBan Illecranos (Hrsg.): Mmenu-
mote 6oeamvipu O6cK020 Kpas.
[Nambhafte Helden der Ob-Regi-
on] Chanty-Mansijsk: IIC JuGU,
2010. 150 S.

E. V. Pombanpneesa (Hrsg.): Iepo-
udeckuti anoc marcu (602yn108):
Hecnu ceamuvix nokposumerneil.
[Heldensage der Mansen (Wo-
gulen): Geséinge heiliger Schutz-
geister] Chanty-Mansijsk: Print-
Klass, 2010. 648 S.

In den letzten Jahren fanden in
Chanty-Mansijsk zwei identische
Projekte zur gleichen Zeit statt: es
wurde Bernat Munkdacsis Samm-
lung wogulischer Volksdichtung (Bu-
dapest, 1892-1921) tiberarbeitet und
fiir Forscher und Interessierte in
Russland zugénglich gemacht. Der
Dichter Juvan Sestalov (1937-2011)
versammelte ein junges Team aus
Forschern und Ubersetzern an der

Jugorischen Universitdt in Chanty-
Mansijsk um sich, wéhrend die
Linguistin Evdokia Rombandeeva
(1928-) am Ob-Ugrischen For-
schungsinstitut - das in den gut
zwanzig Jahren seines Bestehens
mehrfach umbenannt wurde -, mit
Unterstiitzung der Russischen Aka-
demie der Wissenschaften arbeitete.
Das Ziel der beiden Forscher war
grundsitzlich identisch, aber auf-
grund ihrer unterschiedlichen Cha-
raktere sind aus dieser Arbeit zwei
sehr unterschiedliche Bénde her-
vorgegangen. Das Hauptanliegen
war, Munkdacsis Texte den Interes-
sierten in kyrillischer Umschrift
und in russischer Ubersetzung ver-
fiigbar zu machen.

Beide Autoren fingen mit der
Uberarbeitung von Band II an,
der den Titel Heldenlieder, Helden-
sagen, Legende und Gebete tragt.
Juvan Sestalov ging linear vor und
bearbeitete den Band vom Anfang
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bis Seite 97, wahrend Rombande-
eva eine thematische Auswahl traf.
Die Mehrheit der Texte handelt von
Mir-Susne-Hum, den Weltbeschau-
ermann - der in den Marchen Ekwa
Pigris, d. h. S6hnchen des Weibes
genannt wird -, es kommen aber
auch Gesinge der Gotzengeister
von den anderen Fliissen der Man-
sen — Sosva, Sygva, Lozva sowie Pe-
lym - vor. In Sestalovs Ausgabe ist
der Text in vier Spalten organisiert:
neben dem Kkyrillisch geschriebe-
nem wogulischen Text steht die un-
garische Ubersetzung Munkacsis,
ergdnzt um eine wortwortliche und
eine literarische Ubersetzung ins
Russische. In der Ausgabe Romban-
deevas sind der kyrillisch geschrie-
bene wogulische Text und die lite-
rarische Ubersetzung ins Russische
gegeniibergestellt. Rombandeevas
Text ist aufSerdem mit Anmerkun-
gen versehen und um eine Liste
besonderer Worter und Ausdriicke
sowie ein Verzeichnis ergidnzt: es
enthdlt ein Register der Personen
und Orte, die in den Gesédngen er-
wihnt werden, sowie eine Liste mit
Namen und Wohnort der Sprecher.
Am Ende des Bandes sind sechs Hel-
dengesinge aus dem von Munkacsi
herausgegebenen Original nachge-
druckt. So konnen die Transkriptio-
nen Munkacsis und Rombandeevas
sowie die ungarische und russische
Ubersetzung des Originals direkt
miteinander verglichen werden.

Rombandeeva hatte  bereits
frither als Herausgeberin von
Munkacsi-Texten gewirkt: sie ist
Herausgeberin des Bandes {iber
die Mansen in der Reihe iiber die
Folklore der sibirischen Volker
(Mudgoi, ckasku, npedanus maucu
(s802ynos). MockBa-HoBocnbupck:
Hayka, 200s5.). Bereits die dort
veréffentlichte Legende iiber die
Schopfung der Erde stammt aus
Munkacsis Sammlung wogulischer
Volksdichtung. Die aktuelle Aufla-
ge ist ebenfalls keine sklavenhat-
te Textiibernahme von Munkacsi:
Text Nr. 5 geht beispielsweise auf
eine Aufnahme von Ivan Golovnev
aus 2002 zuriick, deren Text und
Ubersetzung erstmals hier verof-
fentlicht wurde, wahrend der letz-
te, Nr. 35, auf einer Aufnahme aus
1988 beruht und schon im bereits
erwihnten Folkloreband erschien.
Neben den mythischen Gesdngen
verOffentlicht Rombandeeva im
Anhang zwolf Liedertexte, die sie
grofitenteils wahrend des Studiums,
im Sommer 1952, von ihrer eigenen
Mutter gesammelt hat. Nachgesun-
gen von Rombandeeva sind diese
Lieder auf einer CD verfiigbar, die
mit dem Buch zusammen angebo-
ten wird.

Nach fast anderthalb Jahrhun-
derten erreichen die wogulischen
Folkloretexte allmahlich wieder das
Publikum, von dem sie urspriing-
lich stammen. Diese Arbeit wurde
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schon vor einigen Jahren durch Eva
Schmidt begonnen, die einige wo-
gulische Texte nicht nur ins Russi-
sche, sondern auch ins Ostjakische
tibersetzt hat, da sie der Meinung
war, dass es den Wiedererwerb der
ethnischen Kultur erleichtert. Thre
Umschriften sind unverdffentlicht
geblieben. Die hier vorgestellten
zwei Bande konnen nun dazu die-
nen, dass die Sammlungen von An-

tal Reguly und Bernat Munkdcsi zur
Bereicherung der wogulischen Kul-
tur einen Beitrag leisten. Weitere
Bande mit dhnlichen Zielsetzungen
werden hoffentlich folgen. Juvan
Sestalov kann diese Arbeit leider
nicht mehr fortsetzen, aber E. 1.
Rombandeeva arbeitet Berichten
zufolge bereits am néchsten Band.

Modrta Csepregi

Das Lebenswerk der Sibirienforscherin
Zoja Sokolova in einem Band

3. II. CokonoBa, Xaumv. U MaH-
cu. Bsenso us XXI eexa. Khanty
and Mansi. A View from the 21st
Century. Mocksa: Hayka 2009.
756 S., 152 Schwarz-Weif3-Abb.,
48 farbige Abb.

Die ethnografische Forschung tiber
die Chanten und Mansen hatte in
der ersten Halfte des 20. Jahrhun-
derts ihr Zentrum in Finnland,
an der Universitait Helsinki und
im Finnischen Nationalmuseum.
Die Fotografien von U. T. Sirelius
und Artturi Kannisto haben dank
der umfangreichen Publikations-
tatigkeit der Finnisch-Ugrischen
Gesellschaft und der Finnischen
Literaturgesellschaft sowohl unter
Wissenschaftlern als auch bei an-

deren Interessierten weite Verbrei-
tung gefunden. In Sibirien waren
jedoch auch russische Forscher ti-
tig. K. Ju. Soloveva bietet mit ihrem
2004 erschienenen, hervorragend
illustrierten Buch O6umamenu / Ob
Riverains (Poccutickuti amrnoepagpu-
ueckuti my3seti / Russian museum of
ethnography & Cypeymckuii xyoo-
secmeennviii myseti / The Fine art
museum of Surgut. Cankr-Ilerep-
6ypr — CypryTt 2004) einen Einblick
in das Bildarchiv des Russischen
Ethnografischen Museums. Dieses
Buch zeigt die traditionellen Kul-
turen der Chanten und Mansen
am Vasjugan, an der Sosva und am
Kazym anhand der Fotografien von
A. V. Adrianov (1854-1920) und S. I.
Rudenko (1885-1969).
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Zum Zentrum der ethnografi-
schen Forschung tber die Volker
Sibiriens wurde von den 1950er Jah-
ren an das Institut fiir Ethnografie
(heute Ethnologie) und Anthropo-
logie der Russischen Akademie der
Wissenschaften in Moskau, das sei-
ne fithrende Stellung lange bewah-
ren konnte. Seit den 1980er Jahren
begann jedoch ein neuer Wind zu
wehen, und Sibirien wurde erneut
das Ziel auslindischer Wissen-
schaftler. Theoretisch bedeutsame
Publikationen, wie die Werke von
Marjorie Balzer und Peter Jordan,
stiegen in den Rang von Klassi-
kern auf (Marjorie Mandelstam
Balzer, The Tenacity of Ethnicity. A
Siberian Saga in Global Perspective.
New Jersey: Princeton University
Press 1999; Peter Jordan, Material
Culture and Sacred Landscape. The
Anthropology of the Siberian Khan-
ty. Oxford: AltaMira Press 2003).
Zur gleichen Zeit waren grofle For-
schergruppen aus Estland und Un-
garn damit beschiftigt, die materi-
elle Uberlieferung der Chanten und
Mansen aufzuzeichnen. Das Ergeb-
nis dieser Tatigkeit sind zwei her-
vorragend illustrierte Werke iiber
die Kleidung, die aufler in estni-
scher und ungarischer auch in eng-
lischer Sprache erhéltlich sind. Das
reich bebilderte Buch Péhjahantide
rahvardivad 20. sajandil viimasel
veerandil, das in der Publikations-
reihe des Estnischen Nationalmuse-

ums erschien (Folk Costumes of the
Northern Khanty in the Last Quar-
ter of the 20th Century. Tartu: Eesti
Rahva Muuseum / Estonian Natio-
nal Museum 2008), darf als Bilanz
des Lebenswerks des Esten Edgar
Saar gelten. Die Sammelarbeit der
Ungarn fand ein wenig spéter statt,
und ihre zentrale Gestalt war Eva
Schmidt, die Leiterin des Archivs
von Berezovo. Sie unterstiitzte auch
die Forschungsreisen der Ethnogra-
fin Agnes Kerezsi, die sich auf die
Wohnstitten der Familie Sopocin
im Gebiet Surgut konzentrierten.
Als wissenschaftliche Mitarbeiterin
der Europa-Sammlungen des Unga-
rischen Ethnografischen Museums
hat Kerezsi ein Buch veroffentlicht,
das die von ungarischen Forschern
bei den Chanten und Mansen ge-
sammelten Kleidungsstiicke pra-
sentiert (Agnes Kerezsi, Obi-ugor
viseletek / Ob-Ugrian costumes.
Catalogi Musei Ethnographiae 17.
Budapest: Néprajzi Muzeum 2010).
Auch unter den Chanten sind
Ethnografen hervorgetreten. Die
Chantinnen Tatjana Moldanova
und M. A. Lapina haben in Chanty-
Mansijsk u. a. Werke tiber die Orna-
mentik und die Wertvorstellungen
ihres Volkes veroffentlicht.

Kehren wir jedoch zum Kreis
der russischen Wissenschaftler
zuriick. Zoja Sokolova ist als lang-
jahrige Sibirienforscherin bekannt.
Bereits seit 1954 erforschte sie die
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Kulturen der Chanten und Man-
sen. Thr Lehrer war Valeri Cernecov
und ihre Wegbereiterin Nadezda
Prytkova, die es der jungen Wis-
senschaftlerin ermdglichte, bei den
Vorarbeiten zum Ethnografischen
Atlas Sibiriens mitzuwirken. Die
Nachwuchswissenschaftlerin mach-
te sich mit den Museumssammlun-
gen vertraut, nahm an archdologi-
schen Ausgrabungen unter Leitung
von Cernecov teil und schrieb ihre
akademische Abschlussarbeit tiber
die saisonalen Wohnstitten der
Chanten und Mansen. Von 1956
an unternahm Zoja Sokolova als
wissenschaftliche Mitarbeiterin des
Instituts fiir Ethnologie und An-
thropologie der Russischen Aka-
demie insgesamt 13 ausgedehnte
Forschungsreisen zu den Chanten
und Mansen. Sie war immer eine
produktive Verfasserin und hat ihre
Forschungsergebnisse in Monogra-
fien und wissenschaftlichen Publi-
kationen verdffentlicht.

Angesichts des umfangreichen
Materials ihrer Forschungsreisen
hielt Sokolova es fiir angebracht, ei-
nen ausfithrlichen Gesamtiiberblick
tiber die Chanten und Mansen zu
publizieren. In jhrem Werk behan-
delt sie die Kultur der Chanten und
die der Mansen gemeinsam. Sie be-
griindet dies mit der Gleichartigkeit
der kulturellen und 6konomischen
Verhiltnisse; in Sokolovas Wor-
ten: ,Es gibt viel mehr Gemein-

samkeiten als Unterschiede.“ Im
ersten Jahrzehnt des 21. Jahrhun-
derts veroffentlichte Zoja Sokolova
gleich zwei umfangreiche Werke
tiber die Obugrier, ndmlich den in
der Reihe ,Volker und Kulturen®
erschienenen Band ,Die Volker
Westsibiriens“ (2005) und den Bild-
band Hapoow: 3anaonoii Cubupu.
Imuozpapuueckuii anvbym (2007).
Was hat Sokolova dartiber hinaus zu
sagen; inwiefern bietet die mehr als
700 Seiten umfassende Monografie
Xanumor u mancu etwas Neues?

Nach Sokolovas Ansicht ist das
Thema nach wie vor aktuell. Ohne
zu bestreiten, dass alle Kulturen
Wandlungen erleben, hebt die Ver-
fasserin hervor, dass der Moderni-
sierungsprozess in der Sowjetunion
und spiter in Russland die indige-
nen Volker Sibiriens mit nie zuvor
erlebten Verdnderungen konfron-
tiert hat. Sokolova wendet auch in
diesem Werk die ethnogenetische
Methode an, die ihrer Ansicht nach
das geeignete Instrument zur Un-
tersuchung der traditionellen Kul-
tur der Chanten und Mansen dar-
stellt.

Neu ist der Stil der Abhandlung,
der sich stark von den fritheren Un-
tersuchungen Sokolovas unterschei-
det. Sie polemisiert, hinterfragt und
kritisiert mitunter die Auffassungen
Anderer. Im wissenschaftshistori-
schen Teil, dem ersten Kapitel, liegt
der Schwerpunkt auf einer selbstre-
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flektierenden  Anndherungsweise.
Sokolova stellt sich die Frage, ob
eine Wissenschaftlerin sich mit der
Kultur der Chanten und Mansen
vertraut machen kann, ohne deren
Sprachen zu beherrschen. Wird
sie erfolgreich arbeiten, obwohl sie
keine Vertreterin des betreffenden
Volkes ist? Thre Antwort fallt positiv
aus. Fiir viele Chanten und Mansen
ist Russisch die Hauptsprache, und
wo eine gemeinsame Sprache fehlte,
nahm Sokolova einen Dolmetscher
zu Hilfe. Sie weist zudem darauf hin,
dass in den wissenschaftsgeschicht-
lichen Anfingen die Mehrheit der
Forscher Vertreter einer ,anderen”
Kultur waren und dennoch ernst-
zunehmende Untersuchungen ent-
standen.

Das vorliegende Werk enthalt
grofle Synthesen und treffende klei-
ne Beobachtungen. Im Folgenden
werde ich nicht alle Schlussfolge-
rungen darlegen, sondern mich auf
eine Auswahl beschrianken. Soko-
lova geht von einem weit gefassten
Kulturbegriff aus; dementsprechend
behandelt sie das Erwerbsleben und
die materielle Kultur, ethnische und
soziale Gruppen, Brauchtum sowie
zum Schluss die geistige Kultur,
Glaubensvorstellungen und Rituale.

Bei der Darstellung des Erwerbs-
lebens halt Sokolova an ihrer eige-
nen Typologie fest, deren Kriterium
der Wohnort ist. Demnach sind die
Chanten und Mansen im Norden

Rentierzichter, am Ob und seinen
Nebenfliissen Fischer, am Mittel-
lauf von Ob und Irty$ Fischer und
Jager und am Unterlauf des Irtys
Jager und Viehziichter. Interessant
ist Sokolovas Bemerkung {iber den
Fischfang. Threr Ansicht nach hat
die in groflem Mafistab betriebene
Fischerei der russischen Neusiedler
die Bedeutung des Fischfangs fiir
den Lebensunterhalt der Chanten
und Mansen erheblich geschmilert.
Neu ist die Darstellung der Hunde-
wirtschaft, auf die zuvor die Erfor-
scherin der Mansen E. G. Fédorova
(2000) aufmerksam gemacht hat.
Der Hund war nicht nur fir Jager,
sondern auch fir Fischer ein wich-
tiger Helfer. Als Zugtier war er in
kleinen Haushalten unvergleichlich,
obwohl zur Fiitterung der Hunde
eine reiche Fischbeute erforderlich
war.

Die Kleidungskultur wird re-
lativ ausfithrlich behandelt (209-
263). Sokolova raumt ein, dass sie
die Kleidung nie im eigentlichen
Sinne untersucht hat. Warum
nimmt sie in dem vorliegenden
Werk dennoch bedeutenden Raum
ein? Die Begriindung ist ausge-
sprochen subjektiv. Zum einen
war Sokolova fasziniert von der
durch Farbkontraste gekennzeich-
neten Kleidung der Chanten und
Mansen. Der zweite Grund ist die
herausragende Handarbeitskunst
der Frauen. Sokolova erinnert sich
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wehmiitig an ihre Informantinnen
und speziell an Nastja, die wiahrend
der Befragung im Jahr 1956 einen
kleinen Néhbeutel als Andenken
fir sie ndhte. Auf Material der
Feldforschung und auf ihre eige-
nen Fotografien gestiitzt, typisiert
Sokolova die Baumwollkleider der
Frauen und Minner, die vorne of-
fene Oberbekleidung, Schuhe und
Kopfbedeckungen. Sie erortert die
Verwendung von Fischhaut an der
Kleidung aus historischer Sicht.
Interessant ist die kleine Beobach-
tung, dass in den 1930er Jahren in
Kazym die Kinder in Hosen aus
Njelma-Haut ins Internat kamen
(S. 211). Ein Thema, das Sokolova
stark beschaftigt, ist die Frisur, vor
allem die Zopffrisur der Minner
und das Kopftuch bei den Frauen.
In Zeichnungen présentiert sie ver-
schiedene Verwendungsweisen des
Kopftuchs und vergleicht sie mit
den entsprechenden Gebriauchen
bei den tiirkischsprachigen Vol-
kern, zieht als Vergleichsmaterial
aber auch ikonografische Darstel-
lungen der Jungfrau Maria sowie
das Beispiel der Hindus und der
Beduinen heran. Sie hilt die Ver-
wendung des Kopftuchs fiir eine
Besonderheit, die im Zusammen-
leben von Chanten, Mansen und
Ungarn in der Steppe Zentralasiens
wurzelt. Auf die Trachten und auf
Einzelheiten der Kleidung, u. a. auf
die Stickereien, kommt sie bei der

Definition der ethnischen Gruppen
(S. 309) sowie bei der Behandlung
der Brauchtumskultur und der Ri-
ten erneut zuriick.

Tod und Geburt sind genderi-
sierte Phdnomene. In der mansi-
schen Schopfungsgeschichte schuf
der Gott des Himmels, Numi-
toram, die Menschen aus Ton, doch
es war seine Schwester, die ihnen
Leben einhauchte. Deshalb diirfen
Minner nicht bei Geburten anwe-
send sein und nicht tber die To-
ten sprechen. Mit der Geburt ver-
binden sich Sokolova zufolge zwei
wichtige Vorstellungen. Zum einen
handelt es sich dabei um den Geist,
der die Schwangere schiitzt, zum
anderen um die Auffassung von der
Unreinheit der Frau. Kindersegen
hing nach Ansicht der Chanten und
Mansen von der Gewogenheit des
Hausgeistes ab. Die Frauen wand-
ten sich zudem an weibliche Gei-
ster. Drei Jahre lang brachten sie
im Norden Kaltas, am Jugan Pugos,
am Vach und Vasjugan Anki Puyas
Opfer dar. Interessant ist Sokolovas
Bericht iiber die Tabus, die fir die
Frauen bindend waren. Auch hier
kommt sie auf das Thema der Klei-
dung zuriick. Sie erwdhnt, dass die
Frauen wihrend der Menstruati-
on weder Kleidung noch Schmuck
wechseln durften und wihrend der
Entbindung verschlissene Kleidung
trugen, die danach noch in den
1970er Jahren an den heiligen Baum
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gehdngt wurden. Ab wann ist die
Frau unrein? Sokolovas Informa-
tionen zufolge sind bei der Geburt
beide Geschlechter rein; das Mad-
chen wird unrein, wenn die erste
Menstruation die Geschlechtsreife
anzeigt (S. 375). Die Geburt fand
entweder in einer eigens dafiir er-
richteten Kegeldachhiitte statt oder
im Haus der Familie, das der Mann
mit den Kindern fir diese Zeit ver-
lie3. Bei der Untersuchung der Na-
mensgebung zieht Sokolova neben
Befragungen die Kirchenbiicher
heran. Sie kommt zu dem Schluss,
dass man dem Kind keinen Namen
gab, der in der Familie bereits im
Gebrauch war. Die mit dem Tod
verkniipften Gebrauche werden an-
hand eigener Erlebnisse dargestellt.
Unter anderem nahm die Verfasse-
rin am 28. Juli 1969 an der Beerdi-
gung eines sechsmonatigen Sdug-
lings teil. Das Kind hatte Diphtherie
gehabt und war im Krankenhaus in
Berézovo behandelt worden. Auf
Wunsch der Eltern wurde die Lei-
che mit einem Frachthubschrauber
nach Hause gebracht. Die Familie
bat Sokolova, der Zeremonie beizu-
wohnen und sie zu schildern. ,,Als
der Traktor vor dem Haus vorfuhr,
wurde die Leiche darauf gelegt,
und die Mutter verliefl als erste
das Haus, gefolgt von den anderen
Trauernden. Auf die Schwelle wur-
de eine Axt gelegt, damit die Seele
des Verstorbenen nicht mehr ins

Haus zuriickkehrte. Auf dem Fried-
hof wurde das Grab ausgehoben,
wihrend die Familienmitglieder
die Graber kiirzlich Verstorbener
besuchten. Als das Grab fertig war,
wurde hineingelegt, was man mit-
gebracht hatte: helles und dunkles
Brot, Brezeln, Waffeln, Rentierfett,
Butter, Zucker, Pralinen, Marme-
lade, Obstsalat und vier Weinfla-
schen, davon zwei mit Weif$- und
zwei mit Rotwein. Von jeder Speise
warf man ein Stiick ins Feuer. Da-
nach setzte man sich, a8 und trank.
Nachdem man gegessen und ge-
trunken hatte, raumten die Frauen
ab und die Ménner begannen, ein
iiberirdisches Haus fiir den Toten
zu bauen. Wihrend dieser Zeit ging
man erneut fort und brachte ein
wenig Wein zu den Gribern von
Bekannten.“ (433-436). Die Analy-
se beruht auf der Fachliteratur, und
die Verfasserin begniigt sich mit der
Feststellung, dass trotz der Chri-
stianisierung sowohl im Norden
als auch im Osten und Siiden viele
traditionelle Ziige erhalten blieben.

Die geistige Kultur, die heiligen
Statten, das Barenfest, Schutzgei-
ster und Schamanismus sind die
Themen des letzten Kapitels. Die
heiligen Stitten werden in zwei
Gruppen gegliedert, solche, die
von Maiannern, und solche, die von
Frauen verwendet werden. Zu den
Stitten des anderen Geschlechts ist
der Zutritt verwehrt, weshalb Soko-
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lova mit Unterstiitzung ihrer Infor-
mantinnen nur an den Opferveran-
staltungen der Frauen teilnehmen
durfte. In Ovgort bei Syn’ja befand
sich die heilige Stdtte der Frauen
verhéltnisméflig nah beim Dorf.
Sie war damals neu, denn sie hatte
wegen der Neugier der Kinder von
ihrem urspriinglichen Platz verlegt
werden missen (602). Wie bei vie-
len anderen Volkern opferten die
Frauen Textilien, Kleider, Stoffe so-
wie zusitzlich Spangen, Beschlége,
Glockechen und anderen Tand aus
Metall. In der jiingeren Vergan-
genheit wurden die heiligen Stétten
der Minner nahezu systematisch
zerstort. Das Wesen der heiligen
Statten kann sich auch verdndern.
An der heiligen Statte der Méanner
konnte gelegentlich das Opfer fiir
die Vorviter dargebracht werden,
das urspriinglich auf dem Friedhof
vollzogen wurde. Anhand Ortli-
chen Materials und der Museums-
sammlungen behandelt Sokolova
als nichstes die Totenpuppen, wo-
bei sie besonders deren endgiilti-
ges Schicksal interessiert. Mitunter
wurden die Puppen in eigens fiir
sie vorgesehenen Speichern be-
graben. Bisweilen durften sie hin-
ten in der Kegeldachhiitte oder im
heiligen Schlitten weiterleben. Das
Spektrum der Verfahrensweisen
ist breit. Sokolova neigt dazu, sich
den Schlussfolgerungen von Bernat
Munkicsi und K. E Karjalainen

anzuschliefSen, wonach ein Famili-
enmitglied zum Hausgeist werden
kann und sein Abbild deshalb als
Gegenstand der Verehrung bewahrt
wird.

Das letzte Unterkapitel behan-
delt den Schamanismus und die
unter russischen Forschern gefiihr-
te Diskussion tiber die Termino-
logie des Schamanismus. Auf ihr
eigenes Material und auf die Lite-
ratur gestiitzt, postuliert Sokolova,
dass es zwei Arten von Schamanen
gab, namlich kleine und grofle. Die
kleinen Schamanen waren Seher
und Heilkundige, die grofien l6sten
Krisensituationen mit schamanisti-
schen Sitzungen.

Im abschlieflenden Kapitel be-
handelt Sokolova die gemeinsamen
und die speziellen Ziige der Kultur
der Obugrier. Threr Ansicht nach ist
die Kultur der Chanten und Man-
sen Teil des groflen nordeurasi-
schen Kulturkreises. Verbindungen
gibt es auflerdem zu den Volkern,
die uralische Sprachen sprechen.
Das Zusammenleben der Chan-
ten, Mansen und Ungarn betrach-
tet Sokolova als wichtigen Faktor,
dessen bis heute erhaltenen Relikte
u. a. der Pferdekult und das Kopt-
tuch der Frauen sind. Im Schluss-
satz fasst sie das Ziel ihres Buches
zusammen: ,,Ich hoffe, dass diese
Arbeit, mein Buch, meine wissen-
schaftlichen Schriften, das Archiv-
material, eine wichtige Rolle fiir
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das historische Verstindnis der
Chanten und Mansen gespielt und
gleichzeitig zur Bewahrung dieser
Kultur beigetragen haben, die na-
hezu der Vergangenheit angehort.
Die Arbeit der Ethnografen lasst
nicht zu, dass die Kultur der indige-
nen Volker Sibiriens erlischt. Dieses
Buch prdsentiert meine Meinung
und meine Auffassung von der Kul-
tur der Chanten und Mansen. Ich
ware dankbar, wenn es den For-
schern bei der Losung der Fragen
nach der Entwicklung und Entste-

hung der obugrischen Kulturen hel-
fen konnte.“

Es ist erfreulich, dass Sokolovas
wissenschaftliches Erbe der For-
schung zur Verfiigung steht. Es be-
richtet tiber das kulturelle Erbe der
Chanten und Mansen und vermit-
telt zugleich ein Bild von den For-
schungsrichtungen, die zu verschie-
denen Zeiten in der Sowjetunion
und in Russland vorherrschend
waren.

Ildiké Lehtinen
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KURZREZENSIONEN

Lexikon der dlteren germanischen
Lehnworter in den ostseefinnischen
Sprachen. Bd. I-1II.

Begriindet von A.D. KYLSTRA, fort-
gefithrt von SIRKKA-Li1sa HAHMO,
TETTE HOFSTRA, OSMO NIKKILA.
Amsterdam — Atlanta - New

York, NY: Rodopi 1991, 1996, 2012.
145+313+434 S.

Die lexikalischen Kontakte zwi-
schen dem Finnischen und dem
Deutschen sind alter als diese
Sprachformen selbst. Es gibt eine
massive germanische Lehnwort-
schicht, etwa 500 verschiedene
Lehnworter, in den ostseefinnischen
Sprachen, die wenigstens zum Teil
mehr als 2000 Jahre alt sein kann.
Es ist charakteristisch fiir die
Disziplin der Lehnwortforschung,
dass ihre Resultate in unterschiedli-
chen Foren, in zahlreichen Landern
und Publikationen veroffentlicht
werden. Sich einen Gesamtiiber-
blick tiber das Material und die For-
schungslage verschaffen zu wollen,
ist daher mit grofien Schwierigkei-
ten verbunden. Es erleichtert die Si-
tuation ungemein, wenn die in ver-
schiedenen Quellen verdffentlichten
Resultate gesammelt, kritisch be-
wertet und in einheitlicher Form
in einem Worterbuch alphabetisch

FUF 61:224-237 (2012)

geordnet und mit Quellenangaben
versehen dargestellt werden. Eine
derartige Arbeit hat die von A. D.
Kylstra () gegriindete Forscher-
gruppe Sirkka-Liisa Hahmo, Tette
Hofstra und Osmo Nikkild (1) im
Bereich der germanischen Entleh-
nungen in Angriff genommen und
gliicklich durchgefiihrt.

Die Teammitglieder sahen sich
bei ihrer Arbeit mit zahlreichen
Problemfillen konfrontiert, die bis
dato noch ungelost waren und von
ihnen im Rahmen ihrer eigenen
Sonderforschungen erfolgreich ge-
16st werden konnten. Im Worter-
buch steht auch die Grenzziehung
zwischen alten und jiingeren ger-
manischen Lehnwortern im Blick-
punkt der Betrachtung. Zwar lag
der eigentliche Schwerpunkt auf
der Darstellung alter Lehnworter,
viele etymologische Ausfithrungen
enden jedoch mit der Feststellung,
dass es sich in den vorliegenden Fal-
len wahrscheinlich oder sicher um
eine jiingere germanische Entleh-
nung handelt.

Nichts ist perfekt, dieses Wor-
terbuch kommt der Perfektion aber
sehr nahe. Die Auswahl des Mate-
rials sowie dessen Bewertung erfol-
gen auf duflerst sorgfiltige und logi-
sche Weise, ebenso die Darstellung
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der Schlussfolgerungen und deren
Begriindungen. Im Buch werden
nicht nur die Worter vorgestellt, die
die Autoren selbst fiir germanische
Lehnworter halten, sondern es fin-
den alle Worter Eingang, die in der
Forschungsliteratur als Lehnworter
germanischer Herkunft aufgefasst
werden. Alle Erklirungen werden
einer eingehenden Priifung unter-
zogen, wobei nach ausfithrlicher
Begriindung ein Teil verworfen
wird. Problempunkte werden direkt
und ohne Umschweife zur Spra-
che gebracht, auch solche Punkte,
die nicht endgiiltig gekldrt werden
konnten. Die Quellenangaben ver-
weisen auf zusitzliche Informati-
onsquellen, und die Wortartikel
sind so klar aufgebaut, dass sich in
ihnen auch der Leser zurechtfin-
det, der nicht mit dem Umgang mit
etymologischen =~ Worterbiichern
vertraut ist oder nur ungeniigend
Deutsch beherrscht. Der Anfangs-
teil des Worterbuchs enthilt eine
kurze Einfithrung in die ostseefin-
nischen und germanischen Spra-
chen, in die Lehnkontakte und die
Lautverdnderungen, die sich durch
die Entlehnungen ergeben haben.
Dieses Buch kann man wéirmstens
empfehlen.

Kaisa Hikkinen

Atlas Linguarum Fennicarum.
Itdmerensuomalainen kielikartasto.
ALFE 3.

Péaitoim. Tuomo TuomI.
(Suomalaisen Kirjallisuuden
Seuran toimituksia 1295.
Kotimaisten kielten tutkimus-
keskuksen julkaisuja 159.)
Helsinki, 2010. 486 S.

Der dritte und letzte Band des in
finnisch-karelisch-estnischer ~ Zu-
sammenarbeit erstellten Atlas Lin-
guarum Fennicarum erschien 2010,
das grofle Projekt wurde also in
relativ kurzer Zeit zum Abschluss
gebracht (1. Band 2004, 2. 2007; Re-
zensionen s. FUF 59, 60). Der dritte
Band enthdlt 8o kartierte Begrif-
fe samt Kommentaren. In diesem
Band werden zahlreiche Denomi-
nate und Tatigkeiten aus der agra-
rischen Kultur behandelt, z. B. des;
dke ‘Egge, jyvis; iva; tera ‘Getreide-
korn, torajyvd; tungaltera ‘Mutter-
korn’ und hieho; mullikas, 6hv ‘Far-
se, Farre, sonni; sonn, hdirg ‘Stier,
karitsa; tall ‘Lamm, kuttu; kits ‘Zik-
ke, pdssi; jadr ‘Schatfbock, tamma;
mdra ‘Stute), ori; tikk ‘Hengst, sowie
Termini des Fischfangs und der
Stoftherstellung, z. B. ahrain; ahing,
vastar ‘Fischspeer, kdpy; hui, piirits
‘Netznadel, kives; kivi ‘Netzsenker,
jata; jada ‘Reihe miteinander ver-
bundener Netze, kidukset; lopused
‘Kiemen, made; luts ‘Quappe, mai-
ti; niisk ‘Fischmilch) mdti; kalamari
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‘Laich) nahkiainen; silm ‘Neunauge)
kuore; tint ‘Stint, silakka; rdim ‘bal-
tischer Hering, muikku; rédbis ‘klei-
ne Marane, tuulastaa; tulusel kdima
‘Fischstechen’ und vatvoa; vatkuma
‘Wolle zum Spinnen vorbereiten,
hahtuva, leve; heie ‘Flocke, kerrata;
korrutama ‘zwirnen, sukkula; stistik
‘Weberschiftchen, kaide; piird “We-
beblatt. Wissenschaftlern, die sich
mit der alten Volkskultur beschaf-
tigen, bietet ALFE 3 also zahlreiche
Informationen iiber die Verbreitung
der Bezeichnungen und die daran
abzulesenden  Kulturstromungen
im ostseefinnischen Gebiet.

Die Anzahl der Karten ist ho-
her als 8o, weil fiir einen Teil der
kartierten Begriffe mehrere die
lautliche oder semantische Variati-
on beschreibende Karten angelegt
wurden. Beispielsweise gibt es im
Ostseefinnischen rund fiinfzig Be-
nennungen der mit der Karde zum
Spinnen vorbereiteten lidnglichen
Wollflocke (hahtuva, leve). Die
Mannigfaltigkeit der Benennungen
ist auf die unterschiedlichen Tech-
niken der Wollverarbeitung und des
Spinnens in den verschiedenen Re-
gionen zuriickzufithren, wie Tuomi
Tuomi, der Autor dieser Karte und
Chefredakteur des ALFE, in seinem
Kommentar feststellt.

ALFE Kkartiert auch Formati-
va und deren Bedeutungen, z. B.
LAPA-, LEVE-, RUKO, SAATTO, die
ein mit dem Holm des Rechens an

die Wade gezogenes Biindel aus ge-
trocknetem Heu bezeichnen, kas-
K1, das regional unterschiedli-
che Bedeutungen hat, u. a. ‘durch
Brandrodung urbar gemachtes Are-
al; Kahlschlag; junger Laubwald;
Birke, HETI-/KOHTA-/JARKI-, das
den Ubergang dieser von ihrer Be-
deutung her lokal-spatialen Worter
zur temporalen Funktion (‘sofort,
bald usw.) beschreibt. Fiir die Aus-
driicke tidhden; tottu ‘wegen’ wur-
den fiinf Karten erstellt, die die se-
mantische Motivation der Postpo-
sition darstellen. Die Rektionen des
Verbs ruveta; hakkama ‘beginnen
(etw. zu tun)’ verteilen sich auf drei
Karten nach der mit ihnen verbun-
denen Infinitivform.

ALFE 3 ist ein kronender Ab-
schluss: Der Band bietet Sprach-
wissenschaftlern interessante Beob-
achtungen und neue Forschungs-
themen, eroffnet aber auch Kultur-
und Geschichtswissenschaftlern
neue Perspektiven.

Sirkka Saarinen

B. K. Kenbmakos: Yomypm
CUHOHUM KbLATIOKAM
[Udmurtisches Synonym-
worterbuch].

VxeBck: YIMypPT ONbKYHBICh
JIbIIIeTOHDS] HO HayKas
MMHHUCTEPCTBO, 2009.
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Nach jahrelanger Arbeit erschien
2009 das Synonymwdrterbuch
des Udmurtischen von Valej Kel-
makov. Bereits 1995 hatte V. M.
Vahrusev ein udmurtisch-russi-
sches Synonymworterbuch verof-
fentlicht, das jedoch, wie Kelma-
kov in seinem Vorwort erwdhnt,
nicht den tiblichen Anforderungen
an ein Synonymworterbuch ent-
sprach. Insbesondere wurden in
Vahrusevs Werk fiir die Synonyme
nicht systematisch authentische
Beispiele aus schriftlichen Quellen
angefithrt. Kelmakov hat sich die-
ser Aufgabe sorgfiltig unterzogen;
er gibt fiir jedes Synonym einen au-
thentischen Beispielsatz.

Im Vorwort begriindet der
Verfasser die Notwendigkeit von
Beispielen damit, dass sie die Syn-
onymitét bestdtigen, d. h. fiir ihren
Teil beweisen, dass es sich um Syn-
onyme handelt. In der Sprachwis-
senschaft gilt vollstaindige Synony-
mitat traditionell als unmoglich.
Die von Kelmakov gewihlten, stets
einen ganzen Satz umfassenden
Beispiele zeigen deutlich, welche
Nuancierungen und Unterschiede
in der Verwendung die Synonyme
aufweisen kénnen.

Im Vorwort wird kurz erldutert,
was Synonyme sind und weshalb
man sie braucht. Das Quellenver-
zeichnis enthdlt 121 literarische
Werke, das ilteste 1936 und die
neuesten in den letzten Jahren er-

schienen. Es diirfte sich also um
ein geeignetes Korpus fiir ein
Synonymworterbuch  der heuti-
gen udmurtischen Schriftsprache
handeln. Leider geht der Verfas-
ser kaum auf die Rolle der Litera-
tur im Entstehungsprozess seines
Werkes oder auch generell auf sei-
ne Arbeitsmethode ein. Wenn die
Quellenliteratur vollstindig durch-
gesehen wurde, hat Kelmakov
wahrscheinlich mehr udmurtische
Belletristik gelesen als die meisten
Literaturwissenschaftler. Der Ver-
fasser erwahnt, dass in der vorlie-
genden Version des Worterbuchs
diejenigen Synonyme fehlen, fir
die sich in der Literatur keine Bele-
ge fanden. Hitte man bei der Suche
und generell zur Unterstiitzung der
lexikografischen Arbeit nicht auch
digitales Material verwenden kon-
nen, z. B. die Korpora des Volga-
Servers der Universitdt Turku?

Das Worterbuch ist ausgespro-
chen leserfreundlich gestaltet. Das
zentrale Wort jeder Synonym-
gruppe (das Wort, das als primar
betrachtet und am héufigsten ver-
wendet wird) ist in Blockbuchsta-
ben, groflem Schrifttyp und fett
gedruckt. Die Synonyme sind fett
gedruckt, die Beispielsitze folgen
in einem separaten Absatz und
kursiviert. Die einzelnen Teile sind
deutlich voneinander zu unter-
scheiden. Sowohl im Vorwort als
auch im Worterbuch selbst werden
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systematisch udmurtische Worter
praferiert, auch rezente Neologis-
men, was der heutigen Praxis in
der udmurtischen Lexikografie
entspricht. Die Benutzerfreund-
lichkeit wird durch ein alphabeti-
sches Verzeichnis aller Synonyme
mit Hinweis auf das zentrale Wort
erhoht.

Das Buch empfiehlt sich nicht
nur als Nachschlagewerk, sondern
auch fiir eine Expedition in den
Wortschatz des Udmurtischen. Der
Anteil russischer Worter als Quel-
le von Synonymen erscheint {iber-
raschend gering; die Hauptquelle
der Synonyme ist der reiche eigene
Wortschatz. Am meisten Synony-
me begegnen im Udmurtischen
wie generell auch in anderen Spra-
chen in den lexikalischen Attrak-
tionszentren, u. a. bei den Verben,
die den Vorgang des Betrinkens
ausdriicken. Ebenso gibt es bei den
Umschreibungen viele synonyme
Verben fiir das Toten und das Ster-
ben (25 Ausdriicke). Gemeinsame
finnisch-ugrische ~ Euphemismen
und Deskriptiva erkldren auch
die hohe Anzahl von Bezeichnun-
gen fir Bar, Fuchs und Hase. Eine
Besonderheit des Udmurtischen
scheint es zu sein, dass sich fiir
einige recht neutral erscheinende
Begriffe wie ‘ldrmen, ‘trosten” oder
‘schnell’ zahlreiche deskriptive oder
in anderer Weise bildliche synony-
me Ausdriicke entwickelt haben.

Das vorliegende Worterbuch
ist vor allem fiir den Schulge-
brauch bestimmt, vielleicht aus
publikationspolitischen Erwagun-
gen? Leider wurde vor allem aus
finanziellen Griinden ein erheb-
licher Teil des Materials nicht in
diese Fassung aufgenommen. Auch
die gekiirzte Version ist jedoch
recht umfangreich: mehr als 780
Synonymgruppen und iiber 3600
Synonyme. Auch die Auflage ist
mit 3100 Exemplaren relativ hoch.
Es bleibt zu hoften, dass neben die-
ser hervorragenden ,,Schulversion®
das gesamte Worterbuchmaterial
des Verfassers bald als moglichst
umfassendes Synonymworterbuch
publiziert wird.

Esa-Jussi Salminen

CeciLiA HEDLUND &
LARS-GUNNAR LARSSON,

Ii dusse duoddaris! Lirobok i
nordsamiska [Not Just on the Fells:
A Textbook of Northern Saami].
Finsk-Ugriska Laromedel 24.
Uppsala: Uppsala Universitet, 2011.

373 pp-

The textbook on Northern Saami i
dusse duoddaris by Cecilia Hedlund
and Lars-Gunnar Larsson consists
of twenty chapters, each containing
a text, a vocabulary list with equiva-
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lents in Swedish, explanatory notes
on grammar, and exercises on the
corresponding text and grammar. At
the end of the textbook is a glossary
of grammatical terms. This is a good
solution, since Northern Saami has
grammatical categories not used
or known in the Swedish language.
This is followed by Saami-Swedish
and Swedish-Saami vocabularies,
consisting of all words used in the
textbook. The answers to the exer-
cises appear at the end of the book.
A CD with the texts and pronuncia-
tion exercises, read by John E. Utsi,
is attached to the book.

Traditionally, Saami textbooks
are based on the Saami way of life.
Ii dusse duoddaris has a different,
fresher approach. All the texts de-
scribe modern everyday life. There
are two good grounds for this. First
of all, Saami is here being taught to
Swedes, who probably do not feel
it necessary to discuss for example
reindeer herding; secondly, even
many reindeer herders nowadays
live in towns and their everyday life
is not very different from that of the
Swedish-speaking population. The
texts are well structured: they pro-
vide a basic vocabulary and reflect
the grammatical features presented
in each chapter.

The basic grammar of North-
ern Saami is described in the chap-
ters in a concise manner; yet even
word formation through derivation

is touched upon fairly comprehen-
sively, which is somewhat uncom-
mon in textbooks. Furthermore,
many explanations are witty: they
succeed in describing many of the
stumbling blocks in Saami gram-
mar in such a way as to give read-
ers a sense of excitement in facing
a challenge. The quest to master
the complexities of Saami grammar
becomes a thrilling but at the same
time rewarding adventure.

Ii dusse duoddaris! by Cecilia
Hedlund and Lars-Gunnar Larsson
is a modern textbook of Saami. In a
single volume it presents to the read-
er the basics of the Northern Saami
grammar and lexicon. Pedagogical-
ly, the book has been constructed in
such a way as to stimulate readers in
their learning process.

Sirkka Saarinen

HEeiNike HEINSOO,

Ma ja pud levid, meid eb lé. The
subject and the predicate in Votic.
Linguistica Uralica Supplementary
Series Vol. 4.

Tallinn: Teaduste Akadeemia
Kirjastus, 2010. 151 S.

Dieses Buch stellt offensichtlich eine
Uiberarbeitete und ins Englische
libersetzte Version einer Doktor-
arbeit aus 1987 dar. Der Ausgangs-
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punkt war urspriinglich das Pradi-
kat; im Laufe der Arbeit stellte sich
heraus, dass es eigentlich am wich-
tigsten wire, die Argumentstruk-
tur des wotischen Verbs zu kléren.
Untersucht wird also nicht nur das
Subjekt — da ja im Wotischen, wie in
allen osfi. Sprachen, in vielen Satz-
typen das Subjekt fehlt oder sein
Subjektstatus zur Debatte steht. Das
Material der Arbeit diirfte grofiten-
teils aus den vorhandenen Archi-
ven, Textsammlungen und Worter-
biichern stammen. Offensichtlich
hat die Verfasserin auch eigene
Feldforschungen durchgefithrt und
Beispiele elizitiert (,only in respect
of agreement it was necessary to col-
lect sentence patterns through the
medium of the Russian language®),
in welchem Ausmass, bleibt unklar.

Der grofite Teil der Arbeit, zwi-
schen einer kurzen theoretischen
Einfithrung und zwei zusammen-
fassenden Kapiteln (,,Conclusions®
und ,Summary®, deren Verhiltnis
etwas unklar bleibt), besteht aus
Satzbeispielen, geordnet in seman-
tisch-syntaktische Untertypen im
Geiste der Fillmore’schen Kasus-
grammatik. Natiirlich werden diese
Beispiele auch zusammenfassend
analysiert und mit den anderen osfi.
Sprachen verglichen. (Z. B.: im Wo-
tischen, anders als im Finnischen
oder Estnischen, scheint die Wahl
zwischen Singular- und Pluralfor-
men fiir das Pridikatverb mit einer

Zahlwortkonstruktion als Subjekt
weniger von der notiven Spezies
(,Bestimmtheit®) des Subjekts ab-
zuhdngen und eher davon, ob die
Pluralitdt im Satz explizit ausge-
driickt wird.) Im Grofien und Gan-
zen bekommt man doch den Ein-
druck, dass in diesem Buch, nach
den beriihmt-beriichtigten Worten
Paavo Ravilas, ,.ein reiches, gut ge-
ordnetes Material fiir sich spricht®
Auch wenn die Verfasserin in den
einfilhrenden Teilen umfangrei-
che Kenntnisse der internationalen
theoretischen Literatur aufweist,
werden die interessantesten theo-
retischen und vergleichend-balto-
fennistischen ~ Schlussfolgerungen
dem/der LeserIn tiberlassen.

Die englische Sprache der Arbeit
wirkt etwas holzern und unidioma-
tisch. (Z. B. klingt das héufige the
present author ~ the author of the
present study etwas komisch - im
normalen  Wissenschaftsenglisch
muss man die 1. Person Singular
nicht um jeden Preis vermeiden.)
Statt einer einfachen, direkten
Ubersetzung wire es vielleicht bes-
ser gewesen, die Arbeit ordentlich
fiir ein internationales Zielpub-
likum zu editieren. Jetzt werden
keine  Hintergrundinformationen
zum Wotischen angeboten, und
ohne Vorkenntnisse der osfi. Gram-
matik kann man mit Termini wie
first infinitive (gekiirzt Vda, gemaf3
der estnischen Grammatiktradition
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aber fiirs Wotische vielleicht nicht
die beste Losung!) wenig anfangen,
geschweige denn die Satzbeispiele
ohne Glossierungen interpretieren.
Haben wir es hier mit wissenschafts-
politischem Druck zu tun - um
»internationale“ Publikationen zu
bekommen, miissen ForscherInnen
Texte auf ,Estnisch in englischen
Worten® produzieren, fiir ein Pub-
likum, das sowieso Estnisch verste-
hen wiirde?

Aufjeden Fall ist jede solide, auf
verldsslichem Material basierende
Untersuchung tber die Syntax der
kleinsten osfi. Sprachen sehr zu be-
griiffen, und Heinike Heinsoo ge-
hort zu den letzten ForscherInnen,
denen so eine Arbeit noch moglich
war.

Johanna Laakso

KLARA SANDOR,

Nyelvrokonsdg és hunhagyomdny
[Sprachverwandtschaft und
Hunnentradition].

Budapest: Typotex, 2011. 467 S.

Heutzutage wird in Ungarn immer
lautstarker behauptet, die Finno-
ugristik sei einfach eine ,Liige“ ge-
wesen, die im 19. und 20. Jh. von
fremden Machthabern erfunden
und geférdert wurde, mit einem
einzigen Zweck: die stolzen Magya-

ren zu demiitigen und ihre wahre,
glorreiche Vergangenheit zu vertu-
schen. Hunderttausende oder Milli-
onen Ungarn nehmen diese absur-
den Behauptungen fiir bare Miinze.
Nicht aber einfach aus Dummbeit,
und nicht immer nur deshalb, weil
diese ,antifinnougristischen Ide-
en gut mit dem rechtsextremen
und rassistischen Gedankengut
zusammenpassen. Diejenigen, die
bereit sind, daran zu glauben, Bu-
denz und Hunfalvy seien Agenten
des Habsburger-Regimes gewesen,
die zahllosen Ungarn, die gerne
die Hunnen als ihre Vorfahren se-
hen, sind einfach im ungarischen
Kulturkontext und Diskurs soziali-
siert worden. Um diesen Menschen
die Prinzipien und Ergebnisse der
finnisch-ugrischen = Sprachwissen-
schaft verstindlich zu machen,
muss man zuerst die dazugehoren-
de Kulturgeschichte verstehen.
Anders als Laszl6 Honti und
seine ungarischen Kollegen, die in
ihrem Sammelband A nyelvrokon-
sagrol (s. die Rezension von Harri
Mantila in diesem Band) die anti-
finnougristische ~ Pseudowissen-
schaft oft aggressiv angreifen, will
Klara Sandor in ihrem Buch diese
Tradition verstehen und relativie-
ren. Die finnisch-ugrische Her-
kunft der ungarischen Sprache ist
wissenschaftlich bestitigt und hat
keine ernstzunehmenden Alterna-
tiven. Ebenso wahr ist aber, dass
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die Vorfahren der Ungarn lange im
gleichen Kulturkreis mit den Turk-
volkern der Steppenzone lebten und
demzufolge quasi als ein typisches
Turkvolk, mit ,tiirkischer Kultur
und Gesellschaftsstruktur, in den
altesten europiischen Quellen er-
scheinen. Und die Abstammung der
Ungarn von Hunnen, auch wenn sie
jeder wissenschaftlichen Grundlage
entbehrt, ist seit dem Mittelalter ein
fester Bestandteil der ungarischen
Kulturgeschichte und Identitat und
soll eben als ein wichtiger nationa-
ler Mythos verstanden werden.

Zu den besonderen Verdiens-
ten dieses Buches gehort eben die
geduldige und ausfiihrliche Analy-
se der nationalen Mythologie, von
den mittelalterlichen Chroniken bis
zum Spitnationalismus des 20. und
21. Jahrhunderts. Die Idee von den
Hunnen als Vorfahren des ungari-
schen Volkes hat sich im Mittelal-
ter durchgesetzt, weil sie bestimm-
ten politischen und kulturellen
Bediirfnissen der Nationbildung
entsprach. Simon Kézai, der Chro-
nist, der im 13. Jh. diese Idee in die
ungarische  Geschichtschreibung
einfithrte, arbeitete im Auftrag des
Koénigs Ladislaus IV. (dessen Mut-
ter eine kumanische Firstin war,
also aus einem wilden Nomaden-
volk stammte) und im Interesse der
ungarischen Kleinadeligen, die sich
dann jahrhundertelang gerne mit
der Gemeinschaft der freien Krieger

identifizierten. Aber beliebt wurde
diese Idee wahrscheinlich auch des-
halb, weil die Legenden und Sagen
iiber die Hunnen auch zahlreiche
Ankniipfungen an die ungarische
Folklore aufwiesen — eben weil die
kulturellen Wurzeln dieser beiden
Volker in der Steppenzone zu fin-
den waren. Und nur weil diese An-
kniipfungen missverstanden und
politisch instrumentalisiert wurden
und werden, stellt sich jetzt die ab-
surde Frage, die im Untertitel des
Buches formuliert wird: Rénszarvas
vagy csodaszarvas? Als ob das Ren-
tier der nordlichen uralischen Vol-
ker, hier als Symbol der finnisch-
ugrischen  Sprachverwandtschaft
verstanden, und der Wunderhirsch,
das Totemtier der vorhistorischen
Ungarn und vieler Steppenvoélker,
einander ausschlieflen wiirden.
Klara Sandor ist neben ihrer
sprachwissenschaftlichen — Karrie-
re auch Politikerin und Essayistin,
die regelmaflig auch (kultur)politi-
sche Kommentare auf der Website
galamus.hu verdffentlicht. Aus einer
im Jahre 2010 erschienenen Reihe
von solchen Artikeln ist auch dieses
Buch entstanden. Als Soziolingui-
stin und Politikerin hat Sdndor ein
ausgezeichnetes Gesptr dafiir, was
die Sprache fiir die nationale Iden-
titdit der Ungarn bedeutet, und als
Turkologin kann sie den Kulturkon-
text, die Welt der eurasischen Step-
penzone, ausfiihrlich schildern, aus
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welchem die Ungarn in die europé-
ische Geschichte eingetreten sind.
Vor allem bekommt man einen Ein-
druck davon, wie schwierig es sein
kann, die historische Wahrheit hin-
ter den alten Chroniken, Legenden
und Sagen zu erblicken, und wie
kompliziert und vielschichtig die
ethnolinguistischen Prozesse gewe-
sen sind, die letztendlich auch zur
Entstehung der ungarischen Nation
gefithrt haben.

Das Buch ist kein Sachbuch im
Sinne eines Nachschlagewerks, wo
man schnell bestimmte Informati-
onen in logischer Ordnung finden
kann. Eher handelt es sich um ein
reiches Leseerlebnis, eine langsa-
me und nicht ganz miihelose, aber
hochst interessante virtuelle Reise
in die Vorgeschichte und spatere
Kulturgeschichte der Ungarn und
ihrer Nachbarvélker. Wer Unga-
risch lesen kann und sich fiir die
Vorgeschichte und Ethnogenese
der Ungarn interessiert, sollte sich
unbedingt Zeit fiir dieses Erlebnis
nehmen.

Johanna Laakso

CORNELIUS HASSELBLATT,
PETER HOUTZAGERS & REMCO
VAN PAREREN (eds.),

Language contact in times of
globalization.

(Studies in Slavic and general
linguistics, vol. 38.)

Amsterdam — New York: Rodopi,
2011. 287 pp.

Der vorliegende Band basiert auf
den Vortragen der 2009 an der Uni-
versitit Groningen veranstalteten
gleichnamigen Konferenz, unter de-
nen zwolf zur Veréftentlichung aus-
gewihlt wurden. Der Begriff Sprach-
kontakte ist weit gefasst: Die Beitrage
behandeln sowohl Vorginge, die im
Dunkel der Sprachgeschichte ange-
siedelt sind, als auch durch die mo-
derne Informationsvermittlung und
die sozialen Medien (u. a. SMS und
digitale Sprache) verursachte Phino-
mene in den Gegenwartssprachen.
Sieben der Beitrige befassen sich
entweder ganz oder teilweise mit
uralischen Sprachen, und die mei-
sten von ihnen tangieren die Sprach-
geschichte.

Roger Blokland und Michael
RieSler prisentieren ihre ersten
Beobachtungen iiber die Kontakte
zwischen Komi, Saamisch und Rus-
sisch auf der Halbinsel Kola, von de-
nen viele absehbar sind, da man sie
vom Einfluss des Russischen auf die
finnisch-ugrischen Sprachen kennt.
Fruchtbar ist die Beobachtung, dass
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die Palatalisierung im Kildinsaami-
schen eine innersprachliche Ent-
wicklung ist und nicht, wie frither
behauptet, auf russischen Einfluss
zuriickgeht. Santeri Junttila hat alle
ungesicherten baltischen Lehnwor-
ter im Ostseefinnischen in Tabellen
zusammengestellt, mit deren Hilfe
er die phonetischen, semantischen
und die Verbreitung betreffenden
Problempunkte aufzeigt. Die Tabel-
len enthalten eine beeindruckende
Menge sorgfaltig abgewogener Er-
kenntnisse, die zeigen, auf welche
Worter sich kiinftige etymologische
Untersuchungen konzentrieren soll-
ten.

Folke Miiller und Susan Schlott-
hauer zeigen anhand genauer Da-
tierungen, dass es sich bei dem
Allativkomplement der estnischen
Partikelverben trotz der Ahnlichkeit
nicht um eine Lehniibersetzung ent-
sprechender deutscher Ausdriicke
handelt. Remco van Pareren betrach-
tet die nicht-lexikalischen tiirkischen
Entlehnungen im Mordwinischen.
Die Ergebnisse fallen recht mager
aus: Als gesicherte Entlehnungen
konnen nur einige den psychischen
Zustand ausdriickende Konstruk-
tionstypen gelten. Willem Vermeer
analysiert die starke Konvergenz ei-
niger Nachbarsprachen in Europa
und stellt u. a. fest, dass die von den
anderen slavischen Sprachen abwei-
chende lautliche Entwicklung vieler
nordrussischer Dialekte moglicher-

weise das Ergebnis der Unfihigkeit
urspriinglich ostseefinnischer Sla-
vischsprecher der ersten Generation
ist, Laute zu erkennen; es wiirde sich
demnach nicht um Konvergenz han-
deln, sondern um Substrat.

Pekka Sammallahti beginnt sei-
ne Betrachtung der Vorgeschichte
der Saamen mit dem Eintreffen des
Menschen aus Afrika in Europa und
spiirt eventuellen prasaamischen
Elementen in der Morphologie des
Saamischen nach. In seinem eine
enorme Zeitspanne umfassenden
Beitrag stellt er auch fest, dass das
1619 gedruckte erste saamische Buch
kein echtes Saamisch, sondern das
Pidgin seiner Zeit reprasentierte;
es handelt sich also um das élteste
dokumentierte Pidgin der Welt. Jo-
hanna Nichols betrachtet die konti-
nuierliche Reihe von Sprachwech-
seln und Sprachexpansionen in der
eurasischen Steppe und ihren Rand-
gebieten, die zur Vereinfachung
und stirkeren Regelmifligkeit der
erhalten gebliebenen Sprachen ge-
fihrt hat. Sie bietet in ihrem &duf3erst
interessanten Beitrag auch eine Er-
klarung fiir die unglaubliche Uberle-
bensgeschichte des Ungarischen von
den Volkerwanderungen bis heute.

Der Sammelband enthalt zahl-
reiche interessante Perspektiven und
neue Ideen, und das Niveau der Bei-
trage ist durchgehend hoch.

Sirkka Saarinen
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Matti Mortbergs virmlandsfinska
uppteckningar. Sammanstéllda och
kommenterade av Torbjérn Soder.
[Matti Mortbergs varmland-
finnische Aufzeichnungen.
Zusammengestellt und kommen-
tiert von TORBJORN SODER. |

Acta Academiae Regiae Gustavi
Adolphi CXVIII. Uppsala 2001.

Die Ansiedlung der sog. Waldfin-
nen in den unbewohnten Wald-
gebieten Zentralskandinaviens be-
gann Anfang des 17. Jahrhunderts.
Die waldfinnische Besiedlung hielt
sich in dieser Region iiber dreihun-
dert Jahre, am ldngsten in Nord-
westvirmland und den angrenzen-
den Gebieten in Norwegen. Ihre
Sprache wurde seit Ende des 19.
Jahrhunderts erforscht. Sprachpro-
ben und Untersuchungen iiber die
Sprache der Waldfinnen veroffent-
lichte insbesondere Lauri Kettu-
nen Anfang des 20. Jahrhunderts.
In Schweden wurde ihre Sprache
vor allem von Julius Migiste un-
tersucht. Das Viarmlandfinnische
reprasentiert den Dialekt von Savo,
unter den sich freilich auch Eigen-
heiten der Dialekte von Hame ge-
mischt haben. Das Schwedische hat
sich besonders stark auf den Wort-
schatz ausgewirkt; die Sprachform
weist zahlreiche schwedische Lehn-
worter auf.

Der aus Overtorneé stammende
Lehrer Matti Mortberg (1894-1992)

begann sich fiir die waldfinnische
Kultur zu interessieren, als er in den
1920-er Jahren an der Universitat
Uppsala finnisch-ugrische Spra-
chen studierte. Er war selbst zwei-
sprachig: Zu Hause wurde Finnisch,
in der Schule Schwedisch gespro-
chen. Zum ersten Mal reiste er 1928
in die finnischen Walder Virm-
lands. Materialsammlungen fiithrte
er dort in den Jahren 1935, 1937 und
1938 durch.

Torbjorn Soder, ebenfalls ein
Zogling des Instituts fir Finnougri-
stik an der Universitit Uppsala, hat
nun die von Matti Mortberg gesam-
melten Texte in ihrer Gesamtheit
veroftentlicht. In den 1930-er Jah-
ren waren die letzten Sprecher des
Véirmlandfinnischen bereits betagt,
und auf die ndchsten Generationen
ging die Sprache nicht iber. Manche
der Befragten sprachen nicht mehr
Finnisch; die von ihnen erhaltenen
Texte reprasentieren den oOrtlichen
Dialekt des Schwedischen. Der
grofite Teil des gesammelten Ma-
terials ist jedoch finnischsprachig.
Mortberg hatte die finnischen Texte
selbst mit schwedischen Uberset-
zungen versehen, mit Ausnahme
einiger Fragmente, die Soder fiir die
Publikation iibersetzt hat.

In der Einleitung stellt Soder
Mortbergs Hintergrund, seine In-
formanten und seine Transkripti-
onsweise vor, die in einigen Punk-
ten von der normalen finnischen
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Orthographie abweicht. Soder er-
lautert aulerdem kurz die Beson-
derheiten des Varmlandfinnischen,
von denen die meisten weiterhin fiir
die in Finnland gesprochenen Savo-
er Dialekte typisch sind.

Die Texte sind so gruppiert wie
im Archiv; z. B. umfasst das Mate-
rial aus dem Jahr 1935 die Gruppen
Volkstiimliche Heilkunst, Stille
und Krankheiten der Haustiere,
Jagd- und Fischfangfolklore, Sagen
und Memorate, Glaube und Briu-
che, Mit Tieren und Pflanzen ver-
bundene  Glaubensvorstellungen,
die jeweils kurze Texte enthalten.
Dann folgen die Texte, die Mortberg
selbst nach seinen fonografischen
Aufnahmen niedergeschrieben hat
und bei denen es sich um lingere
Schilderungen der Lebensweise,
um Erzdhlungen und Erinnerun-
gen handelt. Unter den Texten von
1937 und vor allem von 1938 sind
zusétzlich ethnografische Schilde-
rungen und sogar Zeichnungen
von Werkzeugen u. 4. Die Texte aus
dem Jahr 1937 sind nicht wie die
anderen Gruppen mit einem sepa-
raten Obertitel versehen, weshalb es
schwierig ist, sie als eigene Gesamt-
heit zu erkennen.

Torbjorn Soder hat Mort-
bergs Texte in einer interessanten
Sammlung herausgegeben. Es ist
zu begriifien, dass das gesamte Ar-
chivmaterial in einem Band ver-
offentlicht wurde, der sowohl die

finnisch- als auch die schwedisch-
sprachigen Texte enthilt. Matti
Mortbergs virmlandsfinska uppteck-
ningar bietet dem Leser einen inter-
essanten Blick auf eine verschwun-
dene Kultur.

Sirkka Saarinen

IstvaAN KozMAcs,

The Life of Berndt Munkdcsi.
Hungary: Emberi Eréforrasok
Miniszteriuma, 2010. 270 S.

Zum 150. Geburtstag des bekann-
ten Erforschers des Udmurtischen
und Mansischen Bernat Munkacsi
(1860-1937) erschien in Ungarn,
herausgegeben vom Ungarischen
Unterrichtsministerium und dem
kanadischen Geschiftsmann Peter
Munk, ein Buch tiber Munkdcsis
Leben, zusammengestellt von Ist-
van Kozmdcs. Als Druckort ist pau-
schal Ungarn angegeben, und auf
dem hinteren Einband wird Peter
Munk (sic!) vorgestellt. Er ist ein
Nachkomme Munkacsis und wollte
seinen Vorfahren mit der vorliegen-
den Publikation ehren. Es handelt
sich nicht um eine Biografie im ei-
gentlichen Sinn; viele in Biografien
iibliche Angaben zur Person (wie
der Todestag oder die Schilderung
der Ehe) bleiben ausgeklammert.
Trotz dieser Einwinde bietet das
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Buch einen interessanten Uberblick
iiber Munkdcsi und insbesondere
iiber seine Feldforschung in Russ-
land.

Munkécsi gehorte einer alten
judischen Familie an, deren Ge-
schichte sich bis ins 16. Jahrhundert
und teils in noch frithere Zeiten
zurlickverfolgen lasst. Er war ein
tief gldubiger Jude, zugleich aber
auch ein reingeistiger ungarischer
Patriot, der die Herkunft und Ge-
schichte der ungarischen Sprache
untersuchen wollte und deshalb,
ermutigt von seinem Lehrer Jozsef
Budenz, zur Feldforschung nach
Russland aufbrach. Dort musste er
seine jiidische Herkunft verbergen,
da die Behorden ihm andernfalls
den Kontakt mit der Bevolkerung
untersagt hitten. Munkacsi fiihrte
gewissenhaft Tagebuch tber seine
Reisen. In Ungarn sind bereits meh-
rere Biografien tiber ihn erschienen,
denen das vorliegende Buch keine
wirklich neuen Erkenntnisse hin-
zufiigt. Kozmacs lasst Munkdcsi
selbst zu Wort kommen, indem er
ausgiebig aus dessen Reiseberichten
zitiert. Bisweilen vergisst der Leser
sogar, dass er kein von Munkdcsi
selbst verfasstes Buch in der Hand
halt.

Munkacsi konnte den grofiten
Teil seiner Sprachproben und Un-
tersuchungen selbst redigieren und
veréftentlichen, u. a. umfangreiche
udmurtische und mansische Text-

sammlungen. Die letzteren ent-
halten auch die von Antal Reguly
aufgezeichneten wogulischen Texte,
die erst Munkacsi zu deuten wusste.
Neben finnisch-ugrischen Sprachen
zeichnete er von Soldaten der russi-
schen Armee, die wihrend des Er-
sten Weltkriegs in ungarischer Ge-
fangenschaft waren, auch ossetische
Sprachproben auf.

Munkacsi war ein angesehe-
ner Forscher und wurde 1910 zum
ordentlichen Mitglied der Ungari-
schen Akademie der Wissenschat-
ten ernannt. Dagegen blieb ihm
aufgrund seiner jiidischen Herkunft
eine feste Anstellung im ungari-
schen Schul- und Universititswe-
sen versagt. Er war in den letzten 40
Jahren seines Lebens als Inspektor
des Religionsunterrichts der judi-
schen Gemeinde tétig und entwik-
kelte in dieser Zeit vor allem den
Religionsunterricht in hebréischer
Sprache weiter, setzte gleichzeitig
aber auch seine sprachwissenschaft-
lichen Forschungen fort.

Munkadcsi ist viele Biicher wert,
und dem heutigen Leser erscheint
sein Leben spannend und sogar
unglaublich. Die Reisen der frii-
hen Finnougristen und ihre Arbeit
fir nationale und wissenschaftliche
Ziele sind noch heute beeindruk-
kend.

Sirkka Saarinen
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Georgij Kert 1923-2009

Georgij Martynovi¢ Kert, korrespondierendes Mitglied der Finnisch-Ugri-
schen Gesellschaft und grand old man der saamischen Sprachforschung in
der Sowjetunion und in Russland, ist am 26. September 2009 von uns ge-
gangen. Kert wurde am 1. Februar 1923 im Dorf Kivikko im Gebiet Lenin-
grad geboren. Sein Vater war Este, seine Mutter Russin.

Kert nahm am Zweiten Weltkrieg teil, wurde kurz vor Kriegsende
schwer verwundet und verbrachte eine lingere Zeit in einem Militdrhospi-
tal. An Kriicken gehend, studierte er an der Universitdt Leningrad zunéchst
Geologie, ein Fach, das damals in der Sowjetunion einen romantischen
Glanz besaf3. Bald iiberredeten ihn seine Kommilitonen, in die finnisch-
ugrische Abteilung tiberzuwechseln. 1950 legte er die Priifung zum Lehrer
fiir finnische Sprache und Literatur ab und begann seine wissenschaftliche
Forschungsarbeit in der Karelischen Zweigstelle der Akademie der Wissen-
schaften der Sowjetunion. Den Titel eines Kandidaten der Philologie er-
langte er mit einer Arbeit iiber die Infinitive im Finnischen, doch schon
bald begann er sich fiir die Saamen und ihre Sprache zu interessieren. Ab
1954 verbrachte er mehrere Sommer auf der Halbinsel Kola; als Ergebnis
dieser Reisen erschien 1961 eine zweisprachige Textsammlung unter dem
Titel O6pasypi caamckoii peuu [Saamische Sprachproben]. Sie enthalt kur-
ze Textproben verschiedener Informanten in Kildin- und Tersaamisch
mit russischen Ubersetzungen. Unter diesen Erzihlungen sticht der kurze
Bericht ,Géste aus Norwegen® ins Auge, den Oktjabrina Matréhina, spa-
ter als Oktjabrina Voronova bekannt, auf Tersaamisch lieferte. Bei diesen
norwegischen Gisten handelte es sich um siidsaamische Rentierziichter,
deren Reise im Jahre 1960, soweit bekannt, die erste offizielle Begegnung
zwischen den Saamen Skandinaviens und der Sowjetunion seit 1917 war. In
der Kriegszeit hatte es zwar einige Zusammenkiinfte zwischen den Saamen
Finnlands und der Sowjetunion gegeben, doch sie hatten sich aus den da-
maligen speziellen Verhiltnissen ergeben.

Kerts ndchste grofliere Publikation war die 1971 erschienene Monogra-
fie Caamckuii a3vik (KunvOuHckuil ouanexm): oHemuxa, mop@onoeus,
cunmaxcuc [Die saamische Sprache (Kildinsaamisch): Phonetik, Morpho-
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logie, Syntax]. Sie komprimiert die Hauptziige des Kildinsaamischen auf
rund 300 Seiten. Diese Monografie ist Kerts Hauptwerk, und auf ihrer Basis
promovierte er 1972 zum Doktor der Philologie. 1988 verdffentlichte Kert
gemeinsam mit Pekka Zaikov, Professor fiir Karelische Sprache und Kultur
an der heutigen Universitit von Ostfinnland, einen Band akkalasaamische
Sprachproben. Sein Forschungsinteresse verlagerte sich jedoch mehr und
mehr auf die Ortsnamen. Als Toponymie-Experte fungierte er u. a. bei
dem 1000 Seiten umfassenden Lexikon des Gebiets Petsamo/Pecenga, das
von Veronika Macak, der Leiterin des Museums von Nikel, herausgegeben
wurde. Kert ist auch als Aufzeichner von Sprachproben bekannt; zu seinen
Sammlungen gehoren u. a. 140 Stunden saamische historische Erzdhlun-
gen. Man kann nur hoffen, dass diese Bandaufnahmen gut gelagert sind
und somit kiinftigen Forschergenerationen erhalten bleiben. Uber ihren
gegenwirtigen Aufbewahrungsort und Zustand bin ich nicht unterrichtet,
doch es liegt auf der Hand, dass sie so schnell wie méglich in eine zeitgema-
e digitale Form gebracht werden sollten.

Ich bin Kert nur ein einziges Mal begegnet, 1968 in Hetta. Kert und ei-
nige andere sowjetische Wissenschaftler, die tiber die Saamen forschten,
nahmen im August 1968 an der VI. Konferenz der Saamen in Enontekio
teil. Kert hielt dort einen Vortrag, der nur in schwedischer Sprache im
Druck vorliegt; sein Titel lautet in ungefidhrer Ubersetzung ,,Die Verinde-
rungen im geistigen Leben der Saamen auf der Halbinsel Kola wihrend
der Zeit der sowjetischen Herrschaft® Auf Finnisch erschien 1971 seine Ab-
handlung ,, Kuolan saamelaisten nykypaivd“ [Die Kola-Saamen heute]. Die
Saamen-Konferenz in Enontekio ist mir in vielerlei Hinsicht in Erinnerung
geblieben. Es war die erste Saamen-Konferenz, an der ich teilnahm, und ich
lernte viele Saamen kennen, die spiter Freunde und Kollegen wurden. In
den Jahren 1976-82 veranstaltete ich dann selbst vier entsprechende Konfe-
renzen. Die sowjetischen Wissenschaftler Kert, Tatjana Lukjanc¢enko (Eth-
nografin), Jurij Savvateev (Archiologe) und Roza Taroeva (Ethnografin)
reisten nach der Konferenz mit mir im Zug von Rovaniemi nach Helsinki.
Als wir am Morgen in Helsinki ankamen, erfuhren wir, dass die Sowjet-
union wihrend der Nacht die Tschechoslowakei angegriffen und den sog.
Prager Friihling beendet hatte. Dieses Ereignis wirkte sich auch auf den
Umgang zwischen den Saamen und Saamenforschern Skandinaviens und
der Sowjetunion aus.

Generell ist wohl festzustellen, dass Kerts wissenschaftliche Leistungen
von den finnischen Wissenschaftlern, die sich mit dem Saamischen befas-
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sen, nicht besonders hoch eingeschitzt wurden. Seine Muttersprache war
Russisch, und er hatte vielleicht deshalb Schwierigkeiten, all die feinen
phonetischen Unterschiede zu horen, die in den saamischen Sprachen der
Kola-Halbinsel auftreten und von den phonetisch geschulten finnischen
Wissenschaftlern T. I. Itkonen und Frans Aima sowie spiter Erkki Itkonen
untersucht wurden. Als Beispiel fiir den phonetischen Formenreichtum
dieser Sprachen wird hédufig erwéhnt, dass T. I. Itkonen in seinem grofien
Worterbuch des Kolta- und Kolalappischen 18 verschiedene a-Laute unter-
scheidet. Die von Kert eingefithrte Schreibweise, die auf der lateinischen
Schrift beruht, hat nach ihm kaum Anhénger gefunden; die anderen sow-
jetischen und russischen Saamenforscher haben in der Regel die kyrillische
Schreibweise der kildinsaamischen Schriftsprache verwendet. Kert selbst
verOffentlichte 1986 ein kleines saamisch-russisches und russisch-saami-
sches Worterbuch, in dem er kyrillische Zeichen verwendete, aber auch in
diesem Werk hielt er sich nicht an die Orthografie der Schriftsprache.

Kert gebiihrt Anerkennung dafiir, dass er die Moglichkeiten, die er als
Sowjetbiirger und Russe hatte, nutzte, um sich mit den saamischen Spra-
chen der Kola-Halbinsel vertraut zu machen. Als Erforscher und Kenner
dieser Sprachen war er in seinem Land unangefochten.

Leif Rantala
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A. D. Kylstra 1920-2009

In der Adventszeit 2009 erreichte uns eine traurige Nachricht: Andries Dirk
Kylstra, der Griinder der Finnougristik in den Niederlanden, Emerituspro-
fessor fiir Altgermanistik und Finnougristik an der Universitit Groningen
(Niederlande) war am 10. Dezember im Alter von 89 Jahren verstorben.

Andries Dirk Kylstra wurde am 8. Oktober 1920 in dem kleinen frie-
sischen Dorf Zwaagwesteinde geboren. Bald nach seiner Geburt zog die
Familie nach Utrecht, wo er die Schule besuchte und spiter auch studier-
te. Die akademische Bildung war fiir ihn jedoch keine Selbstverstdndlich-
keit. Als 10-jdhriger wollte er aufs Gymnasium gehen, weil er schon damals
wusste, dass er Sprachen studieren wollte. Es gelang ihm aber nicht, die
Autorititen zu {iberzeugen. Nach der Grundschule wurde er zur Handels-
schule geschickt, was im Grunde genommen bedeutete, dass ihm der Weg
zur Universitét verschlossen war.

Nach der Handelsschule betrieb Kylstra neben der Arbeit noch weiter-
bildende Studien, obgleich er das Gefiihl hatte, dass Handel und Okono-
mie nicht seine Gebiete waren. Der Zweite Weltkrieg verdnderte Kylstras
Leben: Deutschland besetzte die Niederlande, und junge Niederldnder
mussten nach Deutschland gehen, um dort zu arbeiten. Kylstra versuchte
dies zu vermeiden und kiindigte; er versteckte sich und lebte - teilweise
sogar buchstéblich — unter der Erde. Im Oktober 1943 wurde er jedoch von
Deutschen gefunden und nach Deutschland gebracht, wo er als Hilfskraft
in einer Fabrik arbeiten musste. Neben Unangenehmem fand dort aber
auch etwas Schones statt: in Freiburg begegnete Kylstra seiner zukiinftigen
Frau, Margrit Linder. Mit ihr kehrte er nach dem Krieg in die Niederlande
zuriick, und das junge Paar heiratete. Diese Ehe hielt bis zum Tod seiner
Frau im Jahr 2008.

Nach dem Krieg begann Kylstra, neben der Arbeit in schnellem Tempo
zu studieren: das Abitur, Lehrerexamen fiir Englisch (1946) und Deutsch
(1948). Ab 1951 studierte er an der Universitat Utrecht Deutsche Sprache
und Literatur als Hauptfach, Altgermanistik und Russisch als Nebenficher;
1955 legte er die Magisterpriifung mit dem Préadikat summa cum laude ab.

In der Studienzeit war Kylstras Interesse an der Lehnwortforschung er-
wacht; die logische Folge war eine Dissertation. Er bekam ein zweijahriges
Stipendium, um in Finnland zu studieren. Im Oktober 1956 reiste die vier-
kopfige Familie Kylstra nach Helsinki. Kylstra studierte dort Finnisch und
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Finnougristik mit der fiir ihn charakteristischen Griindlichkeit. Er interes-
sierte sich auch fiir das Saamische und, weil es ihm nicht gelang, in Helsinki
einen muttersprachlichen Saamisch-Lehrer zu finden, weilte er zwei Mal ei-
nige Wochen in Lappland und lernte dort Saamisch. Die saamische Sprache
wurde sein Lieblingskind, und er hatte auch Forschungspline. Leider hat
er neben allen anderen Aktivitdten nur wenige davon realisieren kénnen.

Im Herbst 1958 kehrte die inzwischen fiinfkopfige Familie Kylstra in die
Niederlande zurick, im Koffer Material fur die Dissertation. Viel Zeit fur
die Forschung gab es nicht, weil die Familie erndhrt werden musste. Kyls-
tra bekam eine Lehrerstelle in einem Lyzeum in der kleinen Stadt Steen-
wijk: 29 Wochenstunden in der Schule und danach in den Abendstunden
und an den Wochenenden Forschungsarbeit. Mit der fiir Kylstra typischen
Ausdauer schritt die Arbeit jedoch rasch fort, und schon am 12. Mai 1961
fand die Disputation an der Universitdt Utrecht statt. In seiner Disserta-
tion Geschichte der germanisch-finnischen Lehnwortforschung behandelt er
die Geschichte der Erforschung der alten germanischen Lehnworter in den
ostseefinnischen Sprachen vom Anfang an bis zum Ende der soer Jahre
des 20. Jahrhunderts und nimmt auch Stellung zu vielen Streitpunkten; er
war u. a. der Meinung, dass gotische Lehnworter in den ostseefinnischen
Sprachen moglich seien.

Kylstras Dissertation, die mit dem Pradikat summa cum laude bewertet
wurde, wurde im Lande bemerkt: Kylstra wurde als Ordinarius an den neu-
en Lehrstuhl fir Altgermanistik nach Groningen berufen. Am 1. September
1962 trat er dieses Amt an und bekleidete es bis zu seiner Emeritierung am
31. Oktober 1985. Das Lehrgebiet des Professors fiir Altgermanistik war sehr
umfangreich: Neben den alten germanischen Sprachen (Vergleichende
Einfiihrung in das Altgermanische, Gotisch, Althochdeutsch, Altsdchsisch,
Altnordisch) konnten auch Literatur, Runologie, Kultur oder Religion das
Thema einer Vorlesung oder eines Seminars sein.

In seinen Vorlesungen hatte Kylstra ab und zu einen Exkurs in die Fin-
nougristik gemacht. Eine Gruppe von Studierenden, die neugierig gewor-
den waren, hatte den Professor gebeten, eine Vorlesung ,,Einfithrung in die
Finnougristik® zu halten. Kylstra, dessen Prinzip ,die Studenten zuerst®
lautete, stimmte zu. Im néchsten Semester wollten die Studenten einen
Kurs Finnisch haben, und so ging es weiter. Nach einigen Semestern hatte
der Professor fiir Altgermanistik beinahe unauffillig sein Lehrangebot um
finnisch-ugrische Themen ausgeweitet. In der Fakultit wurde dies aller-
dings bemerkt, und im Jahre 1966 wurde Kylstras Aufgabenbereich um die
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Finnougristik erweitert, was bedeutete, dass die Finnougristik einen offizi-
ellen Status an einer niederldndischen Universitit bekam und dass man sie
als Nebenfach studieren konnte.

Die erste Stufe war erreicht, Kylstra war aber noch nicht zufrieden. Er
hatte eine Vision: Die Finnougristik musste an den niederlandischen Uni-
versititen den Status eines Hauptfaches bekommen. Dafiir arbeitete er in
aller Stille, und mit Erfolg. Im Jahre 1973 wurde die Finnougristik als neue
Studienrichtung in das Akademische Statut aufgenommen, und zwar mit
drei Hauptfichern: Finnische Sprache und Literatur, Ungarische Sprache
und Literatur sowie Finnisch-ugrische Sprachwissenschaft. Schon ein Jahr
spater wurde die Finnougristik in das Studienprogramm der Universitét
Groningen aufgenommen. Die Fakultit hatte einen neuen Lehrstuhl in
Aussicht gestellt, durch Ol- und andere Finanzkrisen war dies aber nicht
moglich. Der Lehrstuhl der Altgermanistik wurde geteilt: die eine Halfte
fur die Altgermanistik und die andere fiir die Finnougristik. Die Losung
des Problems war leicht — aber nur auf dem Papier. In der Praxis bedeutete
sie, dass ein Mann fiir zwei ganze Studienginge verantwortlich war. Mehr
als zehn Jahre lang leitete Professor Kylstra zwei Institute, die zwar eine ge-
ringe Anzahl von Studierenden hatten, deren Unterrichtsbereich aber sehr
breit war. Das Ringen um die Existenz der beiden Studiengange, der Kampf
gegen drohende Kiirzungen nahm viel Energie und Zeit in Anspruch. Es
gelang Kylstra jedoch, seine beiden Studiengénge durch mehrere Finanz-
krisen der Universitdt hindurchzufithren und sie bei seiner Emeritierung
1985 in gutem Zustand zu hinterlassen. Trotz der Vielfiltigkeit seiner Auf-
gaben hat er die Studierenden nie vernachlédssigt. Er war bekannt als ein
ausgezeichneter Lehrer, seine Vorlesungen waren klar und inspirierend.
Sogar nach seiner Emeritierung 1985 lehrte er bis zur Ernennung seines
Nachfolgers finnisch-ugrische Themen - und dies ohne Honorar.

Selbstverstidndlich gingen die Arbeit bei der Griindung und Entwick-
lung von zwei Instituten, die Verwaltung und vielseitiger Unterricht auf
Kosten der Forschung; dieses ist auch der Zahl und dem Umfang der Publi-
kationen anzumerken. Kylstras Dissertation, deren Rezeption sehr positiv
war, wurde in den sechziger Jahren fiir eine Schlussbetrachtung der ger-
manisch-ostseefinnischen Lehnbeziehungen gehalten. In der Besprechung
in Ural-Altaische Jahrbiicher 36 auflerte Julius Méagiste einen Wunsch: Es
fehlte nur noch eine kritische bibliographische Liste der alten germani-
schen Lehnworter in den ostseefinnischen Sprachen; Kylstra sei der richtige
Mann fiir diese Arbeit. Kylstra griff Magistes Vorschlag auf und begann in
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den sechziger Jahren, Material zu sammeln. Die Arbeit lief langsam an. Im
Jahre 1974 erschien in Ural-Altaische Jahrbiicher 46 ein erster Entwurf zum
Buchstaben A. In den siebziger Jahren begann aber eine neue Bliitezeit der
Lehnwortforschung; dies hatte zur Folge, dass radikale Verdnderungen am
geplanten Buch erforderlich waren und viele neue Worter aufgenommen
werden mussten. Dies bedeutete u. a., dass das urspriinglich als einbindig
geplante Werk jetzt dreibandig umgestaltet werden musste. Unter Kylstras
Leitung wurde der erste Band des Lexikons der dlteren germanischen Lehn-
worter in den ostseefinnischen Sprachen (A-J, erschienen 1991) fertig gestellt;
danach tberlief3 er die Arbeit der damals noch dreiképfigen Forschungs-
gruppe. Die Lehnwortproblematik behandelte Kylstra auch in mehreren
Zeitschriftenbeitrdgen: ,Germanisch-finnische Lehnwortforschung® (Le-
vende Talen 1962), ,Die alten germanischen Lehnworter im Finnischen.
Ein unbekanntes Feld fiir Germanisten“ (Leuvense Bijdragen 64, 1975),
»Das finnisch-lappische Nominalsuffix *-ek und seine Bedeutung fiir die
Lehnwortforschung® (FUM s, 1981), ,,Das élteste Germanisch im Lichte der
germanisch-finnischen Lehnwortforschung® (Amsterdamer Beitrdige zur dl-
teren Germanistik 21, 1984). Ein umfangreicher Artikel tiber das Wort arpa
aus Kylstras Feder erschien in der von dem Groninger Forschungsteam pu-
blizierten Artikelsammlung Omaa vai lainattua. Itdmerensuomen germaa-
nisiin lainoihin liittyvid kirjoitelmia (SKS, Suomi 143, 1988).

Das Thema von Kylstras Dissertation zeigt bereits, dass er in seiner For-
schung nicht mit den modernen Trends der Sprachwissenschaft mitging.
In seiner Antrittsvorlesung behandelte er wieder ein ungewdhnliches The-
ma, namlich die Frage, ob es im Altnordischen Substrateinfliisse gebe. Sub-
stratfragen behandelte er spiter auch in einigen Artikeln: ,,Zur Substrat-
forschung® (Orbis 14, 1967), ,Zur Frage des Substrats im Skandinavischen®
(Amsterdamer Beitrdge zur dlteren Germanistik 23, 1985), ,,Praaspiration im
Westskandinavischen und im Lappischen® (Orbis 21, 1972) und ,,Skandina-
visch-lappische Parallelen® (JSFOu 185, 1983). Die zwei letztgenannten sind
besonders interessant, weil er in zwei genetisch unterschiedlichen Sprachen
eine dhnliche lautliche Entwicklung vorlegt, die durch den Einfluss dessel-
ben Substrats hitte entstehen konnen. Kylstra formuliert seine Vermutun-
gen jedoch sehr vorsichtig.

Das Ungarische gehorte zu Kylstras Lehrgebiet, aber im Allgemeinen
nicht zu seinen Forschungsgebieten. Er schrieb jedoch zusammen mit
Tjeerd de Graaf einen kleinen Aufsatz {iber mégliche Diphthonge im Un-
garischen, ,Vannak-e diftongusok a magyar koznyelvben?“ (Nyelvtudoma-
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nyi Kozlemények 1980). Dieser Beitrag stief§ bei ungarischen Kollegen auf
Widerstand, auf den Kylstra noch einmal 1984 in derselben Zeitschrift re-
agierte.

Nachdem Kylstra in seiner Abschiedsvorlesung am 10. Dezember 1985
noch ein finnisches Thema (Kalevala: Het epos der Finnen 1835-1985) be-
handelt hatte, kehrte er nach seinen eigenen Worten ,,nach Hause® zurtick,
womit er altgermanistische Themen meinte. Neben den Lehnwortern be-
schiftigte er sich u. a. mit dem Leben des berithmten niederlindischen
Altgermanisten Jan de Vries (1890-1964), der im Zweiten Weltkrieg nach
Meinung vieler kollaboriert hatte. Als Resultat dieser Forschungsarbeit
entstanden drei Biichlein (1998-2001). Kylstra erweiterte aber auch seinen
Horizont durch Tiirkisch- und Arabischstudien und durch das Lesen des
Korans. Die Urlaubsreisen fithrten oft an Orte, wo Spuren der Kelten zu
finden waren.

Kylstra war bekannt als guter Organisator. Sein grof3es Interesse fiir die
saamische Sprache und Kultur brachte ihn in Kontakt mit anderen arkti-
schen Fragen. Im Wohnzimmer der Familie Kylstra wurde 1970 ein Zentrum
tir arktische Forschung (Arctisch Centrum) gegriindet, und Kylstra fungier-
te als erster Vorsitzender in der Periode 1970-1978. Das Arktische Zentrum,
das ohne Kylstras Bemiihungen nie zustande gekommen wire, feierte 2010
sein 40-jahriges Bestehen. Kylstra leitete lange die Priifungskommissionen
fiir Staatsexamen Deutsch und Staatexamen fiir Dolmetscher und Uberset-
zer Ungarisch. Durch seine Initiative wurde das Staatsexamen fiir Dolmet-
scher und Ubersetzer Finnisch in den Niederlanden 1982 méglich; er war
auch jahrelang der Vorsitzende dieser Priifungskommission.

Jahrlich besuchte Kylstra Finnland oder Ungarn. Er baute gute Bezie-
hungen zu den beiden Lindern auf. Die Verdienste Kylstras um die Fin-
nougristik und um das Bekanntmachen der finnischen und ungarischen
Kultur und Sprache in den Niederlanden blieben nicht unbemerkt: Im Mai
1985 verlieh ihm die Universitdt Tampere die Ehrendoktorwiirde, und in
demselben Jahr verliehen sowohl Finnland als Ungarn ihm einen hohen
Orden.

Kylstra wirkte oft autoritdr und altmodisch. Das war aber nur Schein; er
war weitaus demokratischer als viele seiner radikalen Kollegen. Gute Ideen
fanden bei ihm immer ein offenes Ohr. In allen wichtigen und auch weni-
ger wichtigen Fragen erkundigte er sich nach den Meinungen seiner Mitar-
beiterInnen. Widerspruch und Kritik wurden nicht nur geduldet, sondern
sogar erwartet. In den siebziger Jahren, als Frauen in den niederldndischen
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Universititen im Allgemeinen nur als Sekretérinnen tatig waren, hatte Kyls-
tra in seinen Instituten schon mehrere Frauen als wissenschaftliche Mitar-
beiterinnen; die Kollegen sprachen manchmal von Kylstras ,,Feminarium®

Mitarbeiter, Studierende und viele in- und auslandische Kollegen durf-
ten die Gastfreundschaft der Familie Kylstra genieflen. An solchen Aben-
den lernte man den Erzéhler Kylstra kennen, der den Zuhorer bis in die
spaten Abendstunden in seinem Bann hielt.

Kylstra hat immer sein eigenes Leben geregelt, die Ziigel fest in der Hand
gehalten. Und so war es bis zum Ende. In den letzten Jahren verschlechterte
sich sein Gesundheitszustand. Sein Geh- und Sprachvermégen lief8 nach,
aber es blieben Dinge zu regeln. Nachdem er sein Archiv durchgesehen und
seine Bibliothek an Interessierte ausgeteilt hatte, konnte er am 10. Dezem-
ber 2009 ruhig einschlafen. Am 15. Dezember wurde er auf dem Rodener
Kommunalfriedhof neben seiner Frau beigesetzt.

Sirkka-Liisa Hahmo
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Grigorij Ermuskin 1932-2010

Grigorij Ermuskin, Forscher fiir Erzanisch an der Abteilung fiir Finno-
ugristik des Sprachwissenschaftlichen Instituts der Russischen Akademie
der Wissenschaften, verstarb in Moskau am 3. Mérz 2010. Er war am 1. De-
zember 1932 im Dorf Keldjusevo im Gebiet Niznij Novgorod geboren. 1951
schloss er an der erzanischen Pddagogischen Fachschule in Lukajonovo die
Ausbildung zum Elementarschullehrer ab und war danach drei Jahre als
Lehrer im Gebiet Kamcatka tétig. Anschlief3end setzte er an der Staatlichen
Padagogischen Hochschule in Arzamas sein Studium fort, das er 1959 mit
der Spezialisierung auf Russische Sprache und Literatur sowie Englische
Sprache abschloss. Erneut folgten drei Jahre als Lehrer, diesmal in den Ge-
bieten Amur und Krim.

1962 wurde Ermuskin zur Aspirantur am Sprachwissenschaftlichen In-
stitut der Akademie der Wissenschaften der Sowjetunion zugelassen. Er
hatte bereits wihrend seiner Zeit an der Hochschule an den von der Aka-
demie organisierten Dialektsammlungsreisen teilgenommen. 1967 wurde
Ermuskin Kandidat der Philologie; Thema seiner Arbeit waren die nord-
westlichen Dialekte des Erzamordwinischen. Im selben Jahr begann er sei-
ne Tatigkeit an der Abteilung fiir finnisch-ugrische Sprachen der Sprach-
wissenschaftlichen Instituts der Akademie der Wissenschaften.

Grigorij Ermuskin promovierte 1997 iiber das phonetische System der
erzamordwinischen Dialekte. Der grofite Teil seiner Untersuchungen ist
den erzanischen Dialekten und ihrer Darstellung gewidmet. Die dialekta-
le Gliederung des Erzanischen und ihre Kriterien definierte Ermuskin in
seinem Werk Apeanvroie uccnedosanus no 60cmouHvim OUHHO-Y20PCKUM
asvikam (Areale Untersuchungen tiber die ostlichen finnisch-ugrischen
Sprachen 1984). Einzelne erzanische Dialekte beschrieb er in einigen Mo-
nografien (Einheitliche Beschreibung der Dialekte uralischer Sprachen: 3.
BepxHensamvckuti Ouanekm p3amopoosckoeo A3vika 1991; 9. CpeoHeméus-
cKuil duanexm ap3amopo06cKoeo A3bika 2004).

Ermuskin leistete sein Lebenswerk als Forscher an der Akademie der
Wissenschaften in Moskau, lehrte aber auch an der Mordwinischen Staat-
lichen Universitdt und dem Mordwinschen Staatlichen Pddagogischen In-
stitut und hielt vor vielen anderen Foren Vorlesungen; auch an der Univer-
sitdt Turku gab er einen Kurs im Erzamordwinischen. Als die Herausgabe
des umfangreichen Worterbuchs der mordwinischen Dialekte von Heikki
Paasonen in Angriff genommen wurde, nahm Ermuskin als Sachverstdndi-
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ger fir das Erzanische an dem Projekt teil. Zum assoziierten Mitglied der
Finnisch-Ugrischen Gesellschaft wurde er 1984 berufen.

Grigorij Ermuskin war ein stiller, bescheidener Mann, der seinen Mit-
menschen freundlich begegnete und stets bereit war, seine Hilfe anzubieten.
Er fithrte die Erforschung der erzanischen Dialekte voran und analysierte
in seinen Untersuchungen ihre lautliche und morphologische Struktur so-
wie ihre Entwicklung.

Sirkka Saarinen
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lvan Galkin 1930-2010

Wihrend des 22. internationalen Finnougristenkongresses in Pilicsaba er-
reichte die Finnougristen eine Trauerbotschaft: Professor Ivan Galkin, der
Patriarch der marischen Sprachforscher, verstarb am 10. August 2010 in
Joskar-Ola. Er war am 16. September 1930 im Dorf Rosna in der Autono-
men Sozialistischen Republik Mari geboren.

Ivan Galkin schloss 1953 sein Studium an der finnisch-ugrischen Ab-
teilung der Karelo-Finnischen Staatsuniversitit, der heutigen Universitat
Petrozavodsk, ab. Danach absolvierte er weiterfithrende Studien an der
Universitdt Tartu unter Leitung von Paul Ariste. 1958 erlangte Galkin den
Titel eines Kandidaten der Philologie; das Thema seiner Kandidatendis-
sertation war die Verbableitung im Mari. Im selben Jahr wurde er wis-
senschaftlicher Mitarbeiter am Wissenschaftlichen Forschungsinstitut fiir
Sprache, Literatur und Geschichte der Mari (MarNII). Gleichzeitig unter-
richtete er am nach N. K. Krupskaja benannten Staatlichen padagogischen
Institut von Mari.

Der junge Wissenschaftler stieg in der Hierarchie des MarNII rasch auf
und wurde 1960 dessen Leiter. Dieses Amt bekleidete er bis 1982. Unter
Galkins Leitung expandierte das MarNII, und die Zahl der Mitarbeiter
stieg. Galkin organisierte Reisen zur Sammlung von Dialekten und Uber-
lieferung in viele Gebiete der Republik Mari, aber auch zu den auflerhalb
der Republik lebenden Mari.

Vom MarNII wechselte Galkin zur Staatlichen Universitdt von Mari
iber: In den 1970er Jahren organisierte er dort das Institut fiir marische
Philologie, als dessen erster Leiter er in den Jahren 1972-75 und auch spiter
mehrfach tatig war. Bis zu seinem Tod lehrte er an der Universitdt und war
als wissenschaftlicher Sachverstindiger aktiv.

In den 1960er Jahren setzte Galkin die Forschung zur historischen Mor-
phologie des Mari fort, die er mit seiner Kandidatendissertation begonnen
hatte. In den Jahren 1964 und 1965 erschien sein Hauptwerk, die zweibédndi-
ge VMlcmopuueckas mopgonoeus mapuiickoeo s3vika (Historische Morpholo-
gie des Mari), deren erster Teil die Geschichte der Flexionsmorpheme, der
zweite die der Ableitungssuffixe darstellte. Auf der Basis dieser Abhandlung
erhielt Galkin 1968 in Tartu den Doktortitel. Die Untersuchung gilt bis heu-
te als grundlegendes Werk zur Sprachgeschichte des Mari.

Ivan Galkins Schaffen ist duflerst umfangreich; neben Forschungs-
artikeln und Monografien umfasst es Dutzende von Lehrbiichern fiir
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das Universitatsstudium, die sich mit allen Ebenen der Sprache von der
Lexikologie bis zur Syntax befassen. Galkin war mit der internationalen
Finnougristik vertraut und verfasste u. a. eine Einfithrung in die finnisch-
ugrische Sprachforschung fiir marische Studierende. Er verfolgte auch die
ausldndische Forschung zum Mari und vermittelte sie marischen Forschern
in Rezensionen und Aufsétzen. Galkin beteiligte sich jahrzehntelang an der
Abfassung der wichtigsten Gesamtdarstellungen zum Mari sowie an der
Zusammenstellung wichtiger Worterbiicher. Er war Chefredakteur des rus-
sisch-marischen Worterbuchs (Pyccko-maputickuti cnosapv 1966) und des
zehnbéndigen erlduternden Worterbuchs des Mari (Mapuii mymep - Crno-
8apb Mapuiickozo A3vika 1990-2005) sowie Ko-Autor des Orthographischen
Worterbuchs des Mari (Mapuii opgpoepagpuii mymep 1992). In Finnland ver-
fasste er zusammen mit Arto Moisio und Valentin Vasilev das finnisch-
marische Worterbuch (Suomalais-marilainen sanakirja — Ounnna-mapna
mymep 1995), wobei fiir manche finnischen Begriffe auch Neologismen ge-
schaffen werden mussten.

Ivan Galkin griindete eine Publikationsreihe zu Fragen der Onomastik
des Mari (Bonpocwvt maputickoii onomacmuxku), in der neun Aufsatzsamm-
lungen erschienen. In den letzten Jahrzehnten konzentrierte er sich auf die
Untersuchung der marischen Ortsnamen, iiber die er vier Monografien
veroffentlichte. Die umfangreichste ist das gemeinsam mit Ol'ga Voronco-
va verfasste Werk tiber die Ortsnamen in der Republik Mari (Tononumuxa
Pecnybnuxu Mapuii En 2002).

In seinem Heimatland erhielt Ivan Galkin zahlreiche Ehrungen, u. a.
den Titel Verdienter Wissenschaftler von der Autonomen Sozialistischen
Sowjetrepublik Mari und der Sozialistischen Sowjetrepublik Russland 1981
sowie eine Vielzahl von Orden und Diplomen verschiedener Institutionen.
Galkin war auch gesellschaftlich aktiv; u. a. wurde er mehrfach in die Stadt-
verordnetenversammlung von Joskar-Ola gewahlt. Mitglied des Redakti-
onskollegiums der Zeitschrift Cosemcxoe ¢punno-yeposederue (Sowjetische
Finnougristik) war er in den Jahren 1965-78. Bereits 1973 wurde er zum
assoziierten Mitglied der Finnisch-Ugrischen Gesellschaft gewdhlt.

Galkin war der unermiidliche Primus motor zahlreicher Projekte, der
verehrte Lehrmeister aller heutigen marischen Sprachforscher, als Mensch
offen und herzlich, aber auch unverbliimt und sarkastisch, wenn er Anlass
zu Kritik sah. Infolge einer schweren Krankheit, die ihn in den mittleren
Jahren befiel, und einer deshalb notwendigen Operation war Galkin be-
reits in den 1980er Jahren korperlich geschwicht, setzte jedoch seine For-
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schungstatigkeit bis ins 21. Jahrhundert aktiv fort, wie sein Hunderte von
Titeln umfassendes Publikationsverzeichnis zeigt. Und wenn die Ziehhar-
monika eine marische Melodie spielte, war seine Gebrechlichkeit wie weg-
geblasen, und er steckte auf der Tanzfliche viele seiner jiingeren Kollegen
in die Tasche.

Ivan Galkins Ableben hinterlésst eine schwer zu fillende Liicke in der
marischen Sprachforschung. Seine Kenntnisse, seine Fahigkeiten und seine
Energie waren unerschopflich, und er fiithrte beispielhaft vor, wie man sie
zugunsten der Sprache und Kultur der Mari nutzen kann.

Sirkka Saarinen
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Seppo Suhonen 1938-2010

Am 13. September 2010 verstarb Seppo Suhonen, emeritierter Professor fiir
ostseefinnische Sprachen der Universitdt Helsinki, nach langer, zehrender
Krankheit im Alter von 72 Jahren.

Seppo Suhonen wurde am 16. Mai 1938 als jiingstes, elftes Kind des
Landwirts Aatu (Aatami) Suhonen in Iisalmi, Nordsavo, geboren und
wuchs auf einem ostfinnischen Bauernhof, am See inmitten der Wilder,
auf. Auch wenn sein Weg spiter in hohere Schulen und in die Hauptstadt
fithrte, pflegte er sein ganzes Leben lang ein inniges Verhéltnis zu seinen
Kindheitslandschaften und zu den dort gebliebenen Freunden. In seiner
Sprache horte man, auch wenn er tadelloses Hochfinnisch sprach, immer
den charakteristischen Klang des Savodialekts, und sein Gespiir fiir Humor
war ausgesprochen typisch fiir seine Heimat. Wer mit ihm mal lingere Ge-
spriche fiihrte, konnte verstehen, warum wir neidischen, einféltigen West-
finnen gerne behaupten: ,Wenn ein Savoer zu sprechen beginnt, geht die
Verantwortung auf den Horer iiber®.

Nach der Volksschule wurde der talentierte Bauernsohn auf das Gym-
nasium geschickt, wo seine Sprachbegabung Aufsehen erregte — im Lyzeum
von lisalmi wurde er unter jiingeren Mitschiilern berithmt als derjenige,
der ,,das ganze Worterbuch auswendig kann®. Ein philologisches Studium
an der Universitdt Helsinki war danach wohl eine Selbstverstiandlichkeit.
Ab 1958 studierte Suhonen ostseefinnische Sprachen bei Lauri Posti, der
wahrscheinlich die Interessen seines Schiilers in Richtung Livisch und Pho-
netik lenkte: Phonetik wurde sein Nebenfach, und iiber die livische Sprache
schrieb Suhonen seine Doktorarbeit, Die jungen lettischen Lehnworter im
Livischen (MSFOu 154, 1973). Die ausfiihrliche Analyse dieser Worter setzte
natiirlich gute Kenntnisse der lettischen Sprache voraus. Suhonen gehorte
also zu den ziemlich wenigen finnischen Gelehrten, die die lettische Spra-
che erlernt und auch dadurch gute Kontakte mit den Wissenschaftskreisen
in Lettland aufrechterhalten haben. Als einziger finnischer Sprachwissen-
schaftler wurde er spéter auch zum auslandischen Mitglied der lettischen
Akademie der Wissenschaften ernannt.

Mit der livischen Sprache und mit den baltisch-ostseefinnischen Kon-
takten beschiftigte sich Suhonen auch spiter. Neben seiner Dissertation
werden von seinen Werken wohl am oftesten die Artikel gelesen und zitiert,
die er in den 1980er Jahren tiber die baltischen Lehnworter im Ostseefinni-
schen veréffentlichte. Die letzte Version dieser Arbeit — der ausfiihrlichen
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etymologischen Analyse der baltischen Lehnworter, nach Verbreitung und
Semantik geordnet — erschien 1988 in dem von Denis Sinor herausgegebe-
nen Handbuch The Uralic Languages.

Seppo Suhonen hatte noch das Gliick, mit den ,letzten echten® Spre-
cherInnen der heute fast ausgestorbenen kleinsten ostseefinnischen Spra-
chen - Livisch und Wotisch - zusammenarbeiten zu kénnen, d. h. mit Ge-
wihrspersonen, die diese Sprachen noch in einer einigermafien lebendigen
Sprechergemeinschaft, als Umgangssprache der Kindheit, erworben hatten.
Unter den damaligen politischen Umstdnden war es fiir einen Forscher aus
dem westlichen Ausland unméglich, die eigentlichen Sprechgebiete die-
ser Sprachen zu besuchen, aber Suhonen konnte - auch dank seiner guten
Kontakte zu estnischen KollegInnen - seine SprachmeisterInnen in Tallinn
oder Riga treffen und wertvolle Materialien aufzeichnen. Besonders mit
dem Liven Pétor Damberg (1909-1987) arbeitete er mehrere Male zusam-
men; von Damberg stammen die Texte, die im Band Liivin kielen ndytteitd
(Proben der livischen Sprache, 1975) erschienen.

Im Jahre 1975 wurde Suhonen zum ao. Professor der finnischen Phi-
lologie, dann 1978 als Nachfolger von Aimo Turunen zum Professor or-
dinarius der ostseefinnischen Sprachen ernannt; an diesem Lehrstuhl ar-
beitete er dann ein Vierteljahrhundert lang, bis zu seiner Emeritierung.
Neben dem Unterricht, wo seine vielfiltigen Interessen an dem gesamten
ostseefinnischen Sprachgebiet (sowie an den Kontakten mit den wichtigen
Nachbarsprachen wie Lettisch und Russisch) zur Geltung kamen, musste
er viele Verwaltungsaufgaben schultern. Zu diesen gehorte das Aufrecht-
erhalten von wissenschaftlichen Kontakten mit Estland, vor allem das Re-
krutieren von EstnischlektorInnen - oder, besser gesagt, das Organisieren
des addquaten akademischen Estnischunterrichts durch den eisernen Vor-
hang und an der komplizierten sowjetischen Biirokratie vorbei. Mit dieser
schwierigen, unsichtbaren diplomatischen Arbeit leistete er einen wesentli-
chen Beitrag zum Aufbau der finnisch-estnischen Wissenschaftskooperati-
onen und Kulturbeziehungen.

Fiir die finnisch-estnischen Kulturbeziehungen leistete Seppo Suhonen
auch sonst einen wichtigen Beitrag. Bei der Tuglas-Gesellschaft, die die
estnische Kultur und Kulturkooperationen mit Estland im heiklen politi-
schen Kontext der 1980er Jahre zu fordern begann, arbeitete er aktiv mit.
Selbstverstindlich beherrschte er die estnische Sprache, und nicht nur die
Standardvarietét: Sein Interesse fiir die stidestnischen Sprachformen und
die ostseefinnische Volksdichtung kulminierte in der finnischen Uberset-
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zung des setukesischen Nationalepos Peko. Wahrscheinlich spielten, neben
seinen sprachwissenschaftlichen Verdiensten, auch diese Kulturkooperati-
onen eine Rolle, als ihm die Universitit Tartu ein Ehrendoktorat gewéhrte.

Als akademischer Lehrer und Kollege war Suhonen ein stets freundli-
cher, hilfsbereiter Mensch, der seine StudentInnen immer ermutigte und
unterstiitzte; jede Form von autoritirer Grausamkeit war ihm fremd. Sein
sympathisches, ruhiges Wesen und seine vielfiltigen Sprachkenntnisse
wurden auch in den zahllosen nationalen und internationalen wissen-
schaftlichen Gremien hoch geschitzt, in welchen er mitwirkte. Von seinen
internationalen Kooperationen soll vor allem der Dialektatlas der ostsee-
finnischen Sprachen (Atlas Linguarum Fennicarum) erwahnt werden,
dessen dritter und letzter Teil erst nach seinem Tod erschien. Besonders
engagiert arbeitete er fiir die Finnisch-Ugrische Gesellschaft, als Sekretir
(1975-1983) und Vorsitzender (1991-2000).

Wenn ich als ehemalige Studentin und Kollegin an Seppo Suhonen zu-
riickdenke, fillt mir immer wieder eine Erinnerung ein, die seine Toch-
ter Mervi fiir die kleine, inoffizielle ,,Festschrift“ Sanoja Seposta zu seinem
70. Geburtstag niederschrieb. Auf einer Reise in Ungarn wachte die junge
Mervi im Hotelzimmer auf, als ihr Vater — der iibrigens auch Ungarisch
flielend sprach - das finnisch-ungarische Worterbuch studierte und leise
vor sich hin jammerte: ,,So viele unbekannte Worter!“ So war Seppo Suho-
nen - ein stets neugieriger Vollblutwissenschaftler, der alle Worter erlernen
wollte, ein weltoffener Mensch im schonsten Sinne des Wortes.

Johanna Laakso
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Aleksandr Matveev 1926-2010

Im Oktober vor zwei Jahren traf eine Trauerbotschaft vom Ural ein. Am
10. Oktober 2010 verstarb Aleksandr Konstantinovi¢ Matveev, assoziier-
tes Mitglied der Finnisch-Ugrischen Gesellschaft und korrespondierendes
Mitglied der Russischen Akademie der Wissenschaft. Er wurde 84 Jahre
alt. Matveev, Professor fiir Russische Philologie, war international bekannt
als Erforscher der Ortsnamen und des Wortschatzes finnisch-ugrischer
Herkunft im Russischen und wurde fiir seine wissenschaftliche Arbeit mit
zahlreichen Titeln und Preisen ausgezeichnet.

Aleksandr Konstantinovi¢ Matveev wurde am 8. 7. 1926 in Sverdlovsk,
heute Jekaterinburg, geboren und schloss 1949 sein Studium am Pddagogi-
schen Institut in Habarovsk ab. Seit 1952 war er in seiner Heimatstadt an der
Staatlichen Universitdt des Uralgebiets tatig, wo er zum Kandidaten und
zum Doktor (1970) der Philologie promovierte.

In die Wissenschaftsgeschichte geht Aleksandr Konstantinovi¢ Matveev
als bedeutender Ortsnamen- und Wortschatzforscher ein, der bei der Un-
tersuchung der uralischen Substratnamen eine zuverldssige Methode fiir
die Analyse fritherer Sprachbeziehungen in verschiedenen Regionen ent-
wickelte. In den 1950er Jahren gab der Leningrader Historiker A. I. Popov
ihm die Anregung, bei der Untersuchung der vorslavischen Besiedlung
Russlands die Ortsnamen als Material zu verwenden. Ab Anfang der 1960er
Jahre baute Matveev an der Universitit des Uralgebiets ein toponymisches
Labor auf, von dem aus Feldforschungsreisen in verschiedene Teile Russ-
lands unternommen wurden, vor allem in das europdische Nordrussland
und in den Ural. Als Ergebnis dieser Reisen entstand an der Universitit des
Uralgebiets eine grofle Sammlung von Toponymmaterial, auf dessen Basis
die Jekaterinburger Namenforscher zahlreiche umfassende Untersuchun-
gen vorlegten.

1963 erbrachten Matveevs Ortsnamen-Sammelreisen ein iiberraschen-
des Ergebnis, als er im Dorf Abalakovo im Sajangebirge Klavdija Plotniko-
va, die letzte Sprecherin des Kamassischen, entdeckte. Zu dieser Zeit hielt
die wissenschaftliche Gemeinschaft das Kamassische bereits fiir erloschen,
da Kai Donner Anfang des 20. Jahrhunderts von seinem Aufenthalt in die-
ser Region berichtet hatte, die gesamte Sprachgemeinschaft bestehe nur
noch aus alten Menschen. Ago Kiinnap, Professor an der Universitét Tartu,
zeichnete spiter bei Klavdija Plotnikova wichtiges kamassisches Sprachma-
terial auf.
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A. K. Matveevs Doktorarbeit behandelte die Ortsnamen finnisch-
ugrischer Herkunft im europdischen Teil Nordrusslands. In dieser Arbeit
entwickelte er die Methoden der Analyse von Substratortsnamen in be-
deutendem Maf3e weiter. Matveev konnte nachweisen, dass die in den Orts-
namen wiederkehrenden wortauslautenden Elemente, die er als Formanten
bezeichnete, auf Gelidndeappellativa und Suffixe der frither in dem Gebiet
gesprochenen Sprachen zuriickgehen. Er erstellte auch Listen der in der
Toponymie verschiedener Sprachen am héufigsten auftretenden Grund-
und Bestimmungsglieder und verwendete sie als Hilfsmittel bei der Etymo-
logisierung von Namenstypen, die in der russischen Toponymie wiederholt
begegnen. Mit den von ihm entwickelten Methoden konnte Matveev die
Untersuchung der sprachlichen Landkarte des vorslavischen Russland auf
ein vollig neues Niveau heben. Er beschrieb die historische Ausdehnung
der ostseefinnischen Besiedlung in Nordrussland sowie Hunderte von Na-
menstypen, die aufgrund der permischen, saamischen und anderer urali-
scher Sprachen zu rekonstruieren waren.

Auf Matveevs Doktorarbeit basiert das im 21. Jahrhundert veroffentlich-
te Standardwerk Cy6cmpammnas mononumus Pycckozo Cesepa [Die Sub-
stratnamen Nordrusslands], in dem A. K. Matveev Tausende auf finnisch-
ugrische Sprachen zuriickgehende Ortsnamen behandelt. Diese Arbeit ist
besonders wertvoll, weil ein grofler Teil des ihr zugrunde liegenden Na-
menmaterials bereits aus der Volkssprache verschwunden sein diirfte. Um-
fangreiche Darstellungen verfasste Matveev auch iiber den Namenschatz
im Uralgebiet, dessen auf das Mansische und Permische zuriickgehenden
Elemente er beschrieb. Um die Jahrtausendwende widmete er sich in ei-
ner Reihe von Beitragen der zu den schwierigsten Themen der historischen
Uralistik zahlenden Merierfrage, bei der die Schliissel zur Losung (sofern
es sie iberhaupt gibt) zweifellos gerade in der Ortsnamenforschung liegen.
In diesen Beitragen zeigte Matveev u. a. die Verbindungen auf, die zwischen
dem Namenschatz der Region am Fluss Ustja im siidlichen Teil des Gebiets
Archangelsk und den Wohngebieten der Mari sowie Mittelrussland beste-
hen, das als historisches Zentralgebiet der Merier gilt. Im Jahr 2006 wurden
einige der wichtigsten onomastischen Beitrige Matveevs in dem Sammel-
band Onomamonoeus verdffentlicht.

Matveev behandelte in seinen Beitrdgen auch Dutzende Wortfamilien
finnisch-ugrischer Herkunft in den russischen Dialekten und analysierte
ihre Polysemie, ihre Lautform und ihre Variation aus etymologischer Per-
spektive. Er war Chefredakteur des Worterbuchs der Dialekte des europé-
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ischen Nordrussland. Auflerdem sammelte er Material fiir das Worterbuch
der uralischen Lehnworter in den russischen Dialekten. 2004 erschien der
erste Band dieses Werks. Alles in allem veréffentlichte A. K. Matveev tiber
zehn Biicher, darunter auch Werke fiir das sog. breite Publikum und Orts-
namen-Worterbiicher.

Der urspriinglich ausschliefSlich russischsprachige Matveev erwarb im
Lauf der Jahre die Fahigkeit, Literatur in finnischer und ungarischer Spra-
che zu lesen, und stand mit vielen ausldndischen Kollegen in Briefwechsel.
Das Toponymistik-Labor der Universitit des Uralgebiets entwickelte sich
unter seiner Leitung zum Zentrum der Ortsnamenforschung in Russland,
an dem zahlreiche herausragende Ortsnamenforscher promovierten, u. a.
die Ethnolinguistin Elena Berezovi¢, die auf den chantischen Namenschatz
spezialisierte Tatjana Dmitrieva, die Namenforscherinnen und -forscher
Marija Rut, Nadezda Kabinina, Oleg Smirnov u. v. m. Matveev rief auch
die erste regelmifig erscheinende wissenschaftliche Zeitschrift fiir Namen-
forschung in Russland, Bonpocwtr onomacmuxu [Fragen der Onomastik] ins
Leben, deren Chefredakteur er bis zu seinem Tod war. Er griindete ferner
die Publikationsreihe Imumonoeuueckue uccnedosanus [Etymologische
Forschungen].

Der Verfasser dieser Zeilen hatte die Ehre, ab Ende der 1990er Jahre Be-
kanntschaft mit A. K. Matveev zu schlieflen, der damals bereits eine altere
und angesehene akademische Persénlichkeit war. Sehr freundlich erlaubte
er mir, das an der Universitit des Uralgebiets gesammelte Namenmaterial
fir meine Untersuchungen zu verwenden. Dies und die von zahlreichen
Gesprichen erfiillte Zeit in Jekaterinburg waren fiir meine wissenschaft-
liche Entwicklung hochst bedeutsam. Unsere akademische Bekanntschaft
vertiefte sich rasch zu herzlicher gegenseitiger Achtung. Ich war beein-
druckt von A. K. Matveevs enzyklopadischem Gedéchtnis hinsichtlich der
nordrussischen Ortsnamen. Noch im Alter von fast achtzig Jahren erinner-
te er sich an Varianten und Kontexte einzelner Namen aus ganz Nordruss-
land. Professor Matveev interessierte sich seinerseits fiir meine Gedanken
dariiber, wie sich die Traditionen der finnisch-ugrischen Komparatistik
und der finnischen typologischen Namenforschung auf das nordrussi-
sche Material anwenden lieflen. Auch wenn unsere Meinungen in vielen
Einzelfragen auseinandergingen, durfte ich stets der Wertschitzung A. K.
Matveevs gewiss sein. Ich lernte ihn auch als Privatmenschen kennen, den
die Peripherien Russlands, die Vorzeit und die Jagd faszinierten. Einige
Male durfte ich in seinem Haus zu Gast sein, wo an der frithen Besiedlung
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Russlands und an der Toponymie interessierte Gelehrte sich in lockerer
und kultivierter Atmosphédre versammelten. Auch Matveevs Frau Tatjana
Vjaceslavovna Matveeva war als Professorin fiir Russische Sprache an der
Universitéit des Uralgebiets tatig.

Matveevs Leistung zur Klarung der fritheren Sprachverhaltnisse in Russ-
land sucht ihresgleichen. Thre Bedeutung wird kiinftig noch steigen, wenn
mit dem Erloschen der Dialekte ein immer grolerer Teil der Ortsnamen
und des Dialektwortschatzes verschwindet. Es wire wiinschenswert, dass
die von Matveev entwickelten Methoden der Ortsnamenforschung auch in
der internationalen historischen Linguistik mehr Aufmerksambkeit fanden.
Fiir die Finnougristik, die Beziehungen zwischen Finnougristik und Slavi-
stik sowie fiir die Kontakte zwischen der wissenschaftlichen Gemeinschaft
Finnlands und Russlands war Matveevs Wirken unersetzlich. Er wird uns
als kluger, heiterer und herzlicher Mensch in Erinnerung bleiben.

Janne Saarikivi
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llse Lehiste 1922-2010

Ilse Lehiste passed away at the age of eighty-eight on Christmas Day in 2010,
in Columbus, Ohio. Lehiste had to leave her native Estonia as an émigré at
the early age of twenty-two. After completing PhD theses in Germany and
the US, she became an internationally acclaimed phonetician and scholar
in the field of language contacts, who also made a significant contribution
to the study of Finno-Ugric languages.

Ilse Lehiste was born in Tallinn on 31 January 1922. She started her stu-
dent life at the Tallinn Conservatory, where she studied the piano for a year;
however, already in 1942 she enrolled as a student in the Faculty of Philoso-
phy at Tartu University. Her student life in Tartu remained brief; during the
Second World War she had to flee, together with her parents, to Germany
in 1944. There she was able to continue her studies in philology at the Uni-
versity of Hamburg, where she focused on Germanic, Old Icelandic, and
Classical philology, completing her PhD in Germanic studies in 1948. In
1949 Lehiste moved to the United States, where at first she had to take on
various casual jobs. In 1957 she enrolled as a doctoral student at the Uni-
versity of Michigan, and as early as 1959 she defended her second PhD the-
sis, this time in acoustic phonetics. The thesis, which dealt with junctures
or phonetic phenomena on the boundaries of linguistic units, determined
Lehiste’s research interests for the following decades, which focused on the
study of prosody. At the University of Michigan she rapidly developed into
an internationally acclaimed phonetician. In the following years, in collab-
oration with Gordon E. Peterson, she published a number of groundbreak-
ing experimental studies in contemporary phonetics.

Lehiste remained at the University of Michigan until 1963, at which time
she joined the faculty of the Department of Slavic Languages and Literature
at Ohio State University. From then on Columbus, the capital of the state
of Ohio, remained her home-town down till the end of her life. Lehiste
took a more general interest in phonetics and linguistics; she was one of the
founders of the Department of Linguistics at Ohio State University. From
1965 onward she held a chair in linguistics and was the first head of the
department (1965-1971). She retired from her professorship in 1987, having
previously once again served as department head (1984-1987).

During the second half of the 1960s Ilse Lehiste wrote several well-
known articles and books, the best-known being Suprasegmentals (1970,
Cambridge, MA: MIT Press). Ilse Lehiste can be characterized by her active

259



Karl Pajusalu

attitude toward life during the following decades as well. She became an
internationally acclaimed linguist, as shown by the fact that in 1980 she was
elected President of the Linguistic Society of America. Lehiste was invited
to lecture in many universities on several continents; honorary doctorates
were awarded to her by the universities of Essex (1977), Lund (1982), Tartu
(1989), and finally by her own University of Ohio (1999). Ilse Lehiste was
also a member of the American Academy of Arts and Sciences (1990), the
Finnish Academy of Science and Letters (1998), and a foreign member of
the Estonian Academy of Sciences (2008).

Ilse Lehiste wrote or edited altogether 20 books, and authored over 200
scholarly articles. In addition to her phonetic studies, Lehiste is interna-
tionally known for her work on language contacts (Lectures on Language
Contacts, 1988, Cambridge, MA: MIT Press) and historical linguistics (Prin-
ciples and Methods for Historical Linguistics, 1979, Cambridge, MA: MIT
Press, co-authored by Robert Jeffers). These university textbooks focused
on changes in phonetic systems, but they also dealt with other levels of
language, either in relation to phonology or independently. Lehiste disliked
the idea that phonetics is not part of linguistics; she emphasized that she
was studying linguistic phonetics and that she was a linguist. She was inter-
ested in phonetic phenomena as part of the linguistic system; at the same
time she was convinced that the use of exact scientific methods could lead
to more accurate linguistic descriptions, and would thus result in a deeper
understanding of language. Lehiste also published articles on a variety of
other subjects, including but not limited to word-formation, syntax, se-
mantics, translation studies and sociolinguistics. In addition, her research
interests included poetics, literature, music, and folklore.

Apart from the diversity of methods, Lehiste emphasized the impor-
tance of studying different languages. She claimed that it was of utmost im-
portance to take into account the peculiarities of languages and language
contacts when establishing general properties of languages. In addition to
languages with large numbers of speakers, such as English, German, and
Japanese, Lehiste studied also several smaller languages. Her long-time re-
search interest was her native language, Estonian, which served as a basis
for the study of its neighbouring languages. Thus, in addition to Estonian,
Lehiste studied all the major languages of the Circum-Baltic linguistic area,
such as Latvian, Lithuanian, Finnish, Swedish, Danish, Russian, and (Bal-
tic) German. She was also interested in the Balkan linguistic area and the
southern Slavonic languages. It was in Estonian, however, that Lehiste’s in-
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terest was most comprehensive. Already a year after completing her PhD
thesis on phonetics, she published a longer study about quantity in Esto-
nian, Segmental and syllabic quantity in Estonian (Bloomington 1960). The
year 1966 witnessed the publication of a book by Indiana University on Es-
tonian pronunciation, Consonant Quantity and Phonological Units in Esto-
nian (Bloomington 1966), which had a major impact on the development of
experimental phonetics in Estonia.

In addition to the Estonian language, Ilse Lehiste took a deep interest
in Estonian literature and folklore. She applied the methods of phonetics to
the study of oral poetry and folk songs; she was interested in the manifes-
tation of the prosodic features of language in different metrical forms and
in the traditional runo songs. In the 1990s, together with the musicologist
Jaan Ross, she co-authored several articles on the prosodic features of Es-
tonian folk songs, as well as an internationally recognised monograph on
the same topic (J. Ross, I. Lehiste, The Temporal Structure of Estonian Runic
Songs, Berlin: Mouton de Gruyter 2001). In this book Ilse Lehiste provided
an overview of Estonian prosody, based on her numerous studies.

Ilse Lehiste considered it important to maintain contacts with Finnish
and Hungarian scholars and to study the Finno-Ugric languages. During
the period when Estonia was not open to visitors, Finland served as her
second home-country during her trips to Europe, and close contacts with
Finnish linguists enabled her to experience the closeness of home and its
mentality. Lehiste was unable to attend the first Congress of Finno-Ugric
Studies but she attended all the following ones, beginning with the second
Congress held in Helsinki in 1965, and she always gave a presentation. The
Congresses of Finno-Ugric Studies, held every five years, provided a good
opportunity for establishing direct contacts with Estonian linguists. The
2010 congress, held in Piliscsaba Hungary, was already the tenth Finno-
Ugric congress that Ilse Lehiste attended. She greatly appreciated the op-
portunity to give a plenary lecture at this congress, enabling her to present
the results of the Finno-Ugric prosody project; the lecture, entitled “Experi-
mental study of prosody in Finno-Ugric languages”, by I. Lehiste and K. Pa-
jusalu, was published in the first volume of the congress proceedings “Con-
gressus XI Internationalis Fenno-Ugristarum, Piliscsaba 2010, p. 225-245).

The Finno-Ugric prosody project, which Ilse Lehiste initiated in 1999
together with Estonian phoneticians and Finno-Ugric scholars, has thus
far resulted in monographs on Erzyan, Meadow Mari, and Livonian word
prosody and in articles dealing with several other Finno-Ugric languages.
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The most outstanding achievement of this project is the emergence of a new
generation of Estonian phoneticians, who all benefited directly from Ilse
Lehiste’s guidance.

Ilse Lehiste will remain in the memory of her colleagues as a brilliant in-
dividual and scholar, who was able to find witty and at the same time simple
solutions even to the most complicated problems. Even living and working
far away from her homeland, her native language and its kindred languages
remained her favourite research area.

Karl Pajusalu
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Maria Dugantsy-Becker 1948-2011

Dozentin Maria Dugantsy-Becker, Lektorin fiir Ungarisch an der Univer-
sitdt Upsala und Erforscherin der mordwinischen Literatur, verstarb nach
schwerer Krankheit am 16. Februar 2011. Sie war am 9. Dezember 1948 in
Budapest geboren. Dugantsy absolvierte zunéchst eine Ausbildung an der
Pddagogischen Gyula-Juhasz-Hochschule und studierte danach finnisch-
ugrische Sprachwissenschaft an der Jozsef-Attila-Universitét in Szeged, wo
Péter Hajdu, Tibor Mikola und Péter Domokos ihre Lehrer waren. Sie spe-
zialisierte sich auf die mordwinische Sprache.

Maria Dugantsy war eine Zeitlang als Lehrerin tatig und verfasste ihre
ungarische Dissertation {iber die mordwinische Literatur. Ende der 1970er
Jahre zog sie wegen Eheschlieflung nach Schweden und erhielt eine Anstel-
lung als Ungarischlektorin am Institut fiir Finnisch-ugrische Sprachwissen-
schaft der Universitat Upsala. Dugantsy-Becker verfasste Lehrmaterial fiir
den Ungarischunterricht (z. B. Ungersk grammatik [Ungarische Gramma-
tik] 1995). Sie entwickelte auch den Netzwerk-Unterricht des Ungarischen
in Schweden.

Neben dem Ungarischunterricht erforschte Dugantsy-Becker die mord-
winische Literatur und Uberlieferung. Sie befasste sich vor allem mit der
mordwinischen Epik und den auf der Grundlage ihrer Motive entstande-
nen schriftlichen Epen, Tjustja und Sijazar von Vasilij Radaev und Mas-
torava von Aleksandr Saronov. 1999 verdffentlichte Dugantsy-Becker die
Untersuchung Eposet Sijazjar. Litteraturens roll i mordvinernas kamp for
nationell identitet (Das Epos Sijazar. Die Rolle der Literatur im Kampf der
Mordwinen um nationale Identitat), in der sie u. a. nachwies, dass von den
12000 Versen des Epos nur ca. 140 auf die Volksdichtung zuriickgehen und
auch diese modifiziert wurden. Es handelt sich also nicht um ein echtes
Volksepos, wie sein Autor Radaev seinerzeit zu verstehen gab.

Dugantsy-Becker war Herausgeberin der Aufsatzsammlung Kvinno-
bilder i finsk-ugrisk folktradition (Frauenbilder in der finnisch-ugrischen
Volksiiberlieferung 2000), fiir den sie auch einen umfangreichen Beitrag
tiber das Bild der mordwinischen Frauen in der Epik verfasste. Ihrer Auf-
fassung nach sind die jungen Frauen in der epischen Uberlieferung hiufig
Vermittlerinnen zwischen der dies- und der jenseitigen Welt, in gleicher
Weise wie in den mordwinischen Klageliedern. Diese beschrieb sie in ih-
rem Werk Erzd-mordwinische rituelle Klagegesdnge (1991).
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Neben ihren literaturwissenschaftlichen Arbeiten tibersetzte Dugantsy-
Becker sowohl Sijazar (1984) (die Rohiibersetzung des Epos stammt aus
ihrer Feder) als auch Tjustja (Enek Tyusztya fejedelemrdl [Das Lied vom
Héuptling Tjustja] 1999) ins Ungarische. Thr letztes grof3es Werk war die
ungarische Ubersetzung des umfangreichen Epos Masztorava (Foldanya)
(Mutter Erde), die 2010 erschien. Maria Dugantsy-Becker 6ffnete dem un-
garischen Leser die Tiir zur Welt der mordwinischen Epik.

Sirkka Saarinen
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Tuomo Tuomi 1929-2011

Tuomo Tuomi, der erste Leiter des Forschungszentrums fiir die einheimi-
schen Sprachen Finnlands (Kotus), verstarb nach langer Krankheit am 24.
November 2011. Er war am 28. Oktober 1929 in Kouvola geboren, verleb-
te aber den grofiten Teil seiner Jugend in Sein&joki; die stidostbottnische
Mentalitit hatte starken Einfluss auf seine Personlichkeit.

Tuomi besuchte in Seindjoki die Schule und beschiftigte sich in seiner
Freizeit mit Kultur und Sport, u. a. an der Laienbithne der Stadt und beim
ortlichen Sportverein, wo er Finnischen Baseball (pesépallo) spielte. 1951
legte er die Reifepriifung ab und ging danach zur Nachrichtenkompanie
der Reserveofhiziersschule. Anschliefend arbeitete er einige Jahre als stell-
vertretender Mathematiklehrer an seiner fritheren Schule. Seine padagogi-
schen Fihigkeiten stellte er schon damals unter Beweis: Die von ihm un-
terrichtete Madchenklasse siegte im landesweiten Mathematikwettbewerb.

Tuomo Tuomi zog nach Helsinki, wo er Finnisch studierte und 1958 das
Examen ablegte. Das Thema seiner Magisterarbeit, die Semantik der Wort-
familie korva ‘Ohr, deutete bereits auf die kiinftige Worterbucharbeit hin.
Lauri Hakulinen, der Leiter der Worterbuch-Stiftung, rekrutierte ihn im
selben Jahr als Lexikografen der Stiftung. Neben dem Studium und spater
neben seiner Arbeit sammelte Tuomi Dialektwortschatz in der ostbottni-
schen Region Jarviseutu. Er qualifizierte sich also sowohl auf theoretischer
wie auf praktischer Ebene fiir seinen kiinftigen Arbeitsbereich, die Dialekt-
forschung. Uber die Dialekte von Jirviseutu schrieb Tuomi 1965 seine Li-
zentiatenabhandlung (Murremaantieteellinen tutkimus Eteld-Pohjanmaan
Jarviseudun murteesta [Dialektgeografische Untersuchung iiber den Dia-
lekt von Jéarviseutu in Stidostbottnien]) und verfasste auf ihrer Grundlage
eine umfangreiche Darstellung fiir den 1990 erschienenen dritten Band des
Werkes Jirviseudun historia [Die Geschichte von Jarviseutu].

Zum Leiter der Worterbuch-Stiftung wurde Tuomi 1966 ernannt;
gleichzeitig ibernahm er die Chefredaktion eines bereits seit dem Beginn
des 20. Jahrhunderts skizzierten groflen nationalen Projekts, des Worter-
buchs der finnischen Dialekte. 1976 wurde das Forschungszentrum fiir die
einheimischen Sprachen Finnlands gegriindet, in das mehrere wichtige na-
tionale Institutionen integriert wurden, u. a. auch die Worterbuch-Stiftung.
Tuomi leitete das Forschungszentrum von der Griindung an, bis er 1994 in
den Ruhestand trat. Bei seiner Pensionierung war das Zentrum auf hundert
Mitarbeiter angewachsen. Tuomi war nicht nur Galionsfigur des Zentrums;
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er hielt es fiir wichtig, dass der Leiter sich auch an der praktischen For-
schungsarbeit beteiligte. Als Chefredakteur der ersten vier Biande des Suo-
men murteiden sanakirja [Worterbuch der finnischen Dialekte] (1985, 1988,
1992, 1994, insgesamt fast 4000 Seiten) gab er diesem Monumentalwerk,
dessen Material {iber mehrere Generationen hinweg gesammelt worden
war, eine stringente und analytische Form. Die wochentlichen Redaktions-
sitzungen waren fiir viele Lexikografen die beste Schule. Das begleitende
Werk Suomen murteiden sanakirjan toimitusohjeet [Redaktionsanweisun-
gen fiir das Worterbuch der finnischen Dialekte] erschien 1977 und in er-
weiterter Fassung 1988; es enthdlt praktische Anweisungen, zeigt aber auch,
welch griindliche semantische Analyse die Abfassung von Wortartikeln
voraussetzt. Die als separater Band erschienene Einleitung zum Worter-
buch (1989) enthilt neben redaktionellen Anleitungen u. a. statistische
Angaben tber die Erhebung und Reprasentativitit des Materials. Tuomi
konstatiert in diesem Band, dass 9o % des finnischen Wortschatzes direkt
oder indirekt auf den Dialekten fuflen. Das Worterbuch beschreibt also,
swie die Standardsprache sich aus den Dialekten ‘veredelt’ hat® In seinem
Beitrag Yleiskielemme murrepohjainen sanasto [Der auf Dialekten basie-
rende Wortschatz der finnischen Standardsprache] (1989) untersucht Tuo-
mi das Verhéltnis zwischen diesen Sprachformen genauer. Das Worterbuch
der finnischen Dialekte ist eine griindliche Beschreibung des finnischen
Wortschatzes, wie sie jedes Kulturvolk tiber seine Sprache erstellt. Nach Er-
scheinen des achten Bandes soll der letzte Teil des Wortes nur als Internet-
version publiziert werden: Das heutige Finnland ist wohlhabend, hat aber
kein Verstindnis fiir kulturelle Werte.

Tuomi erkannte die Bedeutung der Informationstechnik fiir die Sprach-
forschung und war ein Pionier ihrer Nutzung. Auch das Manuskript des
Dialektworterbuchs wurde von Anfang an als strukturierte Datenbank an-
gelegt, was damals keineswegs selbstverstandlich war. Auf die Methoden
der Datenverarbeitung stiitzte sich auch das Suomen kielen kddnteissana-
kirja [Rickldufiges Worterbuch des Finnischen], das von Tuomi herausge-
geben wurde und 1972 erschien (2. Auflage 1980). In den auf 20 Seiten kom-
primierten finnischen und englischen Zusammenfassungen am Ende des
Bandes stellt Tuomi die Flexionstypen des Finnischen und ihre Geschichte
prignant dar.

Mit dem Kotus-Zentrum wurden viele nationale Projekte vereint, u. a.
das Tutkimusarkisto Suomen suku [Forschungsarchiv der mit dem Finni-
schen verwandten Vélker], das sich auf die Erforschung der finnisch-ugri-
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schen Sprachen und die Erarbeitung von Worterbiichern dieser Sprachen
konzentrierte. In Tuomis Zeit war das Kotus neben den Universitaten Hel-
sinki und Turku eines der drei finnougristischen Zentren Finnlands. Dort
wurden zunichst die drei letzten Binde des Etymologischen Worterbuchs
des Finnischen und spater das dreibandige Werk Suomen sanojen alkuperd
[Die Herkunft der Worter des Finnischen] herausgegeben. Die Redaktion
des Worterbuchs der wogulischen Dialekte war bereits in der Griindungs-
phase in das Forschungszentrum verlegt worden. Einige Jahre spiter be-
gann die Arbeit an dem ebenfalls von Kotus finanzierten tscheremissischen
Dialektworterbuch, das 2008 erschien. Die Herausgeber beider Worter-
biicher arbeiteten in den Rdumlichkeiten der Universitit Turku. Heikki
Paasonens Worterbuch der mordwinischen Dialekte wurde ebenfalls unter
den Fittichen des Kotus fertiggestellt. Heute ist von der Finnougristik im
Kotus kaum etwas geblieben: Die meisten seiner finnougristischen Stellen
wurden Anfang 2012 an die Universititen verlegt.

Tuomo Tuomi hielt die Zusammenarbeit mit estnischen und russischen
Wissenschaftlern fiir wichtig. Er war Experte der sprachwissenschaftlichen
Sektion des finnisch-sowjetischen Komitees fiir wissenschaftlich-techni-
sche Zusammenarbeit von 1981 bis zur Auflésung des Komitees im Jahre
1992. Er kniipfte gute Beziehungen vor allem zu estnischen und karelischen,
aber auch zu zahlreichen Finnougristen in Russland. Viele estnische Kol-
legen wurden seine lebenslangen Freunde. Tuomi war Generalsekretér des
1965 in Helsinki veranstalteten Finnougristenkongresses. Seit den 1970-er
Jahren gehorte er dem internationalen Komitee der Finnougristenkongres-
se an.

Eines der grofiten von Tuomi angeregten und gesteuerten Gemein-
schaftsprojekte ist der dreibéndige, insgesamt fast 1500 Seiten umfassende
ostseefinnische Sprachatlas Itdmerensuomalainen kielikartasto — Atlas lin-
guarum fennicarum (ALFE) (2004, 2007, 2010), dessen Erstellung er bereits
in den 1980-er Jahren initiierte. Der von Finnen gemeinsam mit Kareliern
und Esten erstellte Atlas beschreibt die Unterschiede und Ubereinstim-
mungen zwischen diesen nahe verwandten Sprachen und beleuchtet da-
durch die Geschichte ihrer Entwicklung. Tuomi zufolge ermdglicht das im
Atlas behandelte Material stichhaltige Schlussfolgerungen iiber die Auflo-
sung der ostseefinnischen Spracheinheit. Im Gebiet der ostseefinnischen
Sprachen gibt es zwei Zentren, die zahlreiche lexikalische Innovationen
hervorbrachten. Das eine liegt geografisch in Nordestland, das andere im
mittelalterlichen karelischen Zentrum am nordwestlichen Ufer des Lado-
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gasees. Tuomi war Chefredakteur des ALFE und verfasste zahlreiche Kom-
mentare und Karten. Mit dem ALFE verkniipfte Fragen erérterte er auch in
einer Vielzahl von Aufsétzen.

Tuomis zentraler Forschungsgegenstand waren die Dialekte des Finni-
schen, insbesondere ihr Wortschatz, den er in zahlreichen Beitrdgen behan-
delte, wobei er die Perspektive haufig auf die ostseefinnischen Sprachen er-
weiterte. Al letolle mene! Erddn maastotermin taustaa [Zum Hintergrund
eines Geldndeterminus] (1973) untersucht die doppelte Bedeutung und
Verbreitung des Wortes letto ‘lachiger Sumpf; Rift, Klippe’ und verdeutlicht
den Einfluss der geologischen Verhdltnisse, d. h. der Landhebung, auf die
Bedeutungsentwicklung; urspriinglich bezeichnete letto, das Passivpartizip
des Verbs lentdd ‘fliegen, ein Hindernis auf dem Land- oder Wasserweg,
im Meer eine Klippe und an Land einen schwankenden Sumpf. Tuomi un-
tersuchte in seinen Schriften den Wortschatz im Hinblick auf Etymologie,
Semantik und auch Struktur (z. B. Neva [Neva ‘Weiimoor, 1967], Katve,
fono- ja morfotaktinen mukautuja [Katve ‘Schatten), phono- und morpho-
taktisch anpassungsfihig, 1995]). Griindlich verifizierte und tiberaus exakt
formulierte Untersuchungen veréffentlichte er auch tiber die Laut- und
Formenlehre der Dialekte (u. a. Monikon tunnusten konvergenssia ja ge-
neettistd samuutta itimerensuomalaisissa kielissd [Konvergenz und gene-
tische Ubereinstimmung der Pluralzeichen in den ostseefinnischen Spra-
chen, 1990], Jadnnoslopukenomineista ja variaatiosta Eteld-Pohjanmaan
Jarviseudun murteissa [Uber die Nomina mit Schlussaspiration und die
Variation in den Dialekten von Jarviseutu in Siidostbottnien, 1995]. Als Teil
des Wortschatzes fanden auch die Namen Tuomis Interesse (z. B. Peder-
sore — Pietarsaari [2003]). Er schrieb u. a. iiber das Namengut in Jarviseutu
(Muuan paikannimien kayttokokeilu [Eine Gebrauchsprobe der Ortsna-
men], 2002), ein interessantes Thema, da die Region im 15. Jahrhundert
von vier verschiedenen Gruppen besiedelt wurde, die sich in ihrer Kultur
und ihrer Sprachform deutlich voneinander unterschieden. Fiir das Werk
Suomalainen paikannimikirja [Finnisches Ortsnamenbuch] (2007) verfass-
te Tuomi mehrere Namenerklarungen. Seine letzte Publikation war halva-
ta — etymologiaehdotus [halvata lahmen’ - Vorschlag einer Etymologie]
(2010).

Tuomi war ein begnadeter Redner und scharfsinniger Verfasser. Neben
wissenschaftlichen Beitrdgen entstammen seiner Feder eine Vielzahl von
allgemeinverstidndlichen Texten, die sich mit Sprache und Gesellschaft so-
wie deren gegenseitiger Beziehung befassen.
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Tuomo Tuomi war ein Organisator, ein Mann der Tat. Daher fielen ihm
vielerlei Aufgaben zu, sowohl im wissenschaftlichen als auch im gesell-
schaftlichen Bereich. Er war 1971-79 Chefredakteur der Zeitschrift Virittdjdi
und 1986-93 Chefredakteur der von ihm gegriindeten Zeitschrift Kieliposti.
Ab 1976 war Tuomi nahezu zwanzig Jahre beim Finnischen Kulturfonds,
der fiir die Finanzierung der finnischen Wissenschaft wichtigsten Stiftung,
tatig, zuerst als Vorstands-, dann als Aufsichtsratsmitglied. Er war aktives
Mitglied zahlreicher Vereine und Gesellschaften und wurde meist in die
Fithrungsgremien gewéhlt. Auch nach seiner Pensionierung blieb er un-
verandert aktiv.

Der estnische Staat verlieh Tuomi den Orden des Marienland-Kreuzes
(2001) fiir seine Verdienste um die Entwicklung der finnisch-estnischen
Beziehungen. In Finnland wurde er u. a. mit dem Komturorden des Fin-
nischen Léwenordens ausgezeichnet. Die Universitdt Turku verlieh Tuomo
Tuomi 2009 die Ehrendoktorwiirde. Zum Ehrendoktor der Universitat Jo-
ensuu war er bereits einige Jahre zuvor promoviert worden.

Tuomi war kulturell aufgeschlossen, ein geistreicher Redner und lie-
benswiirdiger Gesellschafter, unter Wissenschaftlern ebenso in seinem
Element wie unter Menschen aus dem Volk. Dank seiner griindlichen
Kenntnis der Dialekte gelang es ihm oft, die Herkunft eines unbekannten
Gesprichspartners allein aufgrund des Familiennamens oder der Redewei-
se zu bestimmen, was bei den Betreffenden meist respektvolles Staunen
hervorrief. Als Vorgesetzter war Tuomi geradlinig und gerecht und forderte
von seinen Mitarbeitern dasselbe Engagement wie von sich selbst. Wie die
besten Vertreter fritherer Generationen hatte er es sich zur Lebensaufgabe
gemacht, das Wohl des Vaterlandes, d. h. die nationale Sprache und Kultur
zu fordern, und war bis zuletzt bereit, fiir dieses Ziel zu arbeiten.

Sirkka Saarinen
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lvan lvanov 1935-2012

Ivan Ivanov, der Erneuerer und Erforscher des Mari, verstarb am 11. Fe-
bruar 2012. Er war am 15. Mai 1935 im Dorf Codrajal geboren. Nach dem
Schulabschluss besuchte er die Padagogische Fachschule in U Torjal, die er
1953 abschloss. Danach arbeitete er zwei Jahre lang an Dorfschulen, bevor
er sein Studium an der Philologisch-Historischen Fakultit des nach N. K.
Krupskaja benannten Staatlichen padagogischen Instituts von Mari fort-
setzte. Dort erwachte sein Interesse fiir die marische Sprachforschung und
speziell fiir die Lexikologie. Nach dem Studium am Padagogischen Insti-
tut arbeitete Ivanov eine Zeitlang bei einer Jugendzeitschrift, wurde jedoch
bald in die Sprachabteilung des Wissenschaftlichen Forschungsinstituts fiir
Sprache, Literatur und Geschichte der Mari (MarNII) berufen.

Die Sprachforschung riss Ivanov mit sich, und er setzte 1961-64 sein
Studium in der Aspirantur an der Universitit Tartu unter Anleitung des
legendéren Paul Ariste fort, der in seinem Unterricht humanistische Werte
als solche, vor allem aber die Position der eigenen nationalen Sprache als
Erscheinungsform der Kultur und Identitit hervorhob. Ariste, den die mei-
sten der finnisch-ugrischen Muttersprachler aus Russland, die bei ihm stu-
dierten, als den wichtigsten Impulsgeber fiir ihr Leben bezeichnen, fithrte
ihnen den Wert der Muttersprache und der nationalen Kultur vor Augen.
Ivanov schrieb seine Kandidatendissertation (1965) Uiber die Phonetik des
Dialekts von Tonsaevo, fiir den — wie fiir die gesamte nordwestliche Dia-
lektgruppe - vier reduzierte Vokale charakteristisch sind.

Nach der Riickkehr aus Tartu arbeitete Ivanov etwa zwei Jahre als Re-
dakteur im Buchverlag Mari. 1966 wurde er Wissenschaftlicher Mitarbeiter
des MarNII. Bald darauf veréffentlichte er gemeinsam mit G. M. Tuzarov
eine Monografie tiber den nordwestlichen Dialekt (Cesepo-3anadrnoe Ha-
peuue maputickozo s3vika 1970) und ein Worterbuch des nordwestlichen
Dialekts (Crosapv cesepo-3anadnozo Hapeuust Mapuiickoeo s3vika 1971), die
ein fundiertes Bild dieser bereits verschwindenden Dialektgruppe geben.

Als Ivan Ivanovs Hauptwerk darf die 1975 erschienene, umfangreiche
und griindliche Geschichte der marischen Schriftsprache (Mcmopus ma-
putickoeo numepamypHozo asvika) gelten, iiber dessen Themen er im selben
Jahr in Tartu promovierte. Darin beschrieb er die Entstehung der mari-
schen Schriftsprache, ausgehend von der 1775 erschienenen Grammatik,
mit allen Entwicklungsstufen und befasste sich auch mit der Herausbildung
zweier verschiedener Schriftsprachen und Orthografien, die zur Spaltung
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der Sprachgemeinschaft fithrte. Das Werk widersprach der damaligen offi-
ziellen Wahrheit, der zufolge erst die Oktoberrevolution den Minderheits-
volkern Russlands eine Schriftsprache gebracht hatte.

Im Jahre 1975 wurde Ivanov als Lehrer an die Staatsuniversitat von Mari
berufen, wo er mehr als 15 Jahre den Fachbereich Marische Philologie lei-
tete. Den Professorentitel erhielt er 1981. Als Dekan war er 1977-88 tatig.
2000-2005 {ibernahm er erneut die Leitung des Fachbereichs marische
Sprache. Auch danach blieb er an der Universitét, versah die Professur,
lehrte und betreute Abschlussarbeiten, all dies bis zu seinem plétzlichen
Tod.

Ivanov veréftentlichte rund zwanzig Monografien und Hunderte von
Aufsdtzen. Er setzte sowohl die Dialektforschung als auch die Untersu-
chung der Geschichte der marischen Schriftsprache fort. 1981 publizierte
er ein kompaktes Lehrbuch iiber die Dialekte des Mari und die Kriteri-
en ihrer Gliederung (Mapuii duanexmonozuii [Dialektologie des Mari]),
in der er die heutige giiltige Auffassung von der Gliederung der Dialekte
in zwei Hauptgruppen (die ostliche und die westliche) und in vier Haupt-
dialekte (Ost-, Wiesen-, West- und Nordwestdialekte) sowie von den darin
enthaltenen Unterdialekten prasentierte. Ivanov verfasste auch ein Lehr-
buch iiber die Entwicklung der marischen Schriftsprache (2003). In Turku
erschien, von Arto Moisio auf Finnisch herausgegeben, sein Werk Marin
kielen sanaston kehitys 1900-luvulla (Die Entwicklung des Wortschatzes des
Mari im 20. Jahrhundert, 1998).

Ivan Ivanov war ein energischer Fiirsprecher der Einheit und der Wei-
terentwicklung der marischen Sprache. Seiner Ansicht nach hitte eine al-
len Mari gemeinsame Schriftsprache die Stellung sowohl der Sprache als
auch des Volkes gestérkt. Ivanov zufolge lag das Hauptproblem der heu-
tigen Schriftsprache darin, dass nicht fiir alle Bereiche neuer Wortschatz
geschaffen worden war, sondern man auf russische Lehnworter zuriickgriff,
also auf das Mittel, das in der Stalinzeit als einzig mogliches dekretiert
worden war. Ivanov beteiligte sich auch selbst an der Weiterentwicklung
der Sprache, indem er neue Worter schuf und in den 1920er Jahren geschaf-
fene, aber unter Stalin verbotene Neologismen in Gebrauch nahm. Er ver-
offentlichte 2001 ein kleines Worterbuch der Neologismen, MymgyHOviHam
notidapena. Y mym-enax mymep (Bereichern wir unseren Wortschatz. Wor-
terbuch der neuen Worter), das viele seiner eigenen Neuschépfungen, aber
auch in fritheren Jahrzehnten aufler Gebrauch gekommene Neologismen
enthalt. Dem Buch ist auch ein russisch-marisches Register beigetiigt. Beim
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Schaffen neuer Worter verwendete Ivanov die natiirlichen Mittel des Mari,
vor allem Ableitungen, zu einem gewissen Grad aber auch Komposita. Im
Vorwort des Worterbuchs legt er die Notwendigkeit der Schaffung neuer
Worter fiir die Entwicklung der Schriftsprache rational und eloquent dar.
Neologismen stofSen bei den finnisch-ugrischen Volkern Russlands hiufig
auf erbitterten Widerstand. Gewissermaflen als Antwort auf die Kritik ver-
offentlichte Ivanov 2009 ein Werk, in dem er das Mari unter verschiedenen
Aspekten behandelt: Howime nenedviuvim nozo (Moinmulzoin uionkanvima-
wivice) (Sammle die Blumen deiner Sprache (Uberlegungen eines Sprach-
forschers)). Auch in Zeitungen publizierte er Artikel iiber die Sprache und
verbreitete seine auf die Muttersprache bezogene Botschaft auch im Radio
und im Fernsehen. Konkrete Beitrage zur Weiterentwicklung des Mari lei-
stete Ivanov auch durch seine Beteiligung an der Bibeliibersetzung.

Ivanov war sowohl in Mari als auch im Ausland hoch geschitzt. Er wur-
de 1983 zum assoziierten Mitglied der Finnisch-Ugrischen Gesellschaft
gewdhlt. Die Republik Estland verlieh ihm 2006 den Orden des Marien-
land-Kreuzes. Bis zu seinem Tod gehorte er dem Redaktionskollegium der
Linguistica Uralica an. Ivanov war auch gesellschaftlich aktiv: Er gehorte zu
den Initiatoren der nationalen Bewegung der Mari (Maputi yuiem) und war
aktiv im Rat der Mari (Mep kanaw) tatig.

In den heutigen schwierigen Zeiten muss das Mari erneut um seine
Existenz kimpfen. Ivan Ivanov betonte, dass die Muttersprache der grofite
Reichtum des Menschen ist und dass ein Volk gerade durch seine Sprache
geeint werden kann. Das Mari braucht heute dringender als zuvor einen
Firsprecher wie Ivanov.

Sirkka Saarinen
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Valentina Filippova 1957-2012

Valentina Viktorovna Filippova, die fithrende Folkloristin Komis, ist wih-
rend ihres Aufenthalts als Forschungsstipendiatin an der Universitit Turku
am 6. 3. 2012 plotzlich verstorben.

Valentina Filippova wurde am 4. 10. 1957 im Dorf Vinla im Rajon Sos-
nogorsk in der Republik Komi geboren. Sie studierte an der Staatsuniver-
sitdt in Syktyvkar und legte 1981 die Priifung zur Philologin (Lehrerin fiir
Komi- und russische Sprache und Literatur) ab. Es folgten ein einjdhriges
Graduiertenstudium an der Universitat St. Petersburg und ab 1983 eine As-
pirantur am Wissenschaftszentrum von Komi. 1991 begann ihre Lehrtatig-
keit an der Universitdt Syktyvkar. An der Universitdt Moskau promovierte
sie 1992 zur Kandidatin der Philologie mit einer Arbeit iber die Poetik der
izmaischen Folklore (insbesondere der Klagelieder). Ab 1998 war Filippova
als Lektorin fiir Folkloristik am Institut fiir syrjanische und finnisch-ugri-
sche Philologie der Staatlichen Universitat Syktyvkar tdtig, wo sie in den
Jahren 1991 und 1994 auch Vertreterin des Dekans war.

Feldforschung und das Sammeln der Uberlieferung lagen Valentina
Filippova besonders am Herzen. Unermidlich scharte sie Sommer fiir
Sommer eine Gruppe ihrer Studenten um sich, organisierte die Finanzie-
rung und trat die Reise in die Dérfer der Komi an. Sie selbst stammte aus
einer traditionsbewussten izmaischen Familie, und zu den IzZmaern - bis
auf die Kola-Halbinsel und nach Sibirien - fihrten auch ihre zahlreichen
Forschungsreisen. Systematisch sammelte Filippova die iZzmaische Uberlie-
ferung — an vielen Orten von den letzten Sprechern — und deponierte sie im
Folklore-Archiv von Komi fiir kiinftige Forschergenerationen.

In ihrer Lehrtitigkeit war Filippova eine engagierte Padagogin, die ihre
Studenten unterstiitzte und anspornte, anspruchsvoll, aber herzlich. Bei
den Studierenden war sie tiberaus beliebt und geschitzt, wie u. a. die zahl-
reichen komi-sprachigen Facebook-Kommentare zeigen, die ihr unerwar-
teter Tod ausloste.

Fiir ihre Freunde fand Valentina immer Zeit; an die Gastfreundschaft,
die sie und ihre Familie ihnen erwiesen, erinnern sich auch viele Finnen in
Dankbarkeit.

Aus Filippovas Feder stammen mehr als 8o Publikationen; die umfang-
reichsten sind das 328 Seiten umfassende Lehrbuch der Folklore fiir Schii-
ler und Studenten Komu gonvknop (2002) und das 200 Seiten starke Buch
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tiber die Folklore der finnisch-ugrischen Volker ®uw-yzop sotimuvipnin
gonvknop (2010), beide auf Komi verfasst. Auf Russisch verdffentlichte
sie zwei ebenfalls mehr als 200 Seiten umfassende Lehrbiicher tiber die
traditionelle Kultur der Komi, Tpaduyuonnas kymvmypa napooa komu
(2003) und Ponvrnop Hapoda komu (2007). Die zweisprachige Publikation
Tpaduyuonnvtii HapooHwiii kanenoaps xkomu (2002) behandelt die kalenda-
rische Uberlieferung der Komi. Als Herausgeberin war Filippova ferner an
einigen Gemeinschaftspublikationen beteiligt, u. a. an einer Monografie
tiber die Sprache der Dichtung der Komi, f3vix noasuu komu (2009). Dar-
tiberhinaus hat sie zahlreiche Aufséitze aus dem Bereich der Folklore der
Komi veréftentlicht.

Fiir ihre gewissenhafte Arbeit wurde Valentina Filippova mit einem
Diplom des Unterrichts- und Wissenschaftsministeriums der Russischen
Foderation und der Republik Komi ausgezeichnet. 1996 wurde sie zum kor-
respondierenden Mitglied der Finnischen Literaturgesellschaft berufen.

Me0 coinvt myvic noac 6aiidie e0H k00b Hebvi00H. (Moge ihr die Erde so
weich sein wie die Feder eines Schneehuhns.)

Paula Kokkonen
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Gabor Bereczki 1928-2012

Gabor Berezcki, Professor fiir Finnisch-ugrische Sprachwissenschaft und
grand old man der Forschung zum Mari, verstarb am 4. April 2012 in Buda-
pest. Er war am 24. Mirz 1928 in Békés in Ungarn geboren.

Gabor Bereczki fand seine Lebensaufgabe, die Erforschung der finnisch-
ugrischen Sprachen, bereits im Gymnasium. Nachdem er 1952 das Studium
an der Universitdt Bukarest abgeschlossen hatte, ging er im folgenden Jahr
zur Aspirantur an die Universitat Leningrad, wo er begann, seine Kandida-
tendissertation iiber das Mari zu verfassen. In Leningrad hatte er Gelegen-
heit, Kontakte zu marischen Sprachforschern zu kniipfen und praktische
Sprachkenntnisse zu erwerben. Bereczki fithrte seine Studien auch in Tartu
unter Leitung von Paul Ariste fort. In Estland lernte er seine kiinftige Frau,
Mai Kiisk kennen, die nach dem Umzug des Ehepaars nach Ungarn jahr-
zehntelang an der Eotvos-Lorand-Universitat (ELTE) in Budapest als Est-
nischlektorin tdtig war.

Bereczki promovierte 1958 in Leningrad zum Kandidat der Philologie
mit seiner Untersuchung ®unHo-yeopckue snemenmol 8 neKcuxe maputicko-
20 sisvika (Finnisch-ugrische Elemente in der Lexik des Mari). Danach ar-
beitete er bis 1959 als Ungarischlektor in Leningrad. In dem genannten Jahr
nahm er die Arbeit am Finnisch-ugrischen Institut der ELTE Budapest auf,
zunichst als Lehrer und spiter als Professor. Leiter des Instituts war er in
den Jahren 1973-86. In der Akademiedoktordissertation (1985), die er der
Ungarischen Akademie der Wissenschaften vorlegte, untersuchte Bereczki
die Lautgeschichte und Etymologie des Mari; sie wurde spéter in zwei Ban-
den in der Reihe Studia Uralo-Altaica veréftentlicht: Grundziige der tsche-
remissischen Sprachgeschichte I-1I (1992, 1994). In den Jahren 1986-95 war
Bereczki als Professor fiir Finnisch-ugrische Philologie an der Universitdt
Udine in Italien tatig.

Im Mittelpunkt der Untersuchungen Bereczkis stand immer das Mari,
insbesondere die Geschichte und Lexik der Sprache, aber auch die Sprach-
kontakte zwischen den finnisch-ugrischen und tiirkischen Sprachen des
Wolgagebiets. Als Synthese seines das Mari betreffenden Lebenswerks darf
die 2002 erschienene Monografie tiber die Morphologie des Mari gelten:
A cseremisz nyelv torténeti alaktana (Historische Morphologie der tschere-
missischen Sprache). Als Hilfsmittel fiir das Universitdtsstudium des Mari
verfasste er die Chrestomathia ceremissica (1990). An ungarische Studenten
richtete sich das in vielen Auflagen erschienene Buch Magyar nyelv finnugor
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alapjai (Die finnisch-ugrische Grundlage des Ungarischen, u. a. 1988, 1989).
Eine allgemeinere Einfithrung in die Finnougristik legte er fiir italienische
Studierende vor (Fondamenti di linguistica ugrofinnica 1998). Seine Einfiih-
rung in die ostseefinnischen Sprachen, Bevezetés a balti finn nyelvekbe, er-
schien im Jahr 2000. Auch iiber die Beziehungen zwischen den wolgafinni-
schen und den permischen Sprachen schrieb Bereczki zahlreiche Beitrage
(z. B. Permi-cseremisz lexikalis kolcsonzések [Permisch-tscheremissische
lexikalische Entlehnungen] 1977, A Volga-Kama-vidék nyelveinek arealis
kapcsolatai [Die arealen Beziehungen zwischen den Sprachen des Wolga-
Kama-Gebiets] 1983, Tiirkische Ziige in der Struktur des Syrjanischen und
ihr Ursprung 1992, Der Sprachbund des Wolga-Kama-Gebietes 2007).

Bereczki beteiligte sich auch an der Herausgabe des von seinem frii-
heren Lehrer Odén Beke gesammelten Wortschatzmaterials aus den Dia-
lekten des Mari in Form eines neunbéndigen Worterbuchs: Mari nyelvjd-
rasi szotdr (Tscheremissisches Dialektworterbuch) (1997-2001). Vor seinem
Tod konnte er das Manuskript des von ihm gemeinsam mit Klara Agyagasi
herausgegebenen etymologischen Worterbuchs des Mari fertigstellen. Sein
grofSes Projekt, ein estnisch-ungarisches Grofiworterbuch, muss von ande-
ren zu Ende gefiihrt werden.

Gabor Bereczki beherrschte das Mari hervorragend und wurde von
seinen marischen Forscherkollegen hoch geschitzt. Bei der Abschlussver-
anstaltung des Finnougristenkongresses in Joskar-Ola (2005) wurde sein
Lebenswerk feierlich gewtiirdigt, und er erhielt einen Orden der Regierung
der Republik Mari. Bereczki leistete bereits seit Ende der 1950er Jahre Feld-
forschung im Wolgagebiet, in einer Zeit, als es fiir Forscher, die nicht aus
der Sowjetunion stammten, sehr schwierig war, sich in ldndlichen Gebieten
frei zu bewegen. Er sammelte mit dem Musikwissenschaftler Laszlé Vikar
gesungene Uberlieferung, die sie mit Ubersetzungen, Notenschrift und
ausfithrlichen Einleitungen in drei umfangreichen Banden veroffentlichten
(Cheremis folksongs 1971, Chuvash folksongs 1979, Votyak folksongs 1989).
Fiir diese Arbeit wurden die Verfasser mit dem Grof3en Preis der Ungari-
schen Akademie der Wissenschaften ausgezeichnet.

Neben seiner wissenschaftlichen Arbeit war Gébor Bereczki als Uber-
setzer aktiv. Seine Sprachkenntnisse waren breit und tief und reichten von
den europdischen Kultursprachen u. a. bis zu den uralischen Sprachen
und den tiirkischen Sprachen des Wolgagebiets. Aus dem Finnischen ins
Ungarische tbersetzte er u. a. Der unbekannte Soldat von Viino Linna
(Ismeretlen katona 1982) und Moreeni (Morane) von Lauri Viita (Moréna
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1977); aus dem Estnischen tibertrug er ins Ungarische u. a. den ersten Teil
des Romanzyklus Wahrheit und Gerechtigkeit von Anton Hansen Tamm-
saare, Wargamde (Orcdd veritékével 1967), die Romane Der Verriickte des
Zaren (A cdr Griiltie 1983) und Professor Martens” Abreise von Jaan Kross
(Martens professzor elutazdsa 1989) und Die Schionheit der Geschichte von
Viivi Luik (A torténelem szépsége 1998).

Berezcki erhielt zahlreiche Auszeichnungen fiir seine Verdienste. Er war
Ehrenmitglied der Opetatud Eesti Selts und der Societas Uralo-Altaica. Die
Republik Ungarn verlieh Bereczki 2003 das Offizierskreuz des Verdienst-
ordens der Republik Ungarn, Estland 1998 den Orden des Marienland-
Kreuzes und Finnland den Orden der Ritterschaft der Weiflen Rose. Zum
Ehrendoktor der Universitit Tartu wurde er 1990 promoviert.

Bereczki teilte seine Zeit zwischen Ungarn und Estland. In Estland hat-
te seine Familie ihren Sommerwohnsitz, und nach der Pensionierung ver-
brachte er dort immer lingere Zeitabschnitte. Auf seinem Hof wurde er
vom Wissenschaftler zum Landwirt und Imker.

Bereczkis neugierige und auch humoristische Lebensauffassung wird
in seinen auf die Russland-Reisen konzentrierten Memoiren A Névitdl az
Urdlig (Von der Neva zum Ural, 1994) sichtbar, die mit einer Sammlung von
Anekdoten iiber bekannte Finnougristen schliefSen.

So bedeutsam Gabor Bereczkis wissenschaftliches Werk auch ist, sind es
vor allem seine Herzlichkeit und seine positive, vorurteilslose Einstellung
zum Leben und zu anderen Menschen, unabhéngig von Alter und Rang,
die allen, die ihn gekannt haben, in Erinnerung bleiben werden. Er strahlte
stets Warme und gute Laune aus. Ich lernte ihn als junge Stipendiatin An-
fang der 1980er Jahre kennen. Er empfing die finnische Aufbaustudentin
wie eine alte Bekannte und war damals wie auch spéter bereit, die ange-
hende Forscherin in jeder Hinsicht zu unterstiitzen. Unter seiner Leitung
war das Institut in Budapest ein Stiitzpunkt fiir alle Finnougristen, wo man
nahezu wochentlich zusammenkam wie in einem Zuhause, zu langem, lu-
stigem Beisammensein, dessen selbstverstandlicher primus motor und Un-
terhalter Bereczki war.

Die finnougristische Wissenschaftsgemeinschaft in Ungarn, Estland
und Finnland ebenso wie in Mari wird den grofien Mari-Forscher und die
freundliche Vaterfigur vermissen. Gabor Bereczkis gelassenes und herzli-
ches Wesen wird uns in Erinnerung bleiben.

Sirkka Saarinen
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Lidija Vasikova 1927-2012

Die erste zum Doktor promovierte Frau unter den Mari, Lidija Vasikova,
Professorin an der Universitdt von Mari, kam am 28. Oktober 2012 bei
einem Verkehrsunfall ums Leben. Sie war am 28. Mai 1927 im Dorf Pin-
Pernjagas im Kanton Kozmodem’jansk im Autonomen Gebiet der Mari ge-
boren. Gleich nach dem Schulabschluss wihrend des Krieges studierte Va-
sikova an der Padagogischen Fachschule. 1946-50 setzte sie ihr Studium an
dem nach N. K. Krupskaja benannten Staatlichen padagogischen Institut
fort. Im Anschluss daran nahm Vasikova im folgenden Jahr die Aspirantur
an der Universitdt Tartu auf.

Die Studien unter Leitung von Paul Ariste waren fiir Vasikova nicht nur
in wissenschaftlicher, sondern auch in menschlicher Beziehung bedeut-
sam. In ihren spéteren Erinnerungen an die Zeit in Tartu bezeichnete sie
Ariste als ihren geistigen Lehrmeister und Paula Palmeos als wichtigsten
Stutzpfeiler in ihrem Leben. Vasikova war bereits in frithem Alter Waise
geworden, und in Tartu fand sie Unterstiitzung und Geborgenheit, die sie
bis dahin nicht gekannt hatte. Thre Kandidatendissertation schrieb Vasiko-
va 1955 Uber die Vergangenheitstempora des Verbs im Mari.

Nach Abschluss der Kandidatenpriifung arbeitete Vasikova am Staatli-
chen péddagogischen Institut von Mari, wo sie sowohl (Berg)mari als auch
Russisch unterrichtete. Sie hatte bereits in jungen Jahren auch Wiesenmari
erlernt, und spiter erforschte und lehrte sie beide Sprachformen des Mari.
Vasikovas Forschungstitigkeit richtete sich auf die Syntax, tiber die sie zahl-
reiche Aufsitze und Monografien veroffentlichte, u. a. das Werk Croscroie
NpeosnoxeHuUs 6 cospemeHHoM Mmapuiickom numepamyprom ssvike (Die zu-
sammengesetzten Sitze in der heutigen marischen Schriftsprache 1982).
1984 promovierte Vasikova an der Universitdt Tartu tiber die paratakti-
schen zusammengesetzten Satze in der heutigen marischen Schriftsprache
im Vergleich zu Sdtzen anderen Typs. In diesen Werken untersuchte sie
die wiesen-ostmarische Schriftsprache. Sie veréffentlichte auch eine ver-
gleichende Grammatik des Russischen und des Mari (Conocmasumenvras
2paMmamuKra pycckozo u Maputickozo si3vikos 1990). Von 1984 bis zu threm
Tod arbeitete Vasikova an der Staatlichen Universitit von Mari als Profes-
sorin des Instituts fiir Russische und Allgemeine Sprachwissenschaft, das
sie lange Zeit auch leitete.

Lidija Vasikova war mit Leib und Seele Bergmari und lehnte die Idee
einer gemeinsamen Schriftsprache ab. Sie betrachtete alle Vorhaben dieser
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Art als Bedrohung fiir das Bergmari und seine Sprecher. Dank ihrer An-
strengungen wurden an der Universitit von Mari eine Abteilung fiir russi-
sche und bergmarische Sprache und Literatur sowie ein wissenschaftliches
Labor eréftnet, das die Erforschung des Bergmari fordern sollte. Aus dem
Bereich ihrer Muttersprache veréffentlichte Vasikova ein orthografisches
Worterbuch des Bergmari (Kvipoik mapna opgoepagu nsimoep 1994) und
ein bergmarisch-russisches Worterbuch der geografischen Namen (Iopro-
Mapuiicko-pycckuti c106apb 2e0zpadu4uecKux Ha36anuil 2003 ).

Den estnischen Orden des Marienland-Kreuzes erhielt Lidija Vasikova
2001. In der Republik Mari war sie als Verdiente Wissenschaftlerin ausge-
zeichnet worden. Durch Vasikovas Tod hat das von etwa zwanzigtausend
Menschen gesprochene Bergmari seine wichtigste Flirsprecherin verloren.

Sirkka Saarinen
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