Viestopolitilkkamme piitapahtumat
vuosina 1946—1948

Katsauksen laatinut Heikki v. Hertzen.

Néiden rivien tarkoituksena on viedi kirjoihin erditd vies-
topoliittisessa mielessd téirkeiti tapahtumia jilkeen 1. 1. 46, mi-
hin ajankohtaan maisteri Armas Niemisen laatima, edellisessd
Viestoliiton vuosikirjassa julkaistu liiton toiminnan viisivuotis-
katsaus asiallisesti katsoen paattyi." Tills kertaa ei kuitenkaan
ole tarkoituksena esittdd edellisen jatkoksi uutta 3-vuotiskerto-
musta — niin paljon my6s yleiselti kannalta mielenkiintoista
kuin kenties olisikin kerrottavana — vaan rajoittua niihin pda-
kysymyksiin, jotka selvimmin ilmentivit kdytannollisen vies-
topolitiikan »suuria linjoja». Niita viestopolitiikkamme suuria
kysymyksid ovat ennen muita perhekustannusten tasaus, asunto-
kysymys, kotien tyévoimakysymys, seksuaalikasvatus- ja pre-
ventiivikysymys, viestopoliittinen valistusty6 — sanan syvim-
massd ja vain aniharvoin oikein kiytetyssi merkityksessd —
sekd viestotieteellinen tutkimustydo.

Se kolmen vuoden pituinen ajanjakso, jota katsauksem-
me koskee, on viestdpolitiikan kannalta ollut voimakasta ja
menestyksellistd luovaa kautta. Moni aikaisempina vuosina
kylvetty ja — kuten niytti- — kivikovaan maahan pudonnut
siemen on odottamattoman lyhyessi ajassa itdnyt, kasvanut ja
kantanut hedelmin.

i
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Lapsilisdlaki taistellaan ldpi.

Esiteltdvdnid olevan kolmivuotiskauden merkittdvin vaesto-
poliittinen tapahtuma on epailemaéttéd lapsilisdlain aikaansaami-
nen. Tohtori V. J. Sukselainen on tdman kirjan alkuluvussa jo
* selvitellyt monia lain syntyhistoriaan kuuluvia yksityiskohtia,
joihin viitaten pyrimme téssid vain antamaan jonkinlaisen yleis-
kuvan siitd sitkeédstd voimainponnistuksesta, mitd tdmén yhteis-
kunnallisesti ensiarvoisen tdrkedn uudistuksen ldpiajaminen
vaati. Teemme sen kuitenkin madratyin varauksin. Ajallisen
vialimatkan lyhyys tekee mahdottomaksi vield tadlld hetkelld
tasapuolisesti arvostella lapsiliséilain syntyyn vaikuttaneita te-
kijoitd. Erityisen vaikeata tdmai tietenkin on niille, jotka itse
ovat olleet mukana taistelun tiimellyksessd. Sen vuoksi ei seu-
raavassa esityksessd pyritdkdan muuhun kuin kuvaamaan erditd
lapsilisdlain syntyhistoriaan liittyvia tdydentdvid piirteitd nih-
tynd erddn asianosaisen, Viaestoliiton, ndkokulmasta.

Kun Viestoliitto 6—7 vuotta sitten aloitti jarjestelmallisen
taistelun perhekustannusten tasaamisen puolesta, sen esittdmia
ndkokohtia ja suunnitelmia pidettiin aluksi utopistisina ja jo
taloudellisistakin syisti mahdottomina toteuttaa. Valistustyotd
jatkettiin kuitenkin hellittimittd, kuukaudesta ja vuodesta toi-
seen. Tulokset alkoivatkin vdhitellen ndakyd. Vaestoliiton sa-
nomalehtitoimiston raportit osoittivat ajan kuluessa yha selvem-
min, ettd yleinen mielipide oli kypsymaissi uudistukselle. Perhe-
lisilaki saatiin aikaan vionna 1943 ja hieman myshemmin huo-
mattavat verohelpotukset perheellisille, mutta yleisen perhe-
kustannusten tasaamisjiarjestelman tielldi naytti vield olevan
voittamattomia esteitd. Ajatus oli kuitenkin jo siind méidrin
iskeytynyt yleiseen tietouteen, ettd tarvittiin vain sopiva ulko-
nainen aihe — tédssd tapauksessa tietynlainen palkka- ja tyo-
markkinapoliittinen pulmatilanne — jotta lataus purkautuisi.
Ratkaisu tuli odottamatta ja lisdksi muodassa, joka uhkasi saat-
taa asiat erittdin vaikeasti hallittavaan tilanteeseen.

Tama tapahtui 26. 9. 47, jolloin valtioneuvosto yllattavasti
ja ilman mitdin ennakkovalmisteluja pdatti, ettd lokakuun 1
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paivasta 1947 lahtien tulisi voimaan ns. perhepalkkajirjestelma.
Yhta ylldttden valtioneuvosto seuraavan marraskuun 8 pdivinid‘
teki padtoksensa lapsilisien valiaikaisesta suorittamisesta. Ta-
pahtumat alkoivat nyt kehittya erittdin ripedssi tahdissa. Kuten
odottaa saattoikin, ilmenivit hétdisesti tehtyjen ratkaisujen on-
nettomat seuraukset jo muutamien viikkojen kuluessa. Eri puo-
lilta maata alkoi Viestéliittoon saapua huolestuttavia viesteji,
jotka osoittivat perheellisten aseman tyémarkkinoilla olevan
nopeasti huononemassa. Vaikeimpaan asemaan joutuivat pien-
tybonantajien ja maataloustyonantajien palveluksessa olevat per-
heenhuoltajat, mutta my6s suurilla metsityémailla moni lapsi-
rikkaan perheen isé sai lopputilin voimatta timin jilkeen 16ytda
endd mistdan tyotilaisuuksia.

Tilanne vaati nopeita ja p#dittivia toimenpiteitd. Marras-
kuun 25 pédivand sanomalehdet julkaisivat uutisen, jossa Viesto-
liitto jyrkisti sanoutui irti valtioneuvoston lapsilisien viliaikais-
ta suorittamista koskevasta padtoksestd. »Taméi piitos, joka
tuli Véestoliitolle yhtd suurena ylldtyksend kuin kaikille muil-
lekin — sanottiin mainitussa kannanilmaisussa — on muodostu-
massa seurauksiltaan tuhoisaksi sen vuoksi, ettei paitoksen voi-
maantulohetkelld ollut olemassa minkédénlaista jirjestelméd,
joka olisi tehokkaasti turvannut perheeltisten tyontekijoiden
aseman tyomarkkinoilla ja samalla oikeudenmukaisella tavalla
jakanut lapsilisien maksamisesta aiheutuvan rasituksen kaik-
kien tyonantajien yhtélailla kannettavaksi. Pahinta asiassa on
se, ettd erinomaisen térked yhteiskunnallinen uudistus, jolla on
laajojen kansalaispiirien kannatus, taitamattomien viliaikaisten
toimenpiteiden vuoksi on vaarassa ajautua lopullisesti karille.
— Uudistus taytyy toteuttaa siten, ettei sen seurauksena per-
heenhuoltaja saa kéteensd lopputilid eikd sosiaalisesti valveutu-
nut tyénantaja joudu taloudelliseen perikatoon. Katkeruuden
ja epdoikeudenmukaisuudén siementi ei tihidn hyviddn asiaan
saa istuttaa — viliaikaisinkaan toimenpitein», lausuttiin kan-
nanilmaisussa, joka julkisuudessa herétti melkoista huomiota.
On syyté olettaa, ettd se suuresti joudutti asioiden ohJautumlsta
oikeisiin uomiin,
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-Tammikuun 9 pdivdnid 1948 valtioneuvosto vihdoin asetti
uuden komitean, ns. lapsilisikomitean, laatimaan hallitukselle
kiireellisesti ehdotuksen yleiselle sosiaaliselle pohjalle rakentu-
vaksi lapsilisdjarjestelmédksi. Védestoliitto, joka syksyn 1947
kuluessa oli »syddn kylmind» seurannut hallituksen #kkid ja
yllattdvasti virinneen videstopoliittisen toimintahalun levotto-
muutta herattdvid ilmenemismuotoja ja ollut jopa vahilld jou-
tua niistd yleisen mielipiteen edesséd tiysin syyttomaésti altavas-
taajaksi, sai nyt edustajansa mukaan lapsilisikomiteaan ja siten
vihdoinkin mahdollisuuden péastd aktiivisesti vaikuttamaan
uuden lain muotoutumiseen ja yleisen perhekustannusten ta-
sausjédrjestelmidn luomiseen.

Lapsilisikomitean ehdotusten julkisessa sanassa saama vas-
taanotto oli muutamaa harvaa poikkeusta lukuunottamatta var-
sin positiivinen. On mielenkiintoista todeta, ettd suoritettu va-
listusty6 oli ilmeisesti vaikuttanut yleiseen mielipiteeseen. Tais-
tellessaan yleisen lapsilisdjarjestelmén aikaansaamisen puolesta
Viestdliitto oli sen perustaksi esittdnyt teesin: »Lapsilisi on
teollistuheessa ja rahataloudessa eldvissd yhteiskunnassa vilt-
tdmaiton jérjestely yleisen taloudellisen pohjan luomiseksi ko-
deille, perheille ja lasten kasvattamiselle. K&yhidinhoidon tai
huoltoavustusten kanssa silld ei ole mitidén tekemistd.» Timi
ajatus, johon itse asiassa on kiteytetty uutta yhteiskuntaraken-
netta luovan viéestSpolitiilkan ja tarveperiaatteelle nojaavan
huoltopolitiikan peruseroavaisuus, 16i itsensa voimallisesti 1dpi.
Tédmi ldpimurto oli niin vakuuttava, ettd vanhan huolto- ja koy-
hédinhoitolinjan kannattajat vain vaivoin saivat ddnensd kuulu-
ville. Sitkeimmin ja uupumattomimmin taisteli yleistd lapsilisi-
jarjestelmé@d vastaan kansanedustaja, toimittaja Lassi Hiekkala
Helsingin Sanomissa. Han vaati lapsilisdn annettavaksi »vain
tositarpeessa oleville sosiaalisilla linjoilla» ja sivuutti vaikene-
malla ehdottamansa jérjestelmédn periaatteelliset ja kdytdnnél-
liset heikkoudet samoin kuin sen kohtalokkaat palkkapoliittiset
seuraukset.

Vaikka komitean ehdotusten saama vastaanotto yleensi oli-
kin varsin myénteinen, olivat monet vaarat uhkaamassa tulevan
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lapsilisdlain kohtaloa. Joidenkin lehtien taholta ajettiin erdédssa
vaiheessa voimakkaasti ajatusta, ettd lapsilisidt pitdisi korvata
suuremmilla verovdhennyksilld. Niin kyhytndkéisesti ja asiaa
tarkemmin ajattelematta esitetty kuin ehdotus olikin, se sai jon-
kin verran kannatusta. Eduskunnan valtiovarainvaliokunta puo-
lestaan ehdotti, ettd lapsilisdd alettaisiin suorittaa vasta toisesta
lapsesta ldhtien, miké silloisissa oloissa olisi merkinnyt n. 2,5
miljardin markan suuruista palkanvidhennystd perheellisille.
Tyévienasiainvaliokunta taas ehdotti vielid niin myohéén kuin
kesdkuun alussa 1948, ettd lapsilisdjarjestelmistd aiheutuvat
menot olisi rahoitettava »valtion juoksevilla tuloilla», miki itse
asiassa olisi merkinnyt, ettd koko lapsilisdjérjestelma olisi edus-
kunnassa luultavasti kaatunut. Véiesttliitossa tydskenneltiin
niihin aikoihin kuukausiméirid melkein sietiméattoméan korkea-
paineen alaisena. Missd tahansa lapsilisdjarjestelméin syntymistd
yritettiin estéa taikka siti huonontaa, sielld oli Viaestoliitto pai-
kalla vastineineen ja todistusaineistoineen. Niin yksimielisid
kuin eduskunnassa loppujen lopuksi oltiinkin itse lapsilisdlain
tarpeellisuudesta, uhkasi asian kisittelyn viime vaiheessa, juuri
eduskunnan ennen kesidkuun puolivilid hajaantuessa viimeisille
vaalikierroksilleen, syntyéd ratkaiseva erimielisyys jirjestelmén
rahoituksesta. Tilanteen vakavuutta ja kireyttd kuvannee par-
haiten pieni katkelma Véestdliiton julkaiseman Meidén Perhe-
lehden kesdkuun numeron padkirjoituksesta, jota julkisen sanan
»muut lehdet»-osastoissa ahkerasti lainailtiin: »Lapsilisdalaki tu-
lee vaatimaan paljon varoja — yli 8 miljaardia — ja vaikka
eduskunta vakuuttaakin hyvidksyvinsi itse lain, nédyttdd rahoi-
tuskysymys asettavan monen kansanedustajan sosiaalisen mie-
lenlaadun kovalle koetukselle. Jokaisen perheenhuoltajan on
tamédn vuoksi syytd tarkkaavaisesti seurata lapsilisdlain kohta-
loa eduskunnassa, ja jos lakiehdotus syysti tai toisesta raukeaa,
on hénen pidettdvi tarkka huoli siitd, ettei hdnen ddntdén ensi
vaaleissa anneta edustajachdokkaalle, joka ei kdytdnnossé tais-
tele kotien ja lastemme hyvinvoinnin puolesta. Koska tédrkeim-
mat ddnestykset tapahtuvat avoimesti, voi jokainen wvalitsija
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lehtid seuraamalla péaastd selville siitd, ketkd edustajat ajavat
hénen asiaansa ja ketkd eivdt. Toivokaamme kuitenkin, ettd
nykyinen eduskunta hyvéksyy lapsilisilain hallituksen esitti-
missd muodossa ja antaa siten patevdn nidytteen sosiaalisesta
ryhdistdén ja mielenlaadustaan.»

Jéannitys laukesi kesikuun 9 pidivang, siis kuitenkin ennen
vaaleja, eduskunnan yksimielisesti hyviksyessid lapsi-
lisdlain ja siihen liittyvdn rahoituslain. Ensiksi mainittu laki
tuli pysyvaiseksi, mutta jalkimméinen véliaikaiseksi vuoden 1950
loppuun. Suuri ja kauaskantoinen vaestopoliittinen uudistus oli
toteutunut.

Perhekustannusten tasausjdrjestelmd kokonaisuutena.

Lapsilisdlain tultua voimaan perhekustannusten tasaus-
jarjestelmistimme on muodostunut erdénlainen kokonaisuus,
jossa on kolme osaa: lapsilisdlaki, perheellisten verohelpotukset
ja perhelisdlaki. Lapsilisin tehtdvand on luoda taloudellinen
perusta perheiden ja kotien taloudelle yleensd. Lapsilisd suo-
ritetaan tdmin vuoksi kaikille, ja suoritus tapahtuu rahassa.
 Lapsilisda tdydentdd perhelisd, jota annetaan tarveharkinnan
perusteella vain vdhivaraisille perheille, joissa on vahintddn
nelji lasta (ns. leskiperheille jo toisesta lapsesta lukien). Kun
lapsilisi on tarkoitettu 1ldhinnd juokseviin kulutusmenoihin)
on perhelisi sitd vastoin maaratty kaytettaviksi elintasoa kohot-
taviin perusparannuksiin. Perhelisdi ei tdimén vuoksi suoriteta
rahassa, vaan luonnossa. Perhelisin tehtdvani perhekustannus-
ten tasausjéarjestelmissimme on antaa vidhédvaraisille perheille,
joiden elintaso on painunut tuntuvasti alle yleisen tason, lisa-
kompensaatio, jonka avulla on pyrkimyksend vuosien mittaan
tasoittaa tdmaé erotus. Mutta ndméakain jarjestelyt eivit sindnsa
viela riitda monisdikeistd perhekustannuskysymystd ratkaise-
maan. Tiassd astuvat sopivalla hetkelld nidyttimolle perheel-
listen verohelpotukset. On néet otettava huomioon, ettd lapsi-
lisdn ja perhelisin muodossa annettu tasaus ei toistaiseksi lihi-
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mainkaan vastaa todellisia lastenkasvatuskustannuksia ja ettd
lapsilisét kaiken lisdksi jadvit olosuhteiden pakosta elinkustan-
nuksiin katsoen suhteellisesti viihdisemmiksi kalleilla paikka-
kunnilla ja erityisesti varsinaisten palkansaajien keskuudessa.
Nidméd ja erddt muutkin seikat, joita téssi ei ole mahdollista
eritelld, aiheuttavat sen, etti perhekustannusten tasaamisen
kokonaisjérjestelmissd on perheellisten verohelpotuksilla jatku-
vasti tirked merkityksensd lapsilisin ja perhelisin rinnalla.

Ensimméinen ja epidilemittd raskain taival perhekustannus-
ten tasaamisen Kkivikkoisella polulla on nyt joka tapauksessa
meilld sivuutettu. Tehtavit eivit tdltdkaidn osalta ole silti lopussa.
Lapsilisit ovat méirdltdan vilttimittomimmén alimmilla ra-
joilla, perhelisdn Iuontoissuoritusjérjestelmassd on runsaasti ke-
hittdmisen varaa, ja samaa voidaan vieli monin verroin suu-
remmalla syylld sanoa perheellisten verotuksesta. Mutta ky-
symys on kuitenkin vain yksityiskohdista. Itse perhekustan-
nusten tasaamisjédrjestelmd on, vaikkapa vaatimattomana, jo
olemassa. Se on todellisuus, johon suomalainen viestdpolitiik-
ka voi tyydytykselld ja pienoisella ylpeydellikin viitata.

~

Asuntokysymys.

Pédinvastoin kuin perhekustannustefi tasaamiskysymyksesti
puheen ollen ei maamme véestdpolitiikka voi asuntokysymyk-
sen alalla osoittaa vield mitdén lopullisia saavutuksia. Asunto-
pula erityisesti asutuskeskuksissa jatkuu tillikin hetkelld, mar-
raskuussa 1948, entisenlaisena ja kenties jopa entistd kireim-
pand. Kun asunnontuotanto on laajassa mitassa ollut pyséh-
dyksisséd, ei myoskiin asuntojen ja asuntoalueiden suunnittelun
alalla ole ollut todettavissa huomattavampaa parannusta. Témi
ei kuitenkaan merkitse sitd, ettd se tyd, joka viimeisten kolmen
vuoden aikana on uhrattu asuntokysymyksen hyviksi, olisi ollut
tuloksetonta. Asia on vain niin, etteivit tyon tulokset ole vield

ehtineet tulla nikyviin.
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Jarjestelmaillinen toiminta erityisesti asutuskeskusten asun-
tokysymyksen hyviksi ja pitden ldhtokohtana véestopoliittisia
.ndkokohtia pantiin alulle kesdlla 1945, jolloin Viestoliiton toi-
minnanjohtaja ja liiton asuntoasiaintoimiston paillikko tekivat
laajan kiertomatkan maamme tdrkeimmissi asutuskeskuksissa
tutustuen niiden asuntotilanteeseen ja asunto- ja asemakaava-
suunnitelmiin, suorittaen valokuvauksia ja kerdten meiddn
oloissamme harvinaisen kartta- ja kuva-aineiston tiltad alalta.
Seuraavana toimenpiteend oli huolellinen perehtyminen niihin
tuloksiin, joihin ldntisissd naapurimaissamme ja erityisesti
Ruotsissa oli vuoden 1939 jdlkeen paidsty. Niiden tutkimusten
tulokset koottiin kirpeédsdvyiseen asuntopoliittiseen lentokirja-
seen Koti vaiko kasarmi lapsillemmne, joka Viestoliiton julkai-
semana ja Werner Soderstrom Oy:n kustantamana ilmestyi huh-
tikuussa 1946. Yhteensd tuhat vapaakappaletta tdtd julkaisua
jaettiin Véestoliiton toimesta maan kaupungin- ja kauppalan-
johtajille, -arkkitehdeille ja insindoreille, kaupunkien raken-
nustoimistoille ja kiinteistolautakunnille, kaupunginvaltuute-
tuille seka yleensdkin kaikille yksityisille ja jarjestoille, joilla
oli jotakin tekemistd asuntopolitiikan ja sen hoidon kanssa. Lo-
put 7000 kappaleen suuruisesta painoksesta myytiin suurelle
yleisolle kirjakauppojen vilityksella.

Asuntopoliittisen lentokirjasen julkaiseminen sekd sitd seu-
rannut voimakas sanomalehtikampanja ja poikkeuksellisen vil-
kas mielipiteiden vaihto saivat aikaan sen, ettd mm. tirkeat
asemakaavalliset kysymykset, joita suuri yleis6 oli tdhin asti
tottunut pitiméain vain ammattimiehille kuuluvina erikoisky-
symyksinéd, lyhyessd ajassa joutuivat entistd laajemmissa pii-

reissd mielenkiinnon ja pohdinnan alaisiksi. Aivan uusi asema-
~ kaavallinen ajattelutapa alkoi voittaa jalansijaa.

Viestoliiton omaksuma ja. edelleen kehittima asuntopo-
liittinen ohjelma perustuu kisitykseen, ettd asutuskeskukset
nykyisessd muodossaan ovat sosiaalisesti epdterveitd ilmioitad,
mistd parhaana todistuksena on se, etti suuret kaupunkimme
vihitellen ehdyttdvit niiden piirissd asuvan vieston elinvoiman
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ja siten itse asiassa muodostuvat pesédkkeiksi, jotka vetdvit puo-
leensa kansakunnan usein kehityskelpoisimman ja aktiivisim-
man viestonaineksen sen tdmin jalkeen tuhotakseen. Viesto-
polititkan tehtavit tdmén turmiollisen kehitystendenssin muut-
tamiseksi ovat selvdt. Samalla kun asutuskeskusten liian no-
peata kasvua on jarrutettava ja hajakeskitystd eri muodoissa
edistettdavd, on voimat keskitettdva kaupunkilaiseldmén terveh-
dyttimiseen. Tissd tydssd on asunto- ja asemakaavapolitiikalla
avainasema. Asutuskeskusten uudet asuntoalueet on rauhoi-
tettava ja eristettdva liikenteestd ja kaupunkilaisten tavanomai-
sesta hermojarepivastd ja kuluttavasta eldménympéristosta.
Monikerroksiset vuokrakasarmit on sosiaalisesti turmiollisina
hylattdva. Kaupunkien kivierimaat on korvattava puisto- ja
puutarhakaupunginosilla, joissa vdentiheys on pienempi ja jois-
sa lapsilla ja nuorisolla on terveet ja normaaliset kehitysmah-
dollisuudet ja perhe-eldmailldkin elintilansa. Kaikki, mikd on
taloudellisten mahdollisuuksien rajoissa, on tehtévi, jotta asun-
not tdyttédisivdt perheasunnoille asetettavat vaatimukset. Koti-
talouden ja lasten hoitoa ja yleensikin perheeneminnin tyoté
helpottavia kollektiivilaitoksia on saatava riittdvasti. Samalla
on jarjestelmaillisesti tyoskenneltdvi asumiskustannusten suh-
teelliseksi alentamiseksi. Téassd paddkohdat Viestoliiton asunto-
poliittisesta ohjelmasta, joka, kuten mainittiin, esiteltiin em.
lentokirjasessa ja jonka avulla pyrittiin luomaan aatteellinen
pohja asuntokysymyksen vastaiselle hoidolle.

Seuraavaa toimintavaihetta ryhdyttiin valmistelemaan tam-
mikuussa 1948 yhdessi Vuokralaisten Keskusliiton kanssa.
Asunnontuotanto oli t4lléin rahoitus- ja raaka-ainevaikeuksien
vuoksi ja osittain kai my6s noudatetun vuokrapolitiikan seu-
rauksena melkein tdydellisesti tyrehtymaéssd. Laskettu asunto-
vajaus asutuskeskuksissa oli tuona ajarkohtana noin 60.000
asuntoa, minka lisdksi vajauksen arwvioitiin vuosittain li-
sddntyvin noin 7—=8000 asunnolla. Kaiken liséksi vallitsi mel-
ko tdydellinen kaaos asunnontuotannon alalla. Maan hallituk-
sella ei ollut mink#inlaista asuntopoliittista ohjelmaa taikka
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edes vaatimatontakaan asunnontuotanto-ohjelmaa. Ei myoés-
kdan ollut olemassa valtionelintéd, jolle tdllaisen ohjelman laati-
minen ja vastuu asuntopolitiikasta olisi kuulunut, silld asunto-
asisita hoidettiin ainakin seitsemissé eri ministeriossi, eiks mi-
ké@dn niistd katsonut olevansa vastuussa muusta kuin jostakin
erillisestd yksityiskohdasta. Paattavat ja hyvin harkitut toi-
menpiteet olivat niissd oloissa ainoa tie pelastukseen. Asun-
nontuotanto oli saatava kdyntiin laajassa mitassa, ja samalla oli
valvottava, ettd ne sosiaaliset ja vaestopoliittiset uudistukset,
jotka sisdltyivat Viestoliiton asuntopoliittiseen ohjelmaan, sa-
man tien saataisiin toteutetuiksi.

Toukokuun 10 paivdni 1948 Viestoliiton ja Vuokralaisten Kes-
kusliiton yhteinen, eri kansalaispiirejd edustava ldhetysto jatti
pédaministeri Mauno Pekkalalle, sosiaaliministeri Matti Janhusel-
le ja ministeri Erkki Hiarmaille valtioneuvostolle osoitetun kir-
jelmin, jossa todettiin katastrofin uhkaavan asutuskeskusten
asuntotilannetta, samalla kun sekasorto vuokramarkkinoilla, ra-
kennustarvikepula ja rakennuskustannusten huikea nousu jat-
kuivat edelleen ja korkokannan korottamisen jidlkeen asunnon-
tuotannon rahoittaminen oli kdynyt entistikin vaikeammaksi.
Allekirjoittajajarjestot totesivat edelleen, ettd »maamme tarvit-
see ennen muuta pitevdn pysyvian asuntopoliittisen johtoeli-
men, josta kisin eri ministeriiden toimialaan nykyisin kuulu-
vat kysymykset voidaan hoitaa keskitetysti ja suuremman ko-
konaissuunnitelman puitteissa. Monet vaikeat erikoiskysymyk-
set, kuten esim, rakennustarviketuotanto-, asunnontuotannon
rahoitus- sekd vuokrakysymykset jne. liittyvdt kaikki toinen
toisiinsa ja niille voidaan 16ytdéd ratkaisu vain, jos ne hoidetaan
keskitet/ysti saman elimen kantaessa tdyden vastuun asuntopo-
litiikan eri yksityiskohdista. — Téllaisen keskitetyn, maarattya
tarkoitusta toteuttamaan asetetun elimen toiminnasta on
 saatu varsin myonteisia kokemuksia mm. Sotevassa, jonka
jarjestysmuotoja erdiltd oleellisilta kohdin voitaisiin kayttda
esikuvina asuntoasiainvaltuuskuntaa ja sithen liittyvadd viras-
toa muodostettaessa.» Kirjelms padittyi esitykseen, ettd »val-
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tioneuvosto ryhtyisi kiireellisesti toimenpiteisiin asuinraken-
nustuotantoa suunnittelevan ja johtavan ja ndistd tehtévistd
vastuussa olevan ja kyllin suuret valtuudet omaavan valtion
elimen aikaansaamiseksi, ettd tdmé elin muodostettaisiin maan
pitevimmistd asiantuntijoista ja ensiluokkaisen jérjestelykyvyn
omaavista henkiloistd ja ettd elimen tehtdviin kuuluisi asunto-
poliittisen yleissuunnitelman laatiminen sekd lédhivuosina ettd
pitemp#i ajanjaksoa varten, asemakaava- ja tonttikysymysten
selvittely sekid arvovaltaisten lausuntojen antaminen néistd ky-
symyksistd, ynnd menestyksellisen asuntopolitiikan edellytta-
min tutkimus- ja tilastotoiminnan hoitaminen».

Paidministeri Pekkala ilmoitti ldhetystolle olevansa tietoinen
asuntotilanteen vakavuudesta, pitivinsi Viestoliiton ja Vuok-
. ralaisten keskusliiton tekemii ehdotusta huomion arvoisena ja
asettavansa ministerivaliokunnan kysymystd pohtimaan. Laé-
hestyvien vaalien johdosta asia ilmeisesti jdi kuitenkin hoita-
matta, kunnes vastanimitetty Fagerholmin hallitus elokuun 28
piivdnd 1948 asetti toimitusjohtaja Auran puheenjohdolla toi-
mivan kolmen miehen komitean, johon Véestoliitto sai edusta-
jan, laatimaan kiireellisesti hallituksen kiytettdviksi suunnitel-
man sellaisen valtionelimen aikaansaamiseksi, joka keskitetysti
hoitaisi asunnontuotannon, sen rahoituksen sekd rakennusai-
neiden hankinnan ja jakelun. Tdmi ns. asuntorakennustoimin-
nan organisoimiskomitea sai tyonsd valmiiksi vajaassa kahdessa
kuukaudessa jittden lokakuun 22 péivénd valtioneuvostolle eh-
dotuksensa, jonka mukaan asutuskeskusten asuntopulan poista-
miseksi ¢ vilttimittomin, sosiaalisesti tarkoituksenmukaisen
asunnonrakennustuotannon edistdmistd varten kiytettéisiin seu-
raavan viisivuotiskauden aikana valtion varoja vihintdén 22
miljardia markkaa ja tdtd tarkoittavan toiminnan johtoon ase-
tettaisiin erityinen asuntorakennustoiminnan valtuuskunta ja
Arava niminen virasto. Ehdotetun uuden elimen tehtdviin kuu-
luisi myos aloitteiden tekeminen laajempia paikallisia asunto-
rakennussuunnitelmia ja asuntosikermid varten. Niinikdén olisi
sen velvollisuutena valvoa lasten- ja kodinhoitoa helpottavien
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tekijoiden huomioon ottamista asunnontuotannossa sekd tyos-
kennellid kollektiivilaitosten, kuten lastenseimien, pdivikotien,
saunojen, konepesulain ja nuorison kasvatukselle tarkeiden
laitosten aikaansaamiseksi asuntoalueille.

Titd Kirjoitettaessa, marraskuussa 1948, hallitus onkin
jattanyt edelld selostetun komitean ehdotuksen pohjalla edus-
kunnalle esityksen asutuskeskusten asuntorakennustoiminnan
edistimisestd. Niin ollen lienee vuoden 1949 alusta lukien ole-
massa kokonaan toisenlaatuiset edellytykset kuin koskaan aikai-
semmin suunnitella ja ohjata asunnonrakennustoimintaa ja
asemakaavasuunnittelutyota asutuskeskuksissa. Vaikka laaja-
suuntaista asunnontuotantoa ei vield olekaan saatu kayntiin,
on asuntokysymyksen alalla siis tehty kaksi varsin merkittdvaa
edistysaskelta. Meilld on hahmoteltuna asuntopoliittinen oh-
jelma asutuskeskuksia varten ldhtokohtana véestopoliittiset na-
kokohdat, ja meilld on toivottavasti myos pian toimintakykyi-
nen valtionelin toteuttamassa kdytdnnossd tatd tarkedd suunni-
telmaa.

Maaseudun asuntokysymys, vaikkakin sosiaalisesti yhta tar-
ked kuin asutuskeskusten, ei ole muodostunut samassa mairin
katastrofaaliseksi monestakaan syystd. Maanhankintalain toi-
meenpanon ja siihen liittyvdn maataloussiirtovden asuttamisen
yhteydessd on suoritettu varsin laajaa asunnonrakennustoimin-
taa, minkd ohessa aikaisemmat asuntotottumukset eivit ole ol-
leet samanlaisina paineen aiheuttajina maaseudulla kuin kau-
pungeissa. Pohjois-Suomen jilleenrakennus on itse asiassa
merkinnyt suorastaan valtavaa asumistason nousua tds$d osassa
maata jne. Kuitenkin on selvéi, ettd niin pian kuin pahin hita
asutuskeskusten asuntokysymyksessd hieman hellittda, katseet
automaattisesti jdlleen kdantyvat maaseudun asuntoproblee-
moihin. Jos keskitetty valtionelin saadaan asetetuksi asutus-
keskusten asuntopolitiikan johtoon, se tulee tehokkaasti valmis-
tamaan tietd vastaavan uudistuksen toimeenpanolle maaseudul-
la. Kéytdnnossid tdma tulee merkitseméin sitéd, ettd ns. valta-
kunnan suunnittelu vihdoinkin saada alkuun myds meilla.
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Sanomattakin on selvid, miten laajakantoisia uusia tehtévia
tima uudistus avaisi tieteellisesti péteviin esitutkimuksiin no-
jautuvalle ja miérétietoisesti ohjatulle viestopolitiikalle.

Kotien tyovoimakysymys.

Viimeisten kymmenen vuoden aikana kotiemme tyovoima-
kysymys on muodostunut yhéd kipedmmaksi ja vaikeammin rat-
kaistavaksi probleemaksi. Luotettavia ja patevan ammattitai-
don omaavia kotitaloustyéntekijoitd on erittdin vahin, eikd edes
ammattitaidotontakaan tydapua usein ole saatavissa, kun per-
heeniiti esim. synnytyksen, sairauden tai liikarasituksen vuoksi
olisi valttimittomasti avun tarpeessa. Viestopolititkan kan-
nalta on sen vuoksi ensiarvoisen tdrkeitd, ettd tdllekin kysy-
mykselle 16ydetddn pitevé ja elinkelpoinen ratkaisu.

Tihin viestopoliittiseen osaprobleemaan Viestéliitto on pyr-
kinyt etsimdén ratkaisua suunnittelemalla ja alkuunpanemalla
kotisisarkoulutuksen ja perustamalla vuonna 1945 Kotisisar-
opiston. Ryhdyttaessd suunnittelemaan kotisisarkasvatusta ase-
tettiin seuraavat tavoitteet: 1) Yhteiskuntaamme oli luotava so-
siaalisesti arvostettu ja hyvidn ammattitaidon omaava kotitalous-
tyontekijoiden ammattikunta — kotisisaret. 2) Taman ammatti-
kunnan tehtivini oli antaa tybapua ensi kddessd lapsiperheille
seki kodeille, joissa #iti synnytyksen tai sairauden vuoksi oli
estyneeni hoitamasta tehtdvidan tai oli levon ja virkistyksen
tarpeessa. 3) Kotisisarkoulutuksessa oli otettava kaytantoon
perheharjoittelu, jonka tuli tapahtua lapsirikkaissa perheissa.
4) Kotitalousammatista oli tehtdva muihin aloihin verrattuna
kilpailukykyinen varaamalla tille alalle antautuneille lahjak-
kaille ja kehityskelpoisille nuorille naisille riittavat eteenpdin-
meno- ja ylenemismahdollisuudet kotisisaruralla. 5) Samalla oli
luotava lapsirikkaiden perheiden eteenpdin pyrkiville tyttérille
mahdollisuus kansakoulupohjalta ja mahdollisimman pienin
kustannuksin hankkia itselleen pédtevd ammattikoulutus. — Jo
nyt voidaan todeta, ettd nimai tavoitteet kaikessa oleellisessa on
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voitu saavuttaa, vaikkakaan kotisisarten joukko vield ei tieten-
kddn pysty tyydyttdmidn valtavaa kysyntdi. Kotisisarkoulu-
tuksen pédperiaate, ettd harjoittelun ehdottomasti tulee tapah-
tua perheissi, ei laitoksissa, on niinikdin osoittautunut oikeaksi,
jopa suorastaan kdinteentekeviksi.

Kotisisarkoulutus alkoi vuonna 1945. Kaksivuotisen koulu-
tuksen jdlkeen ensimmiiset kotisisaret valmistuivat juhannuk-
sena 1947. Talld hetkellda on valmiina neljd kurssia, minki
lisdksi kurssit V—VIII ovat eri koulutusvaiheissa. Valmistut-
tuaan kotisisaret sijoittuvat joko Viestoliiton perustamien koti-
- sisartoimistojen palvelukseen, kunnallisiksi kodinhoitajiksi kau-
punki- ja maalaiskuntiin, teollisuuslaitosten sosiaaliosastojen
palvelukseen taikka yksityiskoteihin, viimeksimainittuihin kui-
tenkin vain suhteellisen harvalukuisissa tapauksissa. Kotisisar-
toimistoja ja niiden yhteydessi olevia kodikkaasti sisustettuja
kotisisarasuntoloita Véiestoliitolla on titi nykyd suuremmissa
asutuskeskuksissa, kuten Helsingissi, Turussa, Tampereella, Po-
rissa, Lahdessa, Jyviaskyldssid ja Kuopiossa. Helsingin toimisto
on suurin, ja sen palveluksessa on 16 kotisisarta. Kysynti on
kuitenkin niin suuri, ettd toimiston vahvuuden tulisi olla aina-
kin 30—40 kotisisarta. Kotjsisartoimistojen laajentamisen pa-
himpana esteenéd on vaikea asuntopula.

: Kotisisarten toimintaa ohjaa ja valvoo koko maassa Viesto-
liiton kotisisarkeskustoimisto, joka suurimmalta osalta suorittaa
kotisisarten ty6honsijoituksen ja jolle kaikki kenttidtyossa olevat
kotisisaret, olivatpa he sitten toimistojen, kuntien, teollisuuslai-
tosten tai yksityiskotien palveluksessa, ldhettdvat sdannéllisin
viliajoin tyoraporttinsa ja havaintonsa. Véestoliiton haltuun
kertyy tdten kotitalouden alalta mielenkiintoista ja arvokasta
aineistoa, josta varmaankin on vastaisuudessa runsaasti hyétya
pyrittdessia kohottamaan kotitalouden yleistd tasoa maassamme.
Kotisisarkeskustoimiston tehtdviin kuuluu myos valvoa koti-
sisarammattikunnan etuja, huolehtia kotisisarten virkapuku-
huollosta, edistdd heiddn jatko-opiskeluaan jne. Lyhyessd
ajassa kotisisarjarjestén tyé on jo kiteytynyt melkoisen vakiin-
tuneisiin muotoihin.
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Seksuaalikasvatus ja preventiivikysymys.

Nykyisen yhteiskuntamme poteman kroonillisen sairaustilan
selvimpid symptoomeja ovat vuosikymmenestd toiseen kasva-
neet avioero- ja aborttiluvut. Kun avioeroja vield vuosina
1911—20 oli keskimé&irin ‘333 vuotta kohden, oli niiden luku-
maidrd vuosina 1931—40 keskiméédrin 1391. Vuonna 1945 saa-
vutti luku tdhdnastisen maksiminsa, 5.605, ja vuonna 1947 avio-
eroja oli 4.954. Rikolliset keskenmenot ovat vuodesta 1910
ldhtien lisdéntyneet siind méirin, ettd niitd nykydin lasketaan
tapahtuvan n. 20.000—30.000 vuosittain. Niiden takia on vuo-
sikymmenen kuluessa arviolta 50.000—80.000 naista tullut he-
delmattémaksi.

Myéskin ndihin sosiaalisiin sairausilmiéihin on viestopoli-
tiikkan pyrkiessdin luomaan uutta ja terveempii yhteiskuntaa
taytynyt puuttua. Kysymyksessd on jilleen erids noita inhimil-
lisen eldmén monisédikeisimpia ja vaikeimmin ratkaistavia prob-
leemeja, joissa taloudelliset ja sosiaaliset tekijdt, védrddn suun-
taan kehittynyt ajattelutapa ja yleinen tietimittomyys ja valis-
tumattomuus kietoutuvat yhteen vaikeasti selvitettdviksi vyyh-
deksi. Néiden probleemien kimppuun on pyritty kdymidin
useammalta taholta. Toiselta puolen taloudellisin toimenpi-
tein, kodinperustamislainojen ja mm. perhekustannusten tasaa-
misen tietd, tyodskentelemilld asuntokysymyksen ratkaisemi-
seksi ja yrittdmailld ajaa ldpi aitiyssuojelulainsiadantod, ja toi-
selta puolen valistustoiminnalla. Avioerojen syyt ovat kovin
moninaiset, mutta usein niissé on seksuaalisilla tekijoilld tarkea
osuutensa, miki kdy ilmi avioerotilastoistakin, milloin selvem-
min, milloin peitetymmin. Avioliittoon niin oleellisesti kuulu-
vista seksuaalikysymyksistd ihmiset tietdvdt hdmmaistyttdvan
vdhdn ja ovat ilmeisesti suuressa miérin valistuksen ja opas-
tuksen tarpeessa. Kokeneet ladkirit voivat esittdd runsaasti
esimerkkejd tapauksista, joissa potilaat olisivat kokonaan voi-
neet vilttdd vaivansa ja siitd vilillisesti aiheutuneet aviolliset
ristiriitansa, jos olisivat omanneet edes jonkinlaisia tietoja sek-
suaalikysymyksista.

233



Aborttiprobleemaa pohtiessaan Viestoliitto on joutunut
kiinnittdmadn ratkaisevaa huomiota myds siihen tosiseik-
kaan, ettd rikollisista raskauden keskeyttimisistd suoritetaan
2/3 aviovaimoille ja vain 1/3 naimattomille naisille. T&mi to-
teamus tuo voimakkaasti esille syntyvyyden sdannostely- ja
preventiivikysymyksen. Terveeseen ajattelutapaan nojautuva
ja sosiaalisella vastuuntunnolla hoidettu syntyvyyden saannos-
tely ei itse asiassa muodosta mitddn vastakohtaisuutta viesto-
politiikalle, vaan pdinvastoin sisdltyy siihen varsin oleellisena
osana. Jo yksin riittivin pitkin lepoajan valmistamiseksi #i-
dille valittomaésti synnytyksen jilkeen on syntyvyyden siin-
nostely valttimatontd ja sopii hyvin yhteen véestopolitiitkan
pyrkimysten kanssa, vain yhden esimerkin mainitaksemme.
Nami ndkokohdat sekd halu varmistua siitd, ettei syntyvyyden
sdannostelykysymys maassamme joutuisi hdmdirdperdisten ja
sosiaalisesti vastuuttomien kaupallisten yritysten hoitoon, sai-
vat aikaan, ettd Viestoliitto vuonna 1946 pditti ottaa seksuaali-
kasvatus- ja preventiivikysymyksen ohjelmaansa ja ryhtya tiata
tarkoittavaan toiminnan johtoon maassamme.

Tami uusi tyémuoto on nopeasti kehittynyt. Vaestoliiton
ensimméinen avioliittoneuvola aloitti toimintansa Helsingissa
maaliskuussa 1947, ja sen jidlkeen on péddkaupunki jo saanut
toisen ja kolmannenkin neuvolansa. My6s Tampereella neu-
volatoiminta on alkanut erittdin menestyksellisesti, ja parhail-
laan kidyddidn neuvotteluja uusien neuvoloiden avaamisesta
suurimpiin kaupunkeihimme. Voidakseen hoitaa preventiivi-
kysymystd Viestoliitto on saanut viranomaisten suostumuk-
sella tuottaa ulkomailta rajoitetun méaédrian tarkeitd preventiivi-
vilineitd, ns. pessaareita. Kun avioliittoneuvolat tarkoituksensa
mukaisesti keskittyvdt antamaan apuaan avioliitossa oleville
sekd avioliittoon aikoville nuorille, perusti Viestoliitto erityi-
sesti yksindisid odottavia ditejd varten tarkoitetun ns. sosiaali-
neuvolan, jonka tehldvéna on tukea naimattomia nuoria naisia
siind vaiheessa, jolloin he ovat havainneet raskautensa.

Viestoliiton avioliitto- ja sosiaalineuvolat ovat toimineet
Naisten Klinikan ylilddkérin, prof. Aarno Turu¥en vlivalvonnan
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- alaisina, ja niiden palveluksessa on aykyisin 4 gynekologia, joista
2 naista, sekd 4 psykiatria ja 4 terveyssisarta. Toimintakauden
1947—1948 aikana Viestéliiton I Avioliittoneuvolassa kivi 805
potilasta, joista monet useamman kerran. Potilaista oli naisia
2/3 ja miehid 1/3, helsinkildisid 70 % ja muilta paikkakunnilta
saapuneita 30 °o. Tapauksista koski 48 % syntyvyyden sddn-
nostelyd. Téastd syystd kidyneistd potilaista oli yli 50 %:lla 2
—4 lasta, eikd edellisestd synnytyksesti ollut vield kulunut
vhtd vuotta. Tilastoista kdy edelleen ilmi, etta 27 % tapauk-
sista koski lapsettomuuden parantamista, sukuelimin hiirisiti,
kykenemittomyyttd (impotenssia) taikka sukupuolista kyl-
myyttd (frigiditeettid). Avioliittoon aikovien terveystarkastuk-
sia suoritettiin 10 %y:lle potilaista.

Sosiaalineuvolan tehtdvind on ensinndkin antaa psyykisti
tukea yksindisille dideille, jotka usein kaipaavat lihinni vain
ulaisuutta saada kertoa huolensa myététuntoiselle ja asiaa ym-
martdvalle lahimmaiselle. Tarpeen vaatiessa on tillaiselle nuo-
relle didille jérjestetty turvapaikka odotusajaksi erityisesti vali-
tuissa ja tdmén laatuisesta sosiaalisesta tyostd kiinnostuneissa
ns. tukiperheisséd. Potilaiden suurimpana huolena on ymmirret-
tavisti syistd ldhiympaéristén iva ja vahingonilo, jolloin heidén
ensimmadisend pyrkimyksendin on piistd uuteen ympiristoon.
Synnytyksen jélkeen neuvolan tehtdvini on tukea &itid tyshén
sijoittautumisessa ja lapsen hoito- ja sijoitusvaikeuksissa. So-
siaalineuvolan tarkoituksena ei kuitenkaan “ole saada nuoria
naisia viemddn raskautensa luonnolliseen padtokseen hintaan
mihin tahansa. Milloin #idin terveys ei siti salli taikka muut
niakékohdat puoltavat raskauden laidketieteellisti keskeyttamis-
td, ryhdytddn viipymittid asian vaatimiin toimenpiteisiin. Neu-
volan apuna ja tukena on tilldin arvovaltaisista liiketieteen eri
alojen asiantuntijoista kokoonpantu lautakunta, joka tekee paa-
toksen kustakin vksityistapauksesta erikseen.

Paitsi neuvoloiden vélitykselld, Viestsliiton kansanterveys-
teimisto on pyrkinyt edistdméin seksuaalikasvatusta luento- ja
kurssitoiminnalla seki maan sanomalehdistén vilitykselld suo-
ritetulla valistustoiminnalla. Erityisti huomiota ansaitsee



luentosarja, joka Vdaestoliiton toimesta jarjestettiin nuorille
ladkareille sukupuolikysymyksen eri aloilta. Toht. Rouhun-
koski esitelméi preventiivitekniikasta, toht, Paloheimo impo-
tenssista, prof. Turunen lapsettomuudesta, toht. Bardy naisen
sukueldmin hiiridistd, prof. Apajalahti keskenmenoista ja toht.
Okko puberteetti-iin sukueldmin héiridistd. Osanottajina oli 30
ladket. lisensiaattia ja -kandidaattia, joista osa on mychemmin
toiminut luennoitsijoina Viestoliiton Kansanterveystoimiston
jarjestamilld kursseilla teollisuuslaitoksissa. Namai tilaisuudet
ovat kerdnneet varsin runsaasti kuulijoita. Esimerkkini tulkoon
mainituksi, ettd mm. erdilld tehdaspaikkakunnalla tillaisilla
kursseilla kidvi kahtena iltana yhteensd n. 1500 kuulijaa.

Ehdottomasti paras ratkaisu nuorison seksuaalikasvatusky-
symyksessa olisi epdilemittid se, ettd vanhemmat véhitellen an-
taisivat lapsilleen tarpeelliset tiedot. Useimmissa tapauksissa
vanhemmilta kuitenkin puuttuvat edellytykset tdhidn tehtaviin.
Seksuaalinen valistustyé ei ndin ollen ole mikddn pieni eikid
helppohoitoinen tehtdvid. Sen ulottaminen laajoihin kansan-
kerroksiin vie parhaallakin tavalla organisoituna pitkin ajan
ja vaatii paljon tyota.

Viestopoliittinen valistustyo.

Viime vuosisadan ja erityisesti viime vuosikymmenien val-
tava teknillinen kehitys on ainakin kaikkialle ldnsimaisen sivis-
tyksen piiriin luonut olosuhteet, joissa itse ihminen on sortu-
massa ja menehtymissi omiin rakennelmiinsa. Uudenaikai-
sella inhimilliselld eldménymparistolld niayttdad olevan kyky no-
peasti kdyttdd loppuun ihmisen henkiset ja fyysilliset voima-
varat ja ehdyttda hidnen elinvoimansa, vitaliteettinsa. Téassd on
vuosisatamme suurin probleemi. Me voimme myos todeta, ettei
sosiaalisten olojen kehittyminen ole yleensd jaksanut seurata
nopeata teollista kehitystd, mistd on aiheutunut voimakas jan-
nitystila, joka nyt kaikkialla maailmassa purkautuu esiin sisdi-
sini ja ulkonaisina levottomuuksina. '
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Viestopolitiikalle, jonka toiminnan kohteena juuri on viestd
ja ihminen, kaiken inhimillisen toiminnan sekid subjekti ettd
objekti, avautuu tissi valtava tehtivd. Nykyinen, yksipuoli-
sesti aineellinen ja teknillinen suuntaus on viiri, koska sen lih-
" tokohta on védra. Mitd arvoa on korkealla elintasolla ja kor-
kealla sivistykselld, jos se tuhoaa sen piirissi elivin ihmis-
aineksen. Suuntausta on ehdottomasti muutettava, ja tdmin
muutoksen aikaansaaminen on viestopolitiikan tirkein tehtivi.
Yhteiskunta on rakennettava sellaiseksi, etti se tyydyttdd inhi-
milliset perustarpeet ja tekee elimin jatkumisen mahdolliseksi
ja ettd tekniikka palvelee ihmisté, eikd hintd orjuuta ja tuhoa.

Jos pystymme muokkaamaan nykyisesti yhteiskunnastamme
henkisesti ja sosiaalisesti terveen ja elinvoimaisen, ratkeaa vies-
toprobleemimmekin automaattisesti. Mitdéin varsinaista synty-
vyyspropagandaa ei tarvita. Normaali, tervevaistoinen ihminen
rakastaa ja haluaa lapsia. Lapsivihamielisyys ja liiallisuuksiin
viety lapsirajoitus on kieroon kasvaneiden ihmisten ja sairaal-
loisten yhteiskunnallisten olojen aikaansaama ilmio.

Tamén peruskisitykSen pohjalta on viestdpoliittista valistus-
ty6td maassamme suoritettu. Niiden satojen lihetteiden jou-
kosta, jotka Viestoliiton sanomalehtitoimisto on toimittanut
maan sanoma- ja aikakauslehdist6lle, saa turhaan hakea varsi-
naista »syntyvéisyyspropagandaa». Sen sijaan ne kertovat jir-
jestelméllisestd pyrkimyksestd tervehdyttid sosiaalisia olojam-
me ja kansakunnan henkisti ja moraalista ryhtii. Kotiemme
aineellinen ja henkinen hyvinvointi, perhekustannusten tasaus,
asuntokysymys, maaseudun sosiaaliset probleemit, kansanter-
veys, avioliiton pulmakysymykset ja avioerot, didin asema ja
hénen tyonsd merkitys yhteiskunnassa, &itiyssuojelu, nuorison
ja lasten kasvatus jne. ovat olleet Viestoliiton sanomalehtitoi-
miston keskeisimpini tydaiheina. Tadmin lisiksi on uhrattu
paljon ty6td erdén laajakantoisen uudistuksen kypsyttdmiseksi
— koululaitoksemme uudistamiseksi sellaiseksi, etti oppilaita
kehitettdisiin my6s tuleviin tehtdviinsi aviopuolisoina, perheen-
isind ja -diteind seki lasten kasvattajina.
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Kasitys, ettd videstopolitiikka ja syntyvyyspropaganda on
yksi ja sama asia, on kuitenkin tarttunut tiukkaan sellaisten
mieliin, jotka vain pintapuolisesti seuraavat aikansa tapahtumia.
Oma osuutensa tillaisiin kasityksiin lienee my0s kaikenlaisilla
»amatooriviestopoliitikoilla», jotka yksityisyrittelidisyyden hen- ~
gessd ja usein varsin heikoilla perustiedoilla videstokysymyksen
syvimmaistd olemuksesta esiintuovat ajatuksiaan. Sanomatta-
kin lienee selvidd, ettd tdmainlaatuisesta toiminnasta on ollut
melkoisesti enemman harmia kuin hyotya véestopolitiikan hoi-
dolle. Kun Viestoliitto viisivuotisen toimintansa johdosta vuon-
na 1946 julkaisi vdestokysymystd ia viestopolitiikkaa esittele-
véan, suurelle yleistlle tarkoitetun kirjasen Kodin, perheen ja
lasten yhteiskunta, saatettiin sen esipuheessa todeta kansalais-
ten valtaisan osan omin piinsdkin jo pystyneen hankkimaan
melkoisen oikean késityksen viestopolitiikan todellisesta luon-
teesta ja sen pyrkimyksistd, minka jidlkeen esipuheessa ldhetet-
tiin mainituille viaestdpolitiikan »vaikeille lapsille» seuraavat
terveiset: »Toiselta puolen on yhi vieldkin kansalaisia, joiden
tiedot vaestopolitiikasta ovat niukat, jollei olemattomat, ja joi-
den késityksessd viestopolitilkka on samaa kuin sinisilmiinen
syntyvéisyyspropaganda. Tami kisitys on perinjuurin vaira.
Viestopolitiitkan tdytyy tuntea vastuunsa, — Me emme halua
‘propagandalapsia’ yhteiskuntaan, joka on heitd kohtaan tyly,
emmeki rakkaudettomiin koteihin, joissa heistd ei vilitetd! Me
haluamme luoda yhteiskunnan, jonka taloudellinen ja sosiaali-
nen rakenne on sellainen, ettd kodin perustaminen, perheen
muodostaminen ja lasten kasvattaminen on siind otettu huo-
mioon luonnostaan lankeavana asiana, eikd poikkeuksellisena
ilmidnd, josta on vain haitallisia seurauksia. Me haluamme ko-
teja, joissa lapset voivat kasvaa ja kehittyd vapaiksi ja sopu-
suhtaisiksi kansalaisiksi. Ja me haluamme vanhempia, joille
lasten kasvattaminen ei ole taakka, vaan innostava, tyydytysta
tuottava eldméntehtdva.»

Lopuksi lienee paikallaan mainita muutamia yksityiskohtia,
joista suoritetun videstopoliittisen valistustyon laatu ja laajuus
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ilmenee. Viestéliiton sanomalehtitoimiston tyé on jatkuvasti
kasvanut. Vuonna 1946 se toimitti lehdistélle 52 eri lahetetta
Jja 627 kuvamatriisia, vuonna 1947 luvut olivat 73 ja 730, ja vuo-
den 1948 ensimméisen kymmenen kuukauden aikana ldhetteiden
luku on jo noussut sataan, miki merkitsee keskiméérin 2—3 14-
hetettd viikossa. Jo viiden vuoden ajan on Viestoliitto tdmén
lisdksi julkaissut omaa Meidin Perhe nimisti tiedoitus- ja valis-
tuslehted, jota 43.500 kappaleen painoksena on jaettu ilmaiseksi
perheliséi saaville lapsirikkaille perheille seké kuntien toimi-
henkilbille. Radion ohella myéskin filmis on kiytetty valistus-
vélineend. Vuoden 1947 aikana valmistettiin vhteistyossd Adams
Filmi Oy:n kanssa ensimméinen varsinainen viestopoliittinen
kokoillan elokuva Tuhotty nuoruus, joka keskeiseni aiheenaan
késitteli aborttikysymysts seki kodin ja vanhempien merkitysta
nuorison kehitykselle, minks ohessa elokuva antoi monipuoli-
sen kuvan véestopoliittisen lainsiidinnén aikaansaannoksista ja
sen tehtdvistd nykyaikaisessa yhteiskunnassa.

Kuluneen kolmivuotiskauden aikana ilmestyneistd tirkeim-
mistd julkaisuista mainittakoon: 1) V. J. Sukselainen: Perhesuh-
teet tulo- ja omaisuusverotuksessa, Viestopoliittisen Tutkimus-
laitoksen julkaisuja, sarja A:1, 2) Viestopolititkkamme taustaa
ja tehtivid, Viestoliiton vuosikirja I, 3) Heikki v, Hertzen: Koti
vaiko kasarmi lapsillemme, 4) Kodin, perheen ja lasten yhteis-
kunta, Kansalaistietoa vdestékysymyksesti, kaikki vuodelta 1946,
sekd lisdksi suuri mééri perhelisilain toimeenpanoon, kotisisar-
toimintaan, ditienpdivin viettoon jne. liittyvii selostusvihkosia
ynnd kalentereita, joulujulkaisuja jne.

Vuonna 1946 Viestoliitto jirjesti sosiaaliset kesdkurssit,
Joihin osallistui sanomalehtimiehis, ladkareitd, juristeja, nuori-
so- ja naisjdrjestojen toimihenkilsiti, teollisuuslaitosten sosiaali-
padllikoitd ja -tyontekijoitd, yhteensi 36 henkei. Kurssit kes-
tivéat viisi pdivdd, ja niiden ohjelmaan sisdltyi keskustelukysy-
myksid véestopolitilkan kaikista tirkeimmisti erikoiskysy-
myksistd. Vuonna 1947 toimeenpantiin kurssit lastenhoidossa
sekd luentosarjoja perheellisii kiinnostavista sosiaalisista kysy-
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myksista 8 teollisuuslaitoksessa eri puolilla Suomea. Samoin on
jarjestetty sukupuolikysymyksia kasittelevid luentosarjoja erik-
seen nuorisolle ja erikseen avioliitossa oleville. Nuorille 143-
kéreille pidetysti erikoisluentosarjasta on jo mainittu.

Viestotieteellinen tutkimustyo.

Viestopoliittiset samoinkuin muutkin yhteiskunnalliset
uudistukset edellyttdvit tietoja olojen ja ilmididen todellisesta
luonteesta, ja sen vuoksi on tieteellisten esitutkimusten suorit-
taminen usein viestopolitiikallekin varsin tarpeellista. Sen tut-
kimustyon ohella, jota esim. Tilastollinen péddtoimisto viesto-
oloja ja véestonkehitystd sekd sosiaaliministerién sosiaalinen
tutkimustoimisto yhteiskuntaeldmin ja sosiaalipolitiikan eri
aloja selvitellessiin on suorittanut, on Véiestdliiton piirissd il-
mennyt erityisesti viestitieteellisen tutkimustydn tarpeellisuus,
ja liiton yhteydessd onkin toiminut tutkimustoimisto, joka sitten
syksylld 1946 tapahtuneen Viestoliiton uudelleen organisoimi-
sen yhteydessid laajennettiin Vdestdpoliittiseksi tutkimuslaitok-
seksi fil. toht. V. J. Sukselaisen tullessa laitoksen esimieheksi.
Tutkimustoimistossa ja -laitoksessa on vuosina 1946—1948 Kuo~
pion lddnissd sekd Turun ja Porin lddnissd suoritettujen kentta-
tutkimusten perusteella selvitelty maaltapakoilmiété ja sen syita
ja perhelisiperheiden taloudellisia, terveydellisid, asunto-, maa-
taloudellisia ym. oloja. Liséksi on laadittu selvitys koulu-uudis-
tuksesta viestd- ja perhepolitiikan kannalta. Niiden tdiden ohel-
la on tutkittu eri maiden lapsilisi- ja perhepalkkausjirjestelmid
ja perhekustannusten tasauskysymystd yleensdkin. Téssad kat-
sauksessa lienee tarpeetonta pitemmilti viipyd tutkimuslaitok-
sen tyossi. Riittinee, kun viittaamme tdmén vuosikirjan sisél-
to6on sekd sen edeltdjadn: »Viestopolitilkkamme taustaa ja teh-
tavid».

240



