Maassamuuttajien ominaisuuksista

MARKETTA RITAMIES
Vaestopoliittinen Tutkimuslaitos

Muuttoliiketutkimuksen piirissi on muuttajien ominaisuuksien tutki-
minen saanut osakseen suhteellisen vihdn huomiota. Erddna syyna tdhédn
lienee se, ettd ominaisuuksia on vaikea tutkia. Niiden kartoittaminen
ennen muuttoa on melko mahdotonta, koska emme tiedda kuka on muut-
taja. Muuton tapahduttua, jolloin tutkiminen on helpompaa, on kuiten-
kin muutto jo saattanut vaikuttaa heiddn sosio-ekonomiseen asemaansa,
tapoihinsa, perhe-elamadnsd ja terveyteensa.

Muuttajien ominaisuudet todennékoisesti heijastavat tapahtuvia sosiaa-
lisia ja taloudellisia muutoksia. Koska muutokset vaihtelevat ajasta ja
paikasta riippuen, on ilmeists, ettd muuttajien ominaisuudetkaan eivit voi
pysyi kiinteind. Ei ole tarpeellista, ehkid ei mahdollistakaan, esittaa yleis-
tyksid muuttajien ominaisuuksista. Sen sijaan on tdrkeatd ja hyodyllista
tutkia ominaisuuksia eri ajankohtina ja erilaisissa olosuhteissa. Niiden
tunteminen auttaa paremmin ymmértimain vieston koostumuksessa ha-
vaittavia eroavuuksia ja niitd muutoksia, joita esiintyy muuttajan ldhto- ja
tulopaikkakunnalla.

Muuttajien ominaisuudet voidaan jakaa kahteen ryhmiin, helposti ja
vaikeasti tutkittaviin. Ensimmiiseen ryhm#an kuuluvat véestotilastoista
saatavat sukupuoli, ikd, siviilisddty, usein vield koulutus ja ammattikin.
Vaikeammin tutkittavia ovat sen sijaan sellaiset tdarkedt ominaisuudet kuin
fyysinen ja henkinen terveys, dlykkyys ja persoonallisuus. Useimmat tut-
kimukset ovatkin syrjdyttidneet vaikeasti tutkittavat ominaisuudet keskit-
tyen vain viestolaskennoista saataviin tietoihin.

Viestotilastomme — vaikka antaakin suhteellisen hyvin yleiskuvan
muuttoliikkeestd — kiinnittdd huomiota vain muutamiin muuttajien omi-
naisuuksiin. Tamin selvityksen tarkoituksena on tutkia niitd 1960-luvun
alkupuolen maassamuuttajien ominaisuuksia, joihin virallisen muuttoliike-
tilastomme perusteella on mahdollisuus. Sen puitteissa selvitetdin mink-
laisista ihmisistda muodostuu tdma yli 200000 hengen suuruinen maas-
samme vuosittain muuttava ihmisryhmé ja eroaako se ndiden ominaisuuk-
sien perusteella koko viestostd. Lyhyt katsaus ulko- ja kotimaisten tut-
kimusten tuloksiin osoittaa mitd muuttajien ominaisuuksia on tutkittu
aikaisemmin ja missd madrin muuttoliikkeen on todettu olevan niiden suh-
teen valikoivaa.
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Maassamuuton valikoivuus suoritettujen tutkimusten valossa

Ulkomaiset tutkimukset

Muuttajien ominaisuuksia kasittelevit tutkimukset ovat usein olleet
teoreettisia, ldhinnd universaalisia yleistyksid tavoittelevia. Muuttajien
on oletettu muodostavan yksinkertaisen kategorian, josta voi esittdd yleis-
tyksid. Lukuisista tutkimuksista huolimatta ei ole kuitenkaan pystytty
esittamadn kuin joitakin ylimalkaisia yleistyksia ja tutkijat ovat paatyneet-
kin siihen, ettd yleistysten loytdminen ei ole tarpeellista, ei edes suota-
vaakaan.

Viestotilastoista helposti saatavia ominaisuuksia kisittelevia tutkimuk-
sia on lukuisia. Niiden perusteella voidaan muuttoliikkeen valikoivuu-
desta todeta seuraavaa:

1. Muutto valikoi nuoria ihmisid. Tutkijat ovat siitd yksimielisid,
ja siksi timi onkin erds lujimmista demografian piirissd esitetyistd yleis-
tyksistd. Bogue (1959, 504) esittdd muuton olevan valikoivaa ldhinnd
teini-idstd 35 vuoden ikain saakka, vaikka toisaalta on todettavissa sellaisia-
kin muuttovirtoja, joissa lapset ja vanhukset ovat tavallista runsaammin
edustettuina. Erdinia syyni siihen, ettd muuttoliike valikoi nuoria ihmi-
sid, pidetdan sitd, ettd nuoret pystyvat sopeutumaan paremmin asuinpai-
kan mukanaan tuomiin muutoksiin kuin vanhemmat henkil6t. (Petersen
1961, 593).

2. Maassamuutto on sukupuolen suhteen valikoivaa. Kuitenkin erilai-
sista olosuhteista riippuu kumpi sukupuoli vallitsee kussakin muuttovir-
rassa. Lee (1966, 3, 48) mainitsee jo Ravensteinin havainneen tédmin,
silld esittdessdin naisten muuttavan enemmin kuin miesten, Ravenstein
totesi tdmin pitdvian paikkansa erityisesti silloin kun oli kysymys ldhi-
muutoista. Yhdysvalloissa miesten on todettu olevan taipuvaisempia muut-
tamaan. Erityisesti kaukomuutot ovat heille ominaisia. My®os silloin kun
tulopaikkakunnan olosuhteet ovat epdvarmat tai vaikeat ovat miehet
muuttajien enemmistond (Bogue 1959, 504).

3. Maassamuutossa havaitaan tapahtuvan siviilisiddyn mukaista valin-
taa. Samalla on kuitenkin otettava huomioon myo6s muita ominaisuuksia.
Esim. ikéd liittyy ldheisesti siviilisddtyyn. Ruotsissa naimattomien on
todettu muuttavan enemmin kuin samanikiisten naimisissa olevien. (Wal-
lander 1948, 166). Muuton on katsottu usein valikoivan yhteiskunnan mah-
dollisimman vdhidn sitomia ihmisia. Tallaisia ovat lahinnd naimattomat,
lesket ja eronneet (Illsley, Finlayson, Thomas 1963, 3, 237—238).

4. Maassamuuton ammatinmukainen valinta on suuresti riippuvainen
yhteiskuntatyypistd ja ajankohdasta. Esimerkiksi sodan vaikutus voi olla
huomattava muuttoliikkeen ammatinmukaiseen valintaan vaikuttava tekija.
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Ammatinmukainen valinta vaatii siis valintaa muissakin suhteissa, koska
se liittyy sosiaaliseen taustaan ja kayttdytymiseen.

Muuttoliiketutkimuksissa on useimmiten syrjdytetty sellaisten ominai-
suuksien tutkiminen, joista ei ole saatavissa valmista materiaalia tai joista
saatava materiaali on epivalidia tai puutteellista. Vaikka psyykkiset teki-
jit kuten #lykkyys ja mentaalinen terveys ovat vaikeasti
tutkittavissa, on niihin silti useissa tutkimuksissa kiinnitetty huomiota.
Tosin niissd kdytetyt metodologiat ovat useimmiten olleet riittdméttomia.
Vanhemmat tukimukset ovat pyrkineet osoittamaan, ettd urbanisaatio
valikoi maalaisvieston alykkaampad ainesta. Padtelmi on kuitenkin viime
aikoina pystytty useissa tutkimuksissa osoittamaan védriaksi. Joidenkin
tutkijoiden mielestd psyykkisistd tekijoistd ei voida tehdd yleistyksid.
Muutto valikoi joissakin tilanteissa &lykkaitd, toisissa taas vdhemmin
alykkiitd ja joskus ei valintaa tapahdu ollenkaan (Petersen 1961, 602).

Muuttajien fyysista terveyttd kisittelevit tutkimukset ovat usein
olleet valideja vain tietyissd olosuhteissa. Ne ovat kisitelleet jotakin
erityisti probleemaa tiettynd ajankohtana. Tukholmassa esim. on tut-
kittu tuberkuloosiin kuolleita, ja todettu kaupunkiin muuttaneiden kuole-
van harvemmin tuberkuloosiin kuin syntyperiisten kaupunkilaisten (Illsley,
Finlayson, Thomas 1963, 3, 299). Muuttoliike yleensd valikoi véeston
terveintd ainesta, koska nuoriso muodostaa siitd suuren osan. Tosin saat-
taa esiintya sellaisiakin muuttovirtoja, joissa huono terveys on syyna muut-
toon.

Kotimaiset tutkimukset

Suomessa on maassamuuttajien ominaisuuksia tutkittu vahan. Meilld
ei ole suoritettu tutkimuksia, joissa olisi keskitytty yksinomaan muutta-
jien ominaisuuksien tarkasteluun. Tutkijat ovat olleet kiinnostuneempia
muuttoliikkeen laajuudesta, vilkkaudesta ja suunnasta kuin siitd, minki-
laisista ihmisistd se koostuu.

Muuttoliiketilastomme perustuu suurimmaksi osaksi Tilastollisen p#-
toimiston kerdimidn otanta-aineistoon. Otanta-aineisto sisdltdd jokaisen
kuntaan muuttaneen henkilén, joka on syntynyt kuukauden 5, 15 ja 25
piivini ja kisittdd siten noin 10 % kaikista muuttaneista. Timin aineis-
ton perusteella saadaan maassamuuttajista seuraavat tiedot: lihto- ja saa-
pumispaikkakunta ja vastaavat rekisterit, muuttaneen henkilén nimi, syn-
tymaaika, syntymikunta, sukupuoli, siviiliséddty, oma ja paamiehen ammatti
sekd perheasema. Myos yhdessd muuttaneen perheen kokoonpano on ilmoi-
tettu. Tdmi edustava aineisto selvittdd lahinnd muuttaneiden prosenttista
jakaantumista erilaisten ominaisuuksien mukaan (Fougstedt 1953, 3, 356—
357).
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Maassamuuttajien on todettu olevan meilld samoin kuin muualla
maailmassa idn, sukupuolen, siviilisiddyn ja ammatin mukaan jossain
maarin valikoivaa.

1. Ialtddn muuttajat kuuluvat nuorisoon. Lento (1951, 72) havaitsi
naisten muuttavan Helsinkiin eniten 20—24-vuotiaina ja miesten 25—29-
vuotiaina. Uudenmaan lddnin muuttajista esi-industrialistisen kauden
lopulla yli puolet oli 19—29 vuotiaita. (Rosenberg, 1966, 71).

2. Naisten muuttolukujen on meilld todettu olevan korkeammat kuin
miesten. Varsinkin maalta kaupunkeihin ja kauppaloihin suuntautuvan
muuttoliikkeen on havaittu valikoivan naisia. (Lento, 1948, 108—111).
Naisten enemmyyden on meilld oletettu johtuvan siitéd, ettd heididn osuu-
tensa tyovoimasta ja korkeakouluopiskelijoista on kansainvilisesti katsoen
korkea (Valkonen—Kukkonen, 1966, 29).

3. Naimattomien osuus muuttaneista on huomattava. Sjoberg (1947,
32—34) totesi tamin Perttelin muuttoliikettd tutkiessaan, vaikka sielld oli
erindisistd syistd muuttanut tavallista enemmin naimisissakin olevia.

4. Maassamuuton ammatinmukaisen valikoivuuden tutkimista meilld
vaikeuttaa ammattitilaston epiluotettavuus. Se perustuu kirkonkirjoihin,
joiden ammattinimitykset ovat usein vanhentuneita. Tutkimukset tavalli-
simmin kasittelevdt maalta kaupunkiin muuttaneita. Lento (1948, 122—
123) havaitsi, ettd Kuopion lddnin asutuskeskuksiin muuttavat olivat maa-
talousvéestostd perdisin. Rosenbergin (1966, 54) mukaan muuttajat oli-
vat Uudellamaalla vv. 1820—70 lihinnd maatilatalouden piirissi tyos-
kentelevad palvelusvdestod. 1950-luvulla Helsinkiin muuttajista suurim-
man ryhmin muodostivat kisityoldiset ja muut tyontekijit. Seuraavina
olivat ilman ammattia olevat ja maa- ja metsédtaloustyontekijat. Ilman
ammattia olevien suuri osuus johtuu siitd, ettd suuri osa nuorista muut-
tajista muuttaa juuri ensimmdiseen tyopaikkaansa. (Bruun 1955, 3, 68).

Maassamuuttajien #lykkyyttd kasittelevia tutkimuksia on vihin.
Allardt, Jartti, Jyrkilda ja Littunen (1958, 180—181) tutkivat tiedollisen
aktiivisuuden asteikon avulla maaltamuuttajien tiedollista vireytti. Maa-
seudulta kaupunkiin muuttavien todettiin olevan tiedollisesti vireimpis
kuin kaupungeista maaseudulle tai maalaiskunnista maalaiskuntiin muut-
tavien. Valkonen ja Kukkonen (1966, 24—40) tutkivat eroaako Ristii-
nasta muuttava nuoriso lahjakkuudeltaan paikallaanpysyvisti. Lahjakkuu-
Koulussa hyvin menestyneiden todettiin muuttavan keskim#srsistd useam-
min pois Ristiinasta. My6s koulunkdynnin médran ja muuttoalttiuden
valilld havaittiin voimakas riippuvuus, miesten kohdalla se oli vield sel-
vempi kuin naisten kohdalla.

Nuorten suuresta osuudesta muuttoliikkeesss johtuu, ettd muutto valikoi
vdeston terveintd ainesta. Meilld ei ole varsinaisia muuttaneiden tervey-
dentilaa kisittelevia tutkimuksia, sen sijaan heididn kuolevuuteensa on vii-
tattu joissakin tutkimuksissa. Piepponen ja Ritamies (1966, 21—22) tote-
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sivat Helsinkiin muuttaneiden kuolevuuden olevan pienemmin kuin lih-
topaikkakunnalla olevien, lukuunottamatta maaseudulta muuttaneita mie-
hid. Niiden kuolevuus oli Helsingissd suurempi kuin lihtopaikkakunnalla.
Miehet ovat todennikdoisesti tottumattomia torjumaan vaaroja, joita uuden-
laiset tehtdvit ja vaaranalainen tyo tarjoavat.

Aivan pidinvastaiseen tulokseen tuli Varpela (1964, 5, 27) tutkiessaan
kokonaiskuolleisuutta kaupunkiin suuntautuvan muuttoliikkeen yhtey-
dessd. Hin havaitsi muuttajien kuolleisuuden olevan paljon suuremman
kuin syntyperiisten kaupunkilaisten ja ldhtopaikkakunnan asukkaiden.
Tamad johtui ldhinnd yli 30-vuotiaiden miesten suuresta kuolleisuudesta.
Varpelan saamaan tulokseen ilmeisesti vaikutti osaksi se, ettd muuttaneet
olivat saattaneet asua jo useita vuosia kaupungissa, joten heidin kuollei-
suuslukunsa kuvasti paremminkin pysyvian uuden ympiristén vaikutuksia.

Maassamuuttajien ominaisuudet

Maassamuuttajien maidrd on jatkuvasti kohonnut. Kun heiti muutti
vuosina 1951—55 keskiméérin 160 000 henke# vuosittain, on vastaava mairs
vuosina 1960—65 jo 217 000 eli 4.9 % keskivikiluvusta. Muutot eivit enii
1960-luvulla suuntaudu niin paljon kuin 1950-luvun alkupuolella maalais-
kunnista maalaiskuntiin. Niiden osuus on vihentynyt 41.3 %:sta 29.5
%:iin. Sen sijaan kaupunkien ja kauppaloiden vilisten muuttojen osuus
on lisdsntynyt 13.3 %:sta 19.8 %:iin.

Seuraavassa on tarkoituksena tutkia 1960-luvun alkupuolella muutta-
neen viestoryhmin ominaisuuksia viestotilastojen perusteella. Muutta-
jien ominaisuuksia pyritdén tutkimaan, mikili mahdollista, vuosina 1960—
65. Useimpien ominaisuuksien kohdalla kahden ensimmiisen vuoden tilas-
tot kuitenkin perustuvat kokonaisaineistoon eivitki siten ole vertailu-
kelpoisia muiden, otantaan perustuvien, tietojen kanssa. Useimmiten jou-
dutaan keskittymddn vuosina 1962—65 muuttaneiden ominaisuuksiin.
Tilastojen suomien mahdollisuuksien puitteissa pyritdin ottamaan huo-
mioon muuttajien ominaisuuksiin mahdollisesti vaikuttavat tekijit, kuten
muuton suunta ja pituus sekd alueelliset eroavuudet.

Sukupuoli

Suomessa on naisten muuttoliike ollut aina vilkkaampaa kuin miesten.
Jo 1800-luvun alkupuolella he muuttivat enemmén kuin miehet. Myos-
kdin vuodet 1960—65 eivit tee poikkeusta, vaan naisten osuus muutta-
neista on 53.2 %. Vaikka otettaisiin huomioon, etti naisten osuus koko-
naisviestostikin on suurempi (51.8 %) kuin miesten, osoittavat taulukon 1
promilleluvut kuitenkin, ettd heidén suhteellinen osuutensa on muuttajien
keskuudessa jonkin verran suurempi kuin miesten.
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Taulukko 1. Maassamuutto vuosina 1960—65 keskivikiluvun 1000
henked kohden
Table 1. Average internal migration between 1960—1965 per
1000 persons
Kuntaan muuttaneita Kunnasta muuttaneita Muuttovoitto — tappio
Moved to commune  Moved from commune Net gain — loss
M N M N
M F M F M F
Koko maa
Whole country 46.5 493 46.5 493 — —_
Kaupungit ja
kauppalat
Urban communes 63.2 61.6 478 46.4 + 154 +15.2
Maalais-
kunnat
Rural communes 359 40.3 457 515 — 98 —112

Taulukko 2. Maassamuutto muuton suunnan mukaan vuosina 1962—
65 prosentteina

Table 2. Internal migration between 1962—1965, according to
direction of migration (in per cent)
Miehet Nais;tyr 6
Men Women
Kaupun- Maalais- Yhteensi Kaupun- Maalais- Yhteensd
geista ja i geista ja  kunnista
kauppa- kauppa-
loista loista
From From Total From From Total
urban rural urban rural
communes communes communes communes
Kaupunkeihin
ja kauppaloihin
To urban
communes 22.0 323 54.3 224 321 545
To rural
communes 19.7 26.0 45.7 19.2 26.3 455
Yhteensa - Total 41.7 583 100.0 416 584 100.0
N 78 713 90 377

Kaupungit ja kauppalat ovat saaneet muuttovoittoa maalaiskuntien
kirsiessd tappiota. Kummankin sukupuolen keskuudessa on kaupunkien
ja kauppaloiden suhteellinen muuttovoitto melkein yhta suuri. Sen sijaan
naiset ovat maalaiskunnissa kirsineet suhteellisesti hieman enemmin

muuttotappiota.

On syyta tarkastella mikd vaikutus muuton sukupuolivalikointiin on
muuton suunnalla ja pituudella sekéd tutkia eroavatko maan eri osat tésséd

suhteessa toisistaan.
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Naisten osuus maassamuuttajista ei vaihtele muuton suunnan mukaan.
Heitd on 53—54 % suuntautuivatpa muutot maalaiskuntiin tai kaupunkei-
hin tai niistd poispdin. Taulukossa 2 on esitetty erikseen naisten ja
miesten muuttojen jakaantuminen muuton suunnan mukaan vuosina 1962—
65.

Muuton suunta ei vaikuta muuton sukupuolivalikointiin. Maalais-
kunnista kaupunkeihin ja kauppaloihin suuntautuvat muutot ovat kum-
mankin sukupuolen keskuudessa yleisimmat. Vizhiten muutetaan piin-
vastaiseen suuntaan.

Jo 1890-luvun loppupuolella Ravenstein havaitsi ldhimuuttojen olevan
naisille ominaisempia kuin miehille. Useat muut tutkijat ovat tulleet
samaan tulokseen toteamalla, ettd naisten osuus muuttaneiden kokonais-

kuitenkaan Lennon tutkimuksessa antanut tukea tille kisitykselle (Lento
1951, 76). Myos hinen Kuopion lddnin kunnissa suorittamansa tutkimus
osoitti naisten muuton ldhikuntiin olevan vihdisempis kuin miesten (Lento
1948, 111).

Kun tissd selvityksessd tutkitaan muuton pituuden vaikutusta suku-
puolivalikointiin 1960-luvun alkupuolella, pidetdén ld4nin sisdisida muuttoja
ldhimuuttoina ja lddnien vilisid kaukomuuttoina. Viestotilastojen perus-
teella on mahdollista tarkastella vain vuosia 1960—62, koska vuodesta 1963
ldhtien ei ole saatavissa tietoja kummastakaan sukupuolesta erikseen.

Vuosina 1960—62 oli lahimuuttojen osuus 55 % kaikista muutoista. Nais-
ten osuus lahimuutoista oli 53 %. Tdmé& ei kuitenkaan osoita sitd, ettd
lahimuutot olisivat naisille tyypillisid, koska naisten osuus oli 53 %
kaukomuutoistakin. He muuttavat enemmin kuin miehet muuton pituu-
desta riippumatta.

Maan eri osat eroavat melkoisesti ldhi- ja kaukomuuttojen suhteen.
Lahimuutot ovat tyypillisimpid Turun ja Porin ldénille (67 %). Myos
60 %. Himeen ldénille sen sijaan ovat yleisimpid kaukomuutot, silld
lahimuuttojen osuus oli sielld vain 47 %. My6s Uudenmaan ja Mikkelin
laznissd oli lahimuuttojen méérd pienempi kuin kaukomuuttojen.

Sukupuolten viliset eroavuudet maan eri osissa ovat pienet. Naisten
osuus ladnien lahimuutoista vaihtelee 52—56 %:iin ja kaukomuutoista 51—
54 %:iin. Niissd ld#neissd, joissa naisten osuus lihimuuttajista on suuri,
on heitd paljon my6s kaukomuuttajien joukossa. Esim. Kuopion ldsinissi
on naisten osuus suuri sekéd lahi- ettd kaukomuuttajista ja Kymen lai-
nissd vahidinen.

Jos ei eroteta ldhi- ja kaukomuuttoja, vaan tutkitaan sukupuolen vai-
kutusta maan eri osien muuttovoittoon tai -tappioon, on tilanne vuosina
1960—63 kuvion 1 kaltainen.

8
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Turun ja Porin L.
Ahvenanmaa
Hameen 1.
Kymen 1.
Mikkelin 1.
Pohj.-Karjalan 1.
Kuopion 1.
Keski-Suomen 1.
Vaasan 1

Oulun 1

Lapin 1
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Kuvio 1. Muuttovoitto ja -tappio keskivikiluvun 1000 henked kohti
ladneittdin vuosina 1960—63

Figure 1. Average net gain and loss due to migration per 1000 persons
between 1960—1963; according to administrative districts

Vaikka ldznien vililld on huomattavia eroavuuksia niiden saaman suh-
teellisen muuttovoiton tai kirsimin muuttotappion suhteen, on sukupuo-
len vaikutus vihiinen. Uudellamaalla, joka on erikoisasemassa saamansa
korkean muuttovoiton vuoksi, on miesten muuttovoitto hiukan suurempi
kuin naisten. Suurin, noin 2 %y on sukupuolten vilinen eroavuus Kymen
ollessa hieman tappion puolella. Muissa ldéneissd sukupuolten vilinen
ero on useimmiten promillea vahdisempi.

Ika

Maassamuuton iin mukaisesta valikoinnista tutkijat ovat yksimielisid.
Nuoriso muodostaa maassamuuttajien valtaosan ja naisten on todettu
muuttavan jonkin verran nuorempina kuin miesten. Vuosina 1962—65
muuttaneiden ikijakautuma osoittautui aikaisempien tutkimusten tulok-
sia tukevaksi.
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Taulukko 3. Maassamuuttajien ja koko vieston ikidjakautuma suku-
puolen mukaan vuosina 1962—65 % :na

Table 3. Age and sex distribution of migrants and the total
population between 1962—1965 (in per cent)

Ika Maassamuuttajat ') Koko viaesto ?)
Age Migrants Whole population
Miehet Naiset Yhteensa Miehet Naiset Yhteensa
Men Women Total Men Women Total
0—4 13.6 115 125 9.2 82 8.7
5—14 15.5 133 143 20.1 18.0 190
15—24 253 33.6 29.7 18.7 16.8 17.7
25—34 25.7 213 234 13.7 124 13.0
35—44 10.1 8.7 94 129 12.7 12.7
45—64 8.1 89 85 19.6 224 211
65— i 2.7 22 6.0 95 78
Yhteensi
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
N 78 713 90 378 169 091 2209 052 2368 146 4577198

1) perustuu otantaan
based on a sample

) perustuu vuotuiseen keskimaariin
based on annual average

Maassamuuttajista 80.1 % on alle 35-vuotiaita, vastaavan osuuden ollessa
koko viestostd 58.4 %. 15—24-vuotiaat muodostavat suurimman ikiluokan
(taulukko 3). Erityisesti naisten keskuudessa on timin ikéisid muuttajia
paljon, noin kolmasosa kaikista naismuuttajista. Tahan ikiluokkaan kuu-
luvien miesten ja naisten vilinen ero tulee vield suuremmaksi kun ote-
taan huomioon, ettd koko viestdssd tihin ikdluokkaan kuuluu miehid
enemmin, 51 %. Idn mukana muuttoalttius vihenee. Muuttajista vain
10.7 % on 45-vuotiaita tai sitd vanhempia. Koko viestostd tihin ikiluok-
kaan kuitenkin kuuluu 28.9 %.

Syynid siihen, ettd naiset muuttavat nuorempina kuin miehet, pité
Lento (1951, 72—73) sitd, ettd tytot kehittyvit nopeammin kuin pojat
ja ettd tytoilld on jo varhaisella idlld tarjolla sopivaa tyoti kotitaloudessa,
kauppa- ja ravitsemisliikkeisséd ym. Asevelvollisuusiéin Lento katsoo vihen-
tédvén nuorten miesten muuttoja, vaikka se voi kylli olla sysiyksend myo-
hemmin tapahtuvalle asuinpaikan vaihdokselle.

Rosenberg (1966, 84) ei yhdy Lennon kisitykseen siini, ettd tyttojen
nopeampi kehittyminen vaikuttaa naisten alhaisempaan muuttoikiin.
Hiénen mielestddn naisten ja miesten ikdryhmitysten suhde vaihteli
muuttaneiden yhteiskunnallisesta asemasta riippuen.

Muuton suunnan vaikutus muuttajien ikirakenteeseen kdy ilmi tau-
lukosta 4.
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Taulukko 4. Maassamuuttajien ikdrakenne muuton suunnan mukaan
vuosina 1962—65 % :na

Table 4. The age structure of migrants between 1962—1965,
according to direction of migration (in per cent)

Ika Kaupungeista Kaupungeista Maalaiskunnista Maalaiskunnista
kaupunkeihin maalaiskuntiin kaupunkeihin maalaiskuntiin
Age From urban From urban From rural From rural
communes communes communes communes to
to urban to rural to urban rural communes
communes communes communes
0—4 127 15.2 9.7 13.8
5—14 13.8 144 121 173
15—24 254 24.7 38.6 26.3
25—34 26.6 25.4 21.0 221
35—44 10.7 95 8.0 9.8
45—64 8.8 86 8.2 8.6
65— 2.0 2.2 24 21
Yhteensa
Total 100.0 100.0 100.0 100.0
N 37581 32817 54379 44314

Merkittivin ero muuton suunnan ja ikidjakautuman vililld on se, etta
15—24-vuotiaina maalaiskunnista muutetaan kaupunkeihin ja kauppaloi-
hin huomattavasti enemmin kuin muihin suuntiin. Maalaiskunnista muut-
taa kaupunkeihin alle 25-vuotiaina 60 % muuttajista. Kaupungeista muut-
tajat taas ovat hieman useammin 25—34-vuotiaita.

Rosenberg katsoo muuttaneiden ikdrakenteen ja muuton suunnan vilis-
ten eroavuuksien suurelta osalta johtuvan muuttaneiden ammattiryhmityk-
sessd esiintyvistd muutoksista. Tosin hin olettaa maaseudun ja kaupungin
vilisten eroavuuksien aiheutuvan myos muuttolilkkeen maantieteellisesta
luonteesta. Kaupunkien muuttoliike on enemmin kauttakulun luonteista.
Sinne siirtyneistd suuri osa on jo aikaisemmin, nuorempana, muuttanut
maalta kaupunkiin (Rosenberg 1966, 80—83).

Allardt, Jartti, Jyrkild ja Littunen (1958, 179) totesivat 15—29-vuo-
tiaiden tyttdjen muuttavan enemmin maaseudulta kaupunkiin ja saman-
ikiisten poikien maaseudulta maaseudulle. Tassd selvityksessd tulokset
eivit poikien osalta osoittaudu samanlaisiksi (taulukko 5).

Tytot, 15—24-vuotiaat, muuttavat poikia useammin maalaiskunnista
kaupunkeihin ja kauppaloihin, mutta maalaiskuntien viliset muutot eivét
ole timin ikiisille pojille yleisempi#, pédinvastoin. Seuraavaksi vanhim-
massa ikdluokassa heidin osuutensa sen sijaan on hiukan tyttdjen osuutta
suurempi. Muuton suunnasta riippumatta tyttéjen osuus on suurempi
15—24-vuotiaiden ikiluokassa ja poikien 25—34-vuotiaiden ikdluokassa.
Alle 15-vuotiaiden muuttajien osuus on poikien keskuudessa suurempi
kaikkiin suuntiin tapahtuvissa muutoissa.
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Taulukko 5 Maassamuuttajat iin, muuton suunnan ja sukupuolen
mukaan vuosina 1962—65 % :na

Table 5. The distribution of migrants between 1962—1965,
according to age, sex, and direction of migration (in per
cent)

Tka Kaupungeista Kaupungeista Maalaiskunnista Maalaiskunnista

Age kaupunkeihin maalaiskuntiin kaupunkeihin maalaiskuntiin

From urban From urban From rural From rural
communes to communes to communes communes to
urban communes rural to urban rural communes
communes communes
Miehet Naiset Miehet Naiset Miehet Naiset Miehet Naiset
- Men Women Men Women Men Women Men Women
0—4 13.8 11.8 16.4 14.0 10.7 8.7 149 128

5—14 15.1 12.6 15.6 134 129 114 189 159

15—24 213 289 203 28.7 343 424 213 30.6

25—34 28.8 248 271 239 245 179 236 20.7

35—44 115 99 103 88 8.7 75 10.7 9.0

45—64 8.2 94 84 88 73 9.0 88 8.6

65— 13 26 19 24 1.6 31 18 24

Yhteensi

Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

N 17 359 20 222 15470 17 347 25398 28 981 20 486 23 828

Taulukko 6. Maassamuuttajien siviilisdity muuton suunnan mukaan
vuosina 1962—65 % :na

Table 6. Marital status of migrants between 1962—1965, accor-
ding to direction of migration (in per cent)

Siviili- Kaupungeista Kaupungeista Maalaiskunnista  Maalaiskunnista

saaty kaupunkeihin maalaiskuntiin kaupunkeihin maalaiskuntiin

Marital From urban From urban From rural From rural

status communes communes to communes to communes to
to urban rural communes urban communes rural communes
communes

Naimisissa

Married 449 459 378 414

Muut

Others 551 541 62.2 38.6

Yhteensi

Total 100.0 100.0 100.0 100.0

N 37 581 32817 54379 44313

Siviilisdaty

Maassamuuttajien siviilisaddyn kohdalla muuttoliiketilasto on hyvin sup-
pea. Sen perusteella on mahdollista tutkia vain kahta ryhmi#, naimisissa
olevia ja muita. Massamme aikaisemmin suoritetuissa tutkimuksissa on
maassamuuton todettu valikoivan enemmén naimattomia henkilsita. Kun
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Taulukko 7. Maassamuuttajien siviilisaaty sukupuolen ja muuton
suunnan mukaan %:na

Table 7. Marital status of migrants between 1962—1965, accor-
ding to sex and direction of migration (in per cent)

Siviili- Kaupungeista Kaupungeista Maalaiskunnista =~ Maalaiskunnista
saaty kaupunkeihin maalaiskuntiin kaupunkeihin maalaiskuntiin
Marital From urban From urban From rural From rural
status communes to communes to communes to communes to

urban communes rural communes urban communes rural communes
Miehet Naiset Miehet Naiset Miehet Naiset Miehet Naiset

Men Women Men Women Men Women Men Women
Naimisissa
Married 46.7 434 46.3 456 39.6 36.3 411 416
Muut
Others 53.3 56.6 53.7 544 60.4 63.7 58.9 584
Yhteensa
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
N 17359 20222 15470 17 347 25398 28981 20486 23827

tissd selvityksessd tutkitaan maassamuuttajien siviilisddtyd vuosina 1962—
65 on naimattomia, leskid ja eronneita kisiteltdvd yhtend ryhmina ja
verrattava sitd naimisissa oleviin.

Naimisissa olevien osuus maassamuuttajista oli 41.9 %. Naisista oli
naimisissa 41.1 % ja miehistd 42.9 %. Naimisissa olevien osuus ei muut-
tajien keskuudessa ole vihdisempdd kuin maan koko viestossd, silld koko
maassa oli naimisissa olevien osuus samana ajanjaksona 41.6 %.

Muuton suunnan vaikutus naimisissa olevien osuuteen kdy ilmi tau-
lukosta 6.

Nuorten suuresta osuudesta maalaiskunnista kaupunkeihin ja kauppa-
loihin suuntautuvassa muuttoliikkeessd johtuu, ettd naimisissa olevien
osuus on tihin suuntaan muuttavien keskuudessa viahdisin. Kaupungeista
muuttajat ovat useimmin naimisissa olevia.

Sukupuolten viliset eroavuudet ovat melko pienet (taulukko 7).

Naimisissa olevat miehet muuttavat jonkin verran enemmin kuin
naimisissa olevat naiset silloin kun muutot suuntautuvat maalaiskun-
nista kaupunkeihin ja kauppaloihin tai tapahtuvat kaupunkien ja kauppa-
loiden valilla.

Iki ja siviilisddty liittyviat laheisesti yhteen. Siksi onkin syytd tar-
kastella ikidluokittain naimisissa olevien osuutta.

Naimisissa olevien osuus on suurin 35—44-vuotiaiden ikdluokassa ja
vihiisin 15—24-vuotiailla. Naimisissa olevien miesten osuus on huomattava
25 vuodesta ylospdin. Naisten osuus sen sijaan vihenee huomattavasti
vanhimmissa ikiluokissa. 65-vuotiaista tai sitd vanhemmista naismuutta-
jista on naimisissa endd vain 24 % (taulukko 8).
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Taulukko 8 Maassamuuttajat siviilisiddyn ja ian mukaan vuosina
1962—65 % :na

Table 8. The distribution of migrants between 1962—1965,
according to marital status and age (in per cent)

Miehet Naiset Yhteensa
Men Women Total
Ika Yhteensa Siitd nai- Yhteensa Siitd nai- Yhteensa Siitéd nai-
misissa % misissa % misissa %
Age Total Per cent Total Per cent Total Per cent
married married married
0—14 22 909 — 22 359 — 45 268 —
15—24 19912 30.2 30 387 394 50 299 35.7
25—34 20 250 746 19 290 734 39 540 74.0
35—44 7979 83.0 7861 75.3 15 840 79.2
45—64 6 368 80.8 8069 55.5 14 437 66.7
65— 1295 66.8 2412 243 3707 39.1
Yhteensia 78 713 429 90 378 411 169 091 419

Total

Elinkeinorakenne

Muuttoliikkeen ammatinmukaisen valikoivuuden on todettu vaihtele-
van eri ajankohtina ja eri yhteiskuntatyypeissi. Muuttajien ja koko vdes-
ton elinkeinorakennetta vertaamalla saadaan jonkinlainen kisitys muutto-
liikkeen elinkeinon mukaisesta valikoivuudesta. Mitd suurempia nididen
viliset erot ovat siti enemmén muuttoliike on elinkeinohaaran mukaan
valikoivaa. On kuitenkin otettava huomioon, etti koko vieston ja muut-
tajien elinkeinorakennetta olisi verrattava samana ajankohtana, koska elin-
keinorakenne on ajankohdasta riippuvainen ja vaihtelee kulloinkin val-
litsevien olosuhteiden mukaan. Téssd selvityksessd on jouduttu suoritta-
maan vuosina 1962—65 muuttaneiden elinkeinorakenteen vertailu koko
maan vieston elinkeinorakenteeseen vuonna 1960, mikd on otettava huo-

mioon tuloksia tarkasteltaessa (taulukko 9).

Teollisuuden piirissd tyoskentelevdit muodostavat maassamuuttajista
melkein kolmasosan, palveluksissa toimivien osuuden ollessa viidesosa.
Maa- ja metsitaloudessa sekd kaupan alalla tyoskentelevid on muuttajien
keskuudessa yhti paljon. Kun titd jakautumaa verrataan maan koko vies-
ton elinkeinojakautumaan vuonna 1960, todetaan teollisuuden parissa tyos-
kentelevien muuttajien olevan edustettuna samassa suhteessa kuin teolli-
suudessa tyoskentelevid oli koko véestossi. Maa- ja metsitaloudessa
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Taulukko 9. Maassamuuttajat vuosina 1962—65 ja koko vaesto 31. 12.
60 elinkeinon mukaan

Table 9. Migrants between 1962—65 and total population 31. 12.
60, according to industry

Maassamuuttajat 1962—65 Koko vaesto 31.12.60
Migrants 1962—1965 Total population

31.12. 60
Maa- ja metsatalous 123 317
Agriculture and forestry
Teollisuus 314 | 30.8
Industry l
Kauppa 120 ( 483 88 ( 464
Commerce ‘
Liikenne 49 6.7
Commaunications
Palvelukset yhtkunnalle ja
elinkeinoelamalle 14.0 ]
Commaunity and business services 193 10.8
Henkilokohtaiset palvelukset 53 |
Personal services
Elinkeinohaara tuntematon ja
ammatittomat 201 1091)
Industry unknown and economically 032)
inactive persons
Yhteensa — Total 100.0 100.0
N 168 560 4 446 222

1) itsendiset ammatittomat
economically inactive persons
?) tuntematon
unknown

din osuutensa koko viestostd edellyttdisi. Palvelusten ja kaupan parissa
tyoskentelevien osuus on muuttajien keskuudessa suurempi kuin koko vies-
tossa.

Muuton suunta todennikéisesti vaikuttaa sithen kuinka paljon kunkin
elinkeinohaaran alalta muuttaa (taulukko 10). Maa- ja metsidtalouden
piirissd tyoskentelevit muuttavat eniten maalaiskunnasta toiseen, myos
kaupunkiin muuttaneiden joukossa heitd on jonkin verran. Kaupunkien
ja kauppaloiden vilisissd muutoissa heidén osuutensa luonnollisesti on pieni.

Maalaiskuntien vilisida muuttoja lukuunottamatta on teollisuuden pii-
rissa tyoskentelevid muuttajia ylivoimaisesti eniten. Kaupunkien ja kaup-
paloiden vilisissdé muutoissa on kaupan ja palvelusten piirissd tyoskente-
levien muuttajien osuus suurempi kuin muihin suuntiin tapahtuvissa muu-
toissa. Myoskin sellaisia, joiden ammattia ei tunneta tai jotka ovat ilman
ammattia, on heiddn keskuudessaan eniten.
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Taulukko 10. Maassamuuttajat elinkeinohaaran ja muuton suunnan
mukaan vuosina 1962—65 %:na

Table 10. The distribution of migrants according to employment
in various industries and direction of migration (in per
cent)

Elinkeino- Kaupungeista Kaupungeista Maalaiskunnista Maalaiskunnista

haara kaupunkeihin maalaiskuntiin kaupunkeihin maalaiskuntiin

Branch of From urban From urban From rural From rural

industry communes communes communes to communes to
to urban to rural urban rural communes
communes communes communes

Maa- ja

metsatalous 18 6.0 10.3 282

Agriculture and

forestry

Teollisuus 31.7 372 346 232

Industry

Kauppa 13.7 10.7 11.7 11.8

Commerce

Liikenne 49 a5 52 41

Communications

Palvelukset

yht.kunnalle ja

elinkeinoelamaille 18.7 13.6 116 133

Community and
business services
Henkilokohtaiset

palvelukset 48 44 74 39
Personal services

Elinkeinohaara

tuntematon ja

ammatittomat 244 226 19.2 15.5

Industry unknown
and economically

inactive persons
Yhteensa — Total 100.0 100.0 100.0 100.0

N 37468 32429 54378 44 285

Koska ammatinmukaisen valinnan on todettu olevan suuresti ajankoh-
dasta riippuvainen, on kuviossa 2 esitetty muuton suunnan mukaan muut-
tajien elinkeinohaaran mukainen jakaantuminen vuosittain vuodesta 1956
alkaen. Tim# kymmenen vuoden pituinen kausi osoittaa kuinka suuria
vuosittaiset vaihtelut ovat.

Kuvion 2 mukaan vuosittaiset heilahtelut saattavat olla hyvinkin suu-
ria, joskus jopa 10 %. Varsinkin teollisuuden seki maa- ja metsitalouden
piirissd tdméd on havaittavissa. Maa- ja metsidtaloudessa tyoskentelevid
lukuunottamatta on muilla elinkeinoaloilla tydskentelevien osuus parina
viime vuotena lisdantynyt kaikkiin suuntiin tapahtuvissa muutoissa.
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Kuvio 2. Maassamuutto muuton suunnan sekd muuttaneiden elin-

keinohaaran mukaan vuosina 1956—65 % :na
Figure 2. Migration between 1956—65, by direction of migration and
by industry of migrants (in per cent)

Sosiaaliryhmi

Vuodesta 1961 lahtien on muuttoliiketilastoomme otettu mukaan myés
muuttajien sosiaaliryhmd. Ammatin tai oppiarvon perusteella maassa-
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Taulukko 11. Itsenidisesti muuttaneet sosiaaliryhman ja muuttajien
sukupuolen mukaan vuosina 1961—65 % :na

Table 11. Distribution of migrants of age between 1961—1965,
according to social class and sex (in per cent)

Sosiaaliryhma ! Miehet Naiset Yhteensa
Social class Men Women Total
) 5 e TR CRN 74 2.7 58
Bt s e § e SRR 23.5 26.8 246
ey S RO s oo 455 315 410
i R R O T e e SR AN 10.0 18.0 12.6
- T ot PERNPER GOy ) LT 6.1 55 59
A D ) 5 e 15 29 2.0
s S PR B T 33 3.7 34
8 | i et et s 2.7 89 47
Yhteensda — Total .............. 100.0 100.0 100.0
B Az eideuig s ik it sl R 57353 27 551 84 904

1) 1. Akateemisen loppututkinnon suorittaneet henkildt, suuryrittidjat ja yritysten
johtajat, julkisen ja yksityisen sektorin johtavat toimihenkilst.
Professionals, employers of larger establishments and managers, higher
employees in public and private employment.

2. Julkisen ja yksityisen sektorin alemmat toimihenkilst, itsendiset pienyrittijat,
teknikot, tyonjohtajat sekd muut henkil6t, joiden ammattia ei voida rinnastaa
sosiaaliryhmiin 1 ja 3 kuuluviin ammatteihin.

Lower employees in public and private employment, independent employers of
smaller establishments, technicians, foremen and other persons whose occupa-
tions cannot be ranked in the same category as those in the social groups 1 and 3.

3. Erikoiskoulutuksen saaneet tyontekijat, kauppa-apulaiset ja niihin ammatteihin
verrattavat.

Skilled workers, shop assistants and related occupations.

4, Tyontekijat, joilla on vidhidn tai ei ollenkaan erikoiskoulutusta.

Labourers possessing little or no special training.

Itsenidiset maanviljelijat yms.

Independent farmers and other related occupations.

. Oppilaat ja harjoittelijat.

Pupils and apprentices.

. Opiskelijat ja koululaiset.

Students and pupils at school.

Epamairidinen tai tuntematon ammatti.

Unknown or uncertain occupation.

® N = o

muuttajat on jaettu kahdeksaan sosiaaliryhmiin. Koko vieston osalta
ei ole mahdollisuutta saada vastaavaa jakautumaa. Siksi vertailu ei ole
mahdollista.

Vuosina 1961—65 itsenidisesti muuttaneet jakaantuivat sosiaaliryhmin
mukaan taulukon 11 mukaisesti.

Kolmas sosiaaliryhmi eli erikoiskoulutuksen saaneet tyontekijat muut-
taa eniten maassamme. Toinen ja neljds sosiaaliryhmi ovat seuraavaksi
suurimmat. Itseniisid maanviljelijoitd on muuttajista vain kuusi prosent-
tia samoinkuin ensimmiiseen sosiaaliryhmiin kuuluviakin.

Miesten ja naisten vilillda on huomattavia eroavuuksia. Miehistd mel-
kein puolet kuuluu kolmanteen sosiaaliryhmi#n, naisista vain kolmannes.
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Kuvio 3. Itsendisesti muuttaneet muuton suunnan ja sosiaaliryhmin
mukaan vuosina 1961—65 % :na.

Figure 3. Distribution of migrants of age between 1961—1965, accor-
ding to direction of migration and social class (in per cent).

Naiset sen sijaan muuttavat enemmin erikoiskoulutusta vailla olevinakin.
Kahdeksannen sosiaaliryhmén suuruus naisten keskuudessa johtuu siiti,
ettd tdhin on luokiteltu sellaiset naiset, jotka ovat maininneet ammatik-
seen rouva. Ylin sosiaaliryhmé on miesmuuttajilla suurempi kuin naisilla.

Sosiaaliryhmiin kuulumiseen vaikuttaa muuton suunta kuten todetaan
kuviosta 3.

Kolmas sosiaaliryhméd on suurin tapahtuupa muutto mihin suuntaan
tahansa. Eniten tihin ryhmiin kuuluvia on kuitenkin kaupunkien ja
maalaiskuntien vilisissi muutoissa. Kahteen ylimpdédn sosiaaliryhmiin
kuuluvia on eniten kaupungeista ja kauppaloista kaupunkeihin ja kauppa-
loihin muuttavien joukossa. Maalaiskunnista sen sijaan muuttaa enem-
mén erikoiskoulutusta vailla olevia tyontekijoitd. On selvad, ettd itsendis-
ten maanviljelijéiden osuus on suurin maalaiskuntien vilisissi muutoissa.
Viimeiseen sosiaaliryhmaidn kuuluvia muuttaa kaupungeista enemmin
kuin maalaiskunnista.

Loppupaidatelma

Yhteenvetona 1960-luvun alkupuolen suomalaisesta maassamuuttajasta

voidaan sanoa, ettd hin
— on useammin nainen kuin mies,

Ero ei ole suuri, mutta se on havaittavissa muuton suunnasta ja pituu-
desta riippumatta ja kaikissa osissa maata.
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— on tavallisesti nuori henkilo,
15—24-vuotiaiden osuus on suurin ja alle 35-vuotiaita on muuttajista
periti 80 %. Nuoriso on runsaimmin edustettuna maalaiskunnista kaupun-
keihin ja kauppaloihin suuntautuvissa muutoissa. Naiset muuttavat nuo-
rempina kuin miehet.

— ei ole sen harvemmin naimisissa kuin maan koko vdesté yleensd on,
Koska naimattomia, leskid ja eronneita on véestotilaston perusteella tut-
kittu yhtenid ryhmini, ei ole mahdollista sanoa, missi mairin muutto
valikoi maassamme naimattomia henkiloitd. Naimisissa olevien osuus
on 42 % muuttajista sekd koko maan viestostd, joten naimisissa olo ei
vaikuta muuttoa rajoittavasti.

— toimii teollisuudessa tai palveluammateissa,

Teollisuudessa tyoskentelevien muuttajien osuus on samaa suuruusluokkaa
kuin teollisuudessa toimivien osuus koko viestdsti. Palveluammatit ja
kauppa sen sijaan vetdvdt muuttajia puoleensa ja niisti muutetaan. Maa-
ja metsétaloudessa toimivien osuus on huomattavampi ainoastaan maalais-
kuntien vilisissi muutoissa.

— kuuluu usein kolmanteen sosiaaliryhmiiin, ts. erikoiskoulutuksen

saaneisiin tyontekijoihin.
Liéhes puolet miesmuuttajista on kolmanteen sosiaaliryhmiin kuuluvia, nai-
sista kolmannes. Naiset sen sijaan muuttavat useammin erikoiskoulutusta
vailla olevinakin, ts. neljannestd sosiaaliryhmisti. Kolmas sosiaaliryhmi
on suurin kaikkiin suuntiin tapahtuvissa muutoissa. Kahteen ylimpdin
sosiaaliryhméén kuuluvia on eniten kaupunkien ja kauppaloiden vilisissi
muutoissa.
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Summary:
Demographic Characteristics of the Migrants in the 1960’s

By MARKETTA RITAMIES
Population Research Institute

Although internal migration in Finland has been on the continuous increase —
at present the annual number of migrants already being over 200,000 — little
attention has been paid to their demographic characteristics. Research along these
lines, however, would indicate what are the associated characteristics and to what
extent migration is selective. As such it would help us understand the observable
differences between the composition of the population in general and the variations
in the prevailing conditions in the migrants’ communities of origin and destination.

The purpose of the present report is to show what demographic characteristics
of the migrants can be studied by means of available census data for the beginning
of the 1960’s, and to indicate to what extent migration is selective in respect to
the variables studied.

On the basis of census data, which is to a large extent based on population
samples, the following variables can be studied: sex, age, marital status, occupational
status and social class. In brief, the migrants of the early part of the 1960’s can be
characterized as:

— The migrant is more often a woman than a man.

The difference is not large (the proportion of women is 53 per cent), but it is
notably independent of either the direction or the distance of migration, and holds for
the whole country (Tables 1 and 2).

— The migrant is usually a young person.

The proportion of persons between the ages of 15 and 24 years is the highest,
and 80 per cent of the migrants are under 35 years of age. The corresponding pro-
portion for the total population is 58 per cent. Young persons are most represented
among migrants moving from rural to urban communes. Migrants moving from urban
communes are somewhat older because the migration patterns of cities are of a more
transitory nature. People moving away from the cities are often those who have earlier,
as young persons, migrated there (Tables 3, 4, and 5).

— Migrants are no less seldom married than the population in general.
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Because in census statistics single persons, widows, and divorced are counted
together, it is impossible to say to what extent migration is selective with respect to
single persons. The proportion of married persons among migrants is 42 per cent,
which is the same as for the total population. Thus, being married has no effect
on migration. The proportion of married persons is lowest among migrants moving
from rural to urban communes. This may be due to the fact that people move from
rural communes at a younger age than they do from the cities (Tables 6, 7, and 8).

— Migrants are employed in industry and service occupations.

One half of the migrants are employed in industry and service occupations. Only
little migration is noted among persons engaged in agriculture and forestry. Only
in case of migrations from one rural commune to another was their proportion some-
what more noticeable i.e. 28 per cent. Services and commerce are the industries that
both attract migrants and from which they move. The migrants’ occupation is
dependent on both the time of migration and the prevailing conditions. Annual
variations in the distribution of migrants in the various industries were large. For
example, the proportion engaged in industry varied depending on the direction of
migration as much as 10 per cent (Figure 2).

— Migrants belong often to social class 3, i.e. skilled workers.

According to census classification migrants fall into 8 social classes (cf. p. 123).
41 per cent of the migrants were found in social class 3. Also in social class 2 there
is much migration (25 per cent). On the other hand, the proportion in the lowest and
highest social classes is small. Only 6 per cent of the migrants come from each of
these classes.

Almost one half of the male migrants but only about a third of the female come
from social class 3. Thus, even though they have less specialized training, women
migrate more. There are also more women in social class 8, which includes unskilled
workers and those with unknown occupation.

Migration in all directions is highest in social class 3. Among migrants from
the two uppermost social classes migration is mostly between urban communes.
(Table 11).



