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tyon tuloksena on syntynyt vankka teos, jossa pddpaino on 90 laajassa
taulukossa ja lukuisissa pienemmissd asetelmissa.

Finanssihallintoa ja menosddntojen laatimista kisittelevin ensimmaiisen
osan aloittaa selked, aikaisemmalle tutkimukselle rakentuva katsaus Ruotsin
sekaviin rahaoloihin. Kahdessa seuraavassa johdantoluvussa selvitelliin
eriasteiset valtionvarainhallinnon elimet ja niiden tehtdvit. Koska Ruot-
sissa ei viel4 tini aikana pidetty keskitettyd w»valtakunnan paikirjaa», on
Amark joutunut kiyttimian lahteindin pidasiassa menosaintsjd. Naiden
laatimistapa ja sisalt6 esitetddn vuosi vuodelta tarkkaan tekstissi ja taulu-
koissa. TAllsin osoitetaan mm. etti menoarviot miltei aina valmistuivat
vasta ko. varainhoitovuoden kuluttua jo pitkille. Suomea varten laadittiin
omat menosdinnot vuosille 1723—1792. Niisti nakee, ettd ruotsalaisia
varoja siirrettiin Suomen menoja peittimiian paljon enemmin kuin piin-
vastoin. Amark toteaakin, etti suomalaiset valtion tulot kiytettiin miltei
kokonaan Suomen paikallisiin tarpeisiin, kun taas keskushallinnon menot
peitettiin vain ruotsalaisin varoin. Voi siis sanoa, ettei Suomi ollut tana
aikana valtiontaloudellisesti omavarainen.

Teoksen toisessa osassa esitellddn valtion menot, tulot ja velat yksityis-
kohtaisesti menosddntdjen sekd erditten tilien nojalla ynni luonnehditaan
yleisesti ajan finanssijarjestelmaid. Menosdantolaitoksen ulkopuolelle jadneet
valtion erityisid varoja hallinneet sddtyjen konttori, eri rahastot ja kassat
sekd ruotsalaisen Pommerin ja Wismarin finanssilaitos selostetaan viimei-
sessd osassa. Vield esitetddn yhtendiisesti sotien rahoitusmenetelmit ja menot.

Amark on tarkoittanut teoksensa tutkimusta helpottavaksi kasikirjaksi.
Hydodyksi se varmasti onkin ei vain talous- ja hallintohistorian tutkijoille,
vaan myoés ja erityisesti kaikille niille, jotka kayttidvat lahteindan 1700-luvun
tiliasiakirjoja. Paitsi ettd se antaa laajan ja riittdvin perusteellisen kuvan
aiheestaan, se johdattaa loytamadn kirjallisuutta, lakisiannoksii ja arkisto-
lahteita. Tekstissd olevat lukuisat viittaukset teoksen toisiin kohtiin, taulu-
koiden tarkka selostaminen tekstissa ja taulujen huomautuksissa seka yksi-
tyiskohtainen sisillysluettelo ja hakemisto helpottavat teoksen kayttamista.

Jaakko Sarkamo

Aateli ja lahjoitusmaatalopojat. Jo AGRENin teoksen! ensimmiinen
sivu paljastaa, ettd tekijin ldhtokohta on poleeminen; positiivisemmin
ilmaistuna, koko tutkimuksen tavoitteena on vastauksen etsiminen yhteen
asetettuun kysymykseen: oliko lahjoitusmaatalonpoikien asema huonompi

1 Kurt Agren, Adelns bérder och kronars. Skatter och besvir
i Uppland 1650—1680. Akat. viitéskirja. Uppsala 1964. Siv. 230.
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kuin niiden, jotka maksoivat veronsa kruunulle? Historiallisessa kirjalli-
suudessa on tissd muodossa asetettuun kysymykseen yleensi vastattu myon-
tivisti ja erityisesti tihdennetty, ettid lahjoitusmaatalonpoikien »vapaus»
oli »uhanalainen». Aikaisemmin esitetyistd, tidsti kaavasta poikkeavista
kasityksisti Agren vaikenee kenties saadakseen vastakohdan niiden ja
omien tutkimustulostensa valilld korostumaan.

Noin toisen puolen teoksesta nielee perusteellinen selvitys Upplannin
talonpoikien kruununrasituksista ja veroparseelien hinnoista 1650—1680;
tekijan opettajan SVEN A. Nirssonin nimi on takeena siité, ettd laskelmat
on pitevisti suoritettu. Vaikuttaa vain siltd, ettd on rakennettu iso mylly
jauhamaan vihiistd viljaerdd, silla lihdeaineistoa aatelin alustalaisten —
sekd rilssilampuotien ettd lahjoitusmaatalonpoikien — rasitusten valaise-
miscksi on kidytettdvissd vain noin 400 manttaalin alalta. Kun tiedot kui-
tenkin koskevat yhdeksdd kartanolddnia Upplannin eri puolilta, voitaneen
niiden nojalla annettua kuvaa veroista ja paivatdistd pitid maakunnalle
edustavana.

Agrenin tutkimustuloksilla on siten merkitysti Ruotsin sosiaalihisto-
rialle, ja niilld on lisdksi — mité tekijd ehkd el aavistakaan — aivan eri-
tyinen merkityksensi Suomen kannalta. Maamme entuudestaan paremmin
tunnettujen lahjoitusmaaolojen vertaaminen upplantilaisiin paljastaa niet
yhtildisyyksia sielld, missd niitd ei ole luultu olevan, ja ennen kaikkea erdén
odottamattoman ja olennaisen eroavuuden.

Aatelin vanhaa rilssid viljelevit talonpojat olivat melkoisesti raskaam-
man rasituksen alaiset kuin kruunulle veroa maksavat talonpojat, erityi-
sesti siksi, etti heiltd vaadittiin kaksi viikkopaivaty6td tai jopa rajoitta-
maton miiri piivitsitd. Viite, jonka mukaan kruunun maavero noudatti
talonpojan suorituskyvyn yldrajaa, ei ainakaan Upplannissa pidd paik-
kaansa; ei myo6skddn se oletus, ettd paivityojarjestelmi ei ollut kotimaista
perua, vaan Baltian aatelisten mydtinsi Suomeen tuoma. Lahjoitusmaa-
talonpojilta, joilla oli sukuoikeus jaljelld, vaadittiin kruunun maakirjavero
sellaisenaan. On yllattivai, ettd Agren pyrkimyksessdan rehabilitoida
donataarit selittdd timén tosiasian osoittavan (ss. 135, 156), ettd aatelis-
michet eivit menetelleet hiikdileméttémasti ja ettd toisaalta maaveroa
oli tyslds muuttaa, koska se oli »vanha ja totunnainen rasitus». Niin kauan
kun talonpojalla oli sukuoikeus, aatelismiehelld ei ollut laillista oikeutta
maakirjaveron korottamiseen (vrt. Agrenin omaa sanontaa s. 111) —
kuten monista Suomessa annetuista tuomioista nikyy; jos Upplannin tuo-
mioistuimet olisivat sallineet veronkorotukset, se vain osoittaisi, etti ne
olivat donataareista riippuvaisia eivitki antaneet puolueettomia paatoksia.
Agren ei kuitenkaan mainitse esimerkkeja tallaisista ratkaisuista; Suomesta
niita joskus voi léytidkin. Yliméaraisten ja epdvarmojen verojen kohdalla
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laintulkinta ei ole yhti selva. Upplannin donataareilla ei ollut viidenkdan
perimisessid kohtuuttomia vaatimuksia, ja lukuun ottamatta lyhytti ajan-
Jaksoa parilla lahjoitusmaalla noudatettiin vuoden 1652 valtiopaivipaa-
toksessd asetettuja paivityskiintisitd. Erailli lahjoitusmailla ei talonpojilta
liioin vaadittu mitddn hyvitysta siiti, ettd nimi nauttivat huojennuksia
sotavienotoissa.

Entd ne lahjoitusmaatalonpojat, joilla ei ollut sukuoikeutta heidin
menetettyddn sen verorésteistd joko jo kruunun alaisina ollessaan tai suo-
raan aateliselle donataarille? Suomessa timi ryhmé nayttdd lahjoitusmaa-
kauden lopulla olleen lukumdiriisesti hallitseva ja se oli sosiaalisen tais-
telun polttopisteessii; sen jisenid hiidettiin ja sille lisittiin paivatoita.
Upplannin lahjoitusmaatalonpojilla oli ja pysyi sukuoikeus, jonka joutu-
minen donataareille oli poikkeustapaus; siti ei tavoiteltu ja se saattoi
veron korottamisen sijasta viedd suorastaan veron alentamiseen tukitoimen-
piteend. Sen vuoksi ettd Suomen talonpojat olivat kéyhempia kuin Upp-
lannin — ja varmaan muidenkin Ruotsin keskisten maakuntien — ja
herkemmin joutuivat veroristeihin, koko lahjoitusmaajirjestelmi sai siis
maassamme Ruotsista poikkeavia piirteiti. Ruotsin lahjoitusmaatalon-
pojilla ei ollut ainakaan ennen Tanskan sodan véenottoja, Agren tihdentis,
syytd vaatia reduktiota, joka pikemminkin sopi kruunulle veroamaksavien
talonpoikien ryhméetuihin.

Evo JuTikkaLa

Tutkimusmatka Onnelliseen Arabiaan. Arabian niemimaan eteli-
osaan eli ns. Onnelliseen Arabiaan — sananmukaisesti "oikeanpuoleiseen’
tai ’eteldiseen’ Arabiaan — vuosina 1761-—1767 Tanskan valtion toimeksi-
annosta ja varoilla tehty tutkimusmatka on monessakin mielessi aate- ja
oppihistoriallista tutkimusta askarruttava aihe, ja sitd paitsi se jannitti-
vyydessdén ja dramaattisuudessaan kiehtoo mielikuvitustamme yhtd voi-
makkaasti kuin monet valtiollisen tai sotahistorian kiinnekohdat. Tans-
kalainen kirjailija THork1LD HANSEN on teoksessaan Det Lykkelige Arabien,
joka nyt on suomennettu!, kiynyt kisiksi tihin aiheeseen seki kirjailijana
ettd tutkijana. Han on loihtinut lukijan silmien eteen retken raskaat vai-
heet, osin karmeine, osin koomillisine yksityiskohtineen. Ennen kaikkea
hén kuitenkin on kohottanut muistomerkin sen rohkean yrittelidisyyden
Ja vdsymittéman toimeliaisuuden kunniaksi, Joilla kaksi retken osanotta-
Jista tehtdvinsi suorittivat. Nidma tutkimusmatkan varsinaiset sankarit

! Thorkild Hansen, Onnellinen Arabia. Suomentanut Magrja Nunirvoto.
WSOY. Porvoo 1963. Siv. 307.
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