kamiesperheiden lasten liitosta, vaan myo6s niin sano-
tun nousevan sivistyneiston sisdisista suhteista. Tama
on merkityksellista, kun ajatellaan pariskunnan yhteista
eetosta, jaettua ajatusta siita, etta juuri heidan teh-
tavansa oli valistaa muita. Samoin kirjoittajan paatos
rajata Yrjo Karilaan perhe-elama — my6s taman isanrooli
— paaosin tarkastelun ulkopuolelle on yllattava valinta,
onhan kyse miehesta, joka toimi nimenomaan nuorten
kasvattajana.

Yleisesti ottaen Lauri Julkunen kuvaa kuitenkin
tarkkanakaisesti yksilon ja yhteiskunnan valista vuo-
rovaikutusta analysoidessaan Yrj6 Karilaan keskeista
asemaa kristillisessa poikatydssa, “Karilas-brandin”
rakentamista ja “brandissa” ilmenneita murtumakohtia.
Tallaisena voidaan pitaa Karilaan 1940-luvun heratys-
kokemusta, jota Julkunen tarkastelee oivaltavasti mik-
rohistoriallisella otteella. Islantilaishistorioitsija Sigurdur
Gylfi Magnussoniin ja taman saksalaiskollega Alf Ludt-
keen tukeutuen Julkunen esittaa, etta heratyksessa ei
ollut kyse pelkastaan henkilokohtaisesta kokemuksesta
vaan “pidempiaikaisen rakenteellisen jannitteen tulvi-
misesta [...] Karilaan itseymmarrykseen”. Yhteiskunnan
makrotason murros sai siis hahmon mikrotasolla, tassa
tapauksessa Karilaan elamassa, mika puolestaan heijas-
tui takaisin ylemmalle tasolle, tassa tapauksessa kristil-
liseen poikatyohon.

Kokonaisuutena Lauri Julkusen kunnianhimoinen
tutkimus avaa tuoreita nakokulmia nuoruuden histo-
riaan, sukupuolihistoriaan ja 1900-luvun ensimmai-
sen puoliskon modernisoituvaan Suomeen. Julkusen
tutkimuksella on my6s potentiaalia keskustella muilla
tieteenaloilla tehdyn tutkimuksen kanssa, mista esi-
merkkina mainittakoon nykyajan poikatutkimus. Lisaksi
vaitostutkimuksella on annettavaa oman aikamme
yhteiskunnalliseen keskusteluun, kuten esimerkiksi
identiteetti- tai henkilobrandity6ta koskeviin pohdin-
toihin.

Johanna Annola, dosentti
Tampereen yliopisto

Muistettu ja unohdettu
kylma sota

Pia Koivunen:

Rauhanuskovaiset. Suomalaiset maailman nuoriso-
festivaaleilla 1940-1950-luvuilla. SKS 2020. 327 s.
ISBN 978-951-8581-638.

Viimeaikaisessa kylman sodan tutkimuksessa on yha
voimakkaammin korostunut tarve tuoda esiin myés
muiden kuin valtionpaamiesten ja diplomaattien toimi-
juutta ja kokemuksia. Tama trendi alkaa pikkuhiljaa
nakya suomalaisessakin alan tutkimuksessa, mista
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yhtena esimerkkina voidaan pitaa Pia Koivusen kirjaa
Rauhanuskovaiset: Suomalaiset maailman nuorisofes-
tivaaleilla 1940-1950-luvuilla. Neuvostoliiton johdolla
jarjestetyille nuorisofestivaaleille osallistuneiden suo-
malaisnuorten kokemuksissa kylma sota on suuri tun-
tematon; jatkuvasti lasna, mutta samalla monella tapaa
tavoittamattomissa.

Kylman sodan ruohonjuuritason kokemusten ohella
Rauhanuskovaiset liittyy myos toiseen, koko ajan voi-
mistuvaan tutkimustrendiin, niin sanottuun transnatio-
naaliin eli ylirajaiseen historiaan, joskin kirjan kohteena
olevien rauhanfestivaalien massiivisen skaalan takia voi-
taisiin puhua jopa globaalista historiasta. Juuri rauhan-
festivaalien koko, osallistujamaiden runsaslukuisuus ja
tapahtuman itseisarvoinen kansainvalisyys osana Neu-
vostoliiton virallista rauhan ja ystavyyden retoriikkaa on
toisaalta tarkoittanut sitd, ettd nuorisofestivaaleista on
jo olemassa varsin kattavasti kirjallisuutta. Rauhanus-
kovaiset pyrkii erottumaan tasta aikaisemmasta tutki-
muksesta korostamalla festivaalien kokemushistorial-
lista puolta.

Kokemuksien tavoittamiseksi Rauhanuskovaiset
perustuu paaosin muistitietoaineistoon, josta osa on
aikalaishavaintoja ja osa jalkikateen haastatteluissa
kerattya. Arkisten kokemusten kautta ylatason poliit-
tinen konflikti asettuu uudenlaiseen kontekstiin. Ylira-
jaisen tutkimuksen nakoékulmasta rajaus suomalaisiin
muistelijoihin on lahtokohdiltaan varsin kansallinen,
vaikka vertailukohtia muiden maiden osallistujien koke-
muksiin muutamassa kohdassa itse tekstia haetaankin.
Kirjan paateemana voi pitaa suomalaisten tyélaisnuor-
ten kokemaa kansainvalisyytta. Toimijajoukon kansalli-
nen rajaus toisaalta tarkoittaa, etta teoksen ylirajaisuus
korostaa aktiivisen ja kahdensuuntaisen vaihdon sijaan
vastaanottoa ja kansainvalisyyden kokemusten aiheut-
tamia reaktioita.

Rauhanuskovaiset kuvaa suomalaisia festivaaliosal-
listujia ja heidan toimiaan festivaaleilla hyvin suopeasti.
Festivaaleille osallistuneiden nuorten motiiveja ei ase-
teta kyseenalaiseksi, ja Koivunen pohtii osallistujien
toiminnan poliittisuutta heidan omista lahtokohdistaan
kasin muistuttaen toistuvasti siitd pahantahtoisuudesta,
milla erityisesti maan porvarillinen lehdisté naihin nuo-
riin suhtautui. Tutkimusaineiston huomioon ottaen
suopeus on luonnollinen lahestymistapa, ja aikalaisten
ymmartaminen ja heidéan antamiensa motiivien hyvaksy-
minen nousevat kirjan kantaviksi metodologisiksi, jopa
tutkimuseettisiksi nakékulmiksi.

Tutkijan aani on ymmartava myos kohdissa, joissa
muistelussa on selvia asiavirheita, esimerkiksi krono-
logian tai tapahtumapaikan suhteen. Ajoittain tutki-
muskohteiden kokema ihailu Neuvostojarjestelman
saavutuksia kohtaan siirtyy my6s tutkijan tekstiin. Heti
johdannossa kirja julistaa: “Poliittisista jannitteista huo-
limatta maailman nuorisofestivaali toimi sillanrakenta-
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jana kahtia jakautuneessa maailmassa”. Itse tekstissa
sama korostuu erityisesti kohdissa, joissa Koivunen
kayttaa viljalti pitkia aikalaissitaatteja tekstin elavoitta-
miseen. Suopeus on kuitenkin ennen kaikkea aineiston
kayttoon liittyva strategia, silla tekstissa huomioidaan
my0s festivaalien kiistamaton yhteys Neuvostoliittoon
ja sen ulkopolitiikkaan. Festivaalien kaytannon tasolla
Neuvostoliiton johtoasema nakyi muun muassa tavassa,
jolla neuvostoliittolaiset varmistivat omien urheilu- ja
kulttuuridelegaatioidensa menestyksen paitsi tuomalla
paikalle ylivoimaisia osallistujia my6s vaikuttamalla suo-
raan tuomareihin.

Itse festivaalien historiaan tai niiden rooliin kylman
sodan kulttuurikamppailussa kirja ei muisteluaineistonsa
kautta tarjoa uusia paljastuksia, mutta teos dokumentoi
silti kattavasti niitda merkityksia, joita festivaaleille osal-
listuneet suomalaiset itse antoivat omalle osallisuudel-
leen. Koivunen on rajannut kirjan paaasiallisen fokuksen
1940-1950-lukujen festivaaleihin, koska nailla oli laajin
osallistujakunta. Kun kirjan nakékulma kuitenkin pai-
nottaa kokemuksia, valittémasti sodan jalkeen jarjestet-
tyjen festivaalien suosion kdyttaminen rajausperusteena
tuntuu varsin keinotekoiselta. Laajempi aikarajaus olisi
avannut uusia mahdollisuuksia tarkastella festivaa-
liosallistujien kokemuksia erilaisissa yhteiskunnallisissa
konteksteissa, myos sellaisissa, joissa nuorisofestivaali
instituutiona ei enaa ollut yhta keskeinen Neuvostolii-
ton kulttuuripolitiikan valine. Kokemusten tutkimiseen
nama erilaiset kontekstit olisivat voineet tuoda uutta,
mielenkiintoista dynamiikkaa.

Vaikka Rauhanuskovaiset ei siis ole varsinainen
lapileikkaus suomalaisten nuorisofestivaaliosallistujien
pitkaan historiaan, tallaisenaankin kirja kylla kasittelee
hyvin perusteellisesti festivaalien eri puolia ja onnistuu
tuomaan mukaan myds 1940- ja 1950-lukujen aikana
tapahtuneita useita muutoksia festivaaleihin kohdistu-
neissa asenteissa. Toisaalta perusteellisuus tarkoittaa,
ettd teos on varsin pitka ja sen temaattiset kappaleet
sisaltavat melko paljon toistoa seka pitkia sitaatteja
lopulta varsin harvalukuiselta joukolta toimijoita. Aika-
rajauksen pidentaminen olisi paitsi tuonut mukaan
uusia yhteiskunnallisia konteksteja ja niiden mukanaan
tuomia muutoksia, myds auttanut teoksen ydinsisalto-
jen tiiviimmassa esittamisessa.

Kirjan ehdottomiin ansioihin on luettava Koivusen
tapa analysoida festivaaleille osallistuneiden muiste-
lussa ilmenevaa ystavyys-retoriikkaa. Tassa analyysissa
yksiloiden kokemukset suhteutuvat pidempaan sosia-
listisen retoriikan traditioon ja siten laajempaan poliitti-
seen kontekstiin. Varsin dokumentoivalla otteella etene-
vassa kirjassa tallaisia kohtia soisi olevan enemmankin,
silla niiden kautta kokemuksien raportointi syvenee ja
kay aktiivista vuoropuhelua historiallisten jatkumoiden
ja laajempien rakenteiden kanssa. Myo6s festivaaliosal-
listumisen kdytannon esteiden, esimerkiksi kielitaidon
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asettamien rajoitteiden pohtiminen tuo aidosti yhteen
kansainvalisyyden arkikokemuksen ja laajemman
yhteiskunnallisen kontekstin analyysin. Naiden varsin
arkisten teemojen kautta Koivunen paasee pohtimaan,
mika aikalaisille oli ylipdansa mahdollista ja minkalaiset
edellytykset paaosin tydlaistaustasta tulevilla nuorilla
oli muodostaa poliittisesti merkityksellisia kansainvali-
sia kontakteja. Suopeuden periaatetta noudattaen Koi-
vunen ei suoraan sano, etta nuorisofestivaalien missio
epaonnistui, vaikka tallaiseenkin johtopaatokseen voisi
kaytannén kommellusten kuvauksen perusteella tulla.
Poliittisesti merkityksellisten kansainvalisten kontaktien
luomisen vaikeus on toisaalta ollut yksi keskeisista ylira-
jaisten tutkimusten tuloksista.’

Ylirajaisen nakoékulman kannalta on harmi, etta
tekstissa ajoittain kayty vuoropuhelu ja vertailu muiden
kuin suomalaisten festivaaliosallistujien kokemuksiin jaa
lahinna kuriositeetiksi. Ensinndkaan vertailua ei nosteta
johdannossa varsinaiseksi metodiksi eika sita taten
pohjusteta tai perustella mitenkaan. Toiseksi paaasias-
sa Yhdysvalloista ja Briteista hankittujen verrokkien
erilaisen yhteiskunnallisen kontekstin pohtiminen jaa
varsin pinnalliseksi. Oma kysymyksensa on, miksi juuri
amerikkalaiset ja britit ovat edes paras mahdollinen
vertailukohta suomalaisten osallistujien kokemuksille.
Globaalilla valtakielella kirjoitetut muistelmat ovat tie-
tysti helposti saatavilla, mutta asetelman perustelut ja
metodologiset pohdinnat jaavat valitettavasti uupu-
maan. Vaikka vertailu on naennaisesti helppo metodi,
olisi siihen suhtauduttava samanlaisella vakavuudella
kuin muihinkin tutkimuksellisiin nakékulmiin.

Kokonaisuutena Rauhanuskovaiset on perusteel-
linen kuvaus suomalaisten tyolaisnuorten festivaali-
matkoista ja niiden aikana syntyneista kansainvalisyy-
den kokemuksista. Vaikka kirjan nakdkulma keskittyy
arkikokemukseen, silla on paljon annettavaa myos
perinteisemmalle poliittisen historian tutkimukselle.
Erityisen mielenkiintoisia ovat aikalaiskokemuksista
nousevat poliittisuuden monet tasot. Jalkikateen kat-
sottuna ilmiselvasti kylmaan sotaan ja Neuvostoliiton
kulttuuridiplomatiaan kuuluvat nuorisofestivaalit olivat
monelle osallistujalle epapoliittista rauhanty6ta ja uutta
sodanjalkeista maailmaa rakentaneen nuorison kohtaa-
mispaikka. Tata kautta tarkasteltuna Rauhanuskovaiset
myds havainnollistaa kaytanndssa, miten poliittisuus
on yksi historiantutkimuksen keskeisista analyyttisista
kasitteista. Poliittisuuden ja politiikan merkitysta seka
aikalaisille etta tutkijalle itselleen on syyta jatkuvasti
reflektoida, jotta aikalaisten omat kasitykset tulevat
huomioiduksi.

Juho Saksholm, FT, vapaa tutkija
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