TUOMO POLVINEN

Paasikiven "hirmuiset
vuodet”

Professori Tuomo Polvinen kasittelee artik-
kelissaan J. K. Paasikiven presidenttikauden
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1940-luvun “hirmuisia vuosia”.

B Suomen muuttuneessa tilanteessa toisen
maailmansodan loppuvaiheessa ei kysymys
ollut pelkistiin ulkopolitiikasta, vaikka
vilirauhanehtojen tiyttiminen asetettiinkin
tehtivini kaiken muun edelle. Samalla tuli
huolehtia perinteisen yhteiskuntajirjestel-
min siilymisestid estimilla maan ajautumi-
nen sisdpoliittisiin mullistuksiin. My&nnytys-
halua silti esiintyi. Hallituksen iltakoulupdy-
takirjat osoittavat useiden ministerien teh-
neen jo talvella 1944—45 sosialisointia kos-
kevia ehdotuksia, joiden tielle pddministe-
ri Paasikivi ikd4dnkuin “viimeiseni lukkona”
asettui. Sosialisointikysymys lykittiin vii-
mein komiteaan, jonne se useiden vuosien
tyhjikdaynnin jilkeen hautautui.

Jo presidentiksi tultuaan Paasikivi sai vii-
vytystaktiikan avulla poistetuksi pdivéjirjes-
tyksestdi myos kysymyksen virkamieskun-
nan puhdistamisesta. Tdssi hdnen meto-
diaan oli jatkuva uusien lausuntojen pyy-

1. Artikkeli pohjautuu syksylld 1999 ilmestyneen teok-
sen (Tuomo Polvinen, Hannu Heikkild, Hannu Immo-
nen: J.K. Paasikivi. Valtiomiehen elimintyo. 4. 1944~
1948. WSOY. 641 s.) julkistamistilaisuudessa kiytti-
méini esittelypuheenvuoroon.
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taminen Pekkalan hallituksessa laaditusta la-
kiesityksesti.

Kiytinnon tasolla, virkanimityksissi, Paa-
sikivi piti ensisijaisena kriteerind asianomai-
sen muodollista pitevyyttd ja kokemusta,
ts. virkavuosien miirdd. Tdmd on useim-
miten selitetty idkkiin presidentin konser-
vatiivisuudella ja hinen jo nuoruudessaan
vuosisadan vaihteessa sisdistimillddn ajat-
telutavalla. Harvemmin on kiinnitetty huo-
miota siihen, etti sodanjilkeisind levotto-
mina vuosina tuohon periaatteeseen vetoa-
minen tarjosi valtion piimiehelle samalla
kayttokelpoisen keinon varmistaa keskeis-
ten virkojen pysyminen systeemiin juurtu-
neiden, luotettavina pidettyjen henkildiden
hallussa.

Ryhtymitti seikkaperiisesti referoimaan
kirjan sisiltod kiinnittdisin huomiota vain
muutamaan niakokohtaan.

Lihtokohdan Paasikiven nousuun valta-
kunnan johtoon syksylld 1944 muodosti se
tosiasia, ettd jatkosodan loppuvuosina Suo-
mea oli ohjaillut kuuden miehen sisiren-
gas: Risto Ryti, Vdind Tanner, Edwin Lin-
komies, Henrik Ramsay, C.G. Mannerheim
ja Rudolf Walden. Vilirauhan solmimisen
jilkeen niistd kuudesta jdivit asemiinsa
vain Mannerheim ja Walden. Heistikin Wal-
den poistui kuviosta vakavan sairastumisen
vuoksi jo marraskuussa 1944, minka lisdk-
si Mannerheiminkin voimat olivat selvisti
vihenemaissi.

Niin oli kehittymissi tietynlainen tyhjio-
tilanne, jossa maa tarvitsi energistd ja maa-
ritietoista johtajuutta. Tdtd aukkoa eivit
syyskuussa 1944 nimitetty padministeri Urho
Castrén ja hinen hallituksensa pystyneet
tayttimidn. Castrén oli piteva juristi ja luo-
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"Hirmuista”, loputonta perebtymisti asiakirjoi-
bin. J. K. Paasikivi 1940-luvulla. Yhtyneitten
kuva-arkisto.

nut tilld alalla merkittdvin uran, hinhin oli
viimeksi Korkeimman hallinto-oikeuden
presidentti, mutta poliittisesti hin oli koke-
maton ja venidjinkielentaidoton, miki hait-
tasi suhteiden hoitoa valvontakomissioon
pdin.

Miki sitten nosti esille nimenomaan Paa-
sikiven? Ensinnikin luonnollisesti tiedettiin
valtioneuvoksen pitkdaikainen kokemus
id4ansuhteiden hoidossa. Vaikka presidentti
Mannerheim suhtautuikin hineen varauk-
sin, Paasikiven vahvuus oli siini, ettd hin
nautti Juottamusta varsin laajassa osassa
yhteiskuntaa. Yhtiiltd hin oli kokoomuk-
sen entinen puheenjohtaja, vaikka aktiivi-
nen puolueura olikin jo jadnyt taakse. Toi-
saalta hdnen asemansa jatkosodan aikaisen
rauhanopposition tietynlaisena henkiseni
johtajana toi kannatusta vasemmalta. Arvo-
valtaa Paasikivi nautti myés keskiryhmien,
ei vihiten RKP:n taholla, jossa valtioneu-
voksen maltillinen kielipoliittinen kanta
hyvin tunnettiin.
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Murrostilanteessa, jossa laajaa luottamus-
ta nauttivia u u s i a vastuunkantajia ei hel-
posti 16ytynyt, valtioneuvos niki tehtivik-
seen luotsata valtakunta mahdollisimman
vdhidisin vaurioin sodanjilkeiseen maail-
maan. Tidmi taas edellytti — ei vain modus
vivendin — vaan myos hyvien suhteiden luo-
mista voittajasuurvaltaan, Neuvostoliittoon,
josta hdnen arvionsa mukaan oli kehittynyt
pitkiksi ajaksi eteenpdin Manner-Euroopan
johtava sotilasvalta. Pelastuakseen Suomen
oli tunnustettava timi tosiasia ja opittava
elimiin naapurisuurvallan rinnalla niin,
ettd sekin pitdisi luoteisen pikkuvaltion it-
sendisyyttd etujensa kannalta parhaana rat-
kaisuna. Tidssi oli asian ydin.

Kotimaisten péittijien lisiksi Paasikivel-
14 oli myds liittoutuneiden valvontakomis-
sion tuki. Kannattaa muistaa, etti hin oli
ainoa suomalainen ei-kommunistinen
poliitikko, jonka Stalin henkildkohtaisesti
tunsi ja jota hin myds arvosti. Kysymys ei
silti ollut vain henkil®sti.

Téssd yhteydessd on syytd palauttaa mie-
leen Stalinin lausunto Bulgarian kommunis-
tipuolueen johtajalle Georgi Dimitroville
tammikuussa 1945. Neuvostodiktaattori to-
tesi tilloin: "Kapitalismin kriisi on ilmen-
nyt kapitalistien jakaantumisena kahteen
ryhmikuntaan — yhtiiltd fascistiseen ja toi-
saalta demokraattiseen. Olemme solmineet
liiton kapitalistien demokraattisen ryhmi-
kunnan kanssa, koska se ei ollut kiinnos-
tunut sallimaan Hitlerin herruutta ... Olem-
me nyt yhteistyossi yhden ryhmikunnan
kanssa toista vastaan, mutta tulevaisuudes-
sa asetumme myos titd kapitalistien ryhmi-
kuntaa vastaan”.

Tamai tarkoitti sitd, etti Neuvostoliiton
toivuttua toisen maailmansodan iskemisti
syvistd haavoista — sehin oli ldntisiin suur-
valtoihin verrattuna kirsinyt huomattavasti
enemmin — vuorossa olisi aikanaan marxi-
laisittain “historian lakien mukaisesti” lopul-
linen vilienselvittely viistyvin yhteiskunta-
muodon, kapitalismin, kanssa.

Vield 1970-luvulla elikeliinen Molotov
mddritteli entisen pidillikkonsi ajattelutavan
seuraavasti: "Ensimmiinen maailmansota
irrotti yhden maan kapitalistisesta orjuudes-
ta. Toinen maailmansota loi sosialistisen jir-



jestelmin ja kolmas maailmansota tuhoaa
imperialismin kokonaan.”

Nyt ei kuitenkaan pidi unohtaa, ettd tis-
si oli kysymyksessi pitkintidhtiyksen oh-
jelma, jonka tavoitteet eivit 1944 saaneet
heikentid ajankohtaisen tilanteen edellyt-
timii varovaisuutta. Sota Saksaa vastaan
jatkui yhi, ja sen jalkeenkin tuli voittaa ai-
kaa yhteistyolld linnen kanssa Neuvosto-
liiton haavojen parantamiseksi.

Ti4td yhteistydtd ei saanut vaarantaa pu-
humalia julkisuudessa vallankumouksesta
sen enempii pitkin kuin lyhyenkain tih-
tiyksen tavoitteena. Juuri tuohon politiik-
kaan liittyi aikanaan suurta huomiota he-
rittinyt Kominternin lakkauttaminen 1943.
Sen sijaan valittiin iskusanaksi "kansallinen
demokratia”, jonka merkeissi yhdistettiisiin
kaikkialla voimat taisteluun fascismia vas-
taan. Niin rauhoitettaisiin lintisid hallituk-
sia ja lujitettaisiin niiden uskoa hyviin yh-
teistydmahdollisuuksiin Moskovan kanssa
my6s sodan piittymisen jilkeen.

Tiamin linjan mukaisesti ei-kommunisti-
set poliitikot osallistuivat myods Neuvosto-
liiton miehittimissi Itd-Euroopan maissa
niiden hallintoon lopullisen kdinteen tapah-
tuessa vasta 1947-48. Aluksi saattoi ulko-
naisesti katsoen niyttai siltd kuin sama kaa-
va toistuisi Paasikiven johtamassa Suomes-
sa. Ndin jdi kuitenkin tapahtumatta, ei vi-
hiten siksi, ettd maata ei ollut miehitetty.

"Mita tasta tulee” -pessimismi
"Hirmuisina vuosina” 1944—48 Paasikivi ei
salaillut ajatteluunsa liittyvdd pessimismid,
jonka mukaan aina tuli ottaa huomioon pa-
hin mahdollinen vaihtoehto. Timi ei kui-
tenkaan saanut johtaa passiiviseen alistumi-
seen vaan realistiseen tilanteenarviointiin
pohjautuvaan midritietoiseen toimintaan.
Jollei haluttu menni metsidn ampumaan
luotia otsaan, oli noudatettavaksi luotava
tydhypoteesi. Paasikivelld se oli olettamus
Neuvostoliiton Suomen-intressien pelkis-
tiin sotilaallisesta luonteesta, joka tarjoaisi
mahdollisuuden kooltaan ja poliittiselta jdr-
jestelmiltdin perin erilaisten naapurien rin-
nakkaiseloon suvereniteetin pohjalla.
Varmuutta tydhypoteesinsa paikkansapi-
tivyydestd Paasikivelld ei tietenkdin ollut
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hinen seuratessaan koko ajan Arguksen sil-
min Neuvostoliiton kiyttiytymistd varoak-
seen joutumasta yllatetyksi. Usein tilanne
kirvoitti pdivikirjaan purkauksia tyyliin:
"Hirmuista! Mit4 tdstd tulee?” jne.

Yksittiisistd ongelmista Paasikived ja hid-
nen hallituskumppaneitaan painoi eniten
sotasyyllisyyskysymyksen hoito. Alkuvai-
heessa, talvella 1944-45 viivytystaktiikan
omaksuneen Paasikiven tavoitteena oli tai-
vuttaa sota-ajan nikyvimmit poliitikot ve-
tdytymiin syrjddn julkisista tehtidvistid sekd
ennen kaikkea ehdokkuudesta keviin 1945
eduskuntavaaleissa. Niin ehka viltyttiisiin
oikeudenkiynneilti. Tiettyjen, nimeltd mai-
nittujen poliitikkojen viistyminen sivuun
saatiinkin aikaan nimenomaan Paasikiven
arvovaltaan nojautuen.

Kun sitten vilirauhansopimuksen 13. ar-
tiklaan vetoavan valvontakomission painos-
tus alkoi kesilld 1945 kasvaa, kidvi ilmei-
seksi, ettei pelkkd midrittyjen henkildiden
syrjin vetiytyminen riittinyt. Elokuun 8.
piivind 1945 liittoutuneet suurvallat padsi-
vit keskendin yhteisymmairrykseen sotari-
kos- ja sotarikolliskisitteiden midrittelystd
Niirnbergin oikeudenkiyntid varten perus-
tettavaa kansainvilistd sotilastuomioistuin-
ta silmilld pitien. Yleisen taustan selvittyid
Kreml halusi saada nyt my6s suomalaiset
liikkkeelle.

Aikansa vastaan harattuaan valvontako-
mission ja kotimaisten kommunistien yhti-
aikaisen painostuksen kohteeksi joutunut
Paasikivi teki 12.8.1945 johtopiitoksensi
takautuvan poikkeuslain sddtimisen ja sii-
hen perustuvan erikoistuomioistuimen pe-
rustamisen vilttimittomyydestid. Kun pda-
ministeri sithen saakka oli toistuvasti koros-
tanut asian tulevan hoidetuksi voimassa ole-
van lainsdidinnon pohjalla, ratkaisu oli
hinelle hyvin vaikea.

Sotasyyllisyyslain kisittelyd eduskunnas-
sa ja yleisen mielipiteen taivuttelua hank-
keen kannalle Paasikivi seurasi tarkasti
puuttuen tarvittaessa asian kulkuun myos
omakohtaisin puheenvuoroin. Erityisesti
hin otti kontolleen vanhan puolueensa,
kokoomuksen, muokkaamisen. Presidentti
Mannerheimin myontyminen lakiesityksen
antamiseen — tietyin molempien vanhojen
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herrojen yhdessi sopimin tekstilievennyk-
sin — oli my6s pitkilti Paasikiven ansiota.
Mannerheimin ilmoittauduttua sairaaksi
pddministeri joutui presidentin estyneeni
ollessa vield 12.9.1945 vahvistamaan sota-
syyllisyyslain. Piivikirjaan tuli merkinti:
"Minun pitd3 olla mukana loppuun saak-
ka. Kohtalo ei sddstd minua.”

Sotasyyllisyystutkinnan ohjaus ja valvonta
jaivat kuitenkin ensi sijassa oikeusministeri
Kekkosen huoleksi hallituksen paimiehen
pysytellesi etddmmilld, vaikka hin saikin
ottaa vastaan Zdanovin moitteita hitaasta
menettelysti ja sotasyyllisten liian hienotun-
teisesta kohtelusta.

Oikeudenkiynnin lihestyessi Paasikivi
ministeristonsd johdossa omaksui jarrumie-
hen roolin onnistuen viivyttimiin mm. syy-
tettyjen vangitsemista. Valvontakomissiolle
ei prosessia saanut tehdi liian helpoksi.
Toisaalta virkamiesasemaansa vetoavan
vanhan ystivin T. M. Kivimien irrottami-
nen vaaravydhykkestd epidonnistui kuten
my6s syytettyjen tutkintavankeuden korvaa-
minen kotiarestilla. Oikeudenkdynnin tuli
olla mahdollisimman julkinen, kuitenkin
niin, ettei kotimaisten tiedotusvilineiden
sallittaisi, kuten Paasikivi asian ilmaisi, "hal-
veerata” itdistd naapuria.

Varsinaisen prosessin aikana Kekkosen
tukeman Paasikiven ensisijaiseksi tehtiviksi
tuli iskunvaimentajan tavoin korostaa val-
vontakomissiolle Suomen oikeusjirjestel-
mdin oleellisesti kuuluvaa riippumatonta
tuomioistuinlaitosta ja sen kunnioittamisen
reaalisuutta. Toisaalta hin joutui taivutte-
lemaan maan yleistd mielipidetti seki eri-
toten tuomioistuimen puheenjohtajaa ja ji-
senid ottamaan huomioon — pahempien
seurausten vilttimiseksi — vilirauhansopi-
muksen 13. artiklaan vetoavan valvontako-
mission kannan. Tami koski niin hyvin oi-
keuden vilipditokselld tapahtunutta neljan
syytetyn vapaalle jalalle laskemista kuin
my0s sittemmin puolustuspuheiden sensu-
rointia ja loppuvaiheessa valvontakomissi-
on sanelemia definitiivisid tuomioitakin.
Paasikiven henkistid taakkaa lisdsi mahdol-
lisuus joutua itsekin vastaamaan tuomiois-
tuimen eteen.

Kun arvovallaltaan Paasikived heikompi
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Kekkonen oli heindkuussa 1945 kaavaillut
elinkautisesta miiriaikaisiin kuritushuone-
rangaistuksiin ulottuvaa asteikkoa, Paasiki-
ven johdolla kdydyn, puoli vuotta kesti-
neen puolustustaistelun tulosta ei voida syy-
tettyjen kannalt% pitdd huonona. Stalinille
ja Molotoville Zdanov moittikin taydelld
syylla padaministerid syntyneistd vaikeuksis-
ta. Kekkonenkin oli eritoten loppuvaiheessa
lilkaa samaistunut vanhaan herraan. Jos
pddministerind olisi ollut esimerkiksi Eero
A. Wuori, hallitus olisi ml\l/ilta osin entises-
sikin kokoonpanossaan Zdanovin mieles-
td helposti suoriutunut tehtivistiin. Nyt sen
sijaan menestys voitiin turvata vain valvon-
takomission taholta harjoitetun systemaat-
tisen ja itsepintaisen painostuksen avulla.

"Hermot koetuksella”

Paasikiven hallituksen nimittimisen jilkeen
marraskuussa 1944 idkis presidentti Man-
nerheim joutui kdytinnén asioiden hoidossa
yhd enemmiin sivuun. Passiivisuudestaan ja
eristyneisyydestddn huolimatta valtionpii-
mies Mannerheim merkitsi sodanjilkeises-
sd siirtymivaiheessa laajoille viestdryhmil-
le erddnlaista isthahmoa, joka jo pelkilld
nimellddn ylldpiti luottamusta ja turvallisuu-
den tunnetta. Hinti ei siksi haluttu piis-
tdd pois.

Marsalkan roolia yhteiskuntajirjestysti
stabiloivana tekijani ei Paasikivikidin tuol-
loin kiistdnyt. Kuitenkin Mannerheimin jo
entuudestaan horjuvassa terveydentilassa
tapahtui syksylld 1945 ratkaiseva kiinne
huonompaan suuntaan. Heikentyvi presi-
dentti oli ndin menettimissi pAiministerin
kannalta kiyttokelpoisen roolinsa sel-
kidnojana kommunistien vaatimuksia vas-
taan ja muuttumassa pikemminkin kidytin-
ndn politiikan hoidossa hyodyttomaiksi pai-
nolastiksi. Jiljelle jai vain hinen - konk-
reettisten niyttdjen harvetessa — vihitellen
kaventuva symboliarvonsa kansan mielialan
ylldpitdjana.

Jouduttuaan tavan takaa oman raskaan
urakkansa lisiksi hoitamaan myos presiden-
tin tehtdvid Paasikiven hermot alkoivat vi-
hitellen kiristy4d. Ongelman ratkaisun tarjo-
aisi siirtyminen arvovallaltaan painavam-
paan mutta tydtaakaltaan kevyempiin val-



tionpddmiehen virkaan. Aktiivisena tausta-
voimana toimi Paasikiven tilalle pddminis-
teriksi madritietoisesti pyrkivi oikeusminis-
teri Kekkonen.

Ratkaisun viivistyessi paidministerin her-
mostuminen ja kyllistyminen kasvoivat.
Taktiikaksi tuli, ettd hin timin tdsté jai ko-
tiin tydskentelemain tai lepddmidn ilmoit-
taen valtioneuvostoon olevansa sairas. Kek-
kosenkin mielesti menetelmd kylld ennem-
min tai mydhemmin kypsyttiisi Mannerhei-
min pyytimiin eroa. Ennustus osui kuiten-
kin harhaan. Kun Eero A. Wuori hallituk-
sen toimeksiannosta saapui kotonaan sai-
rastavan presidentin luokse ehdottamaan
virkaeroa, raivostunut marsalkka korotti
ddnensi niin voimakkaaksi, etti oven ul-
kopuolella odottanut adjutantti peldstyi.
Hin, presidentti, ei kaivannut neuvoja herra
Wuorelta, joka vain runsasta vuotta aikai-
semmin oli ollut pyytimissi hintd, Man-
nerheimia, sininsi epimieluisaan presiden-
tinvirkaan. Eroasia lykkiintyi toistaiseksi.

Mannerheimin palattua tammikuun alus-
sa 1946 toipumislomaltaan Portugalista Hel-
sinkiin hinen henkildikirinsi tohtori Lauri
Kalaja joutui toteamaan, ettei matka ollut
johtanut toivottuihin tuloksiin. Sairaalahoi-
toon joutunut valtionpaamies oli edelleen-
kin tydkyvyton, eikd hidnen toipumisensa
varaan voitu juurikaan enai laskea. Muu-
taman viikon kuluttua Kalaja ladkdrinlau-
sunnossaan totesikin tyokyvyttomyyden
pysyviksi.

Virallista eronpyyntda presidentti ei kui-
tenkaan halunnut toistaiseksi jattad sotasyyl-
lisyysoikeudenkiynnin ollessa vield kesken.
Kieltaytyminen lihtemisti tavalla, joka voi-
taisiin tulkita paoksi, ei perustunut ainoas-
taan uskoon virka-aseman tarjoamaan suo-
jaan mahdollisia syytteitd vastaan vaan
my6s haluun estid ylipaallikkonsé alaisina
toimineiden upseerien joutuminen vaara-
vydhykkeeseen. Siksi oli odotettava tuomi-
oiden julistamista. Tamin jilkeen Kkivisi
myos piinsi todeta vilirauhansopimuksen
tirkeimpien artiklojen tulleen tiytetyiksi,
mika tarjoaisi sairaalle presidentille moraa-
lisen oikeuden vetiytyd lepoon. Paasikiven
hermot dirimmilleen kiristinyt pitkd odo-
tus, jonka varrella hinen sotasyyllisyyspro-
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sessin kuluttamat omatkin voimansa olivat
vihenemissi, paittyi vihdoin Mannerhei-
min 4.3.1946 lihettimiin eronpyyntdon.

Ponnistelua ja malttia

Miti tulee kotimaisiin kommunisteihin, niin
Paasikivi kaikesta huolimatta piti valirauhan
jailkeen tirkedna heiddn osallistumistaan
hallitukseen. Niin heidit vedettdisiin mu-
kaan vastuuseen ja silli tavoin nivellettdi-
siin muuhun yhteiskuntaan. SKP:n ulkopar-
lamentaarinen toiminta ja yhteispeli Neu-
vostoliiton kanssa kiristi kuitenkin suhteita
muihin puolueisiin ja myos presidentti Paa-
sikivi alkoi vuodesta 1946 lihtien lujittaa
otettaan siind mielessi, ettid hdn asetti etu-
sijalle yhteiskuntarauhan turvaamisen ja
eduskunnan miiriysvallan korostamisen.
Tiamian rinnalla yhteistyd kommunistien
kanssa vihitellen hiipui ja siirtyi kauemmak-
si tulevaisuuteen. Itse asiassa Paasikiven
idea kommunistien mukauttamisesta suo-
malaiseen yhteiskuntaan tuli uudestaan esil-
le vasta 1960-luvulla, jolloin Urtho Kekko-
nen palasi ajatukseen ja ryhtyi soveltamaan
sitd myos politiikkaan,

Tuskittelemaan Paasikivi joutui myos
Neuvostoliiton kiellettyid Suomen osallistu-
misen kesilld 1947 Marshall-apua suunnit-
televaan Pariisin konferenssiin. Kysymys ei
hinen mielestiin ollut ainoastaan ilmais-
ten dollarien menettimisestd vaan myos
Suomen itsemadriimisoikeuden loukkaami-
sesta.

Ratkaisevassa hallituksen ulkoasiainvalio-
kunnan kokouksessa ulkoministeri Carl
Enckell kiytti kuitenkin vahvasti argumen-
toidun puheenvuoron, jossa hin tihdensi
reaalipolitiikan merkitystd. Valvontakomis-
sio oli vield maassa ja lopullinen rauhan-
sopimus ratifioimatta. Suomen ulkopolitii-
kan keskeisiin periaatteisiin kuului pysyt-
tely suurvaltojen vilisten ristiriitojen ulko-
puolella, ja tissi oli juuri sellainen kysy-
mys. Siksi Marshall-asiassa oli toistaiseksi
pysyttdvi sivussa ja voitettava aikaa. Paasi-
kivi tuli lopulta samaan tulokseen.

Myodhemmin illalla toinen ulkoministeri
Reinhold Svento vield soitti kollegalleen
Enckellille kotiin kiittddkseen hidntd. Kuvi-
oon kuului myds se, ettd kun Enckellilld oli
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hieman vaikeuksia suomenkielessi ja Sven-
tolla taas vastaavasti ruotsissa, niin nimi
vanhat pietarilaisherrat, Suomen ulkominis-
terit, kdyttivit kahden kesken usein veni-
jad. Niinpd Svento nyt puhelimessa julisti
Enckellille; "Karl Karlovits, ty segodnja byl
tsudnij.” (Karl Karlovits, olit tin44n ihana.)

Paitosten tekoa ei helpottanut Paasiki-
ven tavan takaa mieleensi palauttama aja-
tus ulkopoliittisten ratkaisujen vaikeudesta,
koska niiden oikeellisuuden osoitti vasta
tulevaisuus, kenties 10 tai 15 vuoden ku-
luttua. Ponnistelua oli silti hellittaimitti jat-
kettava.

Kesdin 1948 tultaessa — monien vaihei-
den jilkeen — kokemus niytti jo pitkilti
vahvistavan Paasikiven Neuvostoliittoa kos-
keneen tyShypoteesin vastanneen Kremlin
ajattelua. Niin ei kuitenkaan aina tarvinnut
olla. Olihan Stalin vuoden 1948 alussa ni-
menomaan perustellut Jugoslavian Milovan
Djilasille Suomen miehittAmittd jattimisti
1944 Yhdysvaltain (tosin turhaan) pelitylld
reaktiolla. Toisaalta O. W. Kuusinen todis-
teli vield 1960-luvulla SKP:n puheenjohta-
jalle Aimo Aaltoselle Stalinin jittineen 1944
Suomen miehittimatti ollakseen sysaiamiit-
td Ruotsia ldnteen. Vilirauhan pohjalta Suo-
men kommunistit olisivat saaneet edeti vi-
hin erin, mutta he hukkasivat etsikkoaikan-
sa vuoteen 1948 mennessi, mistd Stalin
Kuusisen mukaan oli "kovin suuttunut.”

Kysymys ei Suomen kohdalla silti ollut
pelkdstiin maantieteestd ja Yhdysvaltain
sekd Skandinavian huomioon ottamisesta.
Talvisota Terijoen hallituksineen ja sen jil-
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keiset historialliset kokemukset kehottivat
osaltaan Moskovaa varovaisuuteen ja kai-
ken "seikkailupolitiikan” vilttimiseen.
1970-luvulla Molotov muisteli sodanjil-
keisid vuosia: "Miten armeliaasti me koh-
telimmekaan Suomea. Olimme viisaita, kun
emme vallanneet sitd. Se olisi ollut pysyvi
haava ... Thmiset sielld ovat itsepiisii, hy-
vin itsepdisid. Vihemmistokin sielld olisi
ollut vaarallinen. Nyt (1974) voidaan vihin
kerrallaan vahvistaa suhteita. Yhtd vihin
kuin Itivaltaakaan me emme onnistuneet
demokratisoimaan Suomea.”

Toisaalta Paasikiven johtama Suomi oli
lujuutta ja joustavuutta tarkoituksenmukai-
sesti yhdistellen onnistunut tyydyttimiin
Stalinin vialttimitdmind pitimit turvalli-
suusedut tavalla, joka pitkilld tihtiykselld
teki siitdi Neuvostoliiton kenties parhaan
rajanaapurin.

Vuosisadan puoliviliin tultaessa J.K. Paa-
sikivi oli eliminsi varrella ehtinyt kannat-
taa yhteistyota aluksi keisarillisen Venijin
sekd sittemmin Viliaikaisen hallituksen,
Saksan keisarikunnan, Pohjoismaiden, Hit-
lerin Saksan ja Stalinin Neuvostoliiton kans-
sa. Ndenndisesti tim4 on tulkittavissa vail-
la idealismia toteutetuksi laskelmoinniksi ja
konjunktuuripolitiikaksi. Olen kuitenkin
samaa mieltd Jan-Magnus Janssonin kans-
sa, joka erdissi artikkelissaan korostaa, etti
tarkoituksena koko ajan oli Suomen pelas-
taminen. "Viidakon lakia ” noudattavan voi-
mapolitiikan sanelemassa maailmassa Paa-
sikiven linjassa voi siksi sanoa olleen pie-
nelle maalle aivan riittivisti idealismia.



