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menestyksen etenkin siit4, ettd
timi toimi seki maantieteelli-
sesti ettd ammatillisesti "kes-
kuksessa”, Mendelejevin me-
nestyksen taas siitd, ettid timi
oli tosin maantieteellisesti pe-
riferiassa mutta toisaalta kes-
keinen hahmo kotimaansa ke-
miantutkimuksessa.

Vaikka esitelmien anti jii
odotettua vihidisemmiksi, Bal-
tian tieteenhistorian ja -filoso-
fian konferenssi oli — jilleen
kerran — muuten positiivinen
kokemus, ei vihiten siksi ettd
se antoi mahdollisuuden sol-
mia uusia kontakteja ja vahvis-
taa vanhoja. Ikidvi kylld Suo-
mesta ei lisikseni ollut yhtiin
osanottajaa. Voisi toivoa, ettd
useammat suomalaiset 16ytii-
sivit Baltian monipuolisen op-
pihistorian ja sen konferenssit,
varsinkin kun englannin ja
saksan kielet ovat jo paljolti
syrjayttineet venijin balttien
keskindisessi kommunikaati-
ossa ja kun aikanaan hyvinkin
saannollisesti jirjestetyt poh-
joismaiset oppihistorialliset sym-
posiot ndyttivit ainakin tois-
taiseksi kokonaan lopahtaneen.

Anto Leikola

Juhani
Suomen
Umpeutuva
latu vuoden
2000
historiateos

B Historian Ystiviin Liitto on
palkinnut vuodesta 1973 alka-
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en teoksen, joka on “erittdin
ansiokkaasti edistinyt histori-
allisen tietamyksen laajenemis-
ta ja syvenemistd suomalaisen
yleison keskuudessa”. Viime
vuonna ilmestyneista kirjoista
palkittiin  professori Juhani
Suomen teos Umpeutuva latu.
Urho Kekkonen 1976-1981,
jonka on kustantanut Otava.

Kunniamaininnat annettiin
Kari Aleniuksen Viron, Latvi-
an ja Liettuan bistorialle (Ate-
na), Arto Kivimien ja Pekka
Tuomiston Rooman keisarit
-teokselle (Karisto) sekid Ris-
to Peltovuoren tutkimukselle
Sankarikansa ja kavaltajat.
Suomi kolmannen valtakun-
nan lebdistéssd 1940-1944
(SKS).

Lautakunnan perustelujen
mukaan Juhani Suomi on mit-
tavassa elamikerrassaan avan-
nut ylipddnsikin tutkimuksel-
lista latua, mutta etenkin sar-
jan viimeisissi osissa hin on
joutunut etenemiin lihes um-
pihangessa — aikakaudessa,
josta ei ole aiempaa perustut-
kimusta. Urakkaa ei ole aina-
kaan helpottanut se, ettid jok-
seenkin jokaisella Urho Kek-
kosen ajan suomalaisella on
hinestd oma, vahva nikemyk-
sensid. Juhani Suomen teossar-
jaa arvioidaan usein niiden
mielipiteiden perusteella si-
vuuttaen ne lukuisat uudet tie-
dot, jotka hidn on kaivanut
esiin ihailtavalla sitkeydelld.

Teossarja onkin paljon enem-
min kuin sinidnsi vaikuttava
valtiomiehen elimikerta. Se
on perusteos Suomen poliitti-
sesta historiasta 1930-luvun
lopulta 1980-luvun alkuun.
Kukaan tita aikakautta tutkiva
ei voi sivuuttaa professori Suo-
men suurtyotd. Hinen perus-
teellisesti esittimansi lahdetie-

dot tarjoavat samalla lihtokoh-
tia monenlaisiin tulkintoihin.
Vaikka my0s teossarjan piaitds-
osa on fyysisestikin muhkea,
sen rakenne on hallittu ja tyy-
li sujuvaa. Kuvitus tukee teks-
tid.

Oli ldhes viistamatonti, ettid
elimikerta niin kiistellysti
henkilostd kuin Urho Kekko-
sesta ja toisaalta kysymykset
Venijdn arkistojen luotettavuu-
desta ovat herittineet debat-
teja. UKK itsekin tuntui toisi-
naan lihes hakevan viittelyi ja
vastustajia, vaikka olikin herk-
ki arvostelulle. Juhani Suomi
ei ole peitellyt nikemyksidin
ja on vastannut drhakisti po-
lemiikkiin. Vaikka kiistely on
toisinaan kuumentunut ehki
liikaakin, avoin keskustelu on
parempi vaihtoehto kuin tul-
kintojen mitd4n sanomaton si-
lottelu.

Sarjan aiempien osin lailla
Umpeutuva latu keskittyy Kek-
kosen valtiomiestyohon, joskin
myods presidentin fyysisen ja
henkisen kunnon muuttumis-
ta esitellddn perusteellisesti ja
samalla empaattisesti. Urho
Kekkosen eldminkaaressa on
yhi paljon tutkittavaa. Tulevat
tutkijat voivat rakentaa tydnsi
Juhani Suomen valamalle van-
kalle perustalle.

Kari Aleniuksen laatima Vi-
ron, Latvian ja Liettuan histo-
ria on moderni kokonaisesitys
Baltian vaiheista viime aikojen
muutoksiin saakka. Valtiollis-
ten tapahtumien ohella siina
kuvataan ansiokkaasti naapu-
rimaidemme yhteiskunnallista
ja kulttuurikehitysti.

Arto Kivimien ja Pekka
Tuomiston sujuvasti kirjoittama
elamikerrasto kaikista Rooman
keisareista lisd4 osuvalla taval-
la kiinnostusta antiikin tapah-



tumiin ja henkiloihin. Se on
my0s hyvi hakuteos.

Risto Peltovuori on jatkanut
viitoskirjassaan alkamaansa
tutkimusta Saksan lehdiston
suhtautumisesta Suomeen ana-
lysoiden selkeisti viestinndn
ohjailua diktatuurimaassa.

Palkintolautakuntaan ovat
kuuluneet puheenjohtajana
fil. lis. Jyrki Vesikansa sekd ja-
senind fil.maist. Veikko Loyt-
tyniemi ja prof. Ohto Manni-
nen.

Jyrki Vesikansa

Notes on the
contents

B The main theme of this is-
sue of the journal is the rela-
tionship between history and
literature (Historia ja kau-
nokirjallisuus). In Ajallisun-
den yldsdvelid CTemporal har-
monics’), Jari Ehrnrooth re-
flects on the dimensions of
historical narrative. The blend-
ing of fact and fiction is an
important area of experiment
in contemporary work. Matti
Klinge’s essay Historia, runous
Jja genius CHistory, poetry and
genius’) examines the relation-
ship between history and po-
etry, while Heikki Ylikangas’

Historiallinen ndytelmd ja bis-
toriallinen totuus ('Historical
drama and historical truth’),
reflects on why Ylikangas’ his-
torical plays have been valued
only as works of history rath-
er than drama. He believes the
theatrical community needs to
accept the existence of popu-
lar historical documentary dra-
ma.

In Kaunokirjallisuus: ldb-
teitd ja inspiraatiota bistorian-
tutkijalle? CWorks of literature:
sources and inspiration for the
historian?’), Kai Higgman con-
cludes that neither literature
nor historical research can es-
cape the prevailing values and
mentalities of contemporary
culture. Pertti Haapala’s Vdiné
Linnan historiasota (Viind
Linna and history) explores
Viino Linna’s influence on the
Finnish people’s view of their
own history. Linna, whose
work won him the popular
status of national author, per-
formed the greatest possible
disservice to Finnish historians
in stripping them of the pow-
er to shape the past. In Kun
lottabarmaata bdvdistddn
(Insulting the uniform’), Tiina
Kinnunen discusses the fierce
controversy surrounding Paa-
vo Rintala’s novel Sissiluut-
nantti CGuerrilla lieutenant’).
The debate on Rintala’s book,
published in 1963, touched on
the valuable voluntary work
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carried out during the war
years by the women’s auxilia-
1y service, Lotta Svdrd.

Maria Lihteenmiki’s column
Miebet, naiset ja sota ("Men,
women and war’) considers
the vital contribution by wom-
en at times of national crisis
during the 20th century, and
how this contribution has been
treated by historians.

In Stalin, Mannerbeim ja
Suomen raubanebdot 1944
(’Stalin, Mannerheim and Fin-
land’s terms for peace in
1944’), Kimmo Rentola
presents new knowledge and
a new interpretation of Fin-
land’s terms for peace in 1944.
These were by no means a
foregone conclusion, as Mos-
cow at times hankered after
much larger concessions than
those finally agreed. These
even included major additional
territorial concessions.

In Mistd kiistellddin, kun kiis-
tellddn Kekkosesta (What are
the areas of disagreement on
Kekkonen?), Seppo Hentild
reviews Juhani Suomi’s eight-
volume study on Finland’s
long-serving president Urho
Kekkonen, while in Suurmie-
bet ja Suomen bistoria CGreat
men and Finnish history’) Jyrki
Paaskoski assesses the most
recent work on Finland’s rul-
ers.

(Translation: Brian Fleming)
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