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JOUNI JARVINEN

Charta 77 -
ihmisoikeuksia ja
poliittisia vainoja
TSekkoslovakiassa

Charta 77 oli merkittava oppositioliike Tsek-
koslovakiassa 1970- ja 1980-luvulla. Vaikka
lilke mainitaan lahes kaikissa itdisen Keski-
Euroopan lahihistoriaa kasittelevissa teoksis-
sa ja nimi on kaikille aihepiirista kiinnostu-
neille tuttu, sen toiminta ja tavoitteet eivat
ole yhta laajalti tunnettuja. MA Jouni Jarvi-
nen tarkastelee liikkeen syntyyn johtanutta
kehitystd, toimintaa ja sen muuttumista.

B Tsekkoslovakian vuoden 1968 ns. Pra-
han kevittd seuranneen miehityksen jilkeen
maan kommunistinen johto Kkiristi otettaan
yhteiskunnassa. Puolueen nikokulmasta
yhteiskunnallinen tilanne normalisoitui.
Sosialistisessa jdrjestelmissd normaali kisi-
tettiin tilana, jossa kommunistisen puolueen
johtava asema oli vakaa, ja puolueen kes-
keiset hallintoelimet pystyivit valvomaan
yhteiskunnan toimintaa sen kaikilla tasoil-
la. Tilanne muuttui epidnormaaliksi, jos
kommunistisen puolueen jdsenet tai puo-
lueen hallinnassa olevat yhteiskunnan or-
ganisaatiot osoittivat toimissaan liiallista
autonomiaa tai jos yhteiskunnassa kehittyi
puolueesta riippumattomia ja sen laittomiksi
tulkitsemia organisaatioita tai liikkeitd. Nor-
malisointi voidaan lyhyesti midrittia kom-
munistisen puolueen kontrollin palauttami-
seksi sekid sosio-poliittisessa ettid taloudel-
lisessa jdrjestelmissi.’

Prahan keviin aikaisten yhteiskunnallis-
ten uudistusten Kkatsottiin heikentineen
puolueen johtavaa asemaa, miki tulkittiin
ulkoisen ja sisdisen jirjestyksen hiiriinty-
miseksi. Yhteiskunnallisten reformien voi-
daan katsoa olleen sosialistiselle yhteiskun-
tajarjestykselle vaarallisia poikkeustiloja,
joihin kyseisen maan kommunistinen joh-
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to tai sosialistinen yhteiso laajemminkin rea-
goi. Poikkeustilojen vilttimiseksi reformi-
pyrkimykset pyrittiin estimiddn jo alkuvai-
heessa.”

Normalisointi ja oppositio

Vaikka Tsekkoslovakian yhteiskunnan nor-
malisoinnin voidaan katsoa alkaneen jo heti
miehityksen jilkeen, Gustav Husakin valinta
Alexandr Dubcekin seuraajaksi Tsekkoslo-
vakian kommunistisen puolueen (Komumnis-
tickd Strana Ceskoslovenska, KSC) johtoon
huhtikuussa 1969 aloitti siini uuden, huo-
mattavasti intensiivisemmin vaiheen. Husa-
kin hallinnon ensimmiisid tehtdvid olivat
puolueen sisdisen yhtendisyyden vahvista-
minen ja yhteiskunnan instituutioiden pa-
lauttaminen puolueen hallintaan.

Puolueen sisdiset puhdistukset alkoivat
vuoden 1970 alussa. Menetelmidni kiytet-
tiin jasenkirjan vaihtamista.’ Tdmdn mahdol-
listi jdsenten laajamittaiset haastattelut, joi-
den avulla normalisointipolitilkan potentiaa-
liset vastustajat identifioitiin.* Kuulusteluis-
sa arvioitiin jdsenten toimintaa erityisesti
Prahan kevidin aikana ja heiddn suhtautu-
mistaan miehitykseen, Moskovan protokol-
laan ja KSC:n uuteen poliittiseen linjaan.’

Puolueen jisenmiiri viheni lihes puo-
lella miljoonalla (28 %).° Puhdistukset puo-
lueen sisilld saatettiin virallisesti paatokseen
keskuskomitean tdysistunnossa joulukuus-
sa 1970, vaikka kdytinnodssd ne jatkuivat
vield seuraavan vuoden aikana. Puolueen
puhdistaminen oli kuitenkin KSC:n norma-
lisointipolitiikan tavoitteiden toteuttamisen
kannalta elintirkedd, silld ”ilman puhdistuk-
sia ei olisi ollut mahdollista 'normalisoida’
KSC:ti ja ilman ’normalisoitua’ kommunis-
tista puoluetta ei olisi ollut mahdollista 'nor-
malisoida’ yhteiskuntaa.””

Toisessa vaiheessa keskityttiin puolueen
ulkopuolisten potentiaalisten oppositiovoi-
mien eliminoimiseen. Tavoitteena oli ns.
yhteiskuntasopimus, kansalaisten ja valtion
vilinen sanaton sopimus. Se oli itse asias-
sa kayttaytymismalli, jonka mukaan "sopi-
musta” kunnioittavat kansalaiset toimivat.
Yhteiskuntasopimus perustuu olettamuk-
seen, ettd neuvostomallisessa yhteiskunta-



jarjestelmissi kansalaiset asettavat henkilo-
kohtaiset tavoitteensa yhteiskunnallisten
(vhteisten) tavoitteiden edelle ja ”vaihta-
vat” kansalaisoikeutensa materiaaliseen hy-
vinvointiin, turvattuun tyopaikkaan ja so-
siaalisiin etuihin.® Vaikka yhteiskuntasopi-
mus oli teoreettisena kisitteend hyvin kir-
jistetty ja sen toteutuminen kiytinnossid oli
vain osittaista, oli taloudellisen tilanteen
tasapainottamisella yhteiskunnallisten krii-
sien jilkeen suuri merkitys uuden hallin-
non valta-aseman lujittumisen ja mahdolli-
sen opposition demobilisoitumisen kannal-
ta.’

Valtion oppositioryhmid vastaan kohdis-
tamat repressiiviset toimenpiteet kulminoi-
tuivat marraskuussa 1971 kidynnistettyyn
operaatio Oppositioon. Sen tavoitteena oli
puolueen ulkopuolisen opposition toimin-
nan tukahduttaminen kotimaassa ja oppo-
sitiotoimijoiden kontaktien katkaiseminen
maanpakoon lihteneisiin poliittisesti aktii-
visiin kansalaisiin. Muutamia viikkoja kes-
tineen piditysten sarjan jilkeen vangittu-
na oli noin 400 kansalaista. Vapaana ole-
vat oppositioryhmien edustajat olivat val-
tion turvallisuuselinten tarkkailun alaisena,
ja jotkut heistd joutuivat todistamaan van-
gittuina olleita henkil6itd vastaan.”

Organisoitu oppositiotoiminta tyrehtyi
kaytinnollisesti katsoen tiydellisesti. Doku-
mentoitua tietoa vuosien 1972-77 vilisenid
aikana mahdollisesti toimineista oppositio-
ryhmistd ei ole olemassa. Jos organisoituja
ryhmid kuitenkin oli olemassa, ne olivat
hyvin pienid ja niiden toiminta maanalais-
ta.'' Tdnd aikana muovautuivat kuitenkin
uudet tavoitteet ja toimintamallit. Keskei-
seen rooliin nousi dlymysto, jonka edusta-
jat tayttivit vangitsemisien seurauksena syn-
tyneen tyhjion. Suuri osa dlymyston edus-
tajista ei ollut koskaan kuulunut kommu-
nistiseen puolueeseen eikid heilld useimmi-
ten ollut minkdidnlaista poliittista taustaa,
mikd vaikutti heidin tapaansa osallistua
yhteiskunnalliseen elimiin. Keskeiseksi
toimintatavaksi muodostui pyrkimys luoda
keskustelua vallanpitijien kanssa.'? Perin-
teissd mielessd ymmairretty poliittinen op-
positiotoiminta muuttui luonteeltaan ei-po-
liittiseksi toisinajatteluksi.
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Ihmis- ja kansalaisoikeuksien
puolesta
Vangitsemiset yleistyivit 1970-luvulla. Tama
lisdsi opposition toimintaa, mika ilmeni var-
sinkin Helsingissd 1975 pidetyn Euroopan
turvallisuus ja yhteistydkonferenssin (Etyk)
jalkeen. Pidtodsasiakirjan ns. kolmas kori
sisdlsi kansalais- ja ihmisoikeudet, jotka sai-
vat suurta kansainvilisti huomiota. Lisdksi
alkuvuodesta 1976 Tsekkoslovakiassa astui-
vat voimaan YK:n kansalais- ja poliittisia
oikeuksia sekd taloudellisia, sosiaalisia ja
kulttuurisia oikeuksia koskevat sopimukset.
Lopullinen sysdys Charta 77 -julistukseen
tapahtui sen jilkeen, kun The Plastic People
of the Universe ja DG-307 -rockyhtyeiden
muusikot piditettiin. Maassa oli under-
ground eli epdvirallinen, kielletty ja de facto
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laiton musiikin alakulttuuri.’® Varsinainen
konflikti undergroundin ja hallinnon vilil-
le puhkesi maaliskuussa 1974, kun poliisi
kohteli vikivaltaisesti nuorta rockyleisod
Ceské Budéjovicessa — tapahtuma tunnetaan
nimelld Budéjovicky masakr eli Budejovi-
cen veriloyly. Muutamaa kuukautta myo-
hemmin The Plastic People of the Univer-
sen johtohahmo, taidehistorioitsija Ivan
Martin "Magor” Jirous kirjoitti raportin kol-
mannesta tSekkildisestd musiikin herddmi-
sesti (Zprava o tietim Ceském bhudebnim
obrozeni), jota voidaan pitdd tSekkildisen
undergroundin manifestina. Jirousin mii-
ritelmin mukaan underground ei ollut si-
dottu tiettyyn taiteen suuntaukseen tai tyy-
liin, vaan underground muodostuu ympi-
roividn maailmaan kriittisesti suhtautuvis-
ta intellektuelleista ja taiteilijoista, jotka
ymmirtivit ettei lain asettamissa puitteissa
ollut mahdollista muuttaa mitidn. Under-
groundin tavoitteena oli luoda "toinen kult-
tuuri”, joka olisi tdysin riippumaton viralli-
sista kommunikaatiokanavista ja yhteiskun-
nallisesta arvostuksesta ja arvohierarkiois-
ta.!

Kommunistisen puolueen nikdkulmasta
vastatoimenpiteet virallisesta yhteiskunnasta
irtisanoutuneita muusikoita ja heidin kan-
nattajiansa vastaan olivat loogisia. Sopiva
tilaisuus puuttua virallisen kulttuurin ja la-
kien ulkopuolella toimivan undergroundin
toimintaan tarjoutui, kun Bojanovicessa jir-
jestettiin helmikuussa 1976 musiikkifestivaa-
lit. Poliisi pidatti The Plastic People of the
Universen ja DG-307 -yhtyeen jdsenid ja
useita heididn kannattajiaan maaliskuussa ja
syytti heitd huliganismista. Havelin mukaan
kyseessd oli "totalitaristisen jdrjestelmin
hyokkiys itse elimii, ihmisen vapautta ja
loukkaamattomuutta vastaan.”” Hin piti
muusikoiden pidityksid ja syytteitd 1970-
luvun alun poliittisia oikeudenkidynteji va-
kavampana asiana, koska nyt piditetyt ei-
vit edes edustaneet mitdidn vaihtoehtoista,
kilpailevaa poliittista kantaa.'

Havelin johdolla monet toisinajattelijat
pdittivit asettua puolustamaan muusikoita
laatimalla protestikirjeitd ja vetoomuksia.'”
Myo6s erdit normalisointipolitiikkaan petty-
neet kommunistit reagoivat tapaukseen.
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Prahan kevididn aikana Dubcekia tukenut
keskuskomitean jisen Zden¢k Mlynar kir-
joitti KSC:n keskuskomitealle ja parlamen-
tille avoimen kirjeen, jossa hin syytti val-
tion korkeinta johtoa lakien vidrinkdytosti
ja vaati oikeusprosessia pysiytettiviksi.'®

Hallinto yllittyi undergroundin synnytta-
mistd suuresta julkisuudesta ja pyrki aluk-
si vaimentamaan kohua vastapropagandal-
la, jonka vaikutus kuitenkin jidi vihdiseksi.
Viranomaiset joutuivat taipumaan yllittien
julkisen painostuksen edessi. Vain nelji,
alun perin neljistitoista syytetystd tuomit-
tiin.

Charta 77

Oikeusprosessi yhdisti opposition toimijat.
Joulukuun 1976 neuvotteluissa piitettiin,
ettd kaavailtu yhteinen julistus nojautuisi
kansalais- ja ihmisoikeuksiin. Toiminta pdi-
tettiin aloittaa organisatorisesti kevyeni ja
epiamuodollisena kolmen puheenjohtajan
edustamana kansalaisaloitteena.” Ensim-
miisiksi puheenjohtajiksi valittiin ndytelmai-
kirjailija Vaclav Havel, filosofi Jan Patocka
ja vuonna 1968 ulkoministerind toiminut
kommunistipoliitikko Jifi Hajek.

Tammikuun 1. pdivind 1977 pdivityssi
Charta 77 -julistuksessa nostettiin esiin usei-
ta kansalais- ja ihmisoikeuksia koskevia
osa-alueita, joissa TSekkoslovakian hallin-
to oli toiminut Helsingin pditdsasiankirjan
tai YK:n sopimusten vastaisesti.?” Kansalais-
ja ihmisoikeusrikkomusten lisdksi julistuk-
sessa kisiteltiin lyhyesti myos kansalaisoi-
keuksien rikkomusten suhdetta valtion joh-
don vallankdyton ja lakien tulkinnan mie-
livaltaisuuteen.”*

Vaikka Charta 77:ssd otettiin vahvasti
kantaa Tsekkoslovakian hallinnon toimin-
taan kansalais- ja ihmisoikeussopimuksiin
perustuvien sitoumusten kautta, haluttiin
korostaa, ettd Charta 77 ei ollut poliittisen
oppositioliikkeen perusta vaan kansalais-
aloite. Julkilausuman takana oli joukko kan-
salaisia, "joita yhdisti halu yksityisesti ja
yhteisesti ponnistella kansalais- ja ihmisoi-
keuksien kunnioittamisen puolesta meidian
maassamme sekd myos muualla maailmas-
sa.” Julistuksen tavoitteena ei ollut toimia



poliittisena ohjelmana tai esittdd konkreet-
tisia ehdotuksia laajojen yhteiskunnallisten
uudistusten aikaansaamiseksi vaan herittdd
yhteiskunnallinen keskustelua.*

Charta 77:n allekirjoittajat edustivatkin
erilaisia maailmankatsomuksia, ideologisia
suuntauksia, sosiaalisia luokkia, ammatteja
ja ikdryhmid. Allekirjoittajien heterogeeni-
suus johtui suurelta osin siitd, ettd Charta
77:n katsottiin luonteeltaan olevan ei-poliit-
tinen kansalaisaloite. Julistuksessa mainitut
kansalais- ja ihmisoikeuksia koskevat arvot
muodostivat kokonaisuuden, jonka kaikki
oppositiotoimijat, aatteellisista suuntauksista
huolimatta, saattoivat hyviksyid ja tuntea
tukemisen arvoiseksi. Tamid edesauttoi
my6s kommunistien osallistumista Charta
77:n toimintaan.*

Toinen syy, miksi normalisointipolitiik-
kaa vastustaneet kommunistit ryhtyivit yh-
teistyohon lihinnd dlymystod edustavien
toisinajattelijoiden kanssa, juontaa juuren-
sa 1970-luvun alkuun. Miehityksen jilkeen
syntyneet vasemmistolaiset oppositioryhmit
eivit olleet kyenneet muodostamaan yhteis-
ta liikettd, joka olisi yhdistdnyt pienet ja toi-
sistaan erillddn olevat ryhmit. On todenni-
koistd, ettd useat vasemmistolaiset opposi-
tioedustajat odottivat, ettd Berliinissd kesilld
1976 jarjestetyssi Euroopan kommunisti-
puolueiden kokouksessa esitettdisiin Tsek-
koslovakian normalisointipolitiikkaa koske-
via kriittisid argumentteja, miki olisi saat-
tanut mahdollistaa poliittisen oppositiotoi-
minnan uudelleen aktivoitumisen.

Tatd nikokulmaa tukee Mlynarin Listys-
sd julkaisema artikkeli, jossa hin kysyi, oli-
ko Euroopan sosialistinen liike todellisuu-
dessa halukas suojelemaan niitd piamairii,
jotka oli ilmaistu Helsingissd. Jos vastaus oli
myoOnteinen, “se ei voi vilttdd tukemasta
poliittisen demokratian palauttamista TSek-
koslovakiassa.”* Yhdessikdin Berliinin
kokouksen puheenvuorossa ei kuitenkaan
puututtu Tsekkoslovakian miehityksen jil-
keiseen poliittiseen kehitykseen. On siis
oletettavaa, ettd kansainvilisen sosialistisen
liikkkeen normalisointipolitiikalle osoittama
hiljainen hyviksyntd edesauttoi sitd, ettid
kommunistit osallistuivat alusta alkaen ak-
titvisesti Charta 77:n toimintaan.
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Ei-poliittista politiikkaa
Charta 77 -liikettd ei yhteisestd julkilausu-
mastaan huolimatta voi pitdd sisdisesti yh-
tenidisend.” Julkilausuma oli valmisteltu ly-
hyessd ajassa eikd tuolloin ollut keskitytty
ratkaisemaan liikkeen toimintaa pidemmalli
aikavililld koskevia kysymyksid.?
Keskustelu toiminnan konkreettisista ta-
voitteista ja metodeista kdynnistyi toden
teolla kesilld 1977, melko pian Patockan
kuoleman (13.3.1977) jilkeen, ja jatkui kdy-
tinndssd koko Charta 77:n toiminnan ajan.
Intensiivisin vaihe piittyi kuitenkin loppu-
kevaistd 1979, jolloin merkittdvi osa aktii-
visesti keskustelua eteenpidin vieneistd
Charta 77:n allekirjoittajista vangittiin.
Alusta ldhtien Charta 77:n toiminnan pe-
rustana oli laillisuusperiaatteen noudattami-
nen ja yksiloiden moraalisen valintojen ja
arvojen kunnioittaminen. Allekirjoittaminen
tulkittiin moraaliseksi kannanotoksi. Erityi-
sesti Patocka korosti allekirjoittamiseen si-

13. Martin Machovec (2001) *Od avantgardy pres pod-
zemi do undergroundu: Skupina edice Palnoc 1949-
1955 a undergroundovy okruh Plastic people 1969—
1989, teoksessa Josef Alan (toim.) Alternativni kul-
tura: Pribéh Ceské spolecnosti 1945-1989, Praha: Nak-
ladatelstvi Lidové Noviny, 155.

14. Machovec (2001) 181.

15. Vaclav Havel (1990a) 'O pocatcich Charty 77,
teoksessa Vilém Precan ja Alexander Tomsky (toim.)
Vaclav Havel o lidskou identitu: wivahy, fejetony, pro-
testy, polemiky, probldsSeni a rozhovory z let 1969—
1979, Praha: Rozmluvy, 52.

16. Viclav Havel (1990b) Dalkovy vyslech (Rozhovor
s Karlem Hvizd’alou), Praha, 113.

17. Havel (1990b) 113-115.

18. Hans Renner (1989) A history of Czechoslovakia
since 1945, London: Routledge, 131.

19. Havel (1990b) 116-118.

20. Prohlaseni Charty 77 (1990), 9-11.

21. Prohlaseni Charty 77 (1990), 10-12.

22. Prohlaseni Charty 77 (1990), 12.

23. Havel (1990a) 53.

24. Zdenék Mlynat (1976) ’Otevieny dopis komunis-
tum a socialistim Evropy’, Listy 3/1976, 45.

25. Charta 77 ei yhdistinyt kaikkia oppositiotoimijoi-
ta. Jotkut jittivit Charta 77 allekirjoittamatta henkilo-
kohtaisten erimielisyyksien tai mielipide-erojen vuoksi.
Suuri osa Charta 77 ulkopuolelle jidneistd oli kristit-
tyjd, jotka eivit halunneet osallistua kansalaisaloittee-
seen, jossa oli mukana myos kommunisteja. Toiset taas
pitiviat Charta 77 elitistiseni ja eristyneend. Charta 77
ulkopuolelle jadneet oppositiotoimijat eivit kuitenkaan
jarjestiytyneet. Ks. Adam Drda (1997) 'Ti, ktefi ne-
podepsali (O lidech v opozici, ne-signatarich Charty
77). Revolver Revue, 33/1997, 216-223.

26. Havel (1990b) 121-122.

61



NEUVOSTOVARJON ALLA

sialtyvdd moraalista valintaa, sitoutumista
perusihmisoikeuksiin niin poliittisessa kuin
yksityiselimidssikin. Patockan mielestd
Charta 77 ei itsessddn pyrkinyt olemaan
kuitenkaan yhteiskunnan "moraalinen auk-
toriteetti”, vaan jokaisella oli vapaus valita
ja toimia omantuntonsa mukaan.?” Patocka
korosti Charta 77:n sitoutumista TSekkoslo-
vakian lainsddadiantoon® ja ei-poliittista luon-
netta.”

Maltillisimpien allekirjoittajien kisityksen
mukaan Charta 77:n piti tulevaisuudessakin
tukeutua julistuksessa miiriteltyihin toimin-
taa ohjaaviin normeihin ja tapoihin sekd
Pato¢kan korostamiin argumentteihin.?
Monet kommunistit kuuluivat maltillisiin ja
vastustivat jyrkisti kaikkia toimia, jotka voi-
sivat lisdtd Charta 77:n poliittista luonnet-
ta. Avoin poliittisuus olisi varmasti vain li-
sinnyt hallinnon allekirjoittajia vastaan
suunnattujen repressiivisten toimenpiteiden
intensiivisyyttd ja vaikeuttanut merkittdvasti
lilkkeen toimintaa.*

Osa allekirjoittajista halusi Charta 77:n
olevan avoimesti poliittinen oppositioliike,
joka konfliktin uhallakin asettuisi vastusta-
maan vallassa olevaa hallintoa.’* Niiden ns.
radikaalien, he olivat aktiivisesti osallistu-
neet oppositiotoimintaan Prahan keviin
jalkeen, mielestd liikkeen tuli laajentaa toi-
mintaansa siten, ettd sen julkaisemissa do-
kumenteissa olisi kisitelty laajasti yhteis-
kunnallisia ongelmia ja poliittisia kysymyk-
sid. Radikaalit halusivat levittdd tietoa Charta
77:n toiminnasta myos sen sitoutumattomil-
le tukijoille.®

1970-luvun alussa oppositiotoimintaan
aktiivisesti osallistunut Jiti Tesar oli vahvasti
mukana my6s Charta 77:n toiminnan kehit-
tamistd koskevissa keskusteluissa. Hin toi
oman nikemyksensd esiin kevidilld 1978
Hajekille ja Hejdanekille osoittamissa po-
leemisissa Kkirjeissd. Hin syytti Hajekia ja
muita Charta 77:n allekirjoittaneita uudis-
tuspolitiikkaa Prahan kevidin aikana tuke-
neita kommunisteja siitd, ettd he pyrkivit
Charta 77:n kautta luomaan keskusteluyh-
teytti KSC:n johtoon piistikseen takaisin
poliittisiin asemiin.** Tesarin mielesti Charta
77:n toimintatavat olivat vanhentuneita ja
sen olisi pitdnyt ottaa mallia Puolan ihmis-
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oikeusliikkeiden toiminnasta. Tsekkoslova-
kian lakeja ei voinut kiyttdd liikkeen toi-
minnan perustana, koska ne toimivat ai-
noastaan "puolueen politiikan instrument-
tina”. Opposition tuli toiminnallaan pyrkii
painostamaan hallintoa muuttamaan lainsda-
dintod siten, ettd opposition lailliset toimin-
taedellytykset olisivat parantuneet. Tesafin
mukaan laillisen liikkumatilan kasvaminen
olisi johtanut vihitellen "totalitaarisen dik-
tatuurin voittamiseen ja kansalaisyhteiskun-
nan kehittymiseen”.®

Tesart oli jo kesilld 1977 tehnyt radikaa-
lien tukeman aloitteen poliittisista syistd
vainotuiksi joutuneiden kansalaisten etuja
ajavan organisaation perustamisesta. Tuol-
loin aloite sai maltillisempien allekirjoitta-
jilen joukossa ristiriitaisen vastaanoton. Asia
jai kuitenkin elimiin, ja kun Havel, sih-
koasentaja Jaroslav Kukal ja niytelija Pa-
vel Landovsky vangittiin muutamaksi vii-
koksi tammikuussa 1978, perustivat Charta
77:n aktiivit komitean heitd puolustamaan.
On arvioitu, ettd juuri aktiivinen puuttumi-
nen asiaan vaikutti sithen, ettd vangitut va-
pautettiin nopeasti. Havelin mukaan komi-
tean toiminnalle piti saada jatkoa, koska
siitd voisi kehittyd "uusi metodi arbitraari-
sen vallankiyton vastustamiseksi”.

Huhtikuussa 1978 perustettiin komitea
puolustamaan epidoikeudenmukaisesti syy-
tettyjd tai vainottuja [Vybor na obranu nesp-
ravedlivé stihanych, VONS].*” Sen toiminta-
ajatuksena oli seurata, raportoida ja tehdi
tunnetuksi oikeusjirjestelmidn mielivallan
uhrien tapauksia. Vuonna 1979 VONS:sta
tuli myo6s kansainvilisen ihmisoikeusjirjes-
tojen liiton jisen.*®

VONS:n perustajajisenind oli 17 Charta
77:n allekirjoittajaa. VONS oli onnistunut
kompromissi, ja sitd voidaan pitdd yhtenid
positiivisena askeleena Charta 77:n sisilld
kiydyssd keskustelussa. Organisatorisesti
VONS oli itsenidinen, vaikka silld olikin hy-
vin liheinen kontakti Charta 77:n kanssa.
Tdssd mielessd VONS erosi Tesatin alkupe-
riisestd ehdotuksesta, mutta organisaation
itsendisyys oli ratkaisu, jonka myo6s maltil-
lisimmat allekirjoittajat saattoivat hyviksya.
VONS perustaminen oli vastaus my0s radi-
kaalimpien allekirjoittajien vaatimuksiin,



joissa perdinkuulutettiin Charta 77:n toimin-
nan aktivoitumista.

Merkittdvd askel uusien toimintamallien
eteen otettiin lihes heti VONS:n perusta-
misen jilkeen toukokuussa 1978, kun Vac-
lav Bendan toimitti esseensd Paralelni po-
lis Charta 77:n allekirjoittajien luettavaksi.
Benda pyrki etsimdidn konkreettisia, mutta
kaikkien hyviksymii ratkaisumalleja, Charta
77:n toiminnan kehittimiseksi.

Bendan mielestd Charta 77:n toimintaa
ohjaisivat jatkossakin julistuksessa ja erityi-
sesti maltillisten korostamat moraaliset as-
pektit, ja toiminnan keskeisenid osana py-
syisivit kansalais- ja ihmisoikeuksia koske-
vat kysymykset. Hin piti moraalista asen-
netta merkittdvind Charta 77:n allekirjoit-
tajia yhdistivinid tekijand, mutta ilman
konkreettisia toimia kuitenkin riittimatto-
mind. Moraalinen elementti toimisi kdytto-
voimana sille dynamiikalle, jonka avulla
Charta 77:n toimintaa konkreettisesti kehi-
tettiin. Hanen ratkaisunsa oli erilaisten pa-
ralleelirakenteiden kehittiminen ja pyrki-
mys vaikuttaa olemassa oleviin valtion vi-
rallisiin rakenteisiin pyrkimilld “inhimillis-
tamain” niitd.*

Vaikka Benda kannatti Charta 77:n toi-
minnan aktivoimista, hidn katsoi, ettd avoin
konfrontaatio valtion hallinnon kanssa tuli
kuitenkin vilttdd. Charta 77:n toiminnan
turvaaminen onnistuisi vain tekemailld
kompromisseja ja etenemilld maltillisesti.
Bendan mukaan lait palvelivat KSC:n po-
liittisia tavoitteita, ja ne olivat epdmaiirii-
sesti muotoiltuja ja siten hyvin tulkinnan-
varaisia. Hinen mielestiin laeissa olevia
puutteita tulisi kdyttdd hyvikseen “testaa-
malla” niissd asetettuja rajoja — “kaikki se
on sallittua, mik4 ei ole nimenomaan kiel-
lettyd”. %

Charta 77:n tulisi tukea jo olemassa ole-
vien paralleelirakenteiden, kuten samizdat-
tuotannon*' ja riippumattoman tiedonvili-
tyksen kehittymistd.® Oli tirkedd luoda
edellytykset myos poliittisten paralleelira-
kenteiden muotoutumiselle. Kansainvilisid
suhteita kehittimilld Tsekkoslovakian kan-
salais- ja ihmisoikeusrikkomukset tulisivat
tietoon myos maan rajojen ulkopuolella, ja
samalla julkisuus suojaisi Charta 77:n alle-
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kirjoittajia hallinnon repressiivisiltd toimil-
ta. Lisdksi Charta 77 voisi etsid erilaisia yh-
teistyodmalleja Itd-Euroopan muissa maissa
toimivien riippumattomien kansalaisjirjes-
tojen kanssa.”

Bendan ajatus otettiin verrattain hyvin
vastaan allekirjoittajien joukossa. Vain noin
kaksi kuukautta sen jilkeen, kun Bendan
tekstin kopio oli kiertinyt useiden Charta
77:n allekirjoittajien luettavana, laadittiin
asiakirja, jossa paralleelirakenteiden aktii-
vinen kehittiminen nostettiin agendalle.*
Vaikka Charta 77:n toiminnan kehittimisti
kannatettiin laajalti, ei ole ihme, ettd Ben-
dan uusi toimintasuunnitelma heritti myos
jonkin verran vastustusta joidenkin maltil-
lisimpien allekirjoittajien keskuudessa. Va-
rauksellisinta kantaa edustivat esim. kirjai-
lija Ludvik Vaculik ja toimittaja-politologi
Petr Pithart. Epdiltiin olivatko Charta 77:n
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tyon vaatimat uhraukset (esim. vangitsemi-
set tai salaisen poliisin varjostamaksi jou-
tuminen) suhteessa sen toiminnan avulla
saavutettujen tulosten kanssa.* Charta 77:n
viitettiin muuttuneen ”“ghetoksi”, ”[k]Jun
kourallinen intoilijoita ... radikaaleja otti
hoitaakseen tehtdvin, jonka piti olla yhtei-
nen.” Tdmin myotd my0Os “pieni toivo pdds-
ta rakentavaan dialogiin vallanpitijien kans-
sa ... alkoi ... haihtual.]"

Kritiikkiin reagoi erityisesti Havel. Hinen
kisityksensd mukaan Charta 77:n ensisijai-
sena tehtivini oli puolustaa kansalais- ja
ihmisoikeuksien toteutumista Tsekkoslova-
kiassa. Havel ei hyviksynyt kisitystd siit4,
ettd aktiivien toiminta mahdollisesti alentaisi
valtion kynnystid kidyttdd repressiivisid toi-
menpiteitd politilkkansa jatkeena. Havelin
mukaan valtion hallinto toimi kuitenkin ar-
bitraarisesti. Charta 77:n aktiivien valinta
sisdlsi riskin joutua vangituksi, mutta jokai-
nen oli vapaa tekemiin itse omat valintan-
sa. "[Mleistd tuli toisinajattelijoita”, koska
"teimme yksinkertaisesti tiettyjd asioita, joita
meidin tuli tehdi [ja] joiden tekeminen tun-
tui oikealta”.” Havel toi esiin, ettei kaikis-
ta Charta 77:n tekemistd pditoksistd voitu
neuvotella laajan passiivisten allekirjoitta-
jlen joukon kanssa, vaan puheenjohtajat
joutuvat tekemdin ratkaisunsa joko itsenii-
sesti tai konsultoimalla joidenkin allekirjoit-
tajien kanssa. Havel painotti, ettd kaikissa
tapauksissa pyrittiin noudattamaan Charta
77:n julistuksen henkei, jonka kaikki alle-
kirjoittaneet olivat hyviksyneet.*

Vaikka keskustelua Charta 77:n toimin-
tatavoista ja tavoitteista kiytiin jollakin ta-
solla kidytinnossi liikkkeen koko olemassa-
olon ajan, vakiintui liike kuitenkin pitkidk-
si aikaa seuraamaan kesilld 1978 syntynei-
den kompromissien seurauksena syntynyt-
td linjaa. Merkittivin syy Charta 77:n toi-
mintatapojen vakiintumiseen oli se, ettd
suurin osa aktiivisesti keskustelua eteenpiin
vieneistd Charta 77:n aktiiveista vangittiin
useiksi vuosiksi kevadlld 1979.

Hallinnon vastatoimet
Tsekkoslovakian johto kdytti huomattavan
paljon voimavaroja pyrkiessiin tukahdut-
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tamaan Charta 77:n toiminnan. Tdhidn oli
Tsekkoslovakian ldhihistoriaan perehtyneen
historioitsijan Vladimir V. Kusinin mukaan
kolme syytd. Ensimmaiiseksi, oppositiotoi-
mijoiden aktiivisuus oli lisddntynyt merkit-
tavasti vuodesta 1975 ldhtien. Toiseksi,
Charta 77:n allekirjoittajien mairid oli huo-
mattavan suuri. Kolmanneksi, hallinto tul-
kitsi Charta 77:n olevan alku oppositioliik-
keen syntymiselle.” Samaa kielti puhuu
myoOs sisdministeri Jaromir Obzinan lausun-
to, jonka mukaan Charta 77 oli "opposition
parhaiden aivojen” taitavasti laatima julis-
tus, jonka julkaiseminen olisi saattanut olla
suuri riski. Hin niki Charta 77:n liikkeeni,
joka olisi voinut saada kansalta merkitti-
van suuren tuen taakseen, silli hinen mu-
kaansa jopa pari miljoonaa kansalaista oli-
si voinut olla potentiaalisia Charta 77:n al-
lekirjoittajia.™

Heti Charta 77:n julistuksen laatimisen
jalkeen aloitettiin mittavat vastatoimet. Vas-
tapropagandakampanja kidynnistyi 12.1.
1977, kun puolueen ddnitorvena toiminees-
sa Rude pravossa julkaistiin ensimmadinen
liikkeen vastainen artikkeli. Charta 77 ku-
vattiin kapitalistisesta maailmasta johdetun
sosialisminvastaisen — oppositiotoiminnan
tuotteeksi, jonka edustajat "ovat valmiita
lainaamaan nimedin vaikka pirulle”.> TSek-
koslovakian johto tulkitsi (halusi tulkita)
alusta alkaen Charta 77:n olevan poliittinen,
vastavallankumousta suunnittelevan oppo-
sitioliikkeen ohjelmajulistus. Vastapropagan-
daa levitettiin my06s radiossa ja televisios-
sa,”” ja kommunistit jarjestivit tehtaissa, toi-
mistoissa, valtionhallinnon laitoksissa, kult-
tuuri-instituutioissa ja oppilaitoksissa pro-
pagandatilaisuuksia.>

Kommunistit pyrkivit vahvistamaan op-
positiota kohtaan harjoittamansa politiikan
legitimiteettid dlymyston ja kulttuurin edus-
tajien tuen avulla. Siksi Kansallisteatterissa
jarjestettiin 28.1.1977 tapahtuma, johon oli
kutsuttu joukko kulttuurielimidn edustajia
ja korkeassa asemassa olevia poliitikkoja.
Tilaisuuden paitteeksi esiteltiin useiden
Tsekkoslovakian kulttuurialojen kattojirjes-
tojen nimissd laadittu, sittemmin antichar-
tana tunnettu, julistus, jossa Charta 77 epi-
suorasti tuomittiin.



Propagandakampanjan ohessa maan joh-
to aloitti Charta 77:n allekirjoittajia vastaan
suunnatut repressiiviset toimenpiteet. Nii-
den tavoitteena oli eristid Charta 77 yhteis-
kunnasta, ettei sen allekirjoittaneiden mia-
rd kasvaisi. Lisdksi pyrittiin vaikeuttamaan
sekd Charta 77:n allekirjoittajien vilistd yh-
teydenpitoa ettd heidin kontaktejaan ulko-
maille.”* Allekirjoittajia ja monia liikkeeseen
yhteydessid olleita henkilditd tuomittiin
my0s vankeusrangaistuksiin. Esimerkiksi
Havel piditettiin tammikuun 14. piivini
1977 jo aiemmin aloitettujen kuulustelun
padtteeksi. Hintd pidettiin vangittuna ilman
oikeudenkiyntid toukokuuhun asti. Propa-
gandakampanja, repressiiviset toimet ja oi-
keudenkidynnit eivit kuitenkaan heikenti-
neet merkittdvisti Charta 77:n toimintaa
1977-78, vaan pikemminkin toivat sille jul-
kisuutta.

Toukokuussa 1979 piditettiin 16 VONS:n
ja Charta 77:n aktiivia kuulusteluja varten.
Heitd syytettiin tasavaltaa vastaan suunna-
tusta kumouksellisesta toiminnasta, miki oli
varsin yleinen rikos poliittisluonteisten oi-
keudenkiyntien yhteydessd. Maan johdon
nikemyksen mukaan syytetyt edustivat lai-
tonta jdrjestdd, joka levitti valheellista tie-
toa TSekkoslovakian valtiojdrjestyksestd ja
valtion elimistd sekid kotimaassa ettd ulko-
mailla herittidkseen epiluottamusta niitd
kohtaan.

Todisteet syytettyjd vastaan olivat hata-
ria, silli VONS:n toiminta oli tiysin TSek-
koslovakian lakien ja kansainvilisten poliit-
tisia ja kansalaisoikeuksia koskevien sopi-
muksien mukaista. Uhl sanoikin oikeuden-
kidynnissd, "ettei hin tunne tarvetta puolus-
tukselle eikd tunnusta niin sanottua ’syy-
tettd’ lailliseksi — — [ja ettd] koko prosessi
on ilmeinen hyokkiys Charta 77 -liikettd
vastaan.” Kaksi pdivid kestineen oikeuden-
kidynnin pditteeksi tuomioistuin julisti kaik-
kien syytettyind olleiden syyllistyneen hei-
td vastaan esitettyihin syytoksiin. Kovimmat
tuomiot saivat itsedin voimakkaasti puolus-
tanut Uhl, joka tuomittiin viiden vuoden ja
Havel, joka tuomittiin vankeuteen neljin ja
puolen vuoden vankeusrangaistukseen.>

Oikeudenkiyntid pidettiin yleisesti epi-
oikeudenmukaisena, ja se heritti verrattain
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paljon vastustusta. Protestoinnilla oli varsin
vihin vaikutusta TsSekkoslovakian hallin-
toon. Ulkomailta tullut kritiikki jatettiin kiy-
tinnossi tdysin huomioitta, vaikka erityisesti
Linsi-Euroopan kommunistipuolueiden voi-
makas kritiikki vaikuttaa yllittineen KSC:n
johdon. Tistd ilmenee salaisesta raportista,
johon oli koottu useiden Euroopan maiden
vasemmistolaisten puolueiden esittimii
kritiikkid. Erityisen pettyneitd Tsekkoslova-
kian kommunistit olivat siihen, ettd juuri
vasemmistolaiset puolueet olivat "ensiviu-
lun” soittajia lintisen Euroopan maissa ja
pyrkivit Tsekkoslovakiaa kritisoimalla ko-
hentamaan omaa julkista kuvaansa.”
Mittavista repressiivisistd toimenpiteisti
huolimatta maan johto ei onnistunut pyr-
kimyksessidn demobilisoida Charta 77:n
ympdrille kehittynyttd toimintaa. Avainhen-
kiloiden pitkit vankilatuomiot heijastuivat
kuitenkin selvisti liikkeiden toiminnan ak-
tiivisuuteen. Lisdksi tdhidn vaikutti Puolas-
sa syksylld 1980 alkanut Solidaarisuus-liik-
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keen ympirille keskittynyt oppositiovoi-
mien nopea vahvistuminen, joka osaltaan
vahvisti Tsekkoslovakian johdon tiukan op-
positionvastaisen politiikan jatkumista.””
Puolan kriisin aikana Tsekkoslovakiassa pi-
ditettiin jilleen useita Charta 77:n allekir-
joittajia, joista osa tuomittiin pitkiin van-
keusrangaistuksiin. Lisiksi oppositioaktiive-
ja painostettiin emigroitumaan maasta.’®

Kansalaisuuden palauttaminen

Kun tarkastellaan Charta 77:n ei-poliittisen
politiikan ja Tsekkoslovakian hallinnon
konfliktia, tarkastellaan oikeastaan myos
kansalaisyhteiskunnan ja totalitaristisen jir-
jestelmin vilistd konfliktia. TSekkoslovakian
vuosina 1975-76 hyviksymit kansainvili-
set kansalais- ja ihmisoikeuksia koskevat
sopimukset loivat kuitenkin uuden pohjan
Charta 77 -tyyppisen, ei-poliittisen "perin-
teisen kansalaisjirjeston” toiminnalle. His-
toriantutkija professori Tony Judt kirjoittaa-
kin kansalais- ja ihmisoikeuksien kuuluvan
peruuttamattomasti jokaiselle yksilolle, huo-
limatta siitd, ettd niitd voidaan kiyttdd vii-
rin tai ne voidaan jittdd huomiotta. Tdstd
nikokulmasta katsottuna jokaiselle yksilol-
le kuuluvat perusoikeudet de-totalisoivat.”
Ajatus kansalaisaktiivisuudesta (oikeuksien
kayttod), jolla pyritddn ei-poliittisin keinoin
vaikuttamaan ympiroividn yhteiskuntaan
(oikeuksien kidyton kunnioittaminen tai de-
totalisoiminen), on kansalaisyhteiskunnan
toimintaa, ja tdstd nikokulmasta katsottu-
na Charta 77 oli kansalaisyhteiskuntaan
kuuluva kansalais- ja ihmisoikeuksiin kes-
kittynyt kansalaisjirjesto.

Totalitaristisen jdrjestelmin tavoitteena on
yksikertaisuudessaan kontrolloida yhteis-
kuntaa. Johdon voimakas reagoiminen
Charta 77:n toimintaa kohtaan olikin siis
jarjestelmidn luonteen vuoksi hyvin loogis-
ta. Totalitaristinen jirjestelmd kokee "viis-
tamattd kaikki yritykset eldd totuudessa
uhaksi itselleen ja poliittiseksi par excellen-
ce”, koska nimi “elimin todelliset piamii-
rat ylittavit niille, systeemin tavoitteita sil-
millid pitden, asetetut rajat”.® Koska totali-
taristisen jarjestelmidn nikokulmasta viral-
listen rakenteiden ulkopuolella tapahtuva
toiminta on normien rikkomista, muuttuu
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ei-poliittinen kansalaisaloite poliittiseksi ja
ajattelu toisinajatteluksi. Totalitaristisessa
jarjestelmdssd ihminen kohtaa jirjestelmin
yhteiskunnallisesta elimistid vieraantunee-
na "atomina” — osana massaa. Totalitaristi-
sessa jarjestelmissd eldvi yhteiskunnalliseen
toimintaan kiinnostuksensa menettinyt ato-
misoitunut ihminen voidaan kisittdd "va-
paassa” yhteiskunnassa elivin kansalaisen
antiteesind.®’ Yksi Charta 77:n keskeinen
tavoite oli juuri aktiivisen kansalaistoimin-
nan mahdollisuuksien kehittiminen.

1970-luvulle tultaessa kommunistinen
ideologia ihanteet olivat alkaneet taipua
pragmaattisen reaalisosialismin edessi. Th-
misten ei tarvinnut uskoa ideologiaan vaan
ainoastaan toimia jirjestelmidssd hyviksyt-
tyjen kdyttiytymissddntdjen mukaan. Nou-
dattamalla kidyttidytymissddntojda ihmiset le-
gitimoivat jdrjestelmin toiminnan ja adap-
toituvat sithen. Hyviksymilld jirjestelmin
ihmiset "vahvistavat, tiydentivit, rakenta-
vat systeemid ja ovat itse osa sitd”. Tdtd ato-
misoitumiseen johtavaa adaptoitumista Ha-
vel kutsuu valheessa elimiseksi.®

Valheessa elimisen vastakohdaksi Havel
esitti totuudessa elimisen. Jos valheessa
eliavi, atomisoitunut ihminen ("asukas”), on
"vapaan” yhteiskunnan ihmisen (kansalai-
nen) antiteesi — tai ainakin jonkinlainen
pseudokansalainen, voidaan totuudessa eli-
minen kisittdd yksilostd lihtoisin olevana
omaehtoisena yrityksenid palauttaa kansa-
laisuus. Havel kuvaa titd valinnan kautta
tapahtuvaa siirtymii usein siteeratussa esi-
merkissiin vihanneskauppiaasta, joka ri-
pustaa piivittdin kauppansa ikkunaan kyl-
tin, jossa lukee "kaikkien maiden proletaa-
rit, yhdistykda”. Ripustamalla kyltin vihan-
neskauppias noudattaa jirjestelmin siintoja
ja mukautuu siihen. Jos vihanneskauppias
jonakin piivind lopettaa kyltin ripustami-
sen ja alkaa toimia omien valintojensa mu-
kaan, hinen ”kapinointinsa on yritys eldi
totuudessa”.

Totuudessa eliminen realisoitui totalita-
rismin luomassa kontekstissa usealla tasol-
la. ”’Totuudessa eldmiselld’ ei ole ... ai-
noastaan eksistentiaalista ulottuvuutta (ih-
minen palaa takaisin omaan itseensi), vaan
silli on myo6s noeettinen (paljastaa todelli-



suuden sellaisena kuin se on) ja moraali-
nen ulottuvuus (olla esimerkkind muille).
Lisdksi totuudessa elimiselld on myos sel-
visti havaittava poliittinen ulottuvuus.”®
Jokaisella virallisten rakenteiden ulkopuo-
lisella teolla oli totalitaarisessa jarjestelmissi
myo0s poliittinen ulottuvuus. Tidmin lisdksi
myo6s merkityksettomiltd vaikuttavat henki-
lokohtaiset valinnat (esim. pukeutuminen,
elimintyyli, ystavipiiri, uskonto ym.) saa-
tettiin tulkita poliittisesti — yksilon negatii-
visena suhtautumisena hallintoa kohtaan.®

Koska totalitaristinen jirjestelmi ei hy-
viksynyt normista poikkeamista, ajautui
kansalaisten aktiivinen toiminta virallisen
yhteiskunnallisen elimin ulkopuolelle. Toi-
minta kanavoitui erilaisiin paralleeliraken-
teisiin,® jotka olivat "totuudessa elimisen”
selkeimmin jdsentyneitd ilmenemismuoto-
ja.% Paralleelirakenteiden kehittimisen ta-
voitteena oli ulottaa totuudessa elimisen
vaikutus mahdollisimman monelle yhteis-
kunnallisen elimidn osa-alueelle ja niin hei-
kentdd totalitaristisen jirjestelmin totaali-
suutta.” Charta 77:n ja sen kaltaiset liikkkeet
syntyivit ja vaikuttivat esi-poliittisella
(predpoliticky) alueella, jossa "elimin to-
delliset paamairit” eli totuudessa eliminen
joutui vastakkain “totalitaristisen jirjestel-
min vaatimusten” eli valheessa elimisen
kanssa.®®

Havelin esi-poliittisen alueen kisite on
hyvin lihelld modernia kansalaisyhteiskun-
ta-ajattelua. Kansalaisyhteiskunta voidaan
kdsittdd juuri erddnlaisena esi-poliittisena
alueena, jossa kansalaiset pyrkivit vaikut-
tamaan valtion eli poliittisen yhteiskunnan
toimintaan. Esi-poliittinen alue eroaa kui-
tenkin merkittivisti demokraattisessa jirjes-
telmissi toimivasta kansalaisyhteiskunnas-
ta. Demokraattisessa yhteiskunnassa valtio
suojaa kansalaisyhteiskuntaa, joka antaa
kansalaisten tavoitteille institutionalisoitu-
neen muodon ja poliittisen ulottuvuuden.
Totalitaristisessa jirjestelmissd kansalaisyh-
teiskunnassa (esi-poliittisella alueella) arti-
kuloituvat kansalaisten tavoitteet (totuudes-
sa eliminen) ajautuvat konfliktiin valtion
hallinnon (valheessa elimisen) kanssa ja
kansalaisyhteiskunta joutuu puolustamaan
itseddn valtiota vastaan.
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Jos totalitaristisessa jirjestelmissd val-
heessa elivin, atomisoituneen ihmisen,
"asukkaan” kisitetidn olevan "vapaan” yh-
teiskunnan kansalaisen antiteesi ja totuudes-
sa eldmisen katsotaan olevan omaehtoinen
yritys palauttaa kansalaisuus, voidaan ana-
logisesti ajatella, ettd totalitaristisessa viite-
kehyksessd toimiva rajoitettu kansalaisyh-
teiskunta on “vapaassa”, demokraattisessa
yhteiskunnassa toimivan kansalaisyhteis-
kunnan antiteesi ja paralleelirakenteiden
kehittimisen olevan omaehtoinen yritys
palauttaa kansalaisyhteiskunta (onhan kan-
salaisyhteiskunta dynaaminen, kansalaisten
aktiivisesta toiminnasta rakentuva kokonai-
suus, jonka toiminta on suorassa suhteessa
kansalaisten toimintaan).

Kohti vallankumousta

Ensimmiisen kymmenen toimintavuotensa
aikana Charta 77 oli hyvin pitkilti nojan-
nut ensimmadisessi julistuksessa ja sitd seu-
ranneissa sisdisissid keskusteluissa syntynei-
siin toimintatapoihin ja tavoitteisiin. Vuo-
sien aikana Charta 77 dokumenteissa kisi-
telty aihepiiri laajentui; se siirtyi asteittain
kansalais- ja ihmisoikeuksista, muiden yh-
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teiskunnallisten ongelmien (esim. sosiaali-
set ongelmat tai ympdristokysymykset)
kautta poliittisen jirjestelmdn muuttamista
koskeviin kysymyksiin.® Vaikka Charta 77
vield toimintansa kymmenvuotispdivian yh-
teydessi julkaistuissa dokumenteissa nojau-
tui selvisti vakiintuneisiin toimintatapoihin
ja niiden sdilyttimiseen, kiy niistd kuiten-
kin ilmi, ettd muutospaineet toiminnan ke-
hittimiseksi olivat kasvaneet.”

Muutos Charta 77:n toiminnassa tulee
selvisti esiin esimerkiksi sen suurelle ylei-
solle tammikuussa 1987 osoittamassa vetoo-
muksessa. Charta 77 esiintyi aiempaa radi-
kaalimpana ja esitti konkreettia toimenpi-
teitd. Dokumentin teemana oli Tsekkoslo-
vakian demokratisoituminen. Siind koros-
tettiin, ettei yhteiskunnallisten asioiden ki-
sittely ollut valtion hallinnon yksioikeus
vaan kansalaisilla oli oikeus pyrkid vaikut-
tamaan hallinnon politiikkaan. Muutos kohti
demokratiaa olisi mahdollinen ainoastaan
ihmisten aktivoitumisen (kansalaisuuden
palauttamisen) kautta, silld "ilman kansalai-
sia demokratiaa ei ole eikd tule milloinkaan
olemaankaan”.”

Samanaikaisesti suurelle yleisolle osoit-
tamansa dokumentin kanssa Charta 77
osoitti allekirjoittajilleen avoimen Kkirjeen,
jossa paneuduttiin liikkeen omaan toimin-
taa koskeviin kysymyksiin. Charta 77:n his-
toria oli ollut “oman identiteetin etsintdi”,
mutta 1980-luvun puolivilin jilkeen kysy-
mys Charta 77:n luonteesta oli jilleen akti-
voitunut: pitdisiko liikkeen toiminnan po-
litisoitua yhd enemmin vai palata takaisin-
pdin alkuperiiseen toimintasuunnitelmaan?
Kirjeessd tuotiin esille Charta 77:n organi-
soitumista koskeva ehdotus, joka koski van-
haa ongelmaa siitd, ettd vain pieni joukko
allekirjoittajista osallistui aktiivisesti liikkeen
toimintaan. Erityisen tirkedni pidettiin sit4,
ettd nuoret saataisiin liittymain aktiiviseen
ytimeen. Kirjeessi esitetyn ehdotuksen poh-
jalta perustettiin Charta 77:n foorumi, joka
oli kaikille allekirjoittajille avoin kanava
vaikuttaa Charta 77:n toimintaan.”” Toteu-
tuneissa foorumeissa kisiteltiin mm. eko-
logisia ongelmia ja suunniteltiin mielenosoi-
tuksen jdrjestimistd ihmisoikeuksien pidivi-
ni 10. joulukuuta.”
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1980-luvun puolivilin jilkeen oli selvii,
ettd Charta 77:n politisoituminen alkoi olla
viistimaton realiteetti. TSekkoslovakian joh-
to oli alusta asti mieltinyt Charta 77:n po-
liittiseksi oppositioliikkeeksi. Mutta erityi-
sesti foorumeiden aloittamisen jilkeen
Charta 77:std oli tullut entistd vakavammin
otettava uhka KSC:lle. Toukokuussa 1988
julkaistussa tiedotteessa tuodaan esiin, ettid
Charta 77 oli "antisosialistisen voimien” ak-
tivoitumisen pddorganisaattori, joka oli "vii-
me aikoina” orientoitunut erityisesti poliit-
tisen oppositioliikkeen muodostamiseen.”
Charta 77 oli tunnetuin TSekkoslovakiassa
toimineista riippumattomista liikkeistd, min-
ki vuoksi sekid koti- ettd ulkomainen suuri
yleiso piti sitd poliittisena oppositioliikkee-
nd. Tdhidn vaikutti erityisesti se, ettd ulko-
maiset poliitikot, liikkeet, lehdistd ym. pi-
tivit Charta 77:n edustajia TSekkoslovakian
hallinnon edustajille vaihtoehtoisina poliit-
tisina neuvottelukumppaneina.”

Charta 77:n roolia yhteiskunnallisena toi-
mijana oli tarkoitus pohtia 17. tammikuuta
1988 jirjestettdviksi suunnitellussa Charta
77 -foorumissa. Vaikka turvallisuuspoliisin
joukot keskeyttivit foorumin ja pidattivit
joukon siihen osallistuneita, osoittautui foo-
rumi oppositiotoiminnan kehittymisen kan-
nalta mielenkiintoiseksi. Foorumin teema-
na oli Charta 77:n ja muiden riippumatto-
mien liikkeiden mahdollisuudet vaikuttaa
poliittiseen tilanteeseen tai jirjestelmin
muutokseen Tsekkoslovakiassa. Foorumin
keskeyttimisen vuoksi Vaclav Bendaa, La-
dislav Hejdanekia ja Jaroslav Sabataa pyy-
dettiin tekemdin aiheesta kirjalliset alustuk-
set, joiden pohjalta keskustelua voitaisiin
jatkaa. Alustuksissa nikyivit jilleen ne ten-
denssit, jotka olivat muodostuneet Charta
77:n toiminnasta ensimmadisten vuosien ai-
kana kiytyjen keskustelujen aikana.

Benda vastusti jyrkdsti Charta 77:n muut-
tamista poliittiseksi liikkeeksi, koska se olisi
ollut liikkeen identiteetin vastaista ja olisi
saattanut johtaa koko liikkkeen hajoamiseen.
Kuten jo Charta 77:n alkuvuosinakin, hin
kannatti sitd, ettd Charta 77 voi toimia kai-
kenlaisten riippumattomien liikkeiden alul-
lepanijana ja tukijana.”

Charta 77:n toiminnan alkuvuosina mal-



tillista ei-poliittista tendenssid edustanut
Hejdanek toi selvisti esiin, ettd nykyinen
yhteiskunnallinen tilanne vaatii, epdonnis-
tumisen “riskinkin uhalla”, kaikkien mah-
dollisten yhteiskunnallisen vaikuttamisen
keinojen kokeilemista. Erityisen tirkedd olisi
tukea riippumattomien ryhmien muodosta-
mista ja toimintaa, silld “yhteiskunnan va-
paan elimin uudistaminen” rajoittaisi val-
tion kontrollia yhteiskunnan toiminnasta.”

Sabatan kannanotto mukaili Hejdinekin
linjoja. Hinen mukaansa “aika oli kypsad”
kaikelle yhteiskunnalliselle keskustelulle, ja
olisi tirkedd perustaa kaikille poliittisille
suuntauksille avoimia keskustelufoorumei-
ta, jotka voisivat toimia kasvualustana var-
sinaisille poliittisille oppositioliikkeille. Po-
liittisen oppositiotoiminnan aloittaminen oli
Sabatan mukaan vilttimatontd, silld “tie
voittoon ei kulje byrokraattisen jirjestelmin
liberalisoimisen vaan sen demokraattisen
kumoamisen kautta.””®

Lopullinen pddtds uuden poliittisesti
orientoituneen lilkkeen perustamisesta
Charta 77:n rinnalle tehtiin kolmannen foo-
rumin tuloksena. Organisatorisesti Charta
77:n ulkopuolelle suunnitellun liikkkeen pe-
rustamista voidaan pitid samankaltaisena
kompromissiratkaisuna kuin VONS:n perus-
taminen vajaat kymmenen vuotta aiemmin.
Kaikista kolmesta em. alustuksesta tuli esiin
yhteiseni piirteeni se, ettd riippumattoman,
poliittisluonteisenkin kansalaistoiminnan
tukemista pidettiin ensiarvoisen tirkedni.
Uuden liikkeen ansioista Charta 77:n alle-
kirjoittajat voisivat asettaa toiminnalleen
suoria poliittisia tavoitteita, mikd olisi vas-
taus sekd Charta 77:n sisdltid ettd ulkopuo-
lelta tulleisiin politisoitumispaineisiin.

Valmistelut uuden poliittisen oppositio-
lilkkkeen perustamiseksi aloitettiin pian foo-
rumin jilkeen. Liikkeen nimeksi piti alun
perin tulla "Yhteis6 demokratian puolesta”
(Spolecenstvi pro demokracii), mutta perus-
tamisjulistusta valmisteltaessa liikkeen ni-
meksi vakiintui "Liike kansalaisvapauden
puolesta” (Hnuti za obcanskou svobodu).
Liikkeen piddorganisaattorina toimi jo 1970-
luvun alussa oppositiotoimintaan osallistu-
nut ja Charta 77:n radikaalimpaa siipeid
edustanut Rudolf Batték. Pitkillisten neu-
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vottelujen jilkeen onnistuttiin laatimaan
kaikkia osapuolia tyydyttivd kisikirjoitus,
joka hyviksyttiin syyskuun lopussa.”
"Demokratiaa kaikille” (Demokracii pro
vSechny) -nimetyssid perustamisjulistukses-
saan HOS asettui voimakkaasti TSekkoslo-
vakian kommunistista johtoa vastaan ja
syytti sitd yhteiskunnan moraalisesta rappio-
tilasta ja kritisoi hallinnon kyvyttomyytta ja
haluttomuutta ratkaista mitddn yhteiskun-
nassa esiin tulleita ongelmia. HOS perusti
vaatimuksensa yhteiskunnan demokratisoi-
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misesta TSekkoslovakian ensimmiisen ta-
savallan aikaiselle demokraattiselle perin-
teelle. Liikkeen edustajien nikemyksen
mukaan demokratia oli ainoa vaihtoehto
yhteiskunnallisten ongelmien ratkaisemisek-
si. Demokratisoitumisen edellytykseni lii-
ke piti KSC:n valtamonopolin purkamista,
sosialistisen perustuslain muuttamista, oi-
keusjirjestelmin riippumattomuutta, talous-
uudistuksia, uskonnon vapautta, maassa
elivien kansallisuuksien tasa-arvoa seki
kulttuuri- ja tiedelaitosten, tiedotusvilinei-
den ja ammattiyhdistysten toiminnan va-
pauttamista valtion kontrollin alaisuudesta.
HOS vaati my06s yhteiskunnan demilitarisoi-
mista ja erityisesti neuvostojoukkojen pois-
vetimiseen tihtddvien neuvottelujen aloit-
tamista, mikd olisi vahvistanut TSekkoslo-
vakian suvereniteettia. Lisdksi julistuksessa
kiinnitettiin huomiota ympdristonsuojelun
laiminlyonteihin.®

Vaikka Charta 77:n allekirjoittajat osallis-
tuivat monien muidenkin liikkeiden toimin-
taan, voidaan juuri HOS:a pitdd selvimmin
Charta 77:n toimesta syntyneeni poliittise-
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na liikkkeeni ja siten myos sen poliittisena
ulottuvuutena. Vuosien 1988-89 aikana
Tsekkoslovakian oppositioryhmit koettivat
jatkuvasti kehittdd yhteistd strategioita ja si-
ten yhdistid voimansa yhteiseksi koettua
vihollista, kommunistista hallintoa, vastaan.
Yritykset yhtenidisen oppositiorintaman luo-
miseksi jdivat kuitenkin varsin vaatimatto-
miksi aina vallankumoukseen alkuun asti.
Vallankumouksen jo alettua 19. marraskuuta
1989 lopulta perustettiin koko oppositio-
rintaman yhdistinyt “Kansalaisfoorumi”
(Obcanské forum), johon myos Charta 77
ja HOS liittyivit ja josta tuli Tsekkoslova-
kian johtava poliittinen voima jirjestelmin
muutoksen yhteydessi. Virallisesti Charta
77:n toiminta pddttyi kuitenkin vasta vuon-
na 1992.
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