KATSAUS

ANNA KONTULA

Taistolaisuus
puberteettikapinasta
takinkaantoon

Historiallinen myytti on vahva poliittinen
tyokalu. Taistolaisuus on ldhihistoriamme
vahvimpia myytteja. Miten sitten kasityk-
semme isdkapinasta ja takinkaantajista kes-
tavat lahempaa tarkastelua?

B Miksi Pirkko Saisio palkitaan kirjallisuu-
den Finlandia-palkinnolla ja Gummerus te-
kee joulutilid taistolaisnostalgialla?’ Miksi
nuoriso kerdilee Neuvostoliitto-lehtii ja Le-
nin-pinsseistd on tullut trendikisti retro-ka-
maa?

Puhe punaisesta 70-luvusta kiteytyy usein
taistolaisiin. Suomen Kommunistisen Puo-
lueen vihemmistosiiven johtohahmo Tais-
to Sinisalo antoi nimen 16yhille jirjestoper-
heelle ja tiukalle aatesuunnalle. Vaikka tais-
tolaisuus syntyi pilkkanimitykseni, tietyn
osuvuutensa vuoksi se vakiintui myos liik-
keen omaan kieleen.

Viimeistidn Neuvostoliiton sortumisen
jalkeen taistolaisuuden pdikallo ripustettiin
kyldn portille muistutukseksi siitd, kuka oli
ollut viadrissi ja kuka oikeassa. Poliittisesti
merkitykseton vasemmistokommunistinen
liikke sai kannettavakseen historiallisen lipun,
kaikki aikakautensa demonit ja gloorian.

2000-luvun alussa vanha taistolaismyytti
on murtumassa ja uusi etsii vield muotoaan.
Hetken menneisyydestd on lupa puhua sa-
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maan hengenvetoon kaihoisasti, katkerasti
ja huumorilla. Ennen kuin uusi totuus 16y-
tyy, eldvit jaykka suvaitsemattomuus ja lam-
min solidaarisuus muistoissa ilman ristirii-
taa.’

Kyse on historian uudelleen tulkinnasta.
Niin kdy aika ajoin, ja usein ammattihisto-
rioitsijoiden tyostd riippumatta. Kun yhtei-
son arvomaailma on murroksessa, myos
menneisyys ndyttaytyy erilaisena kuin aikai-
semmin.

Historiallinen myytti on tarina, jossa on
aina paljon faktaa, mutta myos paljon tar-
koituksenmukaista fiktiota. Myytti on kol-
lektiivinen kertomus, joka heijastelee jaet-
tua arvomaailmaa ja usein palvelee vallit-
sevan asiaintilan pysyvyytti.?

1. Pirkko Saisio (2003) Punainen erokirja, Helsinki:
WSQY; Laura Honkasalo (2001) Sinun lapsesi eivdit ole
sinun, Jyviaskyld: Gummerus.

2. Ks. esim. Hannu Harju 'Nayttelijd ajautui luottamus-
toimiin’, Helsingin Sanomat 18.7.2000; 'Tkuiset aave-
ratsastajat’, Kansan Uutiset 20.3.2001; Olavi Koivisto
'Tiusanen tuskin poikkeus’, llta-Sanomat 18.1.2001;
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Helsingin Sanomat, Kuukausiliite, 1.4.2000; Tuija Par-
vikko "Valkoisen terrorin kolmas aalto’, Kansan Uuti-
set 19.1.2001; Yrjo Rautio 'Taistolaisuutta romantisoi-
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Snellman "Porvari nikee punaista’, Helsingin Sanomat
3.3. 2002; Saska Snellman ’Punainen on taas muotia’,
Helsingin Sanomat 6.1.2002; Kalevi Suomela "Miljoo-
nat eivit nihneet eivitkd ymmairtineet mihin ismit joh-
tavat’, Helsingin Sanomat 7.1.2001; Sanna Ukkola "Mitdi
taistolaisista tuli isoina?’, Ilta-Sanomat Plussa 12.10.
2002; Johanna Vehkoo ’Ndytdsoikeudenkdynnissd pui-
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Sanonnan mukaan historia on aina val-
lassa olijoiden historiaa. Ne, joilla on lupa
muistella tai kirjoittaa historiaa, madrittele-
vit sen totuuden. Sama toimii myos toisin
pain: kuka hallitsee menneisyyttd, on yleen-
sd myoOs vallassa. Useat samanaikaiset his-
torian tulkinnat kertovat tavallisesti vallan
murroksesta: jokin ideologia on heikenty-
missd ja se antaa muille enemmin tilaa.

Myytin ja tieteellisen historiantutkimuk-
sen raja ei ole raja faktan ja fiktion vililla.
Kysymys on menneisyyden tulkinnoista,
joista toiset ovat perustellumpia kuin toi-
set. Vaikka tdmai artikkeli tinddn osallistuu
myytin purkamiseen, huomenna se ehki
joutuu jo itse hajottamolle.”

Tampereen opiskelijataistolaiset

Eri tekstityypit valottavat perinteistd taisto-
laismyvyttid monipuolisesti. Esimerkiksi leh-
tiartikkeleissa liikkeen poliittisuus korostuu,
kun taas romaanit kuvaavat punaisia ihmis-
suhteita: liitke aiheutti rikkaista perheistid
tuleville jdsenilleen ahdistusta, jota sitten
pyrittiin lieventimidin vilkkaalla seuraeli-
milld. Taistolaismiehet harrastivat poksyla-
hetystd ja naiset olivat rakkausasioissaan
eksyneitd.> Muisteloissa kyse on useimmi-
ten litkkkeen silloisesta nuorisosta. Nuortais-
tolaisten keskeisimpid toimintajdrjestojd oli-
vat Suomen Demokraattinen Nuorisoliitto
SDNL (jossa oltiin vihemmistonid) ja opis-
kelijataistolaisten Sosialistinen Opiskelijaliit-
to SOL.

Kun puhutaan taistolaisista, loytyy ker-
tojasta riippumatta kaksi kiistatonta teesii
ylitse muiden: isikapina ja takinkdinto.

Isikapina-myytin mukaan tyypillinen
nuortaistolainen oli kotoisin keski- tai yli-
luokkaisesta perheesti, jossa kunnioitettiin
valkoisen Suomen perinteitd ja vannottiin
kodin, uskonnon ja isinmaan nimeen. Neu-
vostoliitto ja kommunismi kiehtoivat ja kiin-
nostivat, koska mikidin ei olisi voinut jir-
kyttdid vanhempia enempdi. Ja jos tarina
alkaa lapsuuden arvomaailman hylkdimi-
sestd, se pditetiin aatteen hylkdidmiseen.
Takinkdintijilld tarkoitetaan ihmistd, joka
hylkidi ihanteensa tai kieltid menneisyyten-
sd paremman urakehityksen tai muun hen-
kilokohtaisen edun vuoksi. Nimitystd kidy-
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tetddn Suomessa yleisimmin juuri ex-tais-
tolaisista.

Nuortaistolaisista ei ole tehty historiallista
tutkimusta. Olemassa olevien tutkimusten®
kysymyksenasettelu on keskittynyt yleensi
muuhun kuin itse liilkkeeseen. Kimmo Ren-
tola on ainoita, jotka ovat tarkastelleet jir-
jestod myos aikalaislihteiston avulla. Hin
mainitsee, miten monilta vasemmistonuo-
rilta 16ytyi vuonna 1918 punaisten puolella
sotineita isovanhempia, mutta Helsingin
opiskelijataistolaiset olivat yhtd usein kes-
kiluokkaisista kodeista kuin yliopiston viki
keskimidrin. Jukka Relanderin artikkelissa
nuortaistolaisuutta selitetiin nimenomaan
isikapinana.’

1900-luvuilta, Turun yliopiston julkaisuja, sarja C70,
Turku, 156-157. Samuel Raphael & Thompson Paul
(1990) ’Introduction’, teoksessa The Myths We Live,
London: Routledge, 6.

4. Artikkeli perustuu pro gradu -tutkielmaani (2003)
Kuollut muttei kuopattu: taistolaisuus ja miten sitd
muistetaan, Tampereen yliopiston Sosiologian ja so-
siaalipsykologian laitos.
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ki: Otava; Anja Snellman (1999) Paratiisin kartta, Hel-
sinki: Otava; Rauni Paalanen (1990) Agitaattorin mor-
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ran yhtildisyyksid selittdd se, ettd vaikka opiskelija-
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liittisissa eldminkerroissa, Alkobolipolitiikka 6/1990;
Matti Hyvirinen (1994) Viimeiset taistot, Tampere: Vas-
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lijaradikalismi ja vallankumousfiktio 1960- ja 1970-
lukujen Suomessa, Norjassa ja Linsi-Saksassa, Helsin-
ki: Tammi; Matti Virtanen (2001) Fennomanian peril-
liset: Poliittiset traditiot ja sukupolvien dynamiikka,
Himeenlinna: SKS.
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(1999) 'Taistolaisuuden psykohistoriaa’, teoksessa Sari
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Miten sitten selvittdd isikapinan ja takin-
kddnnon paikkansapitivyyttd?

Tartun liikkeeseen sen yhden alajirjes-
ton kautta. Vuonna 1972 perustettu Tampe-
reen Yliopiston Marxilaiset Ryhmit (TYMR)
sai opiskelijavaaleissa parhaimmillaan kol-
manneksen kannatuksen.® Tampereella
myo0s itseymmirrys opiskelijaliikkeestd syn-
tyi jo syyskuun 1968 luentolakon yhteydes-
sd, siis aikaisemmin kuin muissa yliopistois-
sa.” Vaikka TYMR perustettiin (1971) ja vi-
rallistettiin (1972) suhteellisen myo6hiin,
jarjestaytynyt opiskelijaradikalismi oli ole-
massa jo 1960-luvun lopulta.

Laajan kannatuksensa lisiksi TYMR on
kiinnostava siksi, ettd se toimi muualla kuin
paidkaupunkiseudulla. Useimmissa taistolai-
suuden kuvauksissa muistetaan ennen muu-
ta Helsingin yliopiston Akateemista Sosia-
listiseuraa, jonka suhde liikkeen keskusjoh-
toon oli aivan erilainen kuin maakuntien
jarjestokentilld. Vaikka aineistoni pohjalta
Tamperetta ei voi luonnehtia sen tyypilli-
semmiksi SOL:ksi kuin Helsinkidkdin, on
kohtuullista olettaa, ettd Tampereelta 10y-
tyvd opiskelijataistolaisuus edusti erilaista
liikkettd kuin pdidkaupunkiseutu.

Olen testannut taistolaismyyttien piti-
vyyttd kahden tilaston avulla. Ne perustu-
vat vuoden 1974 jisenluetteloon ja sen poh-
jalta tehtyyn lomakekyselyyn."

ja sisiinen kokemus taistolaisessa opiskelijaliikkees-
sd’, Tieteessd Tapahtuu 4/1997. — Matti Virtasen (2001)
tavoin Relander pitdd Tshekkoslovakian miehityksen
hyviksymisti keskeisend, joskin eri nikokulmasta.
Hinelle ratkaiseva kidinne ei ole miehitys itsessdin
vaan hetki, jolloin taistolaiset alkoivat kayttdd sitd tun-
nuksenaan. Relanderin mukaan 1960-luvun lopulla
oltiin vield samastuttu sorrettuun, oltu mielenosoitta-
jien, koyhien, Vietnamin jne. puolella keskiluokkaa,
Yhdysvaltoja ja viranomaisia vastaan. Miehityksen hy-
viksyminen merkitsi "liittoutumista hyokkiijin kans-
sa uhria vastaan”.

8. Se oli suhteellisesti paljon enemmin kuin missiin
muussa yliopistossa, silld vaikka taistolaiset toimivat
kaikissa korkeakouluissa niyttavisti ja hallitsivat suurta
osaa opiskelijoiden aktiviteeteista, valtakunnallisesti
Kokoomuksen Tuhatkunta oli 1970-luvun opiskelija-
vaaleissa suurin poliittinen ryhma.

9. Laura Kolbe (1996) Eliitti, Traditio, murros: Helsin-
gin Yliopiston Ylioppilaskunta 1960-1990, Helsinki:
Otava, 399. TYMR kasvoi pitkddin enemmistoldisen
TOS:n, Tampereen Opiskelevien Sosialistien sisilla.
10. TYMR-tilasto 1 perustuu vuoden 1974 jisenmak-
sunsa maksaneiden luetteloon. Paperi ei ilmeisesti ole
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Isakapina
Julkisuuden viljelemi isikapinamyytti edel-
lyttdd, ettd opiskelijataistolaisten tausta oli-
si lahelld perinteistd koti, uskonto, isdnmaa
-ajattelua. Siis keski- tai yliluokkainen, oi-
keistolainen ja ehkd myo6s maalainen.
Tamperelainen opiskelijataistolaisuus ei
ollut leimallisesti keskiluokkaista, vield vi-
hemmin elitististd. TYMR-tilasto 1:n mu-
kaan noin kolmannes (34 %) jisenistostd
tuli tyoldiskodeista. Lisdksi olivat ne 14 %
maataloudessa tyoskentelevien lapsia, joi-
den luokkataustan tarkka midrittely ei on-
nistu."!

aivan tiydellinen. Siitd puuttuvat tietenkin kaikki ne,
jotka jittivit tuona vuonna jisenmaksunsa maksamatta.
Jasenluettelon nimet olen tarkistanut Tampereen yli-
opiston opiskelijarekisteristd. Kuusitoista nimei jii 10y-
tamattid. Tiedossa onkin, ettd jirjestoon kuului jonkin
verran myos muita kuin opiskelijoita, esimerkiksi avio-
liiton tai liheisen ystivyyssuhteen vuoksi. Koska heistid
oli mahdotonta saada tarvittavia tietoja, 319 nimen lu-
ettelosta on tilastossa vain 303 Tampereen yliopiston
opiskelijaa.

Opiskelijarekisterin kolmesta kortistosta kerityt tie-
dot muodostavat kokonaisuudessaan suhteellisen yk-
siselitteisen ja ongelmattoman aineiston. Kotipaikka-
kuntien kohdalla kiytin luokittelussa apunani tilasto-
keskuksen tietoja 1960-luvun kuntien asukasméiris-
td. (Asuinkuntien suuruudesta Suomen tilastollinen
vuosikirja 1970. Tilastokeskus, Helsinki 1971.) Sosioe-
konomisen aseman luokituksessa hyodynnin mukail-
len tilastokeskuksen vuoden 1989 luokitusta ("Sosioe-
konomisen aseman luokitus. Kisikirjoja 17. Tilastokes-
kus, Helsinki 1989.”)

TYMR-tilasto 2 perustuu helmikuussa 2001 toteutet-
tuun lomakekyselyyn, jossa pyrittiin selvittimiin en-
tisten tymrildisten aatteellista taustaa ja nykyistd maa-
ilmankuvaa.

Kyselyitd lihti TYMR-tilasto 1:n jdsenistostd 265:1le.
Loytamittd jai 37 ex-taistolaista. Lomakkeita palautui
111, siis 42 % lihetetyisti. Kyseltivin aiheen erityis-
luonteen vuoksi on oletettava, ettd vastanneiden jouk-
ko on systemaattisesti valikoitunutta.

Niin siis TYMR-tilasto 2:n tuloksia voidaan pitdd vain
viitteellisind. Aineisto on liian pieni ja liian huono pit-
kille vietyjen tulkintojen tekemiseen. Toisaalta se on
paras ja edustavin aineisto, joka tilld hetkelld on yli-
padtian mahdollista keritd suurelta joukolta ex-tais-
tolaisia. Viitteellisindkin sen antamat tulokset ovat mie-
lenkiintoisia.

Lomakkeessa tiedusteltiin perustietojen lisiksi po-
liittisia mielipiteitd, nykyistd tyotd ja sidosjdrjestojd. Sii-
nid pyydettiin selvittimidin myo6s vastaajien vanhem-
pien ja isovanhempien sosioekonomista asemaa ja
poliittista aktiivisuutta. Kyselylomakkeessa on myos
avokysymyksid, erityisesti takinkdinnon kisitteeseen
liittyen.

11. Ongelmana on, ettd lihteisti ei ole mahdollista
selvittdd tarkemmin maataloudessa tyoskentelevien
luokka-asemaa: merkintd "maanviljelija” kun saattoi
tarkoittaa yhtd hyvin pienviljelijdd tai vaurasta tilallis-
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Tyoldistaustaisten osuus on huomattava,
kun kyseessi on yliopisto-opiskelijoiden jar-
jestd 1970-luvun puolivilissd. TYMR edusti
kuitenkin suhteellisen tasaisesti Tampereen
yliopiston opiskelijoiden yleisempii sosioe-
konomista koostumusta. Verrattuna koko
yliopiston opiskelijakantaan maataloudessa
tyoskentelevien ja tyoldisten lapsia oli
TYMR:ssd hieman keskivertoa vihemmin,
keski- ja yliluokkaisia taas hieman enem-
min:*?

Tymrildisen  Opiskelija-
huoltajan kunnan
SOSiO- isien
ekonominen ammatit
asema
Maataloudessa
tyoskenteleviit 16 % 18 %
Ylemmiit toimihenkilot 20 % 17 %
Alemmat toimihenkilot 31 % 26 %
Tyontekijit 34 % 39 %

Erot ovat kuitenkin niin pienid, ettd nii-
den pohjalta ei voida tehdd johtopaddtoksii.
TYMR:n luonne selvidikin ehkid paremmin,
kun jdseniston sosioekonomista taustaa kat-
sotaan vield sukupolven verran taaksepdin.
Melkein puolet (43 %) kyselyyn vastannei-
den taistolaisten isoisistd tyoskenteli maa-

taloudessa. Vanhempien kohdalla sama pro-
sentti on enidd 16. Luvuissa nikyy 1960-lu-
vun suomalainen rakennemuutos ja yhteis-
kunnan keskiluokkaistuminen.

1960-luvulla oli yleistd, ettd pientiloilta
siirryttiin ensin tyoldisammatteihin ja sittem-
min keskiluokkaan. Sosiaalinen nousu ta-
pahtuu usein vasta, kun lapset on jo tehty,
varsinkin silloin, kun nousu ei perustu kou-
lutustaustaan. Niin voidaan olettaa, ettd
monet keskiluokkaistenkin perheiden opis-
kelijat olivat syntyneet pienviljeliji- tai tyo-
laisperheisiin, joissa oltiin maalta kotoisin
ja matkalla muihin yhteiskuntaryhmiin.

ta. Oletan kuitenkin, ettd suurin osa maanviljelijoiksi
merkityistd oli pientilallisia. Niin jo siksi, ettd varsin
usein maanviljeliji-isin on ilmoitettu toimineen osan
vuotta "tydmieheni”. 1970-luvulla suurin osa Suomen
maatiloista oli pientiloja, jotka elittivit viljelijinsd vain
osittain.

12. Asetelma on koottu kahdesta lihteestd: tiedot
TYMR:n jasenistd ovat TYMR-tilasto 1:sti, tiedot opis-
kelijoista taas Mervi Kaarninen & al (2000), Murros ja
mielikuva: Tampereen yliopisto 1960-2000, Tampere:
Vastapaino, 191. Kaarnisen luvuista on poistettu rivit
"jokin muu” ja ”ei tietoa”, yhteensd 7 % Tampereen
yliopiston opiskelijoista. Sen jilkeen prosenttijakauma
on laskettu uudelleen. Luvut ovat vuodelta 1975, siis
vuotta myohemmin kuin tymrildisten kohdalla. Luo-
kittelut eivit valttimattd vastaa tdysin toisiaan, joten
vaihtelu TYMR:n ja koko opiskelijajoukon vililld saat-
taa johtua erilaisesta luokittelusta.

13. TYMR-tilasto 1:ssd huoltaja tarkoittaa pdasiantoi-
sesti isdd, mutta au-lasten ja isinsd menettineiden
kohdalla myos 4itid. TYMR-tilasto 2:ssa sosioekono-
minen tausta on midritelty pelkistiin isien kautta.

Kuvio 1: TYMR:n jdseniston isoisien ja isien sosioekonominen asema."
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Léibhde: TYMR-tilasto 2.
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Taulukko 1: TYMR:n jisenten kotipaikat sukupuolen mukaan prosentteina (N = 290).

Kotipaikka Yht.
Suurkaupunki Keskisuuri Maaseutukunta
kaupunki tai tai pienehko
kuntakeskus kaupunki
Sukupuoli Nainen % 24,8 29,3 45,9 100,0
Mies % 25,6 37,6 36,8 100,0
Yht. % 25,2 33,1 41,7 100,0

Léibde: TYMR-tilasto 1.

1960-luvulta lihtien yliopistoihin hakeu-
tui yhd enemmin myos muiden kuin elii-
tin lapsia.'* Sopeutuminen yliopistoon vaa-
ti varmasti lahjakkaammaltakin maalais- tai
tyoldisnuorelta kovasti tyotd. Sama tilanne
lienee ollut niilld, joiden vanhemmat olivat
vasta suhteellisen dskettdin nousseet kes-
kiluokkaan.

Nuortaistolaisuus kuvataan usein ennen
muuta keskiluokkaisten lasten isikapinana,
jonka johtohahmot tulivat maan merkitti-
vimmistd talouden ja politiikan eliittisuvuis-
ta. Mielikuva liitetiin ennen muuta piikau-
punkiseudun opiskelijaliikkeeseen. Kuiten-
kin Rentola osoittaa artikkelissaan, ettd
myoskdidn Helsingissd taistolaisten sosioe-
konominen tausta ei poikennut opiskelijoi-
den valtavirrasta.”

Vahvan tyoldistaistolaisuuden Pirkan-
maalla TYMR erosi kuitenkin kulttuurisesti
Helsingin Akateemisesta Sosialistiseurasta.
Vankimman jalansijan SOL sai juuri Tam-
pereen yliopistossa, joka kerdsi mm. ope-
tusjaostojensa vuoksi tavallista enemmin
tyoldistaustaisia nuoria.'® Vaikutusta oli tie-
tysti myo0s silld, ettd Tampereella painottui-
vat vasemmistolaiset yhteiskuntatieteet. Si-
ten TYMR toimi huomattavasti Helsinkid
vasemmistolaisemmassa ilmapiirissd, aina-
kin ylioppilaskuntavaalien kannatuksella
mitattuna.'’

Vanhempien sosiaalisen aseman lisiksi
jdseniston luonnetta mdiritti, millaisesta
ympdristostd rekryytit olivat kotoisin. Siind
missd ASS:ssa korostui jiseniston kaupun-
kilaisuus,'® 1960- ja 70-luvun taitteessa Tam-
pereen yliopisto keridsi opiskelijansa pitkalti
pirkanmaalaiselta maaseudulta. Oheisessa

kuviossa TYMR:n jisenten kotikunnat on
jaettu asukasmidrinsd pohjalta kolmeen
ryhmidin. TYMR:n naiset olivat hieman mie-
hid useammin kotoisin maalta:

Kuvio kertonee siiti himmennyksesti,
johon ensimmiisen polven yliopisto-opis-
kelijat tormdsivit. Suurkaupunkien akatee-
misten vanhempien lapsille kouluttautumi-
nen oli tuttu vaihtoehto, eiki raskaita tu-
tustuttamiskdytintojd tarvittu. Sukunsa en-
simmiiselle ylioppilaalle se oli kuitenkin
radikaali ja rohkea ratkaisu. Sopeutumista
vaikeutti puutteellinen tutor-jirjestelma."
Siksi ei olekaan ihme, ettd liikkkeen luoma
tiivis aatteellinen yhteis6 sai niin positiivi-
sen vastaanoton maalaisopiskelijoiden kes-
kuudessa.

Tampereen yliopistoon tuli opiskelijoita
tietenkin eniten ldhialueilta, mutta muuten
tasaisesti ympdri Suomea. TYMR:n jdsenis-
to oli vield hiukan yliopiston keskivertoa
valtakunnallisempi:

14. Kaarninen 81.

15. Kimmo Rentola (2003) 'Keviidn 1968 isinmaan
toivot’, teoksessa Sakari Saaritsa ja Kari Terds (toim.)
Tyovéien verkostot, Vikivoimakas 16, Vaasa: Tyovien
historian ja perinteen tutkimuksen seura, 104.

16. Kaarninen 192.

17. Vasemmistolaisuuden kanssa esiintyvin “mies ja
44ni” -periaatteen kannatus oli vuonna 1970 erityisen
suurta yhteiskuntatieteellisessi tiedekunnassa. Kanna-
tus oli yhteiskuntatieteissi noin 64 % ja sosiologiassa
kaikkein korkein. Heikki Lehtonen Hallinnonuudis-
tus: subtautuminen, vaikutusmahdollisuudet ja vaikut-
timet, Tampereen yliopiston opintotoimisto, tutkimuk-
sia ja selvityksid 10/1971, 9-10, 32.

18. Rentola (2003) 105.

19. Tutor on yleensi pidemmaille ehtinyt opiskelija,
joka tukee ja neuvoo ensimmiisen vuoden opiskeli-
jaa opintojen aloittamisessa.
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Kuvio 2: TYMR:n jidseniston kotilddnit prosentteina (N = 290).

Uudenmaan lddni % 15,5
Turun-Porin ldidni 5,5
Himeen lddni 27,9
Kymen lddni 11,0
Mikkelin l44ni 6,2
Pohjois-Karjalan 1d4ni 4,8
Kuopion lddni 4,5
Keski-Suomen ldini 6,6
Vaasan lddni 8,6
Oulun ld4ni 5,5
Lapin ld4ni 3,8
Yht. 100,0

Léihde: TYMR-tilasto 1.

Melkein kolmannes jisenistostd oli ko-
toisin Himeen lddnistd, mutta muuten ja-
kauma on valtakunnallisesti tasainen: seu-
raavana tulevasta Uudenmaan ld4nistd oli
kotoisin enidi vain 15 %. Olennaista on, etti
verrattaessa Tampereen yliopiston opiske-
lijoihin yleensid, TYMR:n jisen opiskeli kes-
kimadrdistd useammin kaukana kotoaan.
Koko yliopiston opiskelijoita 47 % oli Hai-
meestd.*

Askettiin vieraalle paikkakunnalle tullut
opiskelija etsiytyy luontevammin mukaan
koulunsa toimintaan kuin sellainen, joka voi
edelleen asua kotonaan tai ainakin pitdi
yhteyttd aikaisempaan ldhipiiriinsad. Lisdksi
TYMR:n jdsenet olivat kotoisin paitsi kau-
kaa, usein myos hyvin erilaisesta ympdris-
tostd: lahes puolet (42 %) tuli maaseudul-
ta. Varsinaisten suurkaupunkien kasvatteja
jasenistostd oli vain neljinnes (25 %).*!

Kysymys ei kuitenkaan ole vain tistd.
Kotipaikan kaukaisuus tai erilaisuus ei yk-
sinddn selitd, miksi juuri TYMR keridsi opis-
kelijoita toimintaansa, kun erilaisia poliit-
tisia ja epipoliittisia ryhmid oli kymme-
nid. Liikkeen luonteessa tdytyi olla jotain,
mikd teki siitd muita ryhmii vetovoimaisem-
man.

TYMR:n rekrytoinnin vahvuus oli sen
opintopiireissd. Niitd 10ytyi jo varhain 70-
luvun alussa lihes jokaiselta ainelaitoksel-
ta. Aikana, jolloin opinnonohjausta ei juuri
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10 20 30

ollut, opiskelijoiden omilla lukupiireilld oli
suuri merkitys. Niissd tietysti opeteltiin lu-
kemaan tenttiin, mutta myos vaihdettiin
paljon kdytinnon neuvoja yliopisto-opiske-
lusta. Ennen muuta niissi tutustuttiin ja ra-
kennettiin sosiaalisia verkostoja.*

Tieteellisyytti ja teoriaa ihannoiva TYMR
sopeutui hyvin lukupiireisti lihteneeseen
opintopiiritoimintaan. Erityisesti nditd piireja
tarvitsivat ne, joilla ei ollut tuttuja paikka-
kunnalla ennestidin, siis kauempaa muut-
taneet. Siten TYMR:n kuivana muistettu teo-
reettisuus saattoi olla sen menestyksen ehto.
Teoreettisen marxismin merkitys on siksi-
kin houkutteleva selitys, ettd se tarjosi luon-
tevan sillan kouluttamattoman maalaispro-
letaarisen taustan ja akateemisen tulevaisuu-
den vilille.

1970-luvulla ei ollut endd mikiddn itses-
tddnselvyys, ettd luokka-asema mairiisi ih-
misen ddnestyskidyttiytymisen Erityisen ky-
seenalaista se oli niissd ryhmissi, joiden
sosioekonominen asema oli muuttunut ds-
kettdin ja siis luokka-asema episelvi. Tais-
tolaisen isikapina ei tietenkdin olisi edel-
lyttinyt oikeistolaisia vanhempia: jo enem-
mistokommunistin mielesti oman lapsen
loikkaus vihemmistodn olisi ollut tuomit-
tavaa, saati sitten sosiaalidemokraattisille
vanhemmille. Nuortaistolaisuus drsytti ja
provosoi, usein tarkoituksella.” Siten ei ole
epdilystikdin, etteikd nuortaistolaisuudes-
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Taulukko 2: Vanhempien vasemmistolaisuus isin sosioekonomisen aseman mukaan prosentteina (N

= 89).
Vanhempien Yht.
vasemmistolaisuus
Ain. toinen Kumpikaan
vanhempi vanhempi
Isin Maataloudessa tyoskentelevit % 20,0 80,0 100,0
sosioekonominen Ylemmait toimihenkilot ja
asema johtavassa asemassa olevat % 35,0 65,0 100,0
Alemmat toimihenkilt % 61,5 38,5 100,0
Tyontekijit % 87,9 12,1 100,0
Yht. % 60,7 39,3 100,0

Léibde: TYMR-tilasto 2.

sa olisi varmasti ollut kyse my6s sukupol-
vikonfliktista.

Isikapinamyyttiin =~ kuitenkin  kuuluu
oleellisesti ajatus katkoksesta. Sen mukaan
kyse ei ollut vain siitd, ettd vasemmistolai-
set nuoret kritisoivat vanhempiaan fleg-
maattisesta aatteettomuudesta. Julkisuuden
tarinassa nuortaistolaiset ovat kotoisin mie-
lipiteiltddn oikeistolaisista ja/tai konserva-
tiivisista perheisti.

TYMR:n kohdalla ei voida puhua oikeis-
totaustaisesta jasenistostd. Kun mukaan las-
ketaan seki didin ettd isdn poliittinen kan-
ta, vasemmistolaisuuteen oli saanut koto-
naan tutustua kolmannes yliluokkaisista,
kaksi kolmannesta keskiluokkaisista ja jopa
88 % tyolidisperheiden lapsista. Ainoa taus-
taltaan vankasti ei-vasemmistolainen ryhmi
olivat maataloudessa tyoskennelleiden lap-
set.

TYMR:n johto oli taustaltaan vasemmis-
tolaisempaa kuin jidsenistd keskimdirin.
Vuoden 1974 jasenistd kolmannes nousi jos-
sain vaiheessa vihintidn TYMR:n johtota-
solle. T4lld ryhmalld voidaan katsoa olevan
vasemmistolaiset juuret: kolmella neljisosal-
la (75 %) jompi kumpi vanhemmista oli ai-
nakin sosiaalidemokraatti, kun jasenistostd
keskimddrin 61 % tuli vasemmistolaisesta
kodista.** Lisiksi jdrjestostd ja varsinkin sen
johdosta huomattava osa (38 %)* tuli per-
heisti, joissa poliittinen osallistuminen oli

arkipdivdd. Voidaan siis olettaa, ettd jise-
nilld oli hyvit lihtokohdat ymmairtid niin
vasemmistolaisuutta kuin vaikuttamista
yleensikin.

Takinkaantajat

Kun ex-taistolaisten nykyistd elimisti ja ole-
mista pohditaan, on tapana puhua takin-
kiddntijistd. Tyypillinen ex-taistolainen on
yleisen kisityksen mukaan hylinnyt aat-
teensa ja luo parhaillaan mukavaa, keski-
luokkaista uraa.?

20. Tampereen yliopiston opiskelijatilasto syysluku-
kaudella 1974, 33.

21. TYMR-tilasto 1

22. Opintopiireistd esim. Olavi Paronen & Matti Piis-
pa, Muuttuva suomalainen ainekerbho: Interaktion Ke-
hityslinjoja vuosina 1965-1974. Sosiologian syventi-
vien opinndytetyo, Tampereen yliopisto, AK, 2, 12.
23. Esimerkiksi kannanotossa Prahan keviiseen oli
kyse paitsi opillisesta erottautumisesta, myods aimo
annos uhoa. Ks. Jaakko Laakso, "Tshekkoslovakian
kevit’, Soibtu 3/1970.

24. TYMR-tilasto 2.

25. TYMR-tilasto 2.

26. Takinkidinnon kisite on kuitenkin monimutkai-
sempi. Yhtend takinkddntijin malliesimerkkind mai-
nitaan usein Bjorn Wahlroos. Hin toimi nuoruudes-
saan muun muassa taistolaisessa teiniliikkeessd. Wahl-
roos on ilmoittanut selkedsti luopuneensa marxismis-
ta. Hin on tunnettu ja rikas pankki- ja talousmies.
Hinestd suomalaisella yliopistovielld oli ainakin vie-
l1a edelld siteeratun haastattelun aikaan paljon oppi-
mista USA:sta: tunteilu, asenteet ja moralisointi pois
ja tulosvastuuta tilalle! (Pere Eeva-Liisa Pere "Tyotd
sure, rahaa of course, valtaa why not’, Helsingin Sa-
nomat, Kuukausiliite, 24.12. 1987). — Wahlroos on pii-
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TYMR-tilasto 2:n perusteella on mahdol-
lista luoda jonkinlainen kadonneen ex-tais-
tolaisen ideaalityyppi. Kuten suurin osa iki-
luokan yliopisto-opiskelijoista, myos enti-
set tymrildiset kuuluvat nyt hyvinvoivaan
keskiluokkaan. Tyypillinen ex-taistolainen
ansaitsee 25 000—40 000 euroa vuodessa ja
on loytinyt keskiluokkaista, koulutustaan
vastaavaa tyotd. TAma on odotettua ja vas-
taa yleistd kisitysta.

Sen sijaan ndmi takinkdintijiksi kutsu-
tut ex-taistolaiset kdyttiytyvit ddnestysko-
pissa omituisesti: suurin osa ddnestdd vih-
reitd tai vasemmistoliittoa, kolmanneksi suo-
situin on skp.

Kuvio 3: Puolue, jota d4dnesti viimeksi. (N=111)

Muu puolue

Vasemmistoliitto

SKP tai KTP

N, (%) e

Vihreit

Liihde: TYMR-tilasto 2

Eiki tissi vield kaikki. Tyypillinen kyselyyn
vastannut ex-taistolainen kiy aina ddnesti-
missi, vaikka onkin puolueeseensa tyyty-
miaton. Hin vastustaa Suomen NATO-jdse-
nyyttd (90 %) ja kierrittdd jitteensd (92 %).
Hin toimii aktiivisesti (61 %) ainakin yhdes-
sd yhdistyksessi, joka useimmiten on jokin
yhteiskunnallisesti vaikuttava tai yleistd hy-
vad edistivd jirjestd (ay-osasto, ihmisoi-
keusjirjestd, mies/naisliike, ympiristoliike,
rauhanjirjestd, puolue ym.). Monet kerto-
vat koettavansa vaikuttaa myos Kkirjoittele-
malla lehtiin, vaikka sitd ei kyselyssi erik-
seen tiedusteltu.

Talld perusteella siis aineiston ex-taisto-
lainen ei tdytd tunnottoman takinkddntidjin
kriteerejd. Syynd takinkdintomyyttiin ei voi
olla myoskdin menneisyyden peittelyssi.
Vaikka 42 prosenttia valikoi seuran, jolle
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puhuu historiastaan, 54 % ilmoittaa, ettd
eivit missdin tilanteessa salaile nuoruutensa
poliittisuutta.

Omassa arjessaan ex-taistolainen noudat-
taa arvoja ja elimintapaa, jota voi kutsua
vasemmistolaiseksi. Seuraavaksi esittelen
viisi sitaattia, jotka kuvaavat suhteellisen
kattavasti kerittyd aineistoa. Ne ovat kaik-
ki perusteluita kysymykseen, pitiko vastaaja
itseddn takinkdintijini. Useista voi lukea
varsin huvittuneen asennoitumisen koko
ongelmaan:

Menin kommunistiseen liikkeeseen sisipo-
liittisten mielipiteideni vuoksi (tuloerot,
tyosuojelu, pienen ihmisen sortaminen ...)
eivitkd ne mielipiteet ole muuttuneet.

Jarjestodemokratian suhteen olin kriitti-
nen jo silloin ja olen yhi, kaikkialla.

Tuli kylld uskotuksi liikaa reaalisosialis-
miin. Mutta viiristd uskosta luopuminen
oikeampia tietoja saatuaan on tuskin
takinkddntdmista.

Haluan edelleen olla osa piikkid timin
yhteiskunnan lihassa — omalla tavallani; siis
olen ennallani.”’

Ei ole mitdin syytid luopua ideologisesti
kestivistd — vaikkapa ihanteista. Jirjesto-
gangsterismia en ole koskaan hyviksynyt ja
sitihdn pol. puolueiden toiminta nykyisin-
kin on.

Vapaus — kylli!

Veljeys/sisaruus — kylla!

Tasa-arvo — kylla!®

Niissikin sitaateissa kuitenkin sivutaan niiti
lilkkkeen negatiivisia puolia, joihin haluttiin
tehdd eroa: jarjestodemokratian puute tai
suoranainen gangsterismi, lilkka Neuvosto-
liiton ihannointi. Vastaajat pitdvitkin tirkea-
nd pohtia, mistd on luovuttu ja mistd ei.
Yleensi vastaus on, ettd ihanteet ovat sa-
mat, mutta nyt niitd toteutetaan eri tavalla.
Enii ei olla taistolaisia, mutta omaan men-
neisyyteen on selvi jatkuvuussuhde.

En ole tavoitellut omaa etuani. Luopuminen
poliittisesta toiminnasta on ollut luonnolli-
nen kehitysvaihe. Nuorena pitidd olla
innostunut ja ihanteellinen, vanhempana
aiemmin esitetyt mielipiteet hymyilyttavit,



mutta ei niitd pidd katua tai hiveti, jos on
ollut rehellinen. Kun tulee ikdi, perhetti,
erilaisia huolia, niin tottahan nikokulma
asioihin muuttuu. Samalla pitid ymmairtia
nykynuoria "vouhotuksineen” (ympairisto-
lilkkkeet, eldinaktivistit jne.) He ovat nyt sitd
samaa joukkoa kuin me aikanaan. 20-30
vuoden piistd heitd hymyilyttdd omat
intonsa tindian.”

Maailmankatsomukseni on perusteiltaan
sama kuin ennen.

Taisto Sinisalon sanoin ’Itse elimi’ on
opettanut mistid kisityksistd on syytd luopua
ja mita sdilyttda.*

Toisaalta aineistosta loytyy joitakin, jotka
ilmoittautuvat selkedsti takinkddntdjiksi.
Yleensi silloin korostetaan taistolaisen liik-
keen heikkouksien lisiksi vapaan kapita-
lismin siunauksellisuutta. Vaikka vastausryh-
mi on pieni, se kertoo takin kidintimisen
kisitteestd: konkreettisesta jirjestostd luo-
puminen ei riitd, pitdd vaihtaa myos ihan-
teita.

Olen kuulunut aktiivina Vihreddn Liittoon.

Myohemmin koettuani hengellisen
herddmisen olen hylinnyt politiikan lapselli-
sena hiekkalaatikkonahisteluna.

Yhteiskunnallisesti uskon lihes vapaa-
seen (perusturvan osalta siinneltyyn)
markkinatalouteen. Vapaa kilpailu tuo
parasta kehitystd ja edistystd.”!

Takinkdiannolld on ex-taistolaisten nakokul-
masta hankala kaksoismerkitys. 2000-luvun
puheessa se merkitsee lihinnd markkina-
talouden kannattajaksi siirtymistd, 1970-lu-
vun taistolaisessa kisitteistossd siihen riitti
kommunistien enemmistosiiven ymmartimi-
nen. TAm4 saattaa osaltaan selittdd sitd, mik-
si ex-taistolaiset ovat suhteellisen nurkumat-
ta antaneet nimittd itsedidn takinkdintijik-
si: ehkid he kokevat sitd osittain olevansa,
ainakin 70-lukulaisittain.

Taistolaisten tausta ja tulevaisuus
Tiassd artikkelissa olen tehnyt kolme kes-
keistd paitelmiai isikapina-myytin kidytto-
kelpoisuudesta opiskelijataistolaisuuden se-
littdjinas:
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Vain noin puolet tymrildisistd tuli keski-
tai ylialuokkaisesta kodista. Niistikin mer-
kittivin osan on tdytynyt syntya tyoldis- tai
maanviljelijiperheeseen, koska heidian van-
hempansa olivat ensimmiisen polven kes-
kiluokkaa.

TYMR:n jisenisto oli kotoisin kauempaa
kuin Tampereen yliopiston opiskelijat kes-
kimddrin. Monelle taistolaiselle tai heidin
vanhemmalleen maaltamuutto oli omakoh-
tainen kokemus.

Kaikkiaan 61 prosenttia TYMR:n jisenis-
tostd ja 75 prosenttia sen johdosta oli saat-
tanut omaksua vasemmistolaisuuden van-
hemmiltaan. Kun katsotaan taistolaisten
poliittista taustaa vield sukupolven verran
taaksepiin, vasemmistolaisten vaikutteiden
osuus kasvaa.

Kolmen piitelmin perusteella ei voi sa-
noa, etteiko liikkeessi olisi ollut isikapinaa.
Sen sijaan voidaan todeta, ettd isikapina ei
riitd: kaikista yliopistoista opiskelijataisto-
laisuus nidyttid menestyneen parhaiten siel-
14, missd ylempien yhteiskuntaluokkien
osuus oli vihidinen. Symbolitasolla isikapi-
na on ehki pitevi selitys. Se ei kuitenkaan
kerro, miksi juuri taistolaisuus nousi niin
nikyviidn asemaan tai miksi toiset liittyivit
sithen ja toiset taas eivit. Se ei myoskdin
anna kovin paljoa tilaa sille ex-taistolaisen
2000-luvun kokemukselle, jossa liittymisen
syyksi muistetaan mieluummin kaunis aate
tai hauska seura.

Olen etsinyt syitd opiskelijataistolaisuu-
teen ensimmiisen polven ylioppilaiden
joukkoryntiyksestd yliopistoihin. Oletan,
ettd kaukana kotoaan opiskelevat nuoret

vinselvi takinkiddntdja kaiken muun paitsi yhden suh-
teen. Nayttdisi siltd, ettd hin ei kddntinyt takkiaan
opportunistisista syistd. Mikddn ei todista, etteikd hin
nyt uskoisi vapaisiin markkinoihin yhtid aidosti kuin
aikanaan sosialismiin. Jos ihminen toimii omatunton-
sa mukaan, voidaanko silloin puhua takinkdintijasti?
Pyysin kyselyssini médrittelemidin takinkddnnon ki-
sitettd. Monet vastanneista nostivat juuri eparehellisyy-
den yhdeksi tirkeimmistd takinkdinnon kriteereisti.
Rehellisyyttd tai muita ihmisen perimmadisid motiiveja
emme kuitenkaan voi mitata. Voimme vain katsoa ih-
misten toimintaa ja toteutuneita valintoja.

27. Lomakevastaus 77.

28. Lomakevastaus 79.

29. Lomakevastaus 31.

30. Lomakevastaus 111.

31. Lomakevastaus 11.
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pyrkivit sopeuttamaan maailmankuvaansa
akateemiseen ympiristoon ja etsivit perhet-
td. Tuloksena oli lukeva ja taisteleva opis-
kelijajdrjesto, jossa saattoi olla mukana vain
kokonaan. Ainakin osittain opiskelijataisto-
laisuuden voima lidhti keskiluokkaistumisen
ongelmista ja siksi liike oli voimakkain juuri
Tampereella.

Lihteitteni valossa tyypillinen ex-taisto-
lainen ei ole takinkdintijd. Hin kokee, ettd
70-luvun ja 2000-luvun maailmankuvien
vililld on eroja, mutta enemmin jatkuvuutta
kuin katkosta. Hin on edelleen yhteiskun-
nallisesti aktiivinen ja mieltdi itsensd vasem-
mistolaiseksi. Suuri enemmistd vastanneis-
ta ei halua samaistua takinkdinnon myyt-
tiin. Sitd ei ole kielletty, kun ei ole ollut
voimia, jaksamista tai haluakaan. Monet kir-
joittavat, ettd toisenlaista ex-taistolaisen ta-
rinaa ei olisi ollut mahdollista saada uskot-
tavasti esiin, tai sitten se olisi leimattu yk-
sittdistapaukseksi. Ehkd omaa kokemusta
jopa pidettiin yksittidistapauksena. Tilanne
hankaloitui entisestiin Neuvostoliiton ha-
joamisen jilkeen.

Silti monet ajattelevat menneisyydestiin
kuten Kauko Tuovinen:

"Vanhanaikaista” oikeudenmukaisuuden
ihannettani en pyydi anteeksi — enki sitd
nykyisessd "arvokeskustelussa” anteeksi
saisikaan, teiltd leipdjonohallitusten dines-
tdjiltd. Oikeudenmukaisuus on osoittautunut
kovin vaikeaksi asiaksi ja muuttunut miltei
salonkikelvottomaksi. Silti en osaa antaa
anteeksi niille entisille tovereilleni, jotka nyt
rypevit markkinaliberalismin royhkeissi ja
kyynisessi valtavirrassa. [...] Neuvostoliiton
puolustelussa olin lopulta hividjien joukos-
sa. Havidjien joukossa tunnun olevan myos
oikeudenmukaisuuden, koyhien ja heikko-
jen puolustamisessa. Se tuntuu katkeralta.’?

Taistolaisuus — nyt?

Tieteellisen historiankirjoituksen kannalta
myvytti on usein anakronismia, sosiaalisten
identiteettien kannalta vilttimattomyys.
Tami nikyy siind, miten taistolaisuuden ta-
rina kertoo enemmin omasta ajastamme
kuin 1970-luvusta. Meilld on taipumus muis-
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taa menneisyydestd ne asiat, jotka selitti-
vit tai palvelevat nykyisyyttd.* Jos taisto-
laisuus olisi vain historiallinen ja vain his-
toriassa merkittivi ilmio, siitd ei puhuttaisi
lainkaan.

Ei ole yhdentekevii, kuka menneisyy-
den kuvauksen esittdd, onko hinelld siihen
kulttuurissaan auktoriteettia. Puhetapojen
vilisissd konflikteissa toden ja valheen vi-
listd rajaa on usein vaikea 16ytdd. Siksi on-
kin jarkevimpid tarkastella puhetapoja tie-
tyn ryhmin intressien nikokulmasta. Ei voi
olla pohtimatta, miksi hyvinkin viisitoista
vuotta vallalla ollut taistolaiskuva kyseen-
alaistuu juuri nyt. Se kun osuu ajallisesti
yhteen kahden reviiritaistelun kanssa:

Korkeasti koulutetut ex-taistolaiset (nyt
yli 50-vuotiaat) alkavat nousta valtaan. Ti-
hin saakka yhteiskunnan keskeinen pidi-
tosvalta on ollut nk. 60-lukulaisilla, jotka
puolestaan jidvit pian elikkeelle.

Toisekseen 1970-luvulla syntyneet taisto-
laisten lapset raivaavat parhaillaan tietiin
tyomarkkinoille. My6s he hyotyvit, jos lap-
suuden tutut tavat ja toimintamallit alkavat
saada arvostusta.

Yhid useammin julkisuudessa tapaa ex-
taistolaisten tekstejd, joissa taistolaisen 70-
luvun ja nykyisen toiminnan vililld nihddin
selked jatkumo. Se on uutta.*® Demonisoi-
van taistolaiskuvan rinnalle on syntymassi
toinen, romantisoiva. Myyttid on muutetta-
va, koska uuden vasemmistolaisen ajatte-
lun ja ennen muuta kulttuurin edellytykse-
ni on toisenlainen menneisyyskisitys. Tais-
tolaisuudesta ei keskustelekaan endd vain
70-luvun ex-radikaaleja. Se kiinnostaa myos
parhaillaan aikuistuvaa — ja vauhdikkaasti
vasemmistolaistuvaa — sukupolvea. He ovat
lilan nuoria muistaakseen lapsuudestaan
taistolaispopin sanoituksia, mutta riittivin
vanhoja tunnistaakseen niiden sivelet.?

Helsingin Sanomien haastattelussa tutkija
Matti Virtanen muistuttaa, ettd poliittisella
aatemaailmalla on tapana olla perinnollis-
td. Hinen mukaansa julkisuuteen ovat nyt
astumassa Vanhan valtaajien ja taistolaisten
lapset. Tutkija Jukka Relanderkin painottaa
samassa artikkelissa, miten vasemmistolai-
suus on monelle nuorelle "lapsuudenkoti
ja didinkieli”.®



IImi6 on riittdvian nikyvi herittiikseen
huolestusta. 70-lukulaiset taistolaisen liik-
keen ulkopuolelta pelkidivit niiden marxi-
lais-leninildisten radikaalien paluuta, joista
jo kerran pddstiin. Nuorten innostusta yh-
teiskunnalliseen aktivismiin ja heidin pu-
naista fiilistelydidn ei kyetd katsomaan irral-
laan 70-luvusta — vaikka harvalla nuorella
itse asiassa on selkedid kisitystd siitd, mitd
taistolaisuus oli.”

Myytissd on kysymys enemmaistd kuin
vain poliittisten suuntausten vilisestd tais-
telusta. On kysymys laajemmin siitd, miten
meilld maiiritellian politiikkaa, historiaa,
tulevaisuuden vaihtoehtoja tai ihan vaan
jokaisen arkista olemista. Kaikki tapamme
puhua taistolaisuudesta ottavat kantaa.
Kaikki kertovat jotakin menneisyydesti,
mutta myos tavastamme ymmartid nykyi-
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