NAISET JA KIRJOITTAMINEN

RITVA HAPULI

Kirjoittamisen
kulttuurihistoriasta

Turun yliopiston kulttuurihistorian oppiai-
neessa on vuoden 2001 alusta lahtien toimi-
nut Suomen Akatemian rahoittama naisten
kirjoittamista selvittava projekti. Ritva Hapu-
li esittelee, mita projektin tutkijat tarkoitta-
vat kirjoittamisen kulttuurihistorialla ja sen
sukupuolittuneisuudella.

B Nykykulttuurissamme kirjoittamista ar-
vostetaan suuresti ja sitd pidetidn myos tir-
kedni tiend itsetuntemukseen. Kuten nor-
jalainen sosiaaliantropologi Thomas Hylland
Eriksen toteaa, ilman Kkirjoitustaitoa me
emme olisi ihmisinid nykyisen kaltaisia. Hin
tiivistdd kirjoittamisen merkityksen lausu-
malla, ettd kirjoittamalla ihminen voi siir-
tad ajatukset, tosiasiat, perustelut ja tunteet
itsensd ulkopuolelle. Tilli tavoin ne voi-
daan siilod lihes samalla tavoin kuin
kulttuuria sdilotddan museoon.’
Kirjoittamisen maailmat. Naisten kirjoit-
tamisen kulttuuribistoria, 1880-1950 -pro-
jektin? tutkimuksia yhdistiva kisitys on, ettid
kirjoittamista sddtelevit aina kulttuuriset
olosuhteet; materiaaliset, sosiaaliset ja ideo-
logiset ehdot. Kirjoittamalla ihminen voi
ymmaiartdd maailmaansa. Sdilynyt kirjoitettu
kokemus maailmasta on myos historiallinen
tie menneen kulttuurin ymmartimiseen. Si-
ten kirjoituksia tulkitsemalla on mahdollis-
ta ainakin osin tavoittaa sitd, millaisia mer-
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kityksid ihmiset ovat asioille ja teoille an-
taneet. TAma kysymys on askarruttanut his-
torioitsijoiden eri sukupolvia.

Monet filosofit, kuten esimerkiksi Han-
nah Arendt ja Paul Ricoeur, ovat kehitel-
leet historianteoriaa tarkastelemalla kerto-
misen ja identiteetin muodostumisen vilis-
td suhdetta, sitdi kuinka identiteetin synty
tapahtuu tarinoita kertomalla. Kerromme
erityisesti tarinoita eletystd elimisti ja ko-
kemuksista, joita viemme loppuun juuri
niistd kertomalla. Kerromme niitd yksilol-
lisid tarinoita itsestimme kulttuurin vilitti-
mien yleisid malleja tulkiten ja soveltaen.’

Kirjoittamisen kulttuurihistorian kannal-
ta on lisiksi merkillepantavaa se, ettd seki
Arendt ettd Ricoeur vertaavat kirjoittamista
kisityoldisyyteen. Arendt puhuu esineellis-
tymisestd joka tapahtuu silloin, kun ajatus
kirjoitetaan muistiin. Hin myontdd taide-
teosten olevan ajattelun tuotteita, mutta

1. Thomas Hylland Eriksen (2003) Hetken tyrannia.
Alkuteos Tyranny of the Moment. Fast and Slow Time
in the Information Age, suomentanut Timo Haanpii,
Helsinki: Johnny Kniga, 56.

2. Projektimme kulki ensiksi nimelld Kirjoittaen maail-
malle. Naisten kirjoittamisen kulttuuribistoria, mutta
tutkimusten etenemisen myotd tuli tirkeidksi nimetd
se uudelleen yksityisen aineiston tullessa keskeisem-
pddn asemaan. Projektissa toimivat tutkijoina Maarit
Leskeld-Kirki, Kirsi Tuohela ja Kaisa Vehkalahti. Heille,
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tokseni.

3. Ks. esim. Hanna Meretoja (2003) 'Ttseymmirryksen
kulttuuris-historiallinen vilittyneisyys Gadamerin ja
Ricoeurin mukaan’ teoksessa Sakari Ollitervo, Jussi Pa-
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tuuribistoria ja tulkinnan teorvia, Kulttuuribistoria —
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Hyveiden jdljilld. Moraaliteoreettinen tutukimus. Al-
kuteos After Virtue. A Study in Moral Theory (1985),
suomentanut Niko Noponen, Helsinki: Gaudeamus.
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huomauttaa, ettd pelkki ajattelu ei tuota kir-
jojen kaltaisia konkreettisia esineitd. Ajat-
telun muuntaa todeksi samankaltainen ki-
sitydldisyys kuin se, joka valmistaa maail-
maan kuuluvat kestidvit esineet. Toisin sa-
noen, ei siis ole kirjaa, tai laajemmin luet-
tavaa teksti-esinettd, ilman sitd kisityoldi-
syyttd, joka esineellistid ajatuksen ja muok-
kaa sen muiden tavoitettavaksi.® Ricoeurin
mukaan kirjoitus auttaa tekemiin kielesti
erityisen kisityolidisyyden ainesta. Kirjoituk-
sen ansiosta kielellisistd teoksista tulee yhti
omavaraisia kuin veistoksista. Ricoeur huo-
mauttaa, ettd tekijin intentio ja tekstin mer-
kitys eivit yhtene ja tekstin elinkaari pake-
nee tekijansd elimin ddreellisestd horison-
tista. Kuitenkin kirjoituksen ansiosta ihmi-
silli on maailma eikd vain sarja tilanteita.
Kirjoittamisella on vapaus luoda etdisyytti
tilanteista.

Kirjoittamisen kulttuurihistoriaa voi lihes-
tyd nostamalla julkaistujen tekstien rinnal-
le tasaveroisina yksityisessd eliminpiirissi
kirjoitetut tekstit, kuten kirjeet ja padivikir-
jat. Kirjoittaminen on nidin myds tutkimus-
kohde, ei vain tekniikka, joka on tuottanut
lihteemme. Kohteena ovat erilaiset tekstit,
joilla kullakin on omat traditionsa. Keskei-
nen kysymys kuuluu, miten erilaisissa teks-
teissd ndkyvit ja risteytyvit kirjoittamisen
kulttuurisesti opitut konventiot ja miten niis-
sd nikyy kirjoittajan oman mindn rakentu-
minen. Tutkimme sitd, mikd on kirjoittami-
sen sosiaalinen ja kulttuurinen merkitys,
mutta myos sitd, mitd tehtdvid kirjoittami-
nen tekijin omasta mielestd palveli. Kuten
projektimme nimi jo paljastaa, tarkastelem-
me niitd kysymyksid naisten nikokulmas-
ta.

Erilaisten aineistojen kohdalla on kyse
historiallisesta muistista, siitd millainen Kir-
joittaminen, millainen kirjallisuus, ketka kir-
joittajat muistetaan ja miten. Kuka kirjoit-
taa kenetkin historiaan ja milld tavoin? His-
toriallinen muisti koskee tietenkin myos
erilaisten aineistojen sdilymisti ja saatavuut-
ta. Nditd kysymyksid on lihestynyt esimer-
kiksi 1800-luvulla elineen amerikkalaisen
runoilijan Emily Dickinsonin ja timin ki-
lyn Susan Dickinsonin kirjeenvaihtoa ana-
lysoiva Martha Nell Smith.® Hin haluaa kiin-
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nittdd huomion 1800-luvulla kukoistanee-
seen kisikirjoitusten vaihdon kulttuuriin.
Hinen mukaansa timin tyyppinen kirjalli-
nen kommunikaatio, kddesti kiteen tapah-
tunut kirjoitusten vaihto on unohtunut 1900-
luvun kirjallisuushistoriallisesta tutkimukses-
ta, joka on pitkilti keskittynyt vain julkais-
tuihin teoksiin.

Smith huomauttaa, etti niin on unohtu-
nut merkittivd kirjallisen kulttuurin alue,
joka toimi myos kirjoittajien harjoitteluaree-
nana. Thmiset ovat lihettineet toisilleen
kisikirjoituksia, runoja, luonnoksia, kopioita
sekd myos teoksia. He eivit olleet riippu-
vaisia vain painotuotteista. Smithin mukaan
Emilyn Dickinsonin kohdalla unohdus on
johtanut siihen, ettd varjoon on jiadnyt hi-
nen tirkein tukijansa, Susan Dickinson seki
se, kuinka syvisti he olivat kiinnittyneet
aikansa kirjalliseen kulttuuriin.” Projektis-
samme kohdistamme katseemme osittain
vastaavanlaiseen kisikirjoitusten kulttuuriin.

Kirjallisuuden eriytyminen ja
kirjoittajat
Tutkimustemme pidpaino sijoittuu ajanjak-
soon, 1800- ja 1900-luvun vaihteeseen, jol-
loin kirjallinen kenttd ammatillistui ja ja-
kaantui voimakkaasti. Kaunokirjallisuus
voitti arvostetuimman aseman. Kirjallisuu-
den osalta projektimme lihtokohtia lihelld
on yhdysvaltalaisen tutkijan Richard H.
Brodheadin teos Cultures of Letters. Scenes
of Reading and Writing in Nineteenth-Cen-
tury America (1993). Brodhead muistuttaa
siitd, ettd kirjallisuuden kaanon on synty-
nyt erilaisin painotuksin eri aikoina. Kaa-
non syntyy hierarkisoinnin ja eliminoinnin
tuloksena. Suurin osa kirjoittamisesta rajau-
tuu pois epikirjallisuutena ja arvottomana,
joten kisitykset merkittdvistd ja vihdarvoi-
sesta ovat niin sidoksissa toisiinsa.
Brodhead korostaa, ettd kirjallisuutta ei
ole erilliin mekanismeista, jotka toimitta-
vat sen julkisuuteen. Kyse ei ole vain teks-
tien ja kontekstien historiasta vaan myos
moninaisten vuorovaikutussuhteiden histo-
riasta. Kirjoittajat sisdistavit ja tyoskentele-
vit erilaisten kirjallisuuskdsitysten mukaises-
ti tai niitd vastustaen sekid luovat itselleen
erilaisia lukijakuntia. Ndin ei suinkaan ole



samantekevid, millaisen Kkirjallisen genren
kirjailija valitsee, silld se vaikuttaa vuoros-
taan siihen, millaisten sosiaalisten suhtei-
den ja arvojen maailmaan hin astuu. Brod-
head korostaakin eriytyneitd yleisojd, joiden
kulttuurisia identiteettejd ja sosiaalisia tar-
peita kirjallisuus puhuttelee. Erilaisilla so-
siaaliryhmilld on erilainen suhde kirjoitta-
miseen ja toisistaan eroavia kisityksid sii-
td, mitd kirjallisuuden kirjoittaminen on,
millainen tehtivi silld on vai onko silld arvo
sindnsid.®

Taminkaltainen eriytyminen on nihtivis-
sd Maarit Leskeld-Kirjen’ tulkitseman Kroh-
nin sisarusten kirjeenvaihdon kautta. Hin
analysoi Aino Kallaksen, Helmi Krohnin ja
Aune Krohnin keskinidistd kirjeenvaihtoa
kirjailijuuden ndkodkulmasta. Heiddn kirjeen-
vaihtonsa kautta hidn pohtii kirjoittamista
yhteiskunnallisena toimintana, heidin suh-
dettaan luovuuteen ja kirjoittamiseen seki
sithen liittyvid taloudellisia kysymyksid. Hin
tutkii, millaisia valintoja he tekivit ja mil-
laisin seurauksin. Kirjeissd on havaittavissa
my0s sisarten vilisid jannitteitd, silld heidin
asemansa kirjallisuuden kentidlld muotoutui-
vat erilaisiksi. Aino Kallas on heistid ainoa,
joka on romaaneillaan saavuttanut tunnus-
tetun kirjailijan aseman. Helmi Krohn' teki
monipuolisen uran monilla kirjallisilla ken-
till4, kuten toimittajana, kd4dntijini, lasten-
kirjailijana, elimikertojen Kkirjoittajana ja
spiritualistisen kirjallisuuden tuottajana.
Aune Krohn'! 16ysi omimman alueensa hi-
nen uskonnollista vakaumustaan tukevan
kirjallisuuden parista. TAmi eriytyminen on
vaikuttanut siihen, kuinka he ovat tulleet
muistetuiksi ja kuinka he suhteutuvat kaa-
noniin.

Kirjallisuuden genrelld ei ole merkitysti
vain kirjailijoille ja lukijoille, vaan my6s his-
toriantutkijalle. Historioitsijoita on suomit-
tu ylimielisyydestd eli siitd, ettd he kiytti-
vit kaunokirjallisuutta tutkimuksissaan sen
erityisluonnetta pohtimatta. Historioitsija
Peter Gay kritikoi realismia koskevassa
teoksessaan Savage reprisals (2002) kolle-
goitaan siitd, ettd he ovat kritiikittomasti
kisitelleet romaaneja sosiaalisen ja kulttuu-
risen tiedon vilittdjind. Romaaneista on teh-
ty todistusaineistoa, jolloin niitd on luettu
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todisteina muun muassa sosiaalisista tavois-
ta, naisten asemasta ja avioliiton taloudel-
lisista jarjestelyistd. Hin haluaa purkaa til-
liisen yksinkertaistavan nidkemyksen ja
osoittaa, ettd romaaneilla on erilaisia pol-
kuja suhteessa todellisuuteen ja ettd niitid
voidaan lukea monin tavoin.

Gay tulkitsee kolmea realistia, Charles
Dickensid, Gustav Flaubertia ja Thomas
Mannia. Hin korostaa, ettid eivit edes rea-
lismin edustajat ole "vain elimin tallenta-

”

jila”, vaan he muotoilevat, muokkaavat,
manipuloivat ja liioittelevat. Realismiin si-
siltyy todenkaltaisuus, uskottavuus, mutta
toisaalta kirjailijat korostavat itseddn kirjai-
lijoina, eivit pelkkind elimin jiljentdjini.
He tietdvit hyvin, ettd realismi ei ole sama
kuin todellisuus, vaan realistinen romaani
pilkkoo maailman ja kokoaa sen eri tavoin.
Todellisuus stylisoituu sekd palvelee juonen
ja henkildiden kehittelyd. Gay esittid, ettd
kirjailijoiden historiallinen tilanne, sosiaa-
linen luokka, uskonnollisuus, heiddn kirjal-

4. Hannah Arendt (2002) Vita activa. Ihmisend ole-
misen ehdot, Tampere: Vastapaino, 139-176.

5. Paul Ricoeur (2000) Tulkinnan teoria. Diskurssi ja
merkityksen lisd. Alkuteos: Interpretation Theory. Dis-
course and the Surplus of Meaning (1976), suomenta-
nut Heikki Kujansuu, Helsinki: Tutkijaliitto, 55-81. Ks.
myo6s hinen viimeisekseen jddnyt suurteoksensa La
meémoire, I’ histoire, I"'oubli (2000).

6. Ks. myos Eva Helen Ulvros (2001) Sophie Elkan.
Hennes liv och véinskapen med Selma Lagerldf, Lund:
Historiska media, 15-24.

7. Martha Nell Smith (2000) ‘Suppressing the Books
of Susan and Emily Dickinson’, teoksessa Amanda Cil-
roy and W. M. Verhoeven (toim.) Epistolary Histories.
Letters, Fiction Cultures., Charlottesville and London:
University Press of Virginia, 101-125.

8. Richard H. Brodhead (1994) Cultures of Letters.
Scenes of Reading and Writing in Nineteenth-Century
America, Chicago and London: The University of Chi-
cago Press. Suomalaisen kirjallisuuden kaanonin syn-
nystd ks. esim. Heidi Gronstrand (2005) Naiskirjailija,
romaani ja kirjallisuuden merkitys 1840-luvulla, Suo-
malaisen Kirjallisuuden Seuran Toimituksia 1019, Hel-
sinki: SKS.

9. Viitoskirjan kisikirjoitus Kirjoittaen maailmassa.
Krobnin sisaret ja kirjallinen eldmd, 1880-1950.

10. Maarit Leskeld-Kirki (2002) ""Merkillisten naisten
elimin ja tyon kuvaaja”. Helmi Krohn elimikerturi-
na’, Historiallinen Aikakauskirja 100, 384-396.

11. Maarit Leskeld-Kirki (2001) ’Aune Krohnin kris-
tillinen ja kirjoittava elami. Niakokulmia naisten ja us-
konnolisuuden tutkimukseen’, teoksessa Anu Lahtinen
(toim.) Tanssiva mies, pakinoiva nainen. Sukupuol-
ten bistoriaa, Historia mirabilis 1, Turku: Turun his-
toriallinen yhdistys, 223-257.
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liset taitonsa ja jopa neuroosinsa vaativat
perinpohjaista tutkimusta. Hin tiivistdi, ettd
tutkimuksen tulisi kohdistua kirjailijan
maailmaan, ammattitaitoon ja mieleen.'
Gayn peridinkuuluttama herkkyys ei tieten-
kddan koske vain romaanikirjallisuutta, vaan
kaikilla kirjoittamisen muodoilla on omat
7sddnnostonsd” ja erityispiirteensd. Hinen
esittimiensd tutkimuskysymysten lisiksi
projektimme korostaa vield sukupuolta. Kir-
jallisuuden genret ovat vahvasti sukupuo-
littuneesti arvotettuja,”® milld on vuorostaan
vaikutusta siihen, miten naisten kirjoittamis-
ta arvostetaan.

Kirjallinen kenttd ei siis ole sukupuoli-
neutraalia, vaan kulloinkin vallitsevat kisi-
tykset sukupuolista, niiden rooleista ja omi-
naisuuksista kytkeytyvit lujasti kirjailijuu-
teen. Kyse ei ole vain taidoista ja kutsumuk-
sesta, vaan my0s Kirjoittamisen vaatimasta
ajasta ja tilasta, joita voidaan myos lihes-
tyd sen sukupuolistettuina ehtoina. Kenel-
14 on ollut mahdollisuus omistautua kirjoit-
tamisen visymittomdin ja keskittymisti
vaatimaan tyohon, on kyse sitten romaanis-
ta, kirjeestd tai paivikirjasta?

Naisten kirjoittamisen kulttuurihistoriaa
kidsiteltiessd on lihes mahdotonta sivuut-
taa Virgina Woolfia. Jo vuonna 1928 julkais-
tussa teoksessa A Room of One’s Own hin
eritteli naisten kirjoittamisen seki aineelli-
sia, fyysisid ettd henkisid ehtoja. Hin toi
esiin sen, kuinka Kkirjoittava nainen joutuu
kamppailemaan naiseuden rajoitusten kans-
sa. Woolf pohti luovaa mieltd, mutta myos
rahan ja oman tilan merkitystd. Hin kirjoitti
esikuvien ja kirjallisen perinteen seki kan-
nustuksen tiarkeydestd. Hin myos kiinnitti
huomiota kysymykseen, miti kulloinkin
pidetidin kertomisen arvoisena ja kysyy,
miksi kohtaus kaupassa olisi vihempiarvoi-
nen kuin kohtaus taistelukentilld.'* Kysy-
mys siitd, mikd kulloinkin on kerronnan
arvoista, liittyy my0s yksityiseen kirjoitta-
miseen. My6s kirjeiden ja pdivikirjan kir-
joittaja arvottaa, punnitsee ja tulkitsee.

Paivakirjoista ja kirjeista
Olen jo viitannut siihen, ettd tarkastelem-

me kirjoittamista myos oman identiteetin
rakentamisena, jolloin fokus suuntautuu
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yksityisempdidn kirjoittamiseen, perhe- ja
ystavikirjeisiin ja paivikirjoihin. Molempiin
liittyvat kisitykset luonnollisuudesta ja au-
tenttisuudesta. Miten nimi soveltuvat ni-
kemyksiin kirjoittamisen sosiaalisuudesta ja
kulttuurisidonnaisuudesta? Raja yksityisen ja
julkisen vililli onkin osoittautunut liuku-
vaksi. Niin piivikirjojen kuin kirjeidenkin
kirjoittaminen on opittua, sitd ohjaavat pe-
rinteet, tavat, mallit ja sopimukset.

Havainnollisen esimerkin tarjoaa ranska-
laisen historioitsijan Anne Vincent-Buffaul-
tin tutkimus 7he History of Tears (1991), jos-
sa hdn analysoi sitd, miten kirjoittamisen eri
muodot tarjoavat areenan tunteiden kielel-
lisille ilmaisuille. Hin puhuu kyynelten ko-
kemisesta ja niiden retoriikasta, mikd myos
on historiallisesti muuttuvaa. Hin tutkii,
miten erilaisissa teksteissid, kuten lddketie-
teellisissi ja filosofisissa teoksissa, opaskir-
joissa, teatteriarvosteluissa ja romaaneissa
sekd yksityisimmissi teksteissd, kirjeissd ja
pdivikirjoissa, toistuvat samankaltaiset il-
maisut, siis tietynlainen tunnekoodisto. Sa-
malla hin osoittaa, kuinka itkeminen muut-
tui 1600-luvulta 1800-luvulle tultaessa jul-
kisesta teosta yksityiseksi kokemukseksi.
Samalla kyyneleet menettivit sosiaalisen
arvostuksen ja "naisistuivat”.’

Kirsi Tuohelan melankoliaan keskittyvi
tutkimus'® on kysymyksenasetteluiltaan ja

12. Peter Gay (2002) Savage Reprisals. Bleak House,
Madame Bovary, Buddenbrooks. New York and Lon-
don: Norton.

13. Esim. historiallisesta romaanista ks. Kukku Mel-
kas (2003) 'Kamppailu tiedosta. Aino Kallaksen histo-
riallinen romaani ja tiedon tuottamisen problematiik-
ka’, Historiallinen Aikakauskirja 101, 549-561.

14. Virginia Woolf (2001) Oma bhuone. Alkuteos A
Room of One’s Own (1928), suomentanut Kirsti Simon-
suuri, Helsinki: Tammi.

15. Anne Vincent-Buffault (1991) The History of Tears.
Sensibility and Sentimentality in France. Alkuteos His-
toire des larmes XVIII-XIX siecles (1986). Houndsmill:
McMillan.

16. Vaitoskirjan kisikirjoitus Hubtikuun tekstit. Nai-
set, melankolia ja kirjoittaminen 1800-luvun lopun
kulttuurissa. Ks. myos Kirsi Tuohela (2001) ’Naiseus
ja sairaus 1800-luvun lopulla. Naiskirjailija kivun ja
kirjoittamisen kentdssd’, teoksessa Piivi Lappalainen,

Englantilainen kirjailija Julia Horatia Ewing
(1841-1885). Kuva: Suomen Kuvapalvelu (Hul-
ton-Deutsch Collection).
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otteeltaan samansuuntainen kuin Vincent-
Buffaultin. Myos melankoliaa koskevat ki-
sitykset ja sitd kuvaavat kisitteet ovat muut-
tuvia ja sukupuolistuneita. Tuohela analysoi,
kuinka melankolia erityisend kokemukse-
na on kirjautunut kolmen naiskirjailijan, Vic-
toria Benedictsonin, Laura Marholmin ja
Amalie Skramin teksteihin. Kirjoittaminen
oli heille keino taistella melankoliaa vas-
taan, mutta se saattoi myos johtaa sairastu-
miseen. Tuohela tulkitsee kirjailijoiden jul-
kaistujen tekstien rinnalla heididn yksityis-
luontoisia aineistojaan ja kysyy, miten nai-
set tunsivat ja ymmairsivit sairautensa, sekd
millainen traditio ja kulttuurinen ymparistod
heididn ajatteluaan ohjasi. Hin lukee nais-
kirjailijoiden erilajisten tekstien rinnalla
muun muassa liadketieteellisid kirjoituksia.
Hinen tutkimuksensa on siten sairauden
kokemisen ja sairastamisesta kirjoittamisen
historiaa.

Kirjoittaminen on sosiaalista ja dialogis-
ta toimintaa, on se sitten suunnattu tunte-
mattomien vastaanottajien joukolle tai toi-
sena ddrimmadisyytend pidivikirjan muotoi-
sena itselle toisena, tulevana minidni, osoi-
tettuna kirjeend. Piivikirjat sellaisena intii-
min kirjoittamisen muotona, kuin me ne
nykyisin ymmirrimme, syntyivit iduillaan
1600-luvulla, mutta vasta 1800-luvun kulu-
essa paivikirjojen kirjoittajat alkoivat kes-
kittyd itsensd pohdintaan. Yksityistymisen
myotd kasvoi ihmisten tarve itseymmirryk-
seen, jonka vilineeksi pdivikirjan kirjoitta-
minen kehittyi.

Kirjoittamalla on mahdollista analysoida
omia tekoja, tunteita ja haaveita. Sitd voi
pitdd myos sisdisen kurinalaistamisen muo-
tona, omien syyllisyyksien ja epdonnistu-
misien tunnistamisen ja tunnustamisen kei-
nona. Yhteiskunta ja kirjoittajan ympiristo
ovat silti ldsni, vaikkapa vain ikdidn kuin
mykkinid haamuna, kuten Alain Corbin on
esittinyt."” Intiimien pidivikirjojen on osoi-
tettu tarjonneen erityisesti naisille heidin
kaipaamansa oman tilan, jossa he voivat
harjoittaa kirjallista ilmaisua. Fragmentaari-
sena lajina se notkeasti mukautuu keskey-
tyksiin ja arjen pirstaleisuuteen. Piivikirjo-
jen sivuilla naiset ovat voineet arvioida it-
sedin ja neuvotella sukupuolelleen asetet-
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tujen odotusten ja vaateiden kanssa. Kuten
Anna Makkonen on esittinyt, pdivikirja on
ollut naisille paitsi sopeutumisen niin myos
kapinan viline, yksityisen vapautumisen
tila. Hin myos muistuttaa, ettd paivikirjan
kirjoittaminen on osoitus omanarvontun-
nosta, ajatuksesta, ettd sen Kkirjoittajan eli-
mi on muistamisen arvoista.'

Dialogisuus yhdistyy ajatuksiin kirjeistd
kirjallisina viesteind ihmiseltd toiselle. Kir-
je-kdsityksen ytimessd on ajatus siitd, ettd
se on luonnollista ja helppoa, mutta silti
kirjeen kirjoittamista ohjaavat soveliaisuu-
den koodit. Kirjeen kirjoittaminen, vaikka
sitd pidettidisiinkin "tavallisena ja arkisena”
kirjoittamisen muotona, on sellaisenakin
saddeltyd. Kirjeet kantavat historiallisten
kiytintdjen jdlkid. Jokainen Kkirje, ndyttdd
se kuinka yksityiseltd tahansa, on maailman
merkitsemi ja sinne lihetetty. Ne avaavat
nikymii sithen, miti tietyssid historiallises-
sa tilanteessa on ollut mahdollista ajatella
ja sanoa.

Kirjeitdi on kidytetty hyvin paljon tutki-
musten lihteeni, mutta vasta viime vuosi-
na on herdnnyt kiinnostus tutkia niiden kir-
joittamista. Kuten artikkelikokoelman Let-
ter Writing as a Social Practice (1999) toi-
mittajat David Barton ja Nigel Hall totea-
vat, kirjeenkirjoittamisen monimuotoisuus
tekee siitd vaikeasti midriteltivin. Kirjeiden
kirjoittaminen on pitkdikdisimpid ja maan-
tieteellisesti levinneimpid inhimillisen toi-

Heidi Gronstrand ja Kati Launis (toim.) Ldbikuvassa
nainen. Nékéaloja 1800-luvun kirjalliseen kulttuuriin.
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Toimituksia 838,
Helsinki: SKS, 194-215 ; Kirsi Tuohela (2002) 'Being
ill in the Past. Historizing Women"s Experiences of
Body and Illness’, teoksessa Anu Korhonen & Kirsi
Tuohela (toim.) Time Frames. Negotiating Cultural
History, Cultural History 1, Turku: Turun yliopisto,
Kulttuurihistoria, 75-87.

17. Alain Corbin (1990) 'Backstage’, teoksessa Philippe
Aries & Georges Duby (toim.) History of Private Life.
1V. From Fires of Revolution to the Great War, Cam-
bridge: The Belknap Press of Harvard University Press,
497-500.

18. Anna Makkonen (1993) *Valkoisen kirjan kutsu eli
loytoretkelld pdivikirjojen maailmoissa’, Suvi Ahola
(toim.) Hiljaista vimmaa. Suomalaisten naisten pdi-
vikirjateksteja 1790-luvulta 1990-luvulle. Helsinki,
360-374. Ks. my&s Eeva Jokinen (2004) 'Péivikirjat tie-
don lajina’, teoksessa Marianne Liljestrom (toim.) Fe-
ministinen tietdminen. Keskustelua metodologiasta,
Tampere: Vastapaino, 118-140.



minnan muotoja. Kirjeiden historia liittyy
kiintedsti muuhun kommunikaatiojirjeste-
lemien kehitykseen. Lihes kaiken voi pu-
kea kirjeen muotoon, henkilokohtaisten
kokemusten kirjaamisesta julkisten tiedot-
teiden ja kidskyjen antamiseen.

Tami ei tarkoita sitd, etteikod kirjeiden
kirjoittamisessa olisi 10ydettidvissd historial-
lisia muutoksia ja kulttuurisia sekd myos
sukupuolittavia eroja. Kirjeet ovat karkeas-
ti jaettavissa "arkisiin”, perhe- ja ystiavikir-
jeisiin, sekd virallisiin, kuten liikekirjeisiin
ja hallitusten vilisiin kirjeenvaihtoon. ”Ar-
kisten kirjeiden” kulttuurisidonnaisuudesta
ovat hyvid esimerkkejid niiden kirjoittami-
sen opetus sekd kirjoitustaidon levidmisen
myotd lisddntynyt erityiskirjallisuus,” joka
johdattelee muodollisesti oikeisiin, "luon-
nollisiin” konventioihin. Sddntdjen tuntemi-
nen sallii myo6s niiden rikkomisen seki tuo
itsevarmuutta, jota myos kirjeen kirjoittami-
nen edellyttdd.*

Kirjeisiin kohdistuva tutkimus korostaa
niiden kirjoittamiseen liittyvid sosiaalisia
rooleja sekd ajan ja paikan merkitystd. Kir-
jeet on suunnattu poissaolevalle vastaanot-
tajalle. Aika ja paikka ovatkin merkittivii
erityisesti siksi, ettd paikallinen etidisyys on
useimmiten padsyy kirjeiden olemassaolol-
le. Kirjeet ylittavit paikkojen vilisen eron.
Kirjeiden aika on monisyinen, silld niihin
liittyy vahintddn kaksi aikaa: kirjoittajan tds-
sd-ja-nyt sekd lukijan tdssd-ja-nyt. Niiden
vilissd on lisiksi odottamiseen kuluva aika,
ja toki sekd kirjoittamisen ettd lukemisen
voi keskeyttda.

Tarked aspekti kirjeiden kirjoittamisen
kidytinnossd ovat roolit ja identiteetit, joita
osalliset omaksuvat. Ne osoittavat myos kir-
jeisiin sisdltyvian vallan elementin. Kirjeet
niyttivit ihmisen dialogisena subjektina,
joka kirjoittaessaan rakentaa omaa subjek-
tiviteettiaan. Hin sijoittaa itsensid keskendin
jopa ristiriitaisiin rooleihin suhteessa luki-
joihin. Hin pyrkii tulemaan hyviksytyksi ja
yrittdd kirjoittaa sen mukaisesti, mitd olet-
taa vastaanottajan odottavan. Kirjeen kirjoit-
taminen toimii mindn ndyttimond. Kirjoit-
taja on ldsnid usein mind-muodossa ja alle-
kirjoittajana, ldsnd ovat myos lukijat tai lu-
kija, johon viitataan tervehdyksin ja puhut-
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teluin. Kirjeiden puhuttelut ja allekirjoituk-
set saattavat siis paljastaa "roolipelit”.*" It-
sensd lisdksi kirjoittaja konstruoi myos lu-
kijansa.

Kirjeiden "roolipeli” kidy ilmi Kaisa Veh-
kalahden analysoidessa Vuorelan kouluko-
din arkistoista loytyvid, 1900-luvun alussa
koulukodissa olleiden kasvattien kotiin 13-
hettimien kirjeiden jiljennoksid.** Kouluko-
din konteksti osoittaa sen, kuinka opetuk-
sessa kirjoittamista voidaan pitda konkreet-
tisena osana kasvatusprosessia, arvojen ja
ihanteiden vilittimistd, mutta kirjoittaminen
voi palvella myo6s episuoremmin minuuk-
sien ja identiteettien tuottamista. Kyse on
kirjeistd, jotka on Kkirjoitettu poikkeusolo-
suhteissa, rajoitusten ja odotusten alaisina.
Kirjeet eivit ole vain kirjoittavien tyttdjen
ja vastaanottajien vilisid, vaan niilld on ol-
lut kolmas lukija, koulukodin henkilokun-
ta. Jiljennoksistd on luettavissa opettajien
kommentteja kirjoittajien luonteesta. Kom-
mentit ovat osoitus kisityksestd, jonka mu-
kaan kirjeet ovat kirjoittajiensa autenttista
puhetta ja sellaisina ikkunoita heididn sie-
luihinsa. Vehkalahti osoittaa kuitenkin, ettd
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Brevkonst, Stockholm: Symposium, 45-74.

22. viitoskirjan kisikirjoitus Daughters of Penitence.
Vuorela State Reform School and the Construction of
Reformatory Identity, 1893-1923. Ks. my6s Kaisa Veh-
kalahti (2004) 'Lankeemuksen ja katumuksen tyttiret.
Kulttuuriset konventiot 1900-luvun alun kasvatuslai-
tostyttojen elimikerrallisissa kuvauksissa’, teoksessa
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lukoti, Nuorisotutkimusseuran julkaisuja 43, Helsin-
ki: Nuorisotutkimukseura, 61-91.
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ne eivit suinkaan ole ndin yksityisid ja
spontaaneja, vaan ilmaisua on ohjattu yh-
teisesti tunnistettavaan muotoon.

Tutkijan vastuusta

Olen edelld korostanut herkkyyttd kirjoit-
tamisen lajien erityispiirteiden tunnistami-
selle, mutta kohteinamme ovat myos kir-
joittaneet ihmiset, naiset ja tytdt. TAma joh-
taa tutkimuseettisiin kysymyksiin siitd, mika
oikeus meilld on tulkita ja esittdd tulkinto-
ja toisten eldmdisti?

Merja-Liisa Hinkkanen on huomauttanut,
ettd elimikerrallinen tutkimus on vuoro-
vaikutusta kahden ihmisen vililld. Ajallinen
etiisyys, todellisen dialogin mahdottomuus
muotoilevat tutkijan ja tutkittavan vuorovai-
kutussuhdetta omalla tavallaan. Vuorovai-
kutus on lopultakin vain tutkijan mielessi
ja toiminnassa, ja valta tulkita on hinelld.
Millainen vastuu meilld siis on tutkimiam-
me henkil6itd kohtaan? Mitd merkitsee herk-
kyys kohteiden "omille d4nille”? Hinkkasen
mukaan tutkijan vastuun voi julkilausua ja
tiivistid sanaan pieteettisyys, jolla hin tar-
koittaa kunnioitusta, tutkittavaa eli toista
ihmistd kohtaan.*

Projektissamme joudumme siis pohti-
maan my0s itseimme sekd lukijoina, tulkit-
sijoina ettid kirjoittajina.
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teoksessa Eero Kuparinen (toim.) Tyékalut riviin. Nd-
kokulmia yleisen historian tutkimusmenetelmiin, Tu-
run yliopiston historian laitos, julkaisuja 43, Turku:
Turun yliopisto, Yleinen historia, 123-132. Ks. myos
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