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B Kaksi tuoretta teosta lihes-
tyy mielenkiintoisesti eri niko-
kulmista hyvii ja pahaa, maail-
man ja yhteiskunnan oikeaa ja
vddrdd jdrjestystd esi- ja var-
haismoderneissa yhteiskunnis-
sa. Jussi Hanskan ja Kirsi Sa-
losen yhteismonografia tarkas-
telee kirkollisten toimijoiden
moraalihistoriaa myohiiskeski-

ajan  Euroopassa Rooman
Apostolisen penitentiariaatti-
tuomioistuimen  asiakirjojen
valossa. Sari Katajala-Pelto-
maan ja Raisa Maria Toivon
toimittama artikkelikokoelma
puolestaan tarjoaa katsauksia
kisityksiin peroonallisesta pa-
hasta ja yliluonnollisesta vai-
kuttamisesta aina myohiisan-
titkista moderniin noituuden
historiografiaan.
Artikkelikokoelma paholai-
sesta asettuu suhteellisen hy-
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vin monipolvisen otsikkonsa
alle ja erottuu tiltd osin eduk-
seen harmillisen lukuisista ni-
melliseen teemaan kerityistd
sillisalaateista. Se on kuitenkin
hieman epitasainen ja muuta-
missa linjauksissaan ongelmal-
linen. Kirjan otsikossa esiinty-
va ’kristinuskon kddntopuoli’
on ajatus jota sen kummem-
min selittimittd viljellddn toi-
mittajien laatimassa esipuhees-
sa. Kun uskomukset pahantah-
toisista henkiolennoista tai
noituudesta eivit kisittddkse-
ni ole kristillisten kulttuurien
yksinoikeus, ja kun toisaalta
otsikon implikoima jaottelu on
sellaisenaan vieras esimerkik-
si keskiaikaiselle tilanteelle,
olisin kaivannut jonkinlaista
indikaatiota siitd, milld perus-
tein toimittajat pitivit kisitet-
td selitysvoimaisena tai kaytto-
kelpoisena.
Johdannon  tarpeellinen
mutta kovin ohueksi jidvi sel-
vitys uskonnosta ja taikauskos-
ta, pyhidsti ja pahasta, ihmeis-
td ja magiasta turvautuu ker-
rontastrategiaan, jossa aihetta
lahestytddn sitd koskevista to-
dellisista tai kuvitelluista nyky-
aikaisista ennakko-oletuksista
lihtien ilman, ettd historiallisen
tilanteen sisdinen logiikka sai-
si tilaa tulla ymmarretyksi. Kir-
joittajien mukaan esimerkiksi
votiivilahjojen kiytinto oli oi-
keastaan taikauskoa, mistd
huolimatta ei kirkko sitd tuo-
minnut! Siind missd tillaiset
toteamukset lienevit tosia va-
listusajattelun tai tiettyjen kris-
tinopin tulkintojen valossa, pi-
tdisi niitd laatiessa toki edes
yrittdd kuunnella historiallisten
toimijoiden omia miiritelmid —
etenkin kun sallitun kultillisen
praktiikan midritelmistd riip-
puu se, mitd kiellettynd nih-
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dddn. Toimittajat ovat omien
sanojensa mukaan vihemmin
kiinnostuneita kirkollisista ni-
kemyksistd, eikd esim. kirkko-
isien ajatuksille kontekstissaan
juuri litkene tilaa. Siind missi
erityisesti keskiaikainen kirkko
esiintyy vanhanaikaisesti mo-
noliittina vailla nyansseja, jii
ohimenevisti viitteestd huoli-
matta toimittajien nidkemys
ja kirkollisen’
kulttuurin suhteista avoimeksi.

Pekka artikkeli
muodostaa kiitettivin poik-

‘populaarin’
Metson

keuksen toimituksellisesta lin-
jasta, luontevasti selostaen eri-
maakilvoittelijoiden ajatuksia
demonisista kiusauksista teolo-
gisessa kontekstissaan. Lyhyt
demonien toiminnan ruumiil-
lista/hengellistd luonnetta kos-
kevien ajatusten esittely — eri-
tyisesti koska timintapainen
toistui muutamissa muissakin
kokoelman artikkeleista — oli-
si kenties tdydentynyt johda-
tuksesta ao. kisitteiden esikar-
tesiolaisiin sisdltdihin, joista
erdinia esimerkkini toimikoon
Johannes Cassianuksen (n. 360
—430) esittimd nikemys, jon-
ka mukaan demonit saattavat
vallata ihmisen ruumiin (mut-
teivit sielua) siksi, ettd henki-
olentoina heidin ruumiillisuu-
tensa on erityisen hienoa (Col-
lationes VIL.xiii.1).

Sari Katajala-Peltomaan ar-
tikkelissa tarkastellaan paho-
laista lihinnid keskiaikaisten
maallikkoympiristojen riivaaja-
na. Kirjoittaja vilttid esittimis-
td maallikot yksinomaan kir-
kollisen eliitin paholaiskuvien
riepoteltavina. Esille nostetaan
useita vaihtoehtoisia selitys-
malleja, joiden vililld ei kui-
tenkaan tehdid mainittavia va-
lintoja. Monille kisitellyista il-
midistd on nihdikseni omi-
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naista, ettd niille on useita,
osin paillekkiisid, pitevid tul-
kintoja: tarinat demoneista
seki tarkoituksellisesti viljeli-
vit synnintuntoa ettd heijaste-
levat sen syntymisti; riivatuk-
si tuleminen oli seki sosiaali-
sen todellisuuden selityskeino
ettd mahdollinen yhteiskunta-
kritiikin ja kansalaistottelemat-
tomuuden toimintamalli. Vali-
tettavasti mielenkiintoinen ar-
tikkeli on kokoelman ainoa
lantisen keskiajan edustaja:
kapeahkon lihdemateriaalin
pohjalta esitettyd vahvasti su-
kupuolittunutta kuvaa paholai-
sen toimintaa koskevista kisi-
tyksistd ei tule lukea koko ai-
kakauden tilanteen yleiskuva-
na.

Kokoelman loput artikkelit
kisittelevit sen mitid ilmeisin-
td vahvuusaluetta. Soili-Maria
Olli tarkastelee paholaiskuvia
varhaismodernissa Ruotsin val-
takunnassa, ja Jari Eilola esit-
telee noituutta ja magiaa sys-
temaattisesti maailman ja mi-
nuuden hahmottamisen keino-
na tuon ajan kulttuurissa. Rai-
sa Maria Toivo ruotii seikkape-
riisesti noituuden tutkimuksen
naistutkimuksellista historiaa ja
antaa ansaitun oloisesti kyytid
silkkaa naiseuttaan vainottujen
noitien ja esifeminististen he-
delmillisyyskulttien stereotyy-
peille. Hieman laajemmasta
nikokulmasta esittelee Marko
Nenonen varhaismodernin eu-
rooppalaisen noituuden histo-
riankirjoitusta ja sen tendens-
sejd mm. tutkimuksen ja julkai-
semisen kansallisten ja institu-
tionaalisten rakenteiden kaut-
ta. Kahden viimeksi mainitun
artikkelin  toivoisi loytivin
tiensd naurettavuuteen asti
noitavaino-metaforia  viljele-
vien toimittajien ja tieteen po-

pularisoijien kisiin. Eilolan
seikkaperiinen artikkeli "Rajo-
jen noituus ja taikuus” tuntuu
selitysvoimaiselta, ja olisi voi-
nut, seuranaan samankaltainen
esitys jostakin keskiaikaisesta
aineistosta, sopia kokoelman
luontevaksi alustukseksi.

Tietolipas-sarjan valitettava
tyylikdytintd lienee sanellut
viiteapparaatin  seuraamista
hankaloittavien loppuviitteiden
kiyton asiallisten alaviitteiden
sijaan. Teokseen on nihty tar-
peelliseksi liittid englanninkie-
liset tiivistelmat. Kirjoittajista
kiinnostunut joutuu turvautu-
maan nykyaikaisiin tietoverk-
koihin — kokoelma ei heitd
esittele. Kokoelman tutkimus-
historialliset artikkelit tuovat
mieleen aihepiirin yhteydet
nykypdividn. Nyt demoni- ja
noitauskomusten tuntemus tar-
jotaan ainoastaan menneisyy-
den ymmirtimiselle olennaise-
na, ja kirjoittajista vain Metso
ottaa eksplisiittisesti esille ny-
kyajan suhteessa kisittele-
miinsid. Paholainen on epii-
lemittd saanut ihmiset usko-
maan olemattomuuteensa —
mutta on vaikea uskoa, ettd
esim. magian tai noituususkon
taustalla vaikuttaneet perin in-
himilliset maailman hahmotta-
misen tavat sindnsid olisivat
mihinkdin kadonneet. Men-
neisyyden ymmairtimisen voi-
si kai odottaa informoivan
myos kuvaamme nykyisyydes-
ta?

Jussi Hanskan ja Kirsi Salo-
sen yhteismonografia asettau-
tuu niin ikddn purkamaan ste-
reotypioita ja historiografisia
myyttejd. Tahtdimessd on myo-
hiiskeskiajan kirkollisten toi-
mijoiden huonoa moraalia ja
puutteellista oppineisuutta ko-
rostava historiankirjoitus, jon-



ka taustalla kirjoittajat nikevit
yhtiilla protestantismien anti-
katolisen polemiikin, toisaalta
sekulaarihumanistisen antikle-
rikalismin. Kirjoittavat kertovat
johdannossa teosta suunnitel-
lun sittemmin keskeytyneen
projektin lopputuotteena Kkir-
joitetuksi artikkelikokoelmak-
si, ja syntyneen monografian
varsinaiset  tutkimukselliset
osuudet vaikuttavatkin rajoittu-
van jotakuinkin artikkelin ko-
koisiin argumentteihin papis-
ton oppineisuudesta ja luosta-
rivaen rikkomuksista. Niitd on
sitten laajennettu sinidnsi tar-
peellisella esitykselld Pyhin
apostolisen penitentiariaatin —
ylimmin kirkollisoikeudellisen
tuomioistuimen — rakenteesta
ja funktioista, sekid lavealla
keskiaikaisten hengellisten jir-
jestojen esittelylla.
Kokonaisuudessaan  teos
muodostaa ajatuksia heritti-
vin ja provosoivan puheen-
vuoron. Kirjoittajat lihestyvit
myohiiskeskiajan  Euroopan
monimuotoista kokonaisuutta
sen yhteisistd piirteistd ldhtien
ja kritisoivat lihestymistapaa,
jossa ”suomalaiset” ilmiot ha-
lutaan selittida yksinomaan
"suomalaisista” ldhteistd. Vii-
meksi mainittu ei onneksi endi
vihdidn aikaan ole ollut maam-
me keskiajantutkimuksen val-
tavirran suunta. Toisaalta eu-
analogioiden
soveltaminen suhteellisesti [ih-

rooppalaisten

dekoyhiin suomalaiseen men-
neisyyteen vaatii varovaisuut-
ta, jottei mahdollista alueellis-
ta variaatiota tyystin hidivytetd
oletetun yhteniisen eurooppa-
laisen todellisuuden alle.
Tutkimuksen lihteind kay-
tetddn ensisijaisesti peniten-
tiariaatin pdatoksid, mutta pa-
piston oppineisuuden kuvaa

haetaan myos esim. piispantar-
kastusten asiakirjoista. Kisitte-
ly purkaa esimerkkien varas-
sa oppimattomuutta korosta-
vien tulkintojen perusteita: lih-
teiden voi nihdid osoittavan,
ettd pappien oppineisuudesta
kannettiin huolta, ja tilannetta
hiippakunnittain
Kirkolliset tekstit toki aiem-

valvottiin.

minkin keskiajalla ilmaisivat
miltei topoksenomaista huo-
lestuneisuutta papiston pite-
vyydestd. Kirjoittajien kayttd-
mit esimerkkitapaukset tosin
vihjaavat, etti papiston pite-
vyyskokeet olivat siind vaati-
via, ettd niitd viitsittiin yrittda
kiertdd. Kirjoittajat hahmottele-
vat mielenkiintoisesti ja seik-
kaperiisesti papiston koulu-
tuksen jirjestelmid aina yli-
opistotasolle asti.

IImeisesti Turun hiippakun-
nan tuomiokapitulin jisenet
padsiantodisesti asuivat palkka-
pitdjissiin, miki oli eurooppa-
laisessa mittakaavassa harvi-
naista. Tuomiokapitulin hallin-
totehtdvien kannalta ongel-
maksi koettu korkeimmin kou-
lutetun papiston asuminen
piispankaupungin ulkopuolel-
la on kirjoittajien mukaan saat-
tanut hyvinkin edistid suoma-
laisen papiston pitevyytti.
Oppineisuutta koskevaa on-
gelmavyyhted setviessi tulee
todetuksi, ettei papiston ky-
vykkyyden vaatimustaso ollut
nykykatsannossa erityisen kor-
kea. Kuten vastaavanlaisissa
pohdinnoissa
tasosta tai -aikalaismerkitykses-
td, tassd kdydiin lihelld oppi-

kristillisyyden

neisuuden kisitteen suhteellis-
tamista sen merkityssisillon
himirtymisen uhalla — vaikka
vahingollisempaa toki onkin
pitdytyd arvioimaan myohiis-
keskiajan kirkonmiestd yksin-
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omaan myohempien aikojen
mittatikulla.

Luostarien ja konventtien
asujaimien moraalia koskevan
luvun alle kirjoittajat ilmoitta-
vat sisillyttivinsd myos fran-
siskaanien ja dominikaanien
sddntokunnat. Sindnsd ymmir-
rettdva ratkaisu  kostautuu
ajoittaisena horjuntana, kun
muutamissa kohdin domini-
kaaneihin kuitenkin viitataan
munkkeina. Esitys etenee jir-
jestelmillisesti penitentiariaat-
tiaineistossa esiintyvid tapaus-
tyyppejd, kuten apostasia (lu-
vaton poistuminen luostarista)
tai siveysrikkomukset, luokitel-
len ja kontekstiinsa asettaen.
Esimerkiksi apostasian taustal-
la on voinut vaikuttaa mm. se,
ettd paiatos luostariin menosta
ei aina ollut yksilon vapaan
tahdon alainen ratkaisu. Lopul-
ta kiytetty aineisto kertoo vain
(sovitetuista) rikkeistd, ja sen
oikea ymmairtiminen vaatii
mm. oppineita arvauksia lih-
teissd esiintyvien ihmisten
mairin suhteesta luostareiden
asujaimien ja ympiaroivin yh-
teiskunnan koostumukseen ja
vakilukuun.

Ottaen huomioon erityises-
ti Salosen uraauurtavat tutki-
mukset Uppsalan kirkkopro-
vinssia koskevan penitentia-
riaattimateriaalin parissa, on ai-
neiston valinnalle kiistattomia
perusteita. Kisilld olevan tut-
kimuksen rajautuminen tilld
tavoin kuitenkin johtaa tilan-
teisiin, joissa kysymyksiin ei
aina etsitd vastauksia kaikista
edes Kkirjoittajien itsensid otol-
lisiksi midrittelemistd aineis-
toista. Nyt argumenttien tuek-
si penitentiariaatin ulkopuolel-
ta kiytetyt materiaalit ovat
konteksteiltaan
luonnollisesti heijastellen kan-

hajanaisia,
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sainvilisen tutkimuksen tilaa ja
materiaalin saatavuutta.

Mielessid kiy, olisiko muu-
tama aihetta koskeva artikkeli
sittenkin tdyttinyt tarkoituk-
sensa paremmin kuin lopulta
hieman vaillinaiselta vaikutta-
va monografia? Kiytetyn ai-
neiston ominaisuuksiin kuu-
luu, ettd se paitsi ilmentid,
myo6s luo kuvaa myohiiskes-
kiaikaisen (kirkollisen) kult-
tuurin yhteniisyydestd. Mie-
lenkiintoista olisi kenties toi-
senlaisista lihteistdi mahdolli-
suuksien mukaan pohtia myos
paikallisempia kdytintoja. Laa-
jemmin kisittelemittd jidneis-
td ulottuvuuksista myos myo-
hiiskeskiajan  aikalaisnike-
mykset kirkollisesta moraalis-
ta voisivat olla antoisia tunnus-
tuksellisen ja aatteellisesti kir-
kolle vihamielisen historiankir-
joituksen vilimaastossa tietddn
etsiville uusimmalle keskiajan-
tutkimukselle.

Lopuksi kirjoittajat antavat
synninpidston myohiiskeski-
ajan kirkollisille toimijoille —
lopulta ei hengellinen siity
vaikuta penitentiariaattimate-
riaalissa millddn tavoin maal-
likkoja merkittivimmin kun-
nostautuneen rikkomusten sa-
ralla. Yleisesti niin lihdetilan-
teen ja kuin tutkimuksen osal-
ta nostetaan esille perin inhi-
millinen taipumus kiinnittda
huomio virikkiisiin poikkeus-
yksiloihin tavallisen kustan-
nuksella. Kirja herittddkin epi-
suorasti pohtimaan sensaatio-
hakuisen (historian-) kirjoitte-
lun vaikuttimia, seki yleisem-
min oppineisuuden tai moraa-
lin kisitteiden sisdltojd histo-
riallisia tilanteita hahmotettaes-
sa.

Jesse Keskiaho
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