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Karpaasit
urheiluhistorian
katiloina

Kalervo limanen (toim.): Pe-
lit ja kentat. Kirjoituksia lii-
kunnasta ja urheilusta. Lii-
kunnan sosiaalitieteiden lai-
toksen julkaisuja, Jyvaskyla
2004. 333 s.

Pekka Kauppinen ja Arto
Nevala (toim.): Liikunnan
monet kasvot. Kirjoituksia
ihanteista, kilpailemisesta ja
urheiluviihteestd. Pohjois-
Karjalan historiallisen yhdis-
tyksen vuosikirja, Joensuu
2005. 172 s.

B Siitd lienee kaksi vuosikym-
menti tai jopa hieman enem-
min, kun Kimmo Rentola ar-
vioi tdssd lehdessd Seppo Hen-
tilin TUL-trilogian ensimmai-
sen osan. Hin viittasi urheilu-
historiallisen tutkimuksen hen-
toon perinteeseen Suomessa,
ja arveli hiked tihkuvien aihe-
piirien olevan siind miirin
journalistisen proosan hallitse-
mia, ettd niihin tarttuminen
vaatii tutkijalta aivan erityisid
ponnisteluja.

Kun puolen vuoden sisilld
ilmestyy kaksi antologiaa, joi-

368

den yhteensid 26 Kkirjoittajasta
vain nelja on mukana molem-
missa teoksissa, huomattavaa
edistymistd  urheiluhistorian
rintamalla niyttidisi tapahtu-
neen. Pelit ja kentdt on koko-
elmista tutkimuksellisemmin
orientoitunut, kun taas Liikun-
nan monet kasvot sisiltii
my0s pieniid katsauksia tai pai-
kallisia tarinoita, mihin vuosi-
kirjan lajityyppi antanee luvan.
Nimeimisen suhteen erot ta-
soittuvat: kirjojen nimet ovat
siind mddrin mitddnsanomatto-
mia, etti ne olisivat voineet
alaotsikoita myoten siirtyd kan-
nesta toiseen kenellekddn vii-
ryyttd tekemaitta.

Kalervo Ilmasen toimittama
antologia ilmestyi Jyviskylis-
sd, jossa Ilmanen tyoskentelee
urheiluetiikan yliassistenttina.
Virka
2001, hyvin pian Lahdessa jir-

perustettiin ~ vuonna
jestettyjen huonomaineisten
hiihtokilpailujen jilkeen, joten
timinkin niteen olemassaolos-
ta voimme osoittaa kiitokset
latujen karpaaseille. Asiayhtey-
den Ilmanen toteaa alkusano-
jen ensi riveilld: Lahden tapah-
tumien jilkeen on hinen mu-
kaansa ryhdytty "aidosti poh-
timaan urheilun historiallisia
juuria ja muuttuneita kaytinto-
ja”. Heti ensimmaiinen artikkeli
tarttuukin nidihin kysymyksiin;
kirjoittaja on Henning Eich-
berg, kokoelman ainoa ulko-
mainen eli tdssd tapauksessa
tanskalainen vieras.
Eichbergilti on titi ennen
suomennettu artikkelivalikoi-
ma Litkuntaa harjoittavat ruu-
miit (1987). Siind hin ehti jo
ennakoida  olympialiikkeen
loppua, mutta nyt, muutama
vuosikymmen myohemmin,
hin tarkentaa arviotaan. Olym-
piaurheilu ei sittenkdin kuol-

lut pois, mutta entisessi muo-
dossaan — kansallisvaltioiden
totisena koitoksena parem-
muudesta — se on siirtymissi
historiaan. Urheilijat vaihtavat
edustusasua tarpeen mukaan,
media pitid ylld "rotujen” vi-
lisen kamppailun puhetapaa,
festivaalinomaiset kansanjuhlat
lisddvit suosiotaan, ja samalla
Eichbergin hyvinvointiurhei-
luksi kutsuma terveysliilkunnan
tie haarautuu yhi kauemmas
huippusuorituksiin kahlitusta
kilpaurheilusta. Viiden ren-
kaan varjossa kidytavit kisat
eivit kerro koko totuutta ur-
heilun tilasta. Kilpailun kovas-
ta ytimestd ja sen tuottamista
kidytinnoistd Kkirjoittajalla on
timin verran sanottavaa: do-
pingiin turvautuminen ”ei ole
ristiriidassa urheilun periaat-
teen kanssa, vaan looginen jat-
ke suorituskyvyn pyrkimyksis-
sd kohti teknologiaa ja tieteel-
listymistd, kemiaa ja genetiik-
kaa, kasvua ja maksimointia”.

Kaikille tarkkailijoille ndin
realistinen arvio ei kelpaa.
Eichbergin artikkelin jilkeen
antologiaan on painettu Jussi
Kotkavirran ja Harri Salimiden
tekstit. Niissd molemmissa hai-
kaillaan kilpaurheilulle eetti-
sesti kestdvii perustaa, Kotka-
virran tapauksessa Immanuel
Kantin ja Salimien kohdalla
Pyhin Raamatun kaltaisiin
auktoriteetteihin nojaten, sekd
siitd uskomuksesta ponnistaen,
ettd jossain vaiheessa — ilmei-
sesti 1900-luvun viimeiselld
neljannekselld — olisi tapahtu-
nut ikdvi kddnne turmiolliseen
suuntaan.

Ainakin sen verran voidaan
todeta, ettd Kotkavirran argu-
mentointi etenee klassisen jan-
tevisti, teeseisti muodostuu
kompositioltaan ehei ja filoso-



fisesti sdroton maailma, jolla ei
sitten lopulta ole yhtdin mi-
tddn tekemistd stadionille si-
joittuvien kamppailujen kans-
sa. Tamihin on todettu teok-
sesta ja vuodesta toiseen, kun
akateemisesti ansioituneet vii-
saustieteilijit pyrkivit laajenta-
maan pitevyysaluettaan urhei-
lulliseen suuntaan. Moralisoi-
van kisitepelin sijaan esimer-
kiksi dopingaihe tulisi palaut-
taa kilpaurheilun karkeaan his-
toriaan, kuten Eichberg tekee,
jolloin sitd ymparodiva hysteria
ja mystiikka haihtuisi. Ja jos
niin ei haluta tehdi, silloin
voisi edes odottaa, etti urhei-
lun hyveita kriittisesti puntaroi-
va kotimainen teksti keskuste-
lisi aikaisemman ja relevantin
kotimaisen tutkimuksen kans-
sa. Kotkavirta ja Salimiki va-
litsevat toisin: heididn artikke-
leissaan ei viitata kertaakaan
Jyri Puhakaiseen tai Mikael
Lindfeltiin, jotka ovat viimei-
sen kymmenen vuoden aika-
na lukuisissa yhteyksissd poh-
tineet juuri niitd samoja aihei-
ta. Salimden kahdessa kuvios-
sa nuolet osoittavat sinne ja
tinne,
osuus ei johda timidn hedel-

mutta  verbaalinen
millisempdin
seen: "Onko niin, ettd huippu-
urheilun valtaisa egoismi syo

johtopadtok-

itsestddn halun reiluun peliin
ja lahimmiisen rakastamiseen?
Ei valttamitta.”
Ammattihistorioitsijoiden
kontribuutiot ovat sentdin rea-
liteettien varaan paalutettuja
tekstejd. Juha Sihvola kertoo
antiikin hyvin ankarista kilpai-
luista ilman ettd rakentaisi
amatdorien suosimaa analo-
giaa nykyajan olympiakisoihin.
Antiikin filosofien opetukset
kerrataan, soturimoraalin mii-
rddvdstd asemasta muistute-

taan, ja niin sanottuja valmen-
nuksellisia kaytintojd esitel-
lda4dn. "IImeisesti aivan suoritus-
kyvyn dirirajoille ei edes py-
ritty”, Sihvola arvelee, mutta
siitd lienee lihdettivi, etta kil-
pailulla on aina oma ja yhtd
suoraviivainen
joka johtaa nykykielelld ilmais-
tuna kaikkensa antamiseen.

logiikkansa,

Kilpailujen saama muoto on
sitten asia erikseen: Sihvola
toteaakin, ettd antiikin kamp-
pailujen tuloksista emme tiedd
juuri mitddn. Voittamisen prin-
siippi ajoi tulosten pikkutarkan
kirjaamisen ohi. — Ajoituksen
suhteen artikkeli koki epdon-
nea. Hetkei aikaisemmin ehti
ilmestyd kolmen kotimaisen
kirjoittajan laatima Antiikin
urheilu, joka palkittiin sittem-
min vuoden 2004 Tieto-Finlan-
dialla.

Leena Laine jatkaa siitd mi-
hin Juha Sihvolan soturit juok-
sunsa jittivit. Naisvoimistelun
historiasta runsaasti julkaissut
Laine puhuu nyt "maskuliini-
sesta urheilukulttuurista”, jol-
la hin tarkoittaa 1800-luvun
lopulla kehkeytynyttdi moder-
nia urheilua. Sen hin sanoo
rakentuneen miehisen ratio-
naalisuuden varaan, ja Suomen
kohdalla tillainen puhetapa on
erinomaisen oikeutettua, kuten
kaikki Tahko Pihkalansa luke-
neet tietivit. Tosin Pihkalan
suhtautuminen naisten kilpaur-
heiluun muuttui 1910-luvun
vaiheilla, viimeistdidn heti sisil-
lissodan jilkeen. Aikaisemmin
hin oli ottanut kantaa naisten
puolesta, ja yleisurheilussa ai-
van kuten hiihdossakin (joita
urheilumuotoja Laine ldhinni
tarkastelee) kilpailtiin hyvin
vilkkaasti itsendisyyttd edeltai-
neind vuosina. Takaiskun aika
koitti 1920-luvulla: Pihkalan ja
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Martti Jukolan tapaiset urhei-
lupersoonat julkaisivat peitte-
lemittomin pilkallisia kirjoitel-
mia naisten kyvyistd etenkin
kesdurheiluissa. Leena Laineen
ilmaisua seuraten “miesruu-
miin suorituskyky oli normi,
naisen poikkeus”. Naistutkija
on silti riittivin rehellinen li-
satikseen, ettd myos naiset
osallistuivat naisten hiditimi-
seen urheilukentiltid. Aivan eri-
tyisesti tdssd hankkeessa kun-
nostautuivat voimistelijat, joi-
den kanta sukupuolten tehti-
vianjakoon ruumiinkulttuurien
parissa osittain selittyy halulla
ponkittia omaa auktoriteettia,
kuten Laine muotoilee.
Hinen artikkelinsa jalkeen
kokoelma lihtee harppomaan
tyoldisurheilun ja luontokoke-
musten kautta urheilukatso-
moon ja litkuntapaikkasuun-
nitteluun asti. Silkkaa histo-
riantutkimusta kirja ei viiti-
kddn olevansa. Joensuulainen
antologia ottaa haltuun miltei
yhtd monia ruumiillisuuden
nayttimoitd, joista tdssi yhtey-
dessd kannattaa nostaa esiin
vain jokunen ilmansuunta,
edellisia huomioita toivottavas-
ti tiydentidvin opetuksin.
Kuopiolaisen uinnin vaihei-
ta rekisteroidddn huolellisesti
Tero Matkaniemen toimesta.
Tarina alkaa 1850-luvun puo-
livilistd ja tietenkin Viinoldn-
niemeltd, tai silloiselta Pappi-
lanniemeltd. Jirjestiytyneen
lahdettya
liikkkeelle naiset ja miehet pols-

uintiharrastuksen

kivat omissa karsinoissaan aina
sotien jilkeisiin vuosiin saak-
ka. Uintipropagandaa tehtiin
siind vilissd Valamon luostaria
myoten, laivalaiturilta Laatok-
kaan sukeltaen. "Suurimman
katsojajoukon
luostarissa olleet turistit, mut-

muodostivat
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ta oli yleison joukossa tieten-
kin myods munkkeja”, veteraa-
niuimari muistelee. Matkanie-
men mukaan kuopiolaisten
”suurin ongelma” oli uimahal-
lin puuttuminen, ja esimerkiksi
vesipalloilijat "kidrsivit siiti,
ettd he joutuivat harjoittele-
maan avovedessd”. Miten til-
laiset arviot olisi ymmairretti-
va? Inhimillinen kidrsimys on
aina suhteellista, kuten tiedim-
me, ja urheilijoiden kohdalla
se on useimmiten omien valin-
tojen tulos. Uintiartikkelin sa-
navalinnat kertovat siitd, ettd
tekijdalla on ollut jalat polvia
myoten altaassa tutkimusta
tehdessdin (artikkeli perustuu
lisensiaatintybhon). Joku toi-
nen Kkirjoittaja olisi vetdytynyt
kuivalle maalle ja kysynyt it-
seltdin, mitd kaikkea moder-
nista urheilusta kertoo se, etti
harrastukseen vialttimittd tar-
vitaan sisitiloihin suljettu ve-
siallas, ja oliko sen rakentami-
nen lopulta vaivan arvoista, jos
kerran uimahyppyjen perinne
sammui hallin valmistuessa?
Mahdollinen jatkotyo eli
vaitoskirja tarjonnee vastauksia
naihin aiheisiin. Uutta tutki-
muksellista otetta voidaan
noutaa vaikka Hannu Itkosen
tekstistd, joka on suppea ku-
vaus sotavuosien suomaisur-
heilusta, tekijin suosiman var-
kautelaisvirin kera. Itkosen
loytimidssd painimies Veikko
Tarvaisen omaelimikerrassa
palataan kesidin 1944, aivan
etulinjan tuntumaan, jossa
treenataan paitsi nivelid myos
d4dnijdnteitd — petdjin kannol-
la kuviteltua kuoroa johtaen.
Kansanmies Tarvaisen taito
tarkkailla omia puuhiaan ulko-
apdin ei menisi hukkaan edes
historioitsijassa: "Vinrikki lau-
laa kollotti, min4 siina vierella
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jumppasin hiki neninpiisti
tippuen. Silloin mind mietin,
ettdi kumpikohan meisti on
suurempi holmo. Tdysijarkise-
nd meitd kumpaakaan ei var-
masti voitu pitdd.”
Esimerkiksi uinti sdilyi Suo-
messa tyypillisend amatooriur-
1900-luvun lopulle
asti. Kalervo Ilmanen kirjoittaa

heiluna

nyt amatooriurheiluun liitetyis-
td arvoista ja niiden kohtalois-
ta periodista toiseen siirrytti-
essd. Hdn aloittaa muistutta-
malla nikoharhan mahdolli-
suudesta: Suomesta katsottuna
amatooriys on historiallisesti
ollut sddntd, mutta toisaalla se
on voinut olla pikemminkin
poikkeus. Niin on ollut eten-
kin sellaisissa urheilumuodois-
sa, jotka ovat tiddlld jadneet
hieman paitsioon. Pienoistut-
kielman lopputulos on yhti
moitteeton: amatodoriurheilun
hyveet olivat englantilainen
keksinto, jotka eivit milloin-
kaan toteutuneet ylimaallisten
ihanteiden edellyttimalli taval-
la.

Ennen loppuviitoitusta Ilma-
nen ehtii kuitenkin pitdda ylla
toista myvyttid, "reilua pelid”.
Kisitteen syntyhistoria on huo-
mattavasti raadollisempi kuin
siitd nykyisin vallitseva herras-
miestulkinta, johon Salimiki ja
Kotkavirta omilla tahoillaan jo
sitoutuivat. Aiheesta on kirjoit-
tanut kaiken oleellisen englan-
tilainen tutkija J. A. Mangan
antologiassa The Nordic World
(1998), ja teoksen luulisi ole-
van Suomessakin tunnettu; sen
toinen toimittaja on Henrik
Meinander ja kirjoittajakunnas-
sa on muitakin kotimaisia ni-
mid.

Ilmasen artikkelissa on
myos pitkd lainaus Martti Ju-
kolalta. Siini kuvataan pree-

sensissi erdstd jalkapallo-otte-
lua vuoden 1920 olympialaisis-
sa, ja sen perusteella Ilmanen
lausuu hyvin lohduttoman ar-
vion urheilussa tuolloin vallin-
neesta moraalista. Nyt on vain
niin, ettd juuri Jukolan tapai-
set kirjoittajat ovat (tahtomat-
taan) kompromettoineet urhei-
luhistoriallista tutkimusta, ja
juuri heididn tuotantoonsa tu-
lisi (hyvin tietoisesti) ottaa etii-
syyttd. Missd oli ylioppilas Ju-
kola kesilla 1920? Kotikaupun-
gissaan Turussa, ja kun hin yli
kolmekymmentid vuotta myo-
hemmin ryhtyi loihtimaan Bel-
giassa tapahtuneen ottelun
potkaisuja paperille, kiytossi
arvatenkin oli muiden urheilu-
toimittajien vauhdikkaita selos-
tuksia, joita hin sitten adjek-
tiiveista tinkimatta jalosti edel-
leen. Historiantutkijoiden ase-
mesta Martti Jukolan Suuren
olympiakirjan tulisi tyollistdd
kirjallisuudentutkijoita — tai sit-
ten voimme hyviksyid lihde-
materiaaliksi my6s Mauri Kun-
naksen Suuren urheilukirjan.

Sehin tietdisi paluuta Kim-
mo Rentolan kuvaamaan tilan-
teeseen. Nopea tarkistus nimit-
tdin osoitti, ettd Kunnaksen si-
ninsd merkittdvi sarjakuvatai-
deteos ilmestyi samana vuon-
na, jona Rentola kaipasi lisdi
vakavasti otettavaa urheiluhis-
toriallista tekstid. Valinta jou-
dutaan tekemidin aina uudel-
leen, kirja kirjalta: eteneeko
urheiluhistoria Mauri Kunnak-
sen vai Antero Heikkisen vii-
toittamaan suuntaan? Heikki-
nen julkaisi takavuosina paina-
vat tutkimukset kotimaisen
hiihtourheilun varhaisvaiheista,
ja juuri hinelle on Liikunnan
monet kasvot omistettu, elik-
keelle siirtymisen muistoksi.
Karpaasien myohemmait vai-
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heet niin hiilimurskalla, kloo-
rivedessi kuin keinolumellakin
ovat vield suurelta osin kartoit-
tamatta.

Erkki Vettenniemi
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