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Ansiokas
tutkimus
kansallis-
pyhimyksen
legendasta

Tuomas Heikkila: Pyhéan
Henrikin legenda. Suoma-
laisen Kirjallisuuden Seuran
Toimituksia 1039, Hameen-
linna 2005. 463 s.

B Tuomas Heikkild on teok-
sessaan Pybdn Henrikin legen-
da tarttunut aiheeseen, joka
on historian tutkijoiden kes-
kuudessa ollut pitkdin paitsios-
sa. Vaikka Pyhid Henrik ja esi-
merkiksi tematiikkaan liittyva
ensimmadinen ristiretki esiinty-
vit tutkijoiden tulkinnoissa, ei
ndin laajamittaiseen, uusiin
lihdeloytoihin - perustuvaan
tutkimukseen ole ryhdytty ai-
koihin. Suuri osa aiheeseen
liittyvd4d lahdemateriaalia on-
kin ollut, jollei tuntemattoma-
na niin ainakin kiayttimaitto-
mind arkistojen kitkoissi.
Pyhid Henrik kultteineen on
kuitenkin olennainen osa Suo-
men keskiajan historiaa. Tema-
titkalla on myos edelleen laa-

jempaakin kiinnostusta — ku-
ten monet viime keviin leh-
tien otsikoista muistanevat.
Heikkild on jakanut teok-
sensa neljidn osaan. Ensim-
miinen osa kisittelee Henrikid
historiallisena henkiloni, Suo-
men oletettavasti ensimmaisti
piispaa kontekstissaan. Myos
aikakauden poliittiset tapahtu-
mat, kuten ristiretket saavat
osansa ja kultin synty kisitel-
ldan tdssd yhteydessi.
Toisessa osassa keskitytdin
kirjan nimen mukaisesti Henri-
kin kultin kirjallisiin ldhteisiin,
legendan eri versioihin. Legen-
dan synnyn ajoitus, sen levii-
minen ja kultin laajuus sekd
kirjoitetun latinankielisen le-
gendan suhde suulliseen kan-
sanperinteeseen, Henrikin sur-
mavirteen, analysoidaan tidssi
yhteydessi. Kolmas osa on ko-
konaisuudessaan  omistettu
Henrikistid kertovien — nyt tun-
nettujen ja teoksessa kiytetty-
jen — lihteiden esittelyyn. Nel-
jinnessd osassa on Henrikin
legendan kriittinen tekstieditio
kdinnoksineen. Teoksessa on
liitteen4 sananselitysosa ja hen-
kilo- ja paikannimihakemisto.
Heikkild on teoksessaan
kunnianhimoisesti tarttunut
laajaan kokonaisuuteen. Teos
valottaa Henrikin kultin, aika-
kauden poliittisten valtasuhtei-
den seki kulttuurivaihdon eri
puolia ja kytkoksid huolellises-
ti. Sekd alkuperiismateriaali
ettd tutkimuskirjallisuus on
kayty lapi tarkasti; Henrikistd
tehtyihin tutkimuksiin on tu-
tustuttu aina Porthanista lih-
tien. My0s tutkimuskirjallisuus
suhteutetaan omaan konteks-
tiinsa: varhaisimman Henrik-
kuvan positiivisuutta tulkitaan
aikakauden uskonnon kunni-
oittamisella ja 1800-luvun lo-



pulla muodostunut negatiivi-
sempi kuva ja Lallin esiin nos-
taminen perustellaan kansalli-
sella herddmisella.

Ensimmadisessid osassa kisi-
telliin myos Suomen histo-
riankirjoituksen ikuisuuskysy-
mykset ensimmadisen ristiret-
ken ajoituksesta ja luonteesta.
Ristiretki ja aseellinen kdin-
nyttiminen ja toisaalta kristin-
uskon rauhanomainen tulo
Suomeen ovat perinteisesti ja-
kaneet tutkijoiden mielipiteit4,
vaikka nykyisin vallalla oleva
tulkinta painottaakin kristinus-
kon rauhanomaista leviimista
Suomeen jo ennen 1100-luvun
puolivilii.

Heikkild on erittdin huolel-
lisesti perehtynyt eri tutkijoi-
den nikemyksiin aiheesta ja
kieltimattd timi on tirked tee-
ma Henrikin kultin analysoi-
miseksi ja aikakauden ymmair-
timiseksi. Toisaalta voidaan
kysya onko tarpeellista speku-
loida esimerkiksi oletetun ris-
tiretken tarkalla vuosiluvulla
tdssd mitassa, silld kuten Heik-
kild itsekin toteaa: “nidyttii
joka tapauksessa selviltd, ettd
ilman uusia lihdeloytojd kysy-
mykseen ns. ensimmiisesti
ristiretkestd, sen sisdllostd ja
ajankohdasta ei saada pitdvid
vastauksia.”

Niukka lihdetilanne ei kos-
ke ainoastaan ensimmdista ris-
tiretked vaan 1100- ja 1200-lu-
kuja kokonaisuudessaan. Niin-
pd Heikkild onkin joutunut
tutkimuksessaan yhdistele-
miin monia erilaisia lihde-

tyyppeja
pditoksid esimerkiksi kultin
synnystd keskieurooppalaisten

ja vetimidin johto-

esikuvien perusteella. Heikkild
onnistuu vaativassa tehtivissi
hyvin. Eri tietoja ja tulkintoja
yhdistelemilld hin luo mo-

nisdvyisen — ja loogisen — ku-
delman Suomen marttyyripyhi-
myksesti
kontekstissa.

eurooppalaisessa

Entipd paljon julkisuutta
viime keviini saanut kysymys
Henrikin historiallisuudesta?
Heikkild ottaa siihen varovai-
sen myonteisen kannan: vaik-
ka Henrikistd ei olekaan siily-
nyt suoria aikalaisldhteitd hin
uskoo Henrikin olleen histo-
riallinen henkil6.

Hallinnollisten dokumentti-
lahteiden ohella Heikkild ana-
lysoi teemoja Henrikin histo-
riallisuudesta ja yksityiskohtia
hinen elimistiin myos legen-
dalla. Tami on tietenkin vilt-
timatontd, silli oletettavasti
reilut sata vuotta myohidisempi
legenda on varhaisin Henrikis-
td kertova lihde. Toisaalta
tami kisittelytapa hieman ha-
jottaa teoksen rakennetta, silld
nyt jo ensimmiiseen, historial-
lisesta Henrikistd kertovaan
osaan tulee mukaan teknisid
termeji ja spesifid tietoa kisi-
kirjoitustutkimuksesta.

Tematiikkaan palataan
uudelleen, joten vyksittdisten
kisikirjoitusten signumit tai
termit, kuten lectionarium,
breviarium tai officium, jite-
tidn tdssd vaiheessa suurem-
mitta selityksittd. Kisikirjoitus-
tutkimuksen sanastoa selite-
tddn vasta legendasta siilynei-
siin kisikirjoituksiin perehty-
vissi toisessa osassa. Toisaalta
ensimmaiisessi osassa kisitelty
kultin ajoituksen synty ja toi-
sessa osassa analysoitu legen-
dan tekstiversion synty sisdlti-
vit osittain paillekkdisyyksii.
Esimerkiksi teoksen sisdinen
ristiviitoitus olisi kenties pois-
tanut lievdd hajanaisuutta ja
tehnyt rakenteesta lukijaysti-
villisemmin.
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Toisessa osassa keskitytidn
siis Henrikin kultin kirjallisiin
lihteisiin; Henrikin legendan
sdilyneisiin  kisikirjoitusver-
sioihin. Legenda muodostui
Henrikin pyhimyseldmikerras-
ta, vitasta, ja timidn suoritta-
mista ihmeistd, miraculasta.
Heikkild on teoksessaan kiyt-
tinyt yhteensid 52 eri versiota
legendasta.

Arkistoja onkin teosta var-
ten kayty lipi Suomessa ja li-
hiympiristossi ahkerasti. Hel-
singin yliopiston kokoelman
lisiksi teokseen on legendan
eri versioita etsitty — ja 1oydet-
ty — muun muassa Ruotsista
Tukholman Riksarkivetin ja
Kungliga biblioteketin lisiksi
Upsalasta. Eri versioita on 16y-
tynyt myos Berliinistd, Dresde-
nistd ja Wienistd. Osa kiytetys-
td materiaalista on osia koko-
naisista kisikirjoituksista. Osa
on vain yhden, tai vajaan yh-
den, lehden fragmentteja.

Perusteellinen lihdetyo ja
uudet loydot luovat pohjan
erittdiin mielenkiintoiselle toi-
selle osalle. Pyhimyskulteista
puhuessaan Heikkild on sel-
vasti omimmalla alueellaan;
aiheen tuntemus on erinomais-
ta. Kulttia ja kisikirjoituksia
lihestytidn monesta eri niko-
kulmasta. Vertailut muihin py-
himyskultteihin ja eurooppa-
laisiin ilmi6ihin valittavit kir-
joittajan perehtyneisyytti seki
materiaaliin ettd tematiik-
kaan.

Myo0s itse legendan teks-
tianalyysiin on paneuduttu.
Esimerkiksi ihmeiden tapahtu-
mapaikkoja analysoidaan huo-
lella ja toisaalta ihmetyyppeji
vertaillaan muihin ihmekerto-
muskokoelmiin. Myos tekstin
sisdltimit Raamatun sitaatit on
tarkasti etsitty. Toisaalta ne on
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myos jatetty ilman sen syvilli-
sempid analyysid. Olisiko nii-
den Raamatun kohtien selitys
tai niiden tyypillinen kidyttoyh-
teys kertonut myos jotain lisdd
Henrikin legendan kontekstis-
ta ja siitd, mihin yhteyteen kir-
joittajat sen halusivat liittd4?
Myos kisikirjoitusten stem-
ma eli sukupuu jia itse tutki-
mustekstissd varsin irralleen.
Kattavan sukupuun luominen
ja sitd kautta kulttuurivaikutus-
ten analysointi on tutkijan tu-
levaisuuden haasteita — niin
hin esittdd teoksen lopussa
olevassa excursuksessa, jossa
hin kidy lipi stemmatologian
perusteita yleiselld tasolla. Se-
litysten sijainnin tarkoituksena
on ilmeisemmin palvella teok-
sen lopussa olevan edition
kayttdd, mutta niin itse teks-
tissd oleva alustava stemmato-
loginen analyysi jdd varsin ir-
ralleen. Koska tematiikka ja
tuloksia otetaan esille itse
tekstissi, olisi ollut toivottavaa
esittdd lukijalle sekd perustie-
dot metodeista ettd enemmin
vaikkapa
esimerkkeji, joilla eri ryhmien

todistusaineistoa,

jaottelu olisi avautunut parem-
min.

Legendaan keskittyvd osa
teoksesta on ansiokasta, mutta
my0s lukijalle suhteellisen
vaativaa spesifid keskiajan ki-
sikirjoitustutkimusta. Teknisen
sanaston lisiksi tematiikkaan
perehtymattomin lukijan saat-
tavat peldstyttdd tekstissi vi-
lahtelevat latinankieliset termit
ja lukuisat kddntimattomini
esiintyvit latinankieliset sitaa-
tit. Avautuakseen kunnolla
teos vaatiikin perustietoja kes-
kiajan tutkimuksesta.

Lihdeanalyysille on varattu
teoksesta huomattavasti tilaa,
silli koko kolmas osa on le-

208

gendaversioiden
Heikkild analysoi huolellisesti
kisikirjoitusten materiaalin,

esittelya.

kisialatyypin sekd fyysisen ra-
kenteet ilmoittaen jopa kisi-
kirjoitusten vihoista puuttuvat
tai niihin lisdtyt foliot. Vaikka
toisinaan hyvinkin yksityiskoh-
taista ulkoista lahdekritiikkid
ei itse legendaa kisittelevissi
osiossa juurikaan hyddynneti,
on eri lihteiden yksityiskohtai-
nen esittely perusteltua — on-
han tidssi ensimmaiistd kertaa
yhdessi kaikki tunnetut Hen-
rikin legendan kisikirjoituk-
set.

Viimeinen osa on Henrikin
legendan kriittinen editio ja
suomennos. TAdma on epiile-
mittd tirked lisd ja apu suoma-
laiseen keskiajan tutkimuk-
seen. Kuten tekiji itsekin to-
teaa, heikot editiot ovat epdi-
lemitta osasyy tutkijoiden hii-
puneeseen  kiinnostukseen
Henrikii ja Henrikin kulttia
kohtaan. Ainoa, tutkijasta riip-
pumaton ongelma tissi osios-
sa on nykysuomen taipuminen
varsin kankeasti kuvaamaan
keskiaikaista uskonnollisuut-
ta.

Esimerkiksi lupaus kaydi
katsomassa pyhidinjidnnoksiad
on varsin nuiva, joskin aivan
korrekti, kdinnos fraasille vi-
sitare reliquias. Kuten Heikki-
likin aiemmin teoksessaan
toteaa, pyhimysten oletettiin
olevan fyysisesti ldsni haudoil-
laan. Pyhiinvaellukset olivatkin
keskiajalla erittdin tarkeitd har-
tauden harjoittamisen muotoja,
dynaamisia tilanteita, jotka oli-
vat myos katkoksia toivioret-
keliisten arjessa. Pyhiinvaellus
voidaan my6s nihdid lupauk-
sessa, volumissa, seki ihmees-
si muodostuneen siteen vah-
vistamiseksi. Haudoilla vierai-

luun kuului siis paljon muuta-
kin kuin vain esimerkiksi sar-
kofagin katsominen.
Erityiskiitoksen teos ansait-
see ulkoasustaan. Kirjan taitto
on tyylikds ja kuvitukseen on
erityisesti panostettu. Kirjoitta-
jan mukaan teokseen on pyrit-
ty loytimidn kaikki Henrikid
koskevat keskiaikaiset kuvalli-
set esitykset. Heikkilin Pyhin
Henrikin legenda on erittdin
mielenkiintoinen, huolellinen
ja kunnianhimoinen tutkimus.
Se on ehdottomasti tutustumi-
sen arvoinen kaikille keskiai-
kaisesta kulttuurista, kulttuuri-
vaikutteiden siirtymisestd ja
poliittisista valtasuhteista kiin-
nostuneille.
Sari Katajala-Peltomaa



