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SEPPO HENTILA

Tutkijat ja sota

Seppo Hentila arvioi Marjatta Hietalan toi-
mittaman teoksen Tutkijat ja sota, jossa ka-
sitelladan Suomen tiedeyhteison ja tutkijoi-
den kontakteja ja kohtaloita toisen maail-
mansodan aikana.

B Toinen maailmansota syineen ja seurauk-
sineen kiehtoo tutkijoita uudella tavalla.
Perinteisten poliittisen ja sotahistorian tee-
mojen rinnalle ovat nousseet yksiloiden,
sukupuolten, eri viestod- ja ammattiryhmien
seki yhteiskunnan eri sektoreiden ja insti-
tuutioiden kriisikokemukset. Nimi teemat
tulivat aivan uudella painolla nikyviin myos
sodan pidttymisen 60-vuotismuistoa kisit-
televissi tilaisuuksissa, seminaareissa, niyt-
telyissd, julkaisuissa ja dokumenttifilmeissa.
Esimerkiksi Saksan historian museossa Ber-
liinissd esilld olleessa upeassa Mythen der
Nationen — Mythen der Geschichte -niytte-
lyssd aiheena olivat Euroopan eri kansojen
sotaa koskevat muistot ja niiden kisittely.
Toista maailmansotaa koskevassa tutki-
muksessa on itse asiassa jo 1960-luvulta
lahtien puhuttu niin sanotusta uudesta so-
tahistoriasta. Nimitys on epdilemittid synty-
nyt negaationa "vanhalle” tai "perinteiselle”
sotahistorialle, eli uusi sotahistoria voitaisiin
laveasti ottaen mdiritelld sellaiseksi sota- ja
kriisiaikoihin kohdistuvaksi historiantutki-
mukseksi, jonka kohteena eivit ensisijaises-
ti ole "sotatapahtumat” eli sotien poliittiset
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syyt ja seuraukset tai sotilaalliset operaatiot.
Suomessakin uuden sotahistorian piiriin lu-
ettavasta tutkimuksesta on jo ndyttdd, esi-
merkkeind mainittakoon vaikkapa Maria
Lihteenmien Parakkipiikoja ja jdnkdiijdici-
kéireitd 1999) ja Marianne Junilan Kotirin-
taman aseveljeyttd (2000). Kummassakin
tutkimuskohteena ovat Lapin siviilivieston
kohtalot sodan jaloissa. Ja uutta tutkimusta
on tiettdvisti tulossa ja ainakin kovasti te-
keilld eri tahoilla.

Tutkijat ja sota -teoksen' Kirjoittajat kuu-
luvat akatemiaprofessori Marjatta Hietalan
johtamaan tutkijaryhmiin, jonka tavoittee-
na on selvittdd tutkimusmiljoéiden vetovoi-
maisuutta ja menestystekijoitd, kansainvi-
listen tutkijaverkostojen muotoutumista ja
merkitystd sekd yksittdisten tieteenharjoit-
tajien liikkkuvuutta ja urakehitysti. Projektin
tyo on jatkoa Hietalan aiemmille kaupunki-
ja innovaatiotutkimuksiin, joissa tieteenhis-
torialla on ollut vahva paino. Ei voi sanoa,
ettd Tutkijat ja sota -kokoomateoksen Kir-
joitukset olisivat syntyneet pelkkinid projek-
tin oheistuotoksina, silld aihepiiri on itses-
sddn aivan keskeinen, niin monin eri tavoin
toisen maailmansodan aiheuttama kriisi
kosketti myos kansainvilisen tiedeyhteison
ja yksittdisten tieteenharjoittajien toiminnan
ja elamin edellytyksii.

Suomessa on tutkijat ja sota -teemaa ti-
hin mennessi sivuttu yksittidisten tieteen-
harjoittajien elimikerroissa ja muistelmissa
sekd tieteenhistorian ja eri tieteenalojen his-
torian yleisesityksissd. Hietalan toimittamaa

1. Marjatta Hietala (toim.) (2006) Tutkijat ja sota. Suo-
malaisten tutkijoiden kontakteja ja kobtaloita toisen
maailmansodan aikana. Historiallinen Arkisto 21,
Helsinki: SKS, 484 s.
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teosta ei julisteta vield alan ensimmadiseksi
kokonaisesitykseksi — eikd se titd asemaa
itsekddn tavoittele. Sellaisen aika on vasta
tulossa. Kokoomateoksella on aina omat
rajoitteensa, ja ne nikyvit myos tissi kir-
jassa. Artikkelien aiheet ovat vain valikoima
tarkeitd teemoja, olipa valikoima kuinka
monipuolinen hyvinsd. Marjatta Hietalan
laaja johdantoluku avaa kokoelmaan otet-
tujen artikkelien teemoja erinomaisesti,
mutta yksittdisen kirjoituksen sindnsd kiin-
nostavista havainnoista tahtoo joskus olla
aivan liian pitkd matka "yhteiseen” ja "ylei-
seen”, mitd tarvittaisiin kokonaisuuden hah-
mottamiseksi. Alan kansainviliseen tutki-
muskirjallisuuteen perustuvan yhteisen teo-
reettisen kisitteiston tarkempi hiominen
olisi varmasti auttanut asiaa. Joka tapauk-
sessa kirjassa nousee esille monia tirkeitd
teemoja ja runsaasti lisdvalaistusta saadaan
sithen, miten suomalainen tiedeyhteiso ja
tutkijat selviytyivit sota-ajan kriisista.

Kontakteja Saksaan
Marjatta Hietala on selvittinyt alkuperiis-
lahteisiin nojautuen suomalaistutkijoiden
sota-ajan kontakteja Saksaan. Niitd yhteyk-
sid hdn on tarkastellut jo 1800-luvulta lih-
tien erdissd aiemmissa tdissddn. Sota-ajan
yhteydet ovat tunnetuista syistid poliittisesti
arka ja moraalisesti herkki aihe. Suomalais-
saksalaisen aseveljeyden myotd muodostu-
neista siviilikontakteista on jo jonkin verran
tutkimustietoa, mutta yhi aiheen yllad leijuu
tietynlainen skandaalinkidry. Muutamissa
niin sanotun tutkivan journalismin menetel-
min tehdyissi tv-ohjelmissa on esitetty viit-
teitd nimeltd mainittujen suomalaistutkijoi-
den vyhteyksistd eettisesti ja moraalisesti
tuomittaviin saksalaisiin tutkimushankkei-
siin. Viitteet on koetettu myos dokumen-
toida, mutta menetelmini on ollut ”natsi-
sympatioista” epdiltyjen henkil6iden asia-
yhteydestidin irrotettujen tekstien vallaton
siteeraaminen. Taitavana historioitsijana
Marjatta Hietala osaa sitoa tarkastelunsa oi-
keaan kontekstiinsa ja oikeisiin aika- ja
asiayhteyksiinsa.

Suomalaistutkijoiden Saksa-kontaktien
tarkastelussa relevantti historiallinen 1dhto-
kohta on se, ettd jo ennestidin tiiviit yhtey-
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det jatkuivat ja verkostot sdilyivit myos
kolmannen valtakunnan aikana — ja siitd
huolimatta. Saksa oli toiseen maailmanso-
taan saakka ldhes kaikilla tieteenaloilla joh-
tava maa tai vihintidn hyvin lihelld kan-
sainvilistd kidrked. Hietala mainitsee esi-
merkkind vuonna 1911 perustetun Kaiser-
Wilbelm-Gesellschaftin, jonka laitoksissa
Berliinin Dahlemissa tyoskenteli yli 20 myo-
hemmin Nobelin palkinnon saanutta fyysik-
koa, kemistid ja fysiologia.

Mutta suomalaistutkijoilla oli toki pitki-
aikaisia yhteyksid muuallekin kuin Saksaan:
erityisesti Ruotsiin ja muualle Skandina-
viaan, Isoon-Britanniaan ja Yhdysvaltoihin.
Ennen toista maailmansotaa suomalaisten
tiedeyhteyksien miidrid ja suuntautuminen
eri maihin kuvasti koko lailla hyvin siti,
missd kansainvilisen tutkimuksen kirki oli
eri tieteenaloilla tuohon aikaan. Aulikki Lit-
zen kertoo kemisti A. 1. Virtasta koskevassa
kirjoituksessaan hauskan tapauksen. Virta-
nen ei niet vield 1920-luvulla osannut eng-
lantia vaikka hallitsikin suomen lisidksi nel-
jaa muuta kieltd. Niinpd hidn pyysi erdstid
amerikkalaiskollegaansa ottamaan mukaan-
sa tulkin, "koska ne, jotka osaavat tdilld
englantia, eiviat ymmirrd kemiaa tai bakte-
riologiaa”.

Maailmansodan syttyminen katkaisi tut-
kijoiden yhteydet kidytinnollisesti katsoen
kaikkialle muualle paitsi Saksaan ja Ruot-
siin. Hietalan laskelmien mukaan suoma-
laistutkijoilla oli sotavuosina miirillisesti
enemmin kontakteja Ruotsiin kuin Saksaan.
Jalkimaailmaa kiinnostaa kuitenkin varmas-
ti eniten se, kuinka tutkijat selviytyivit kan-
sallissosialistisen Saksan tieteelle asettamis-
ta ideologisista arvoarvostelmista. TAmi on
my6s Hietalan tutkimusongelma. Hieman
vapaasti tulkiten hinen vastauksensa on
tami: sopeutuen ja yhteistyotd opportunis-
tisesti hyodyntien, mutta ei niin, ettd suo-
malaiset olisivat noin vain hyviksyneet saa-
ti omaksuneet kansallissosialistiset arvot.

Saksalaiset olivat vuoden 1933 jilkeen
kiinnostuneita erityisesti sellaisista tieteen-
aloista, jotka olivat kansallissosialistisen
ideologian arvohierarkiassa tirkeitd. Rodun
ja verenperinnon puhtautta ja maaseudun
elinvoimaisuutta korostanut Blut und Bo-



den -idelogia tarvitsi perustelukseen histo-
riantutkimusta, kielitieteitd ja antropologiaa.
Niiden alojen suomalaistutkijoista Hietala
mainitsee erityisesti Emil Ohmannin, Paavo
Ravilan ja Niilo Pesosen, joilla oli Saksassa
runsaasti kysyntid. Pesonen valmisteli 1942
jopa Saksan mallin mukaisen rotubiologisen
tutkimuslaitoksen perustamista Suomeen,
mutta suunnitelma jii Saksan sotamenestyk-
sen kiddnnyttyd toteutumatta.

Opetusminimisterion joulukuussa 1941
asettama Itd-Karjala-toimikunta kiynnisti
vallattujen alueiden hyodyntimisti ja tule-
vaa Suomeen kuulumista silmilld pitden
lukuisia tutkimushankkeita, joissa otettiin
mallia saksalaisten vastaavasta toiminnasta
valloitetuilla itdalueilla. Maantieteilijd Viino
Auerin, kielitieteilija Paavo Ravilan ja maa-
talousoikeuden asiantuntijan Kyosti Haata-
jan ministeridtasolla valmistellut erityisteh-
tavit eivit olleet ideologisesti kuin ehki
sen kukonaskeleen piissi kansallissosialis-
tien Lebensraum-opista.

Marjatta Hietalan artikkeli osoittaa, ettd
kansainvilisten tutkijaverkostojen jiljittimi-
nen on tyoldstd puuhaa. Lihteet ovat sirpa-
leisia ja hajallaan monissa eri maissa ja ar-
kistoissa. Parhaimmillaan on tarjolla kirjeen-
vaihtoa, kertomuksia luento- ja kongressi-
matkoilta, suosituksia, kansainvilisten tie-
teellisten seurojen jisenyyksid, palkintoja ja
muistelmia. Niiden pohjalta voidaan selvit-
tdd, keiden tutkijoiden ja laitosten kanssa
yhteisty6td harjoitettiin. MyOs yhteisistd tee-
moista ja muista tutkimusintresseistd saa-
daan tietoa. Tiltd osin Marjatta Hietalan
uurastus suomalaistutkijoiden Saksa-yhteyk-
sien jdljilla ansaitsee tunnustuksen.

Sota-ajan yliopisto

Mervi Kaarnisen seikkaperiinen selvitys yli-
opistoista ja korkeakouluista sodan poikke-
usoloissa pdidsee kirjoituksista ehkdpd li-
himmiksi tavallisen tutkijan ja opiskelijan
arkea. Hyodyllisid ovat myos hinen kokoa-
mansa sota-ajan tieteellistid toimintaa kuvaa-
vat tilastot. Useimmille miespuolisille aka-
teemisille sodan syttyminen tarkoitti opin-
tojen, tutkimuksen ja opetuksen keskeyty-
mistd asepalveluksen tai sota-ajan yhteis-
kunnan vaatimien muiden tehtdvien takia.
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Niin sanotun asemasodan aikana 1942-44
saatiin aikaan lomautusjirjestelmi, jonka
ansiosta osa rintamaylioppilaista pdisi vuo-
rollaan jatkamaan lukujaan. Koska lddkin-
tahenkilokunnasta oli koko ajan kova pula,
ladketieteen opiskelijoiden oli muita han-
kalampaa saada opintolomia. Sota-aikana
myonnettiin joitakin helpotuksia tutkinto- ja
tenttijarjestelyihin ja myos rintamalla jirjes-
tettiin jonkin verran yliopistokursseja.

Raskaimman uhrin antoivat sodassa kaa-
tuneet ja pahoin haavoittuneet. Kaarnisen
mukaan talvi- ja jatkosodassa menetti hen-
kensd 1435 Helsingin yliopiston kirjoissa
ollutta opettajaa ja opiskelijaa. Kun mukaan
luetaan my6s muiden korkeakoulujen hen-
kildbmenetykset, mdidri noussee yhteensi
noin kahteen tuhanteen. Henkil6uhrien li-
siksi yliopistot ja tutkijat kokivat myos ai-
neellisia menetyksid. Helsingin yliopiston
pommituksissa talvella 1944 tuhoutui arvok-
kaita kokoelmia. Kielitieteilija Aimo Turu-
selta paloi Kalevalan Kanteletar-osiota ki-
sittelevin viitoskirjan kisikirjoitus Rithima-
en pommituksissa, ja Turunen teki myo-
hemmin viitoskirjansa aivan toisesta aihees-
ta. Juristi Paavo Kastarilla oli onneksi kisi-
kirjoituksestaan kolme kopiota, joista yksi
sdilyi Helsingin pommituksissa, ja Kastari
pddsi viittelemdidn pian talvisodan jil-
keen.

Kaarninen tarkastelee kirjoituksessaan
myo6s tutkimuksen ja tutkijoiden rekrytoin-
tia sotaponnistusten tueksi. Toisin kuin suu-
rissa sotaakidyvissd maissa timi toiminta oli
Suomessa kuitenkin enemmin satunnaista
kuin jarjestelmallistd. Erddt yksittdiset tutki-
jat ja tutkijaryhmit tekivit puolustusvoimien
ja eri ministerididen tilauksesta tutkimuksia,
joiden tuloksena syntyi joukko sota-ajan
yhteiskunnassa kiyttokelpoisia keksintoji
ja innovaatioita. Laajamittaisin sota-aikana
toteutetuista tutkimushankkeista oli edelld
mainittu Itd-Karjala-projekti, mutta sekin oli
tarkoitettu etupddssi tulevan elimin jirjes-
telyjd varten. Joka tapauksessa projekti tar-
josi runsaasti tilaisuuksia kenttitoihin kieli-
ja kansatieteilijoille, historioitsijoille, antro-
pologeille, lddkireille, jne. Kaarnisen mu-
kaan monet nididen alojen tutkijat olivat
sotavuosina hyvinkin tuotteliaita.
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A. . Virtasen huippuyksikko
Kirjainyhdistelmad AIV on varmasti jokaisel-
la maalta kotoisin olevalla suomalaiselle
tuttu. Vuonna 1945 kemisti A. I. Virtaselle
myoOnnettiin rehun sidilontimenetelmin ke-
hittimisestd Nobelin palkinto. Erdiden ul-
komaalaisten ja suomalaistenkin asiantun-
tijoiden mielestd Virtanen ei tieteellisten
ansioidensa perusteella olisi ansainnut kun-
nianosoitusta, vaan se tuli hyvitykseni so-
dasta kdrsimdin joutuneelle Suomelle. Oli
niin tai ndin, Virtasella oli monia sellaisia
avuja, joita jokainen nykyprofessori voi vain
kadehtia. Hin oli aktiivinen "verkostoituja”,
hidnelld oli erinomaiset managerin taidot ja
hin hallitsi loistavasti myos, niin kuin ny-
kykielelld sanottaisiin, "hakemusarkkiteh-
tuurin”, eli tutkimushankkeiden kiddrimisen
potentiaalista rahoittajaa mahdollisimman
hyvin houkuttelevaan pakettiin.

Aulikki Litzen selvittdd erittdin kiinnosta-
vassa artikkelissaan Virtasen ja hdnen lai-
toksensa selviytymistd sodan aiheuttamasta
kriisistd, kun ulkomaiset yhteydet ja rahoi-
tus supistuivat ja osin katkesivat, ja tutki-
joista ja laboratoriohenkilokunnasta huo-
mattava osa joutui rintamatehtdviin. Litzen
nimedd Virtasen johtaman Biokemiallisen
tutkimuslaitoksen nykytermein Suomen en-
simmaiseksi tieteen huippuyksikoksi. Virta-
sen johtajakaudella (1931-73) laitokselta
valmistui yli 30 viitoskirjaa, ja puolet vii-
telleistd eteni myohemmin professoreiksi.
Laitoksen kotimainen pddsponsori oli Valio,
joka saattoi hyodyntdd Virtasen maatalous-
kemiallisia innovaatioita.

A. 1. Virtanen kuului niihin ilmeisen har-
voihin suomalaistutkijoihin, jotka eivit ol-
leet erityisen innostuneita yhteyksista Sak-
saan. Litzenin mukaan Virtanen riitaantui
1930-luvulla saksalaisten kanssa koska ei
onnistunut saamaan AlIV-rehulleen patenttia
Saksasta. Syyni oli se, ettd IG Farbenilla oli
oma kilpaileva valmisteensa. Kiinnostava ja
yllattavikin tieto on se, ettd Virtasella oli
yhteyksid Saksasta Hitlerin vainoja paennei-
siin juutalaisiin tutkijoihin. Joitakin heistd
hin koetti suosituksillaan auttaa tydnsaan-
nissa Yhdysvalloista ja Englannista. Esimer-
kiksi Virtasen tirkein saksalaiskollega Carl
Neuberg siirtyi Yhdysvaltoihin. Talvisodan
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aikana Virtasen kriittisyys Saksaa kohtaan
vain kasvoi. Molotov—Ribbentrop -sopimuk-
sen takia hin ei endi olisi halunnut lukea
Saksaa edes sivistyskansojen joukkoon.

Litzenin tirkeimpid lihteitd on A. I. Vir-
tasen laaja kirjeenvaihto, jota timid kavi
vuosikymmenten ajan satojen henkildiden
kanssa yli kahteenkymmeneen maahan ja
viidelld eri kielelld. Nykyisend sihkoposti-
aikana yhtd tiivis kontaktinpito voisi ehki
onnistua tavalliselle kuolevaisellekin, mutta
moniko endi nykydin tallentaa kirjeenvaih-
tonsa niin huolellisesti kuin pitdisi? Ulko-
maisia sddtioitd Virtanen pommitti raha-
anomuksilla ja onnistukin yrityksissdin
varsin hyvin. Talvisodan jilkeen Rockefel-
ler-sditio alkoi avustaa Biokemiallista tutki-
muslaitosta, mutta maksatukset katkaisivat
1941 Suomen liityttyd sotaan Saksan rinnal-
le. Tidlldin Virtanenkin asetti hetkeksi toi-
veita Saksan suuntaan. Lokakuussa 1941
hin vieraili valtakunnan tutkimusneuvoston
Reichsforschungsratin kutsumana edelld
mainitussa Kaiser-Wilhelm-Geselleschaftissa
Berliinissi.

Keviilld 1944 Virtanen sekaantui poli-
tiikkkaan ja kirjoitti Uuteen Suomeen kirjoi-
tuksen, joka oli tiynnd puolustusintoa ja
luottamusta siihen, ettei Saksa jitd Suomea
yksin Neuvostoliiton kynsiin. Ensisijaisen
motiivina oli kuitenkin Virtasen ankara an-
tikommunismi ja neuvostovastaisuus eikid
suinkaan se, ettd hin olisi kidntynyt Saksan
ihailijaksi.

Virtanen oivalsi Litzenin mukaan muita
aikaisemmin, ettd tieteen painopiste tulisi
sodan jilkeen siirtymddn Yhdysvaltoihin, ja
tastd junasta hin ei tahtonut myohistyai.
Tahidn sisidltyy myos vastaus kysymykseen,
miksi ja miten Virtanen ja hinen huippuyk-
sikkonsi selviytyivit. Hinelld oli ollut yh-
teyksid linteen jo ennen sotaa, ja Nobelin
palkinto kasvatti hinen mainettaan. Virta-
sen jalasta tuli aiempaa levedmpi amerikka-
laisten sdidtididen oven vilissd.

Virosta Suomeen ja Ruotsiin

Timo Rui kuvaa artikkelissaan Viron tie-
deyhteison lihes tiydellistd hajoamista toi-
sen maailmansodan aikana kahden miehi-
tysarmeijan vyoryessi vuoron perdd maa-



han. Huomattava osa eri alojen johtavista
virolaistutkijoista ldhti sotavuosina maanpa-
koon. Miidrinpiddni oli useimmiten Ruotsi,
jonne monet myos jdivit pysyvisti. Tarkein
pakoreitti kulki Suomen kautta, suomalais-
tutkijoiden ja muiden Viron-ystivien avus-
tuksella. Suomalaisten ja virolaisten tutki-
joiden kontaktit olivat 1920- ja 1930-luvulla
muodostuneet hyvin liheisiksi. Tarton yli-
opistossa oli tuolloin ollut professoreina
useita nimekkiitd suomalaisia tutkijoita.
Henkilokohtaisia ystivyyssuhteita oli syn-
tynyt runsaasti, ja lisiksi heimoaate vahvis-
ti yhteenkuuluvuuden tunnetta. Tutkijayh-
teyksissd Viron suuntaan Suomi oli pddasias-
sa antavana osapuolena.

Osa virolaistutkijoista pakeni maasta jo
kesdlld 1940 Neuvostoliiton miehitysti.
Timo Ruin esimerkkihenkilonid on maantie-
teiliji August Tammekann, joka saapui hei-
nikuussa 1940 perheineen Helsinkiin. Jat-
kosodan aikana hin tutki Itd-Karjala -toimi-
kunnan apurahalla suomensukukuisten
kansojen levinneisyyttd. Helsingin pommi-
tukset talvella 1944 kypsyttivit Tammekan-
nissa lopullisesti pddtoksen Ruotsiin siirty-
misestd. Tdhdn saakka hidnen tarinansa
noudatti Virosta paenneiden tutkijoiden tyy-
pillistd elimdnkulkua. Epityypillinen, mut-
ta tutkijalle ja hinen perheelleen onnellinen
kddnne tapahtui 1952, kun August Tamme-
kann piddsi palaamaan Suomeen tultuaan
nimitetyksi Helsingin yliopiston maantie-
teen professoriksi.

Timo Vilén paneutuu artikkelissaan
vuonna 1967 lddketieteen Nobelin palkin-
non saaneen Ragnar Granitin siirtymiseen
Ruotsiin talvisodan jilkeen. Granit tuli tun-
netuksi silmidn viriaistimuksia, erityisesti
verkkokalvon hermostollisia mekanismeja,
koskevista tutkimuksistaan. Virtasen tavoin
Granitillakin oli enemmin yhteyksid Isoon-
Britanniaan ja Yhdysvaltoihin kuin Saksaan.
Mielenkiintoista titd taustaa vasten on se,
ettd paradigmaattisestikin Granit siirtyi sak-
salaisista psykologian selitysmalleista ang-
losaksisessa maailmassa vallalla olleisiin
neurofysiologisiin selitysmalleihin.

Vilén kuvaa yksityiskohtaisesti Ragnar
Granitin tilannetta talvisodan aikana. Huip-
pututkija mddrattiin piirilidkiriksi Turun
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saaristoon, missd tutkimustyon jatkaminen
oli mahdotonta. Jo ennen sotaa alkaneet
valmistelut ulkomaille siirtymiseksi realisoi-
tuivat nopeasti. Kysyntdd Granitilla todella-
kin oli, silld hinelle tarjottiin huippulabo-
ratorion johtajan virkaa Harvardista. Pitkdin
harkittuaan hidn valitsi Tukholman Karolii-
nisen instituutin, vaikka sen tarjoamat fasi-
liteetit eivit ainakaan aluksi niyttineet ve-
tavin vertoja Harvardille. Menettikd Suomi
tulevan Nobel-tutkijan Ruotsille? Kysymys
ei ole relevantti, silla Vilénin mukaan Gra-
nitin siirtymisessd Ruotsiin yhteni motiivina
oli se, ettd hin voisi tutkimuksillaan edistdd
pohjoismaista tiedettd. Granitin kontaktit
Suomeen jatkuivat tiiviind, ja monet hinen
entisistd oppilaistaan hyotyivit niistd suu-
resti.

Tutkimusta sodan tarpeisiin ja
sodasta huolimatta

Useissa Tutkijat ja sota -teoksen Kkirjoituk-
sissa mainitaan tirkeidni havaintona se, ettd
tiedettd ja tutkimusta ei Suomessa jirjestel-
millisesti kdytetty sotaponnistusten tukena.
Ehkidpi huomattavin poikkeus oli Tampe-
reelle 1934 perustettu Valtion lentokoneteh-
das.

Sampsa Kaataja tarkastelee kirjoitukses-
saan lentokonetehtaan esimerkin pohjalta
sotilaallisen konfliktin vaikutusta tieteen ja
teknologian kehitykseen Suomessa. Hinen
rohkea piditelminsi on, ettid ilmavoimien
valmistautuminen sotaan synnytti Suomeen
itse asiassa aivan uuden tutkimusalan, len-
tokoneenrakennusteknologian. Tampereel-
la toteutetuista tutkimusprojekteista valmis-
tui seitsemin viitdskirjaa, ja kymmenesti
lentokonetehtaalla sota-aikana tyoskennel-
leestd tutkijasta tuli Teknillisen korkea-
koulun professoreita. Yksi tirkeimmistd
tutkimuskohteista oli kotimaisten raaka-ai-
neiden, erityisesti puun, soveltuminen len-
tokoneenrakennuksen kiyttoon. Niin syntyi
lujuusominaisuuksiltaan erinomainen len-
tokonevaneri. Myos Erkki Laurilan kehitte-
lemit mittarit edustivat alansa huippua.
Sotien jilkeen lentokoneenrakennustekno-
logian kehitys Suomessa pysihtyi Pariisin
rauhansopimuksessa mddrittyjen aserajoi-
tusten takia.
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Suomalainen tiedeyhteiso ja tutkijat sel-
viytyivit sota-ajan kriisistd suurin piirtein
samalla tavalla kuin muukin yhteiskunta,
reaalipoliittisella asenteella ja tarjolla ole-
viin tilaisuuksiin tarttuen. Ndin voi Tutkijat
Jja sota -teoksen perusteella pidtelld. Suo-
malaistutkijoiden Saksa-yhteyksien aktiivi-
suuskiyrid seurasi tarkoin maailmansodan
suhdannekehitysti; kun Saksan tappio alkoi
1943 nayttid entisti todennikoisemmilti,
yhteisty6 viheni ja jo suunnitelluista hank-
keista luovuttiin vihin d4nin. Ei liene sattu-
ma, ettd sodanjilkeisid menestyjid olivat
A. 1. Virtasen ja Ragnar Granitin kaltaiset
huipputiedemiehet, joilla oli ollut ennen
sotaa yhteyksid muuallekin kuin Saksaan.
Toisaalta my6s Saksassa opin saaneet loivat
Suomessa sotien jilkeen komeita uria, eikd
saksalaisyhteyksisti muodostunut vakavaa
rasitetta kenellekididn. Mainittakoon, ettd Nii-
lo Pesosesta tuli myohemmin jopa ldidkin-
tohallituksen piddjohtaja, vaikka hidn kirsi
1946 kahdeksan kuukauden vankeusran-
gaistukseen siitd, ettd hinen ollessaan ldi-
kirind Viipurin sotilassairaalassa kuolleiden
neuvostoliittolaisten sotavankien ruumiita
oli lihetetty tutkimustarkoituksiin Helsingin
yliopiston anatomian laitokselle.
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Tutkijat ja sota -teosta lukiessa mieleen
tulee monia kysymyksii, joista yhtd kannat-
taa lopuksi hieman viljelld. Miten tulisi me-
netelld, jotta tutkimuksessa pddstiisiin kan-
sainvilisten verkostojen ja kontaktien sel-
vittdmisestd askel eteenpdin ja astetta sy-
vemmille, selvittimiidn sitd, kuinka kan-
sainviliset vaikutteet siirtyivit tieteellisiin
paradigmoihin, teorioihin ja metodeihin?
Ilmeisesti sithen ei ole muuta keinoa kuin
tarttuminen eri tieteenalojen ruisleipdin,
erityistutkimusten vertailevaan lukemiseen.
Tdtdhidn toki tieteenhistorian tutkimuksessa
koko ajan tehddinkin.

Ongelmana usein kuitenkin on — edelld
mainittua A. I. Virtasen dilemmaa mukaillen
— se, ettd ne, jotka osaavat englantia, eivit
ymmirrd historiaa ja pdinvastoin. Jos esimer-
kiksi fyysikko tai kemisti haluaisi selvittia,
missd mdirin kansallissosialistisen ideolo-
gian arvojirjestelmi vaikutti hinen oman
tieteenalansa tutkimuksiin, olisi hinelld ol-
tava myos kohtuullisen hyvi historiantutki-
jan koulutus. Vieldkin korkeampi saattaisi
olla kynnys, jonka eteen humanistihistorioit-
sija joutuisi yrittdessdin selvittid mahdollisia
ideologisia tai muita arvoarvostelmia fysii-
kan tai kemian laboratoriotutkimuksista.



