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ri, kontrolli ja heratys 1800-
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B Esko Hartikaisen viitoskirja
on tervetullut lisd vieldkin suh-
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teellisen vihilukuiseen heri-
tysliikkeitd koskevaan suoma-
laiseen historiantutkimukseen.
Kirkkohistoriassa kenttd on
toki viljalti tutkittu, mutta ylei-
sempiidn sosiaali- ja kulttuuri-
historialliseen valotukseen he-
ritykset on asetettu vasta aivan
viime vuosikymmeninid. Us-
konnollisten liikkeiden yhteis-
kunnallista ja poliittista roolia
ovat tutkimuksissaan paikanta-
neet muun muassa Heikki Yli-
kangas ja sosiologian puolelta
Kirsti Suolinna ja Risto Alapu-
ro seki kirkkohistorioitsijoista
Jouko Talonen. Juha Siltalan
psykohistoriallinen tutkimus
Suomalainen ahdistus on
avannut uusia uria keskuste-
luun uskonnon roolista suo-
malaisen identiteetin ja moder-
nin minuuden rakentumisessa
enki voi olla myoskdin mai-
nitsematta omaa, Liisa Eerikin-
tyttiren kautta avautuvaa ana-
lyysiani kansalaisyhteiskunnan
hurmoksellisesti sdvyttyneistd
alkutahdeista. Anne Ollila, Pir-
jo Markkola ja Marjo-Riitta An-
tikainen ovat tutkimuksissaan
niin ikd4n analysoineet uskon-
nollisen toiminnan ja koke-
muksen sukupuolittunutta
luonnetta. Kirkkohistorian alal-
ta puolestaan uudentyyppisti
tutkimusotetta edustaa Ilkka
Huhdan heridnniisyyden julki-
suuskuvan muotoutumista
koskeva viitoskirja.

Vaikka Hartikaisen tutki-
muskohde on vihemmaille
huomiolle jadnyt renqvistilii-
nen heritys, tiysin kyntimi-
ton ei kirkkohistorian piirissi
ole timikdin sarka. Ilmari Sa-
losen 1930-luvulla julkaiseman
kaksiosaisen Renqvist-elimi-
kerran lisiksi on syytd muistaa
pari vuotta sitten postuumina
ilmestynyt Kauko Pirisen Ren-

qvistid ja hinen heritystiin
oikeushistoriallisesta nikokul-
masta tarkasteleva tutkimus,
jota Hartikainen on voinut tut-
kimuksessaan hyodyntdd. Ha-
nen nikdkulmansa on kuiten-
kin Pirisen tutkimusta tuntu-
vasti laveampi.

Hartikaisen viitoskirja on
teoreettisesti kunnianhimoinen
ja nikokulmiltaan moneen
suuntaan aukeava tutkimus.
Tavoitteena on tarkastella
Henrik Renqvistin ympdrille
1810-20-luvun taitteessa Lipe-
rissd puhjenneen uskonnolli-
sen herityksen merkitystid seki
paikallisyhteisossi ettd koko
valtakunnan poliittisessa kult-
tuurissa. Herdtystd Hartikainen
ei nde muusta elimismaailmas-
ta erillisend hengellisend ko-
kemuksena vaan ymmirtii
sen ja siitd kummunneet yhtei-
solliset reaktiot samanaikaises-
ti sekd modernia minuutta ra-
kentavana ettd uusia kulttuuri-
sia erottautumisia tuottavana
monisyisend prosessina. Pai-
nopiste on vahvasti liperildi-
sessd pienyhteisossid, jonka
eliminmenon rikkoutuminen
ja siita kimmonneet reaktiot
kietoutuvat erottamattomasti
valtakunnallisiin, valillisesti
jopa maailmanpoliittisiin ta-
pahtumiin. Tekijd itse palaut-
taa nikokulmansa valinnan
birminghamilaisesta kulttuu-
rintutkimuksesta saatuihin vi-
rikkeisiin, mutta toteutus myo-
tdilee nihdikseni selkeimmin
Pohjoismaissa viime vuosina
tehtyjd tutkimuksia, joissa he-
ratysliikkeitd on Hartikaisen
tapaan tarkasteltu toisaalta
kontrollin, toisaalta kulttuuri-
kamppailun nikokulmasta.

Yhteys pohjoismaiseen vii-
teryhmiin nikyy selvisti Har-
tikaisen kysymyksenasettelus-



sa, jossa kontrolli nostetaan
tutkimuksen keskeiseksi kisit-
teeksi. Renqvistildiseen heri-
tykseen kohdistuneen kontrol-
lin eri muotojen ympirille
Hartikainen kietoo monipolvi-
sen, tarkentavan kysymyksen-
asettelun, jota kautta lukijalle
avautuvat niin paikallisen eli-
minmenon koko kirjo ja kir-
kollisten esimiesten silmiti-
kuksi joutuneen Rengvistin
sotkuiset oikeusprosessit kuin
keisarivallan huomion saavut-
taneen ongelmavyyhdin poliit-
tiset selvittely-yritykset. Kont-
rollia epimiirdisemmaiksi jia
toinen tutkimusta strukturoiva
kisite — kulttuuri ja tarkemmin
ottaen kulttuurikonflikti. Riip-
puen siitd, mihin tutkimustra-
ditioon tekiji kulloinkin nojaa,
kulttuuri merkitsee tutkimuk-
sessa milloin elimintapaa,
milloin erottautuvaa ala- tai
vastakulttuuria, milloin taas
kulttuurisen kokonaisraken-
nelman osa-alueita tai jopa
yhteiskunnan eri tasot lipii-
sevii kokonaisrakennelmaa
itseddn.

Kisitteellinen selvennys ja
pidemmiille viety analyysi oli-
si ollut tarpeen etenkin kan-
sankulttuurin kohdalla, joka
Liperissd nidyttid muodostu-
neen poikkeuksellisen moniai-
neksiseksi. Tematiikkaa olisi
ollut kiinnostavaa jatkaa esi-
merkiksi tarkemmalla erittelyl-
14 siitd, miten shamanistispe-
rdinen kansanusko kristillisine
muunnoksineen konfliktoitui
renqvistildisyyden kanssa ja
toisaalta, miten ortodoksinen
uskonto kannattajineen sijoit-
tui segmentoituvan paikallis-
kulttuurin kentdssd. Hartikai-
nen kylld sivuaa nditikin kysy-
myksid, mutta lukuisten mui-
den kisitteellis-teoreettisten

ainesten juoksutuksessa ne
jaavat melko pinnallisiksi sivu-
juonteiksi.

Teosta kautta linjan leimaa-
va kisitteellinen vyorytys ja
tutkimuskirjallisuuden lavea
esittely osoittaa kiistatta teki-
jan lukeneisuuden ja hinen
kiitettavin pyrkimyksensi tul-
kita tutkimuskohdettaan useis-
ta teoreettisista nikokulmista.
Kdintopuolena on kuitenkin
se, ettd kun yhteen tutkimuk-
seen pyritidn mahduttamaan
tietimyksen koko kirjo, syvil-
le pureutuva analyysi jid eri
tulkinnallisten vaihtoehtojen
kohdalla helposti keskenerii-
seksi. Lukija joutuu myos kiyt-
timiin runsaasti aikaa pysyik-
seen tekijan jiljilld ja 1oytddk-
seen kaiken tietimyksen kes-
keltd tirkeimmait tutkimukset
helmet. Tekijain oma tieteelli-
nen visio jid niin ikd4n usein
lukijan ulottumattomiin.

Perusteellisella tutkimusot-
teellaan Hartikainen saa joka
tapauksessa aiheesta poikkeuk-
sellisen paljon irti. Teoksen 12
luvussa avautuu Renqvistin he-
ratyksen kirvoittamien oikeu-
dellisten ja kulttuuristen kon-
fliktien tiyttimid panoraama,
jossa metodinen painopiste
siirtyy luontevasti paikallisesta
valtakunnalliseen ja pidinvas-
toin. Kartoitetuksi tulevat yhta
lailla niin valtionkirkollinen
hallinto- ja kontrollijarjestelmi
kuin rahvaan oman eliminta-
van ne piirteet, joihin Renqvis-
tin mobilisoima ja eliitin vasta-
rintaa synnyttinyt kontrolli
kohdistui.

Hartikainen erittelee renqvis-
tildisyyden ominaispiirteet ja
jaljittda yksityiskohtaisesti liik-
keen johtajaa ja kannattajia
vastaan suuntautuneet oikeus-
prosessit. Niiden kautta avau-
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tuu samalla oivallinen niko-
kulma 1800-luvun paikallisyh-
teison sosiaaliseen jirjestyk-
seen ja sen rikkoontumisen
synnyttimiin reaktioihin. Niin
ikddn tuon ajan ihmisten kun-
niasta arka mielenmaisema
tulee herityksen synnyttimin
kulttuurisen erottautumisen
ohella herkullisesti esitetyksi.
Kulttuurikonflikti-analyysi
teravoityy, kun tarkastelu koh-
dennetaan hallinnolliselle yli-
tasolle ja sieltd Renqvistin toi-
mintaan suuntautuneisiin sank-
tioihin. Hartikainen osoittaa
vakuuttavasti, millaisia uhka-
kuvia heritys valtiollisella ta-
solla synnytti. Uskonnollisen
erillisryhmidn syntyminen ei
merkinnyt vain yhteiskunta-
rauhan paikallista hiiriintymis-
td vaan samastui helposti myos
valtiopetossyytteisiin johtavaan
separatismiin. Uhkakuvien taus-
tamekanismeja olisi voinut hie-
man tarkentaa kontekstoimalla
ylimpien viranomaistahojen toi-
met selkeimmin toisaalta val-
tiopoliittisiin tapahtumiin, toi-
saalta vuonna 1809 muodostu-
neen Suomen suuriruhtinaskun-
nan hallintojirjestelmin kes-
keneridisyyteen. Vield 1810- ja
1820-luvulla valtionkirkkojir-
jestelmi ja etenkin seurakun-
nat paikallistason hallinnosta
ja kontrollista vastaavina eli-
mind turvasivat tirkedlld taval-
la maan rauhallista siirtymia
Ruotsin kuninkaan alaisuudes-
ta Venijin keisarikuntaan.
Tutkimuksen kiintoisinta
antia on kulttuurikonfliktiase-
telman siirtiminen liperildi-
seen paikallisyhteisoon. Harti-
kainen kartoittaa huolellisesti
yksiloiden niitd sddtyldisryh-
mii, jotka hallinnollisen eliitin
rinnalla asettuivat voimakkaim-
min vastustamaan renqvistildi-
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sen reformiliikkeen pesiyty-
mistd Liperiin ja sen ymparis-
toon. Niiden vastapoolina hin
analysoi heridnneiden liperi-
laisten perusjoukkoa, jossa
etenkin liikkkeeseen joutuneel-
la viestonosalla oli keskeinen
rooli. Talollisten poikien run-
sas osuus on merkillepantavaa
tilanteessa, jossa yhid useampi
tihin ryhmiin kuuluva oli
vaarassa ajautua sosiaaliseen
vajoamiseen. Naisista sen si-
jaan leskid lukuun ottamatta
aineisto ylldttivisti vaikenee.
Tami on merkillistd sikili, ettd
esimerkiksi Lounais-Suomen
rukoilevaisuudessa naiset oli-
vat tihidnkin aikaan liikettd
vahvasti kantava voima. Vaik-
ka Hartikainen noteeraa risti-
riidan ja hakee erilaisia selityk-
sid renqvistildisyyden niennii-
selle miesvaltaisuudelle, perus-
teellisempi analyysi olisi saat-
tanut tuoda tulkintaan uusia
vivahteita. Voi ainakin kysy4,
olisiko tiheAmmalld lukemisel-
la piddssyt virallisen aineiston
taakse muodostamaan edes
otaksumia liikkeen todellisesta
joukkovoimasta. Voi myos ky-
syd, ettd jos renqvistildisyys oli
poikkeuksellisen maskuliini-
nen liike niin mik3 sitd Renqvis-
tin persoonan lisdksi itse asias-
sa selittda.

Kokoavissa tulkintaluvuissa
Hartikainen sitoo taitavasti yh-
teen renqvistiliisyyden hen-
gelliset ja reformatoriset piir-
teet ja liittdd ne kulttuuriksi
nimedminsi ilmion kokonai-
suuteen. Niin tehdessidin teki-
ja liikkkuu varmoin ottein — jos-
kin paljolti aikaisempaan tut-
kimukseen nojaten — modernin
minuuden rakentumisesta uusi-
muotoisen jdrjestiytymisen
ensivaiheiden erittelyyn. Esi-
tyksen monet kohdat pakotta-
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vat myos lukijan ottamaan
kantaa tulkintoihin ja pohti-
maan niihin vaihtoehtoisia rat-
kaisuja — mikd on aina ansiok-

kaan tutkimuksen merkki.
Itse jain esimerkiksi mietti-
miin, osuuko Hartikainen ai-
van kohdalleen Rengqvistin
persoonan eri puolten paino-
tuksessa. Renqvistin toimintaa-
han leimasi toisaalta mystissi-
vyinen rukouseldimi ja toisaal-
ta ankarat, yhteiskunnallisesti
sivilisoivat reformivaatimukset.
Hartikainen nidyttid painotta-
van enemmain jalkimmaistd ja
tulkitsevan sitd kautta myos
hengelliset harjoitukset suori-
tuskeskeisesti. Voisiko kuiten-
kin hengelliseen erottautumi-
seen johtaneen hartaudenhar-
joituksen irrottaa yleisemmisti
kansansivistysti ja tapakulttuu-
rin muutosta ajavista tavoitteis-
ta ja tarkastella Renqvistid it-
sedinkin modernisaatiossa ja-
kaantuvan  maailmankuvan
erdinlaisena henkiloitymani?
Titd kautta myos tutkimukses-
sa esiintyvi sekularisaatiokisi-
te — nimenomaan silti osin
kuin se kytkeytyi uskonnolli-
sissa herityksissd kidynnisty-
neeseen hengellisen ja maalli-
sen erkaantumiseen — saattaisi
saada uutta sisiltod. Sekulari-
saatioproblematiikan innova-
tilvinen purkaminen onkin
nihdikseni heritysliiketutki-
muksen seuraava tirked vaihe
ja sithen Hartikaisen tutkimus
tarjoaa tukevan lihtokohdan.
Irma Sulkunen



