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Hieno-
varainen
analyysi
kolmen
sisaren
kirjallisesta
maailmasta

Maarit Leskela-Karki: Kirjoit-
taen maailmassa. Krohnin
sisaret ja kirjallinen elama.
SKS:n toimituksia 1085, SKS
2006 Helsinki. 685 s.

B Maarit Leskeld-Kirjen vii-
toskirja Kirjoittaen maailmas-
sa. Krobnin sisaret ja kirjalli-
nen eldmd on kunnianhimoi-
nen tutkimus, jossa terdvi kult-
tuurihistoriallinen analyysi yh-
distyy poikkeuksellisen herk-
kavireiseen ja huolella eritel-
tyyn aineiston tulkintaan. Ki-
sittelyd savyttdd lisaksi ymmiir-
tivid ja kunnioittava suhde
tutkimuskohteisiin, oman tul-
kitsijanroolin jatkuva tarkkailu
sekd koko tyon lipidisevi eet-
tinen pohjavire. Leskeld-Kirjen
viitoskirja on poikkeukselli-
nen myos laajuudeltaan, miki
sininsd ei ole mikdin ansio,
mutta tdssd tapauksessa ei
myoskidin kovin suuri rasite.
Tekijan tarvitsemille 1dhes 700
sivulle 16ytyy ndet hyvid syitd,
joista useimmat liittyvit tutki-
muksen olennaisiin vahvuuk-
siin.

Tutkimuksen kohteena on
Krohnien kulttuurisuvun kol-
me 1800-luvulla syntynyttd ja
1900-luvun alkupuolella kirjal-
lisessa elimissd vaikuttanutta
sisarusta. Tunnetuin ja tutki-



tuin ndistd on epdilemittd Aino
Kallas, mutta kirjallisuuden
kenttid arvottamattomasta lih-
tokohdastaan tekija onnistuu
nostamaan kiinnostavuudes-
saan vihintidnkin Kallaksen
veroisiksi myos sisarussarjan
kaksi muuta jasentd, Helmi Se-
tildn ja Aune Krohnin. Sisar-
kolmikosta Helmin elimi ja
kirjailijaidentiteetti nayttiytyy
erikoisimpana, tutkijaa itsedin-
kin himmentivind. Etenkin
hinen myo6hiisimpien vuo-
siensa spiritualistista kirjallista
toimintaa on vaikea arvioida
yleisten kirjallisten kriteerei-
den mukaan. My6s persoonal-
lisuudeltaan Helmi kitkeytyy
ja jattad tutkimuksen jialkeen-
kin auki monia haastavia tul-
kintalinjoja. Yhtd uraa uurta-
vaa Leskeld-Kirjen tutkimuk-
sessa on sisarussarjan nuorim-
man, Aune Krohnin persoo-
nan, elimintavan ja kirjallisen
tyon valottaminen. Aitinsi uh-
rautuvan hoitajan ja maaseu-
dulle eliminkumppaninsa
kanssa vetdytyneen syvisti us-
konnollisen naisen kuva muut-
tuu, kun tekija kuorii nidkyviin
hinen kirjallisen tuotantonsa
koko kirjon. Aune osoittautuu
myo0s aktiiviseksi saarnaajaksi,
opettajaksi ja seurakunnalli-
seksi vaikuttajaksi Hattulan
Parolan kylidssd. Sukuklaaniin
sopimattomaksi itsensi tunte-
van ja eliminvalinnoillaan sii-
td erottautuvan Aunen kirjei-
den kautta valottuvat tarkka-
nikoisesti myods sisarusten
viliset suhteet ja Krohnien it-
sestddn vaaliman sukuidenti-
teetin piirteet.
Tutkimusasetelmansa Les-
keld-Karki rakentaa huolelli-
sesti, askel askeleelta edeten.
Ensin hin ilmaisee tavoitteek-
seen “analysoida naisten kir-

joittamisen kulttuurisia, histo-
riallisia ja sosiaalisia ehtoja
kolmen kirjoittavan naisen
kohdalla” — tarkemmin ottaen
hakevansa ”vastauksia siihen,
millaisia toiminnan muotoja
kirjoittaminen tarjosi Krohnin
sisarille 1900-luvun alun suo-
malaisessa kulttuurissa ja yh-
teiskunnassa ja miten he itse
ymmarsivit kirjoittamisen mer-
kityksen.” (s. 30) Tdmin jal-
keen nikokulma tismentyy
sukupuolispesifiksi, jonka pre-
missit lasketaan monen muun
naishistorioitsijan tavoin Joan
Scottin teoreettisen tyoskente-
lyn varaan. Tulkinnallisiksi
juonteiksi nostetaan lisiksi
Krohnin perheen fennomaani-
nen aatetausta, suomalaisen
kirjallisuuden ja kirjallisten
kenttien modernisoituminen
sekd ehkid kiinnostavimpana
sisaruuden merkityksen pohti-
minen kunkin tutkimuskoh-
teen kirjailijaidentiteetin ra-
kentumisessa. Sukupuolispesi-
fin tavoitteenasettelun tekiji
muotoilee jo tuloksia enna-
koivasti: "Tarkastelemalla hei-
din (sisarten IS) kirjoittamis-
taan tavoitteenani on osoittaa
naisten moninainen aktiivisuus
modernisoituvan suomalaisen
kirjallisuuden kentilld seki
analysoida, mitd naisten kir-
joittaminen merkitsi erityisem-
min heille itselleen oman iden-
titeetin rakentamisessa ja laa-
jemmin kulttuurissa.” (s. 56)
Analyysin kohdentaminen
saman perheen kolmen sisaren
eliminhistoriaan, kirjalliseen
toimintaan ja keskiniiseen vuo-
rovaikutukseen tarjoaa mielen-
kiintoisen tarkastelukulman
niin modernisoituvaan kirjalli-
suuden kenttddn kuin kunkin
sisaren kirjailijaidentiteetin ra-
kentumiseen. Helmi Setilin
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runsaiden kddnnosten ja usein
automaattikirjoituksena laadit-
tujen spiritualististen julkaisu-
jen sekd Aune Krohnin niin
ikdan merkittivin kddnnostoi-
minnan ja uskonnollisten jul-
kaisujen huolellisella erittelylld
Leskeld-Kirki vetida nikyviin
kokonaisen piiloon jiineen,
paljolti naisisen kirjoittamisen
maailman. Ei-julkiseen kirjoit-
tamisen alueeseen kuuluvat
myos paivikirjat ja kirjeen-
vaihto, jonka merkitys puolivi-
rallisena tiedonvilitykseni,
keskustelufoorumina ja identi-
teetin midrittimisen paikkana
oli vield sata vuotta sitten olen-
naisesti toinen kuin nykyiin.
Aino Krohnin péivikirjat ja si-
sarten vilinen laaja kirjeen-
vaihto muodostavat myos tut-
kimuksen keskeisimmin lih-
deaineiston, jonka kisittelyyn
ja tulkintaan liittyvdd proble-
matiikkaa seki aineiston kiyt-
toon littyvid tutkimuseettisid
ongelmia tekija esittelee esi-
Leskeld-Karki
painottaa muun muassa kirjei-

merkillisesti.

den dialogisuutta ja muistuttaa
paivikirjojen performatiivisuu-
desta, jonka hin — hieman yl-
lattien — katsoo mahdollista-
van niiden tutkimuksellisen
kayton tekijan intimiteettid rik-
komatta.

Valitsemallaan tarkasteluta-
valla Leskeld-Kirki kutoo Kroh-
nin kolmen sisaruksen ympai-
rille tihedn ja moneen suun-
taan avautuvan merkitysten
kudelman, jonka siikeiden erit-
televilld tarkastelulla hidn sa-
malla suorittaa tutkimuskohtei-
densa monitasoisen historialli-
sen kontekstualisoinnin. Tdmi
kaksisuuntainen ratkaisu on
toimiva, vaikka sen toteutus
synnyttiikin hieman toisteisel-
ta vaikuttavan disposition.
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Toistoa syntyy myos tutkijan
tavasta sanoa silloin tdlloin
sama asia kahteen Kkertaan,
hieman eri tavoin muotoiltuna.
Samoin sitaatit selvennetdin
usein lukijalle ilman tulkin-
nallista lisdarvoa. Paikoittaises-
ta toistosta huolimatta tutki-
mus pysyy kuitenkin hyvin
koossa ja tekija onnistuu avaa-
maan lukijalle todellisen kult-
tuurihistoriallisen runsauden-
sarven, jossa yksityinen sol-
miutuu vaivatta yleiseen ja
yleinen tekee yksityisen ym-
mirrettaviksi.

Tutkimuksen sivumiirii ei
kuitenkaan pienistd toistoista
huolimatta voi kovin paljon
moittia. Sen ansiosta lukija voi
ndet hyvin seurata Leskeli-
Kirjen tutkimus- ja tulkinta-
prosessin spiraalimaista etene-
mistd lahtien yleisestd ja pii-
tyen syvisti intiimiin ja henki-
lokohtaiseen. Toista esitarkas-
tajaa lainaten: "Leskeld-Kirki
on onnistunut tutkimuksessaan
ndayttimddn, mihin hinen
pdittelynsid perustuvat. Nivel-
tdessddn kirjailijasisarten kirjei-
den ja kaunokirjallisten teos-
ten tekstejd toisiinsa ja aikaan-
sa ja vertailemalla heididn eri
foorumeille kirjoittamiaan teks-
tejd Leskeld-Kirki kutsuu luki-
jan mukaan arvioimaan, kuin-
ka osuvasti tai uskottavasti hin
tutkimuksessaan hahmottelee
Helmi Krohnin, Aune Krohnin
ja Aino Kallaksen kirjailijuutta,
kuvaa ja tulkitsee heidin vai-
kutustaan toistensa kirjailijai-
dentiteetin muovautumiseen
sekd kisittelee heidin asettu-
mistaan aikansa kirjalliseen
elimididn ja mielipideilmas-
toon.” (Katarina Eskola)

Vaikka jokainen kolmesta
sisaresta saa Leskeld-Kirjen ki-
sittelyssd hienovaraisen, tasa-
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puolisen ja ymmairtivin koh-
telun, pientd huomautettavaa-
kin 16ytyy. Muun muassa Au-
nen uskonnollisen ominaislaa-
dun tutkimuksellisessa kon-
tekstualisoinnissa tekijin nais-
spesifi lukutapa ndyttdi johta-
neen tulkintaa niin, etteivit
tutkimuskohteen kaikki d4dnen-
painot paise vilttimattd kuu-
luviin. Ndhdikseni Aunen us-
konnollinen identiteetti ja ra-
dikaali elimintavan muutos
olisivat saaneet lisid syvyytti,
jos myds suomalaisen maa-
laisyhteison hengellinen perin-
ne heritysliikkeineen olisi
huomioitu yhtildisesti naisten
suosiman yhdistyskristillisyy-
den rinnalla. Myos Helmin hen-
gellisen ympiriston ja koke-
musmaailman analyysille olisi
ollut eduksi, jos tulkintaa ei
olisi niin voimakkaasti ohjan-
nut naisten keskiniisten suh-
teiden jdljittiminen vaan tilaa
olisi jidnyt myos naiserityisyyt-
td painottavan sukupuolijaon
ylittaville uudelleenarvioinneil-
le. Krohnien fennomaanisen
aatetaustan hienosyisempi erit-
tely samoin kuin laajempi pe-
rehtyminen suomalaisen natio-
nalismin sisdisiin eroihin olisi
puolestaan tuonut lisiymmir-
rystd sisarkolmikon kirjalliseen
toimintaan ja heiddn luonte-
vaan liikkumiseensa niin intii-
meilld kuin julkisillakin eld-
minalueilla. Nimi ovat kui-
tenkin pienid huomautuksia
tutkimuksen merkittivien an-
sioiden rinnalla. Ansioista vi-
hidisimpii ei ole Maarit Leske-
la-Kirjen kyky tuottaa kiehto-
vaa tekstid, jossa huolellinen
argumentointi ja analyyttinen
erittely yhdistyvat ilmaisulli-
seen selkeyteen. Esitys tihenee
loppua kohden siind miirin,
ettd lukija tuntee pienoista hai-

keutta joutuessaan laskemaan
teoksen kisistddn.

Tieteelliselle keskustelulle
on hyodyksi, jos myos onnis-
tunut tutkimus jittda tilaa ky-
symyksille ja jatkopohdinnoil-
le. Leskeld-Kirki nostaa niitd
itsekin esiin tutkimuksessaan.
Hin pohtii muun muassa omia
tyytymittomyydentunteitaan
kun Krohnin sisaret eivit vas-
taa hinen toivomallaan tavalla
naiserityisyyttd painottaviin
kysymyksenasetteluihin. Tutki-
muksellisena reflektiona poh-
dinta on loistavaa, mutta olisin
toivonut sen johtavan hieman
pidemmalle. Tekijin ansiok-
kaista perusteluista huolimatta
en niet tullut vakuuttuneeksi
siitd, ettd Joan Scott diskursii-
vis-tekstuaalisine tutkimusni-
kemyksineen tarjoaa parhaan
mahdollisen teoreettisen taus-
toituksen voimakkaasti toimin-
taa ja kokemusta painottavalle
hermeneuttis-empaattiselle lu-
kutavalle. Scottiin tukeutumi-
nen on yllittivid myos siksi,
ettd hintd on arvioitu Kkriitti-
sesti nimenomaan historialli-
sen subjektin kadottamisesta ja
kokemuksen paikantamisesta
pelkistiin kisitteellisen ana-
lyysin tasolle, kun taas Leske-
la-Karki itse pyrkii hermeneut-
tis-empaattisella lihestymista-
vallaan kunnioittavaan vuoro-
puheluun tutkimuskohteiden
omien kokemus- ja tunnemaa-
ilmojen kanssa.

Avoimeksi jadkin, miksi te-
kijda on halunnut pitiytyi teo-
reettiseen lihtokohtaan, joka
ndyttdd ajavan hinet tutkimus-
kohteen itseymmirryksen kan-
nalta rajoittuneisiin tulkintoi-
hin sen sijaan ettd hin olisi
todennut ongelman ja arvioi-
nut teoreettiset premissit uudel-
leen. Tami valinta olisi ehki



nostanut esiin myos sen vai-
kean kysymyksen, miten tutki-
muksen metodologia pitiisi
rakentaa, etti se hyviksyisi
nykyhetkestd nousevat kysy-
mykset kisitteellisine jisen-
nystapoineen, mutta tekisi sa-
malla oikeutta niille historian
toimijoille, joilla ei ollut mi-
tddn tietoa lingvistisestd kddn-
teestd.

Maarit Leskeld-Kirki lopet-
taa poikkeuksellisen onnistu-
neen tutkimuksensa viisaisiin
pohdintoihin tutkimuseettisistd
kysymyksistd. Kaunis ja syvil-
linen lopetus osoittaa, ettid
viittelijd on piddssyt pitkille
silld tielld, jolla me kukin osal-
tamme joudumme kohtaamaan
sen vaikean kysymyksen, mi-
ten ja milld perustein oikeu-
tamme toimintamme historian-
tutkijoina.

Irma Sulkunen
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