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B Anu-Hanna Anttila tutkii
historiallis-sosiologisessa vii-
toskirjassaan, miten lomasta
tuli suomalaisen teollisuustyo-
vieston elimidnmenon osa.

Tyoldisloman tekemisen ajan-
jaksoksi hahmottuvat vuosi-
kymmenet 1930-luvulta 1960-
luvulle. Anttilan tulkinnan
mukaan loman merkitykset
muodostuivat hyvii kansalais-
ta, tyontekijdi ja tyovienluo-
kan jisentd mdiirittelevissi ja
kasvattavassa moraalisiitelys-
sd. Tutkimus pureutuu timin
sddtelyn toimijoihin, intressei-
hin, sisiltoihin, muotoihin ja
tuloksiin.

Teema on merkittivi ja teh-
tivinasettelu hyvin perusteltu.
Teollisuustyovieston loman ja
vapaa-ajan moraalisditelyi tut-
kimalla Anttila valaisee tirkei-
td puolia suomalaisen palkka-
tyoyhteiskunnan tekemisesti.
Vapaa-ajan ja loman instituuti-
ot ja diskurssit myotdilivit ja
vahvistivat palkkatyén nor-
maaliutta. Niitd tutkiessaan
Anttila selvittii itse asiassa sel-
laisten ajattelu- ja toimintata-
pojen kehittymisti, jotka ovat
sittemmin kyseenalaistuneet.
Niin on kidynyt palkkatyolld
elimisen normeille ja tyon ja
ei-tyon erottelulle samoin kuin
kansalaisuuteen ja palkkatyo-
laisyyteen liittyville moraali-
sadtelylle. Tarkastelua ohjaavat
yhtdiltd pidittyneen vaiheen
nikokulma, toisaalta — joskin
vihemmin julkilausuttuna —
ajatus nyky-ilmioihin rakentu-
neista monista historiallisista
kerrostumista.

Lihestymistapansa Anttila
kehittelee kisittelemilld laajas-
ti historiallisen sosiologian
lahtokohtia. Siind, miten hin
esittelee teoriattoman histo-
riantutkimuksen ja historiatto-
man sosiologian kuilua kaven-
tavia tiedonintressejd, on tosin
melko paljon vanhastaan pu-
reskeltua ainesta. Kuilun kum-
pikin puoli kuvautuu jossain
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madrin karikatyyriksi. Tutkimus-
tehtdvin perustelu olisi hyoty-
nyt keskittymisestd siihen, mi-
ten ns. uusien historioiden
nousu ja ns. kielellinen kidin-
ne ovat 1980-luvulta muutta-
neet aiempia nikemyksid his-
toriantutkimuksen ja sosiolo-
gian yhdistivisti tai niiden vi-
lissd olevista tutkimustavoista
ja mitd uutta yhteiskuntatietei-
den ns. historiallinen kiddnne
on tuonut aikaisempiin histo-
riallisen sosiologian peruste-
luihin.

Uusien historioiden ja kie-
lellisen kddnteen merkitys tydon
kysymyksenasettelulle ja to-
teutukselle tulee kuitenkin
kiinnostavasti esiin siind, mi-
ten Anttila perustelee tutki-
muksensa luonteen narratiivin
rakentamisena. Tami ei tarkoi-
ta vain kertomuksellista esitys-
tapaa, vaan toimijuutta korosta-
vaa muutoksen rekonstruoin-
tia.

Keskeisenid tutkimusteoria-
na toimii moraalisditelyn teo-
ria. Moraalisddtelyn kisitettd
on kiytetty sosiologien ja his-
torioitsijoidenkin keskusteluis-
sa 1980-luvulta lihtien. Sen
avulla on kisitteellistetty uu-
delleen jo yhteiskunnan kisit-
teeseen liittyvid sosiologian
klassisia teemoja. Kun Anttila
muovaa moraalisiitelyn teo-
riaa tutkimustehtivinsi tarpei-
siin, hidn viittaa monentyyppi-
siin teoreettisiin auktoriteettei-
hin. Monien teoria-ainesten
yhdistiminen juontuu paljolti
jo niista brittildisen kulttuurin-
tutkimuksen traditioon liitty-
vistd vapaa-ajan tutkimuksista,
joiden yhteyteen Anttila kyt-
kee oman tyonsi. Hin olisi
kuitenkin voinut kiinnittda
enemmin huomiota eri aines-
ten yhdistimisen ongelmiin.
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Milla
Michel Foucault'n nikemysti
modernin vallan yleisistd toi-
mintatavoista on mahdollista

ehdoin esimerkiksi

kayttda luonnehdintana mo-
raalisditelystd yhteni erityise-
nd sddtelymuotona?

Kehitellessddn kysymyksi-
idn loman moraalisditelysti
Anttila hakee teoreettisia vili-
neitd kahdesta piaisuunnasta.
Ensimmiinen on brittildisen
kulttuurintutkimuksen tuella
omaksuttu Antonio Gramscin
fordismin teoria. Sen avulla
Anttila kysyy tuotannon ja
tyon rationalisoinnin merkitys-
td ei-tyon aluetta koskevan
moraalisditelyn kehittymiselle.
Gramscin tuella hin kisittelee
myos intressien ja intressiristi-
riitojen vilittymistd moraalisda-
telyn hankkeisiin. Toiseksi hin
hakee vilineitd tutkimuskes-
kusteluista, jotka koskevat
kulttuurisia erontekoja ja kult-
tuuristen mallien yleistymista.
Norbert Eliasin sivilisaatioteo-
riaan ja Pierre Bourdieun ha-
bitus- ja distinktio-kisitteisiin
viljasti tukeutuen Anttila pu-
huu "kulttuurisesta valumasta”.
Se tarkoittaa kulttuuristen mal-
lien siirtymistd ylhaaltd alas-
pdin, porvaristosta tyovien-
luokkaan. Kyse on osin kult-
tuuristen erontekojen tietd
syntyneiden mallien jaljittelys-
td ja omaksumisesta, osin siit4,
ettd mallit esitetddn yleispite-
vind. Kulttuuriseen integraa-
tioon kuuluvaa moraalisditelyi
Anttila korostaa ilmauksella
"kansallisten ihanteiden kiep-
pi”: kansallinen eliitti muovaa
kansalliset ihanteet kansan
idealisoiduksi omakuvaksi ja
sellaisena moraalisditelyn kri-
teereiksi.

Teoreettisen kehyksen ke-
hittelyssi on paljon ominta-
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keista ja ansiokasta. Selkeytti-
misen varaakin siini vield olisi.
Esitykseen on jddnyt tutkimus-
ja oppimisprosessin jiljiltd ra-
kennustelineitd, jotka olisi voi-
tu poistaa rakennelman siitid
kidrsimittd. Myos suomalaisen
yhteiskunnan muutosten, ra-
kenteiden, toimijoiden ja risti-
riitojen kuvauksissa on tutki-
mustehtivin kannalta tarpee-
tonta tausta-ainesta. Tillaisen
aineksen yhteydessi esityk-
seen on muutamissa kohdissa
pujahtanut kisityksid, jotka ei-
vit kestd kriittistd historiallista
tarkastelua, niin esimerkiksi
joissakin kansallisen poliittisen
jarjestelmidn ja tyomarkkina-
suhteiden kuvauksissa.
Verrattain avoimeksi jia ky-
symys siitd, miten suomalaisen
yhteiskunnan pitkdin kestinyt
maaseutuvaltaisuus olisi otet-
tava huomioon, kun sovelle-
taan Gramscin tulkintaa ame-
rikanismista ja fordismista.
Pohtiessaan porvariston ja
kaupunkilaisen keskiluokan
kulttuuristen mallien ”valumis-

»

ta” tyovideston keskuuteen
Anttila kiinnittdd herkemmin
huomiota yhteiskunnan maa-
talous- ja maaseutuvaltaisuu-
den vaikutuksiin. Ajattelu- ja
toimintatapoja muovasivat teol-
lisuustyovieston maalainen
tausta ja teollisuusyhteisdjen
rakentuminen maaseutuympai-
ristoon.

Sidtelemisen ja valumisen
sanasto luo kuvan ylhdalti alas
kulkevista prosesseista. An-
siokkaasti Anttila kuitenkin
suhteellistaa titd kuvaa. Hin
pitda tirkednd tutkia myos sitd,
miten tyovidesto itse jdsensi ja
muovasi omaa eliminmeno-
aan, miten tyontekijit antoivat
merkityksid tyolleen, vapaa-
ajalleen ja lomalleen sekid mi-

ten moraalisditelyn projektit,
kuten "lomapropaganda”, suh-
teutuivat tyontekijoiden omiin
kokemuksiin ja odotuksiin.
Kriittisempi suhde Orvar Lof-
grenin tekemiddn porvarillisen
ja tyovienluokkaisen loman
erotteluun olisi auttanut sy-
ventimiin tarkastelua. Kysy-
myksid voidaan esittid myos
kuvasta, jonka Anttila piirtda
sosialistisen tyovienliikkeen
vapauskisityksesti,
omaan tyon ja vapauden suh-

nimen-

teesta. "Sosialistisen utopian”
esittiminen vapautumisena
tyostd on yksipuolinen kuva,
Paul Lafarguen laiskuuden
evankeliumi saa liilan edusta-
van aseman. Kuten André
Gorz on esittinyt, "kulttuu-
rivhteiskunnallisen” tyostd va-
pautumisen utopian rinnalla
— ja paljolti ylapuolella — tyo-
vienliikkeessd on vaikuttanut
"tyoyhteiskunnallinen” tydssi
vapautumisen utopia. Se on
nojannut kisitykseen tuotanto-
voimien kasvattamisesta histo-
riankulun liikkevoimana ja tyos-
td kaikkien arvojen lihteeni.

Teoksessa on useita ulok-
keita, joista olisi mahdollista
jatkaa kehittelyja modernisaa-
tion ristiriitaisuuteen, kuten
modernin ja traditionaalin suh-
teisiin tehdaspaternalismissa
tai tyovienliikkeessd ja ennen
kaikkea moderniuden sisiisiin
jainnitteisiin. Moderniuden
kaksista kasvoista on puhuttu
myoOs vapaa-aikatutkimuksen
teorian kehittelyissd. Esimer-
kiksi Chris Rojek on kehitellyt
vapaa-aikateoriaansa
suuntaan erottelulla jirjestysti
luovaan ja jirjestystd rikko-

tahin

vaan moderniuteen. NAailtd
osin Anttila ei ndytid tukeutu-
van muutoin runsaasti viittaa-
maansa Rojekiin. Saattaa olla,



ettd moraalisdidtelyn teorialla
on taipumus korostaa moder-
nisaatiota rationalisoimisena ja
rationalisoitumisena siten, etti
sivuun jid modernisaation si-
sdinen ristiriitaisuus. Moraali-
sddtelyn teorian auktoriteettina
kaytetty Gramsci ei itse sitd
sivuuttanut.

Anttila jasentid muutoksen
esityksensi siten, ettd tarkaste-
luun tulevat vuorollaan valtiol-
lisen sosiaalipolitiikan tekijit,
tyontekijit ja tyovienjirjestot
sekd tyonantajat, jossain mii-
rin myos kaupalliset yritykset.
Niiden toimijatahojen tarkas-
telussa nousevat kuvaan val-
tiolliset ja yhdistysmuotoiset
kansallisen yhteistyon areenat,
joilla mdiriteltiin lomakysy-
mystd ja loman kayttod. Tir-
keimpiin kuului vuonna 1938
asetettu lomankiyttokomitea.
Se suunnitteli, miten uuden
vuosilomalain midrittaimai lo-
maoikeutta kiytettiisiin tarkoi-
tuksenmukaisimmin. Vuonna
1941 perustettu Lomaliitto jir-
jesti lomankdyton tapoja tyon-
tekijdjarjestojen, valtion ja
myos tydonantajien osallisuu-
den pohjalta.

Laaja ja monipuolinen tut-
kimusaineisto koostuu pidi-
asiassa nididen eri toimijataho-
jen tuottamasta materiaalista.
Sithen kuuluu arkistodoku-
mentteja, lehtid ja muita julkai-
suja, elokuvia, haastatteluja
sekd eri vaiheissa tehtyji tutki-
muksia ja selvityksid. Loma-
propagandaelokuvia Anttila on
analysoinut erillisessid artikke-
litutkielmassa; sen hidn olisi
voinut tuoda nikyvimmin ilmi
elokuva-aineistoa yleisluontei-
semmin kisittelevilld viitoskir-
jansa sivuilla. Sosiaalipoliitti-
sen "suomalaisen lomamallin”
hahmottamisessa lomankaytto-

komitean arkistolla on merkit-
tava sija. Anttila kiinnittda huo-
miota erityyppisten tekstiryh-
mien kiyttod koskeviin ldhde-
kriittisiin nakokohtiin. Pditte-
lyn dokumentoinnissa nikyy
jonkin verran horjuvuutta, ja
historiallisissa detaljeissa on
joitakin epatarkkuuksia (esim.
vuoden 1909 leipurilain esitti-
minen Suomen ensimmaisend
yleisenid tyoaikalakina, s. 88,
oN.

Erityisen ansiokasta on se,
ettd Anttila on koonnut mikro-
historiallisen otteen mahdollis-
tavaa aineistoa seki tyonteki-
jdin ja tyovienliikkeen aktivi-
teeteista ettd tyonantajien lo-
matoiminnasta. Tarkasteluun
tulevat turkulaisten kutoma-
tyoldisten Lomakerho Kanku-
rit, Valkeakosken paperityo-
laisten ammattiosaston loma-
toiminta ja A. Ahlstrom Osa-
keyhtion Karhulan tehtaiden
lomatoiminta. Kekseliddsti tut-
kija kidyttdd aineistonaan Kar-
hulan tehtaiden lomanvietto-
paikkojen mokkipiivikirjoja.
Talla tasolla hidn pystyy ha-
vainnollistamaan myos sitd,
miten kysymys lomaoikeudes-
ta ja lomankiytostd sukupuo-
littui ja oli osa sukupuolijirjes-
telmdn muotoutumista.

Aineiston kayttoon liittyy
kysymys padittelyn arvioitavuu-
desta. Narratiivin rakentami-
nen toimii tydssd osittain siten,
ettd tekija soveltaa ja testaa
teoreettista kehystdin. Kuiten-
kin tekija kidyttdd rikasta ai-
neistoaan paljolti kuvittamaan
tulkintakehystddn ja yleistyk-
sidgdn. Silloin kun toimitaan il-
lustroivien esimerkkien avulla,
pdittelyn kestivyyttd on vai-
keata arvioida. Aineiston ana-
lyysin suurempi lipinikyvyys
— sen systemaattisuuden osoit-
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taminen — olisi vahvistanut tut-
kimusta. Tama olisi ollut mah-
dollista ilman, ettd narratiivin
periaatteesta olisi luovuttu.

Muutosten — ja muutosten
sisdlld sekd katkosten ettd jat-
kuvuuksien — jiljittiminen on
Anttilan tutkimuksessa tiarkeil-
14 sijalla. Tutkimusajanjakso
itsessdin on tutkimustulos. Se
piirtyy tietyn, julkisia ja kollek-
tiivisia toimijoita yhdistdvin
lomankayttomallin luomisen ja
soveltamisen vaiheeksi. Muu-
tosvaiheiden miirittimiseen
olisi ollut suotavaa paneutua
vield enemmin. Kiinnikkeitd
historiallisiin konteksteihin oli-
si ollut mahdollista vahvistaa.
Tami koskee esimerkiksi koh-
tia, joissa puhutaan lomakysy-
myksen kytkennoistd hyvin-
vointivaltion toimintatapoi-
hin.

Aikamuoto vaihtelee esityk-
sessd paikoin preesensin, im-
perfektin ja perfektin valilld
siten, ettd tarkasteltavan ilmion
ajoittaminen on tyoldstd. Niin
tahtoo jiadi episelviksi, miki
tutkitussa vaiheessa edustaa
tekijan kisityksen mukaan ny-
kyisyytemme kannalta pditty-
neitd prosesseja, mikd taas
nykykaytintoihin vilittyneitd
ja rakentuneita ajattelu- ja toi-
mintatapoja. Tdtd pohdintaa
odottaisi esimerkiksi lomaoi-
keuden kahden diskurssin,
virkistdytymisen ja vapautumi-
sen diskurssin, tarkastelussa.
Niiden kahden diskurssin
erottelu kuuluu sinidnsid tyon
tarkeisiin tuloksiin.

Kaiken kaikkiaan Anu-Han-
na Anttilan tutkimus on teo-
reettisesti ja empiirisesti moni-
puolinen, ansiokas kontribuu-
tio palkkatyolld elimistd ja
tyon ja ei-tydon suhdetta kisit-
televiidn historiallis-yhteiskun-
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tatieteelliseen tutkimukseen.
Suomessa aihepiiristid ei voida
timin jilkeen kirjoittaa vaka-
vasti otettavaa tutkimusta tu-
keutumatta ja ottamatta kantaa
Anttilan viitoskirjaan.

Pauli Kettunen
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