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IRMA SULKUNEN

Saatylaiston jalo
tehtava Savossa

Irma Sulkunen arvioi Matti Klingen teoksen
lisalmen ruhtinaskunta, jossa saatylaiston
jalot pyrkimykset nostetaan koskettavasti
esiin. Teoksessa selvidd mielenkiintoisella
tavalla, kuinka esimerkiksi uskonnolliset vai-
kutteet levisivat Savon saatylaiston keskuu-
teen.

B Professori (emeritus) Matti Klingen teos
Iisalmen rubtinaskunta on merkittiva teos
muutenkin kuin mammuttimaisen sivumaii-
rinsd vuoksi.! Synteettisen, yhteiskunnan
eri tasoja luovasti yhdistivin tutkimusot-
teen vuoksi sitd voi jopa pitdd Klingen pdi-
teoksena. Keskiossid on Iisalmen pappila ja
sielld erityisesti Lagusten pappissuku, jonka
ympirille Klinge kietoo monet muut itisuo-
malaiset pappis- ja sddtyldispiirit. Teoksen
alaotsikko "Modernin projekti sukuverkos-
tojen periferiassa” osoittaa, mistd nikokul-
masta ja teoriataustasta kidsin tutkimus on
rakennettu. Tekijin pitkdaikainen harrastu-
neisuus sukuverkostojen yksityiskohtaiseen
tutkimukseen toimii teoksen varsinaisena
metodiapparaattina, joka kehystetdidn ylei-
selld modernin projektiksi nimetylld teoria-
kehikolla. Modernin sisidltod ei kuitenkaan
teoksessa problematisoida ja enimmikseen
se nayttddkin samastuvan edistyksen kisit-
teeseen. Pdidteemana on osoittaa, miten La-
gusten suku ja sithen avioliittojen kautta
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kytkeytynyt laaja sukuverkosto toimi edis-
tyksen airueena periferiassa ja rakensi siten
modernia Suomea. Ja toisekseen sen pai-
nottaminen, miten kiintedsti periferiassakin
eldvi siddtyldisto oli yhteydessi, ei vain suo-
malaisen, vaan my6s muun Euroopan sivis-
tyksen keskuksiin. Tutkimuksen aikajinne
ulottuu 1700-luvun jilkipuoliskolta 1800-
luvun lopulle, paikoin sen ylikin.

Iisalmen rubtinaskunta on monilta osin
tuttua Klingeid. Hinen monipuolinen luke-
neisuutensa ja kekselids aatteellisten yhteyk-
sien rakentamisensa innostavat ja hiikdise-
vat. Vaikka kaikkien sukujuonteiden kaikkia
sivupolkuja ei jaksaisikaan seurata, ei voi
kuin ihailla sitd intohimoa ja taitavuutta,
jolla Klinge solmii eri sddtyldispiirit liheisin
tai kaukaisin sukulaissuhtein toisiinsa. La-
gusten lisiksi valokeilaan nousevat muun
muassa Carpelanit, Hoffrenit, Tamlanderit,
Aminoffit, Ignatiukset ja Olsonit. Sukulais-
suhteiden pikkutarkka jiljittiminen osoittaa
konkreettisesti, miten pienid suomalaiset
sddtyldispiirit todella olivat ja — vaikkei
Klinge sitd erityisesti painotakaan — miten
laajalle varsinaisen sddtyldiston ulkopuolel-
le niiden lonkerot myohemmin ulottuivat.
Moni lukija 16ytidkin epidilemittd teoksen
sivuilta myos omia esi-isiddn ja -ditejddn.

Vaikka sukuhistoriallinen kronikointi vie-
kin teoksen sivumairistd suuren osan, pa-
lauttaa Klinge kuitenkin kunkin toimijan
aina varsinaiseen yhteyteensi — niihin mo-
ninaisiin tehtdviin, joilla eri sukujen jisenet
osallistuivat taloudellis-sivistyksellisen muu-
toksen propagointiin ja toteuttamiseen Suo-
men syrjaseuduilla. Pidosaan nousevat mil-
loin maanmittarit ja soidenraivaajat, milloin
kansanvalistajat ja hengelliset vaikuttajat,



milloin taas liikutaan opillisten kiistojen
keskustasta periferiaan ulottuvissa vaikutus-
piireissd. Tdstd muodostuu teoksen varsi-
nainen viehdtys. Niissd yksilon toiminnan,
aatteellisten virtausten ja yhteiskunnallisen
muutoksen kytkennoissi ja hienosyisissi
erittelyissd Klinge tuo tutkijapersoonastaan
esiin myos tihdn asti vihemmin tunnetun
puolen. Analyyttinen katse suuntautuu nyt
aikaisempaa painokkaammin niihin tuotan-
torakenteellisiin muutoksiin, joita Suomessa
1700-luvun lopulta lihtien merkittivissi
mdirin tapahtui ja jotka madrittivit yksilol-
lisen toiminnan rajoja. Samalla aatteelliset
konstruktiot niveltyvit aikaisempaan kiin-
teimmin yksilolliseen toimijuuteen.

Omaperdiseen ja uusia uria aukovaan
analyysiin yltid esimerkiksi Kraftmanien
toimintaa 1700-luvulla analysoiva laaja jak-
so, jossa fysiokratismin ja pietistisen etiikan
yhteen kytkentid tuottaa haastavan tulkin-
nan. Klingen sanoin: "Kun sitten Suomi ai-
kanaan muodostettiin eri maaksi ja kansa-
kunnaksi tdstd sisimaan ja syrjiseudun rai-
vausideologiasta tuli sen keskeinen aate.
Mutta raivaamiseen liittyi olennaisesti us-
konto, jota ei vaatinut vain geometrisen
ajattelun pyramidimaisuus vaan joka tarjosi
ennen kaikkea lohtua silloin, kun taloudel-
lista menestystd ei kaikesta ponnistelusta
huolimatta ottanut tullakseen: kun kaikkein
vaikeimmin kontrolloitava asia, ilmasto, tuli
inhimillisen suunnittelun ja ponnistelun tiel-
le. Siind suhteessa Runebergin saarijarveli-
nen Paavo toteutti puhtaasti 1700-lukulaista
aatetta uskonnon, yrittimisen ja suonkuiva-
tuksen ideoiden ruumiillistumana.” (s. 117-
118).

Tahin paitelmiin on helppo yhtyid, mut-
ta vain niin kauan kun pitiydytdin Klingen
madrittimiin reunaehtoihin. Tulkinta toimii
saroittd, jos Saarijirven Paavo ruumiillistuu
sivistyneiston konstruktiona, mutta himar-
tyy heti jos asemointia muutetaan ja tavoi-
tellaan saarijirven paavojen omaa itseym-
marrystd. Tatd Klinge ei kiistikdidn, mutta
el myoskiin liiemmin problematisoi. Sama
ongelmallinen asetelma toistuu muissakin
niin kutsuttua kansanuskontoa koskevissa
jaksoissa, joissa hengellinen toimijuus on
padsiaintoisesti varattu papistolle. Kuitenkin
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1700-luvun lopulla ja 1800-luvun alussa
puhjenneet pietistiset heritykset kumpusi-
vat monimutkaisista taloudellisista, sosiaa-
lisista ja mentaalisista taustoista, joissa eten-
kin rahvas tavoitteli merkittivii yhteiskun-
nallista roolia, osin papistoon nojautuen,
osin itsendisesti asemaansa uskonnon kaut-
ta jasentden. Heridtysliikkeitd koskevaa laa-
jaa uudempaa tutkimuskirjallisuutta Klinge
ei kirjallisuusviitteistd pditellen niytd tun-
tevan, miki selittinee uskonnollista eldimaii
koskevien tulkintojen yksipuolisuuden. Tis-
td huolimatta on painokkaasti todettava
Klingen ansiot siind, ettd hin kautta linjan
kytkee uskonnon monitasoisen tutkimuk-
sensa olennaiseksi osaksi ja pdidsee siind
erdisiin hyvin tuoreisiin ja kiinnostaviin tul-
kintoihin.

Itse olin erityisen viehittynyt teoksen sii-
td jaksosta, jossa Klinge tarkastelee teoso-
fisten vaikutteiden ulottumista iisalmelaisiin
sadtyldispiireihin. Tutkimuksen kohdenta-
misella tihdn hengellisyyden kenttdin Klin-
ge on todellakin ajan hermolla. Kysymys on
noussut esiin useassa viimeaikaisessa tutki-
muksessa, joista erddnd tirkeimmistd on
syytd mainita Maarit Leskeld-Kirjen Krohnin
sisaruksia koskeva viitoskirja.? Vaikka teos
ei ole ehtinyt Klingen kirjallisuusluetteloon,
tutkimukset tiydentdvit erinomaisesti toi-
siaan. Molemmat osoittavat kiistattomasti,
miten merkittivi asema erilaisilla spiritua-
listisilla virtauksilla oli 1800-1900-luvun
vaihteen suomalaisen sivistyneiston maail-
mankuvallisessa uudelleenjisentymisessi.
Teosofiset ja antroposofiset liikkeet toimivat
merkittdvinid viylind kansainvilisiin spiri-
tuaalisiin virtauksiin mutta kietoutuivat
myo6s mitd isinmaallisimpiin pyrkimyksiin.
Kytkennit olivat vahvat etenkin taidepiireis-
sd mutta teosofisia vaikutteita oli havaitta-
vissa myos poliittisen kentidn eri laidoilla.
Timidn mentaalisen kentin perusteellinen
erittely edistdisi epidilemittd laajemminkin
kansallisen historiakuvan uudelleenarvioin-
tia.
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Meilld jokaisella on oma tapamme ym-
mirtdd eldmid ja tulkita historiaa. Klingelle
ylempien sosiaaliryhmien johtava rooli on
itsestidn selvid, samoin tistd asemasta kum-
puava velvollisuusetiikka ja sen oikeuttama
alempiin viestoryhmiin suuntautuva indok-
trinaatio ja elimintavan kontrollointi. Heik-
koja ja epdonnistuneita sddtyldisid ei Klin-
gen teoksessa juuri esiinny. Hyvidin ja ja-
loon pyrkivin elimidn vihemmin kaunis
kddntopuoli ei ndyttiydy sivistyneiden su-
kuverkostojen hienostuneessa kanssakiy-
misessd muutamaa pientd sivusdiettd lukuun
ottamatta. Tavallinen rahvas ei siloista ku-
vaa myoskidin pahemmin hiiritse. Silloinkin
kun joku talonpoika saa teoksessa kyvyk-
kyytensi vuoksi kasvot, hinen sukujuuren-
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sa paljastuvat usein sddtyldislahtoisiksi —
kuin Anni Swanin saduissa. Tédtd ei tule
lukea moitteeksi, silld jokaisella tutkijalla on
oikeus valita nikodkulmansa ja lukijan teh-
tivind on ymmairtid teksti annetuista lu-
kuohjeista kidsin. Teosta lukiessa en voinut
kuitenkaan olla pohtimatta, miltd massiivi-
nen ja paikoin hyvin loistelias panoraama
ndyttiisi, jos se ristivalottuisi myds niiden
toiminnalla, kokemuksilla ja itseymmirryk-
selld, jotka nyt jaavit vaille d44ntd, kasvoja
ja identiteettid. Yhti lailla he olivat elimin
ankaran kauneuden satuttamia kuin nimen-
sd historiankirjoihin saaneet parempiosaiset
ja yhtd lailla kukin heistd osallistui siihen
yhteiskunnalliseen muutokseen, jota Klinge
modernisaatioksi nimittdd.



