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B Eino Jutikkala teki viitoskirjansa Suomen
1700-luvun kartanolaitoksesta ja alkoi sen
jalkeen yhdessid Gabriel Nikanderin kanssa
koota hakuteosta Suomen kartanot ja suur-
tilat. Teoksen ensimmiinen nide ilmestyi
syksylld 1939, jolloin kartanoiden elimi
vield jatkui vakaana ja turvallisena. Jutikka-
la on Himeen historiassa kirjoittanut, ettd
maailmansotien vilinen kausi oli "vilkkain
kartanoiden rakennuskausi, minki Himeen
historia tuntee”. Se oli koko maassa karta-
noiden kukoistuskautta. Kartano oli — Jutik-
kalan sanoin — alueensa keskus, jolla oli
"oma edustava merkityksensid ja asemansa
maalaisyhteisossi”.!

Teoksen kolmas osa ilmestyi 1945, jol-
loin Suomessa oli juuri aloitettu siirtovien
asuttaminen. Kun pididosa siirtovdestd oli
maanviljelysviestdd ja kun muut elinkeinot
eivit tarjonneet riittivisti tyopaikkoja, oli
saatava maata viljeltiviksi. Uuden pellon
raivaaminen olisi ollut liian hidasta, joten
maata oli otettava valmiista pellosta. Sitd
otettiin ensin valtion, kuntien, seurakuntien

484

v

yms. tiloista, mutta kaikkiaan 69 % valmiis-
ta pellosta jouduttiin ottamaan yksityisten
tilojen ja nimenomaan suurtilojen viljelys-
maista.’

Voidaan sanoa, ettd Suomi hoiti sotapa-
kolaistensa asiat mallikelpoisella tavalla,
ilman pakolaisleireji ja hyvissd sovussa,
mutta seurauksena oli Suomen kartanolai-
toksen loppu. Mainitun kolmannen osan
esipuheessa Jutikkala jo arvelikin, ettd teos,
jonka tarkoitus oli kartanoiden esittely, tu-
lee olemaan Suomen kartanoiden ja karta-
nokulttuurin nekrologia.’

Yksityisten tilojen luovutusvelvollisuus
midriteltiin 5.5.1945 annetussa Maanhan-
kintalaissa progressiivisen asteikon mukaan
siten, ettd alle 25 hehtaarin peltoalasta ei
tarvinnut luovuttaa mitdian, 120 hehtaarista
oli luovutettava 50 % ja 800 hehtaarin pel-
toalasta perdti 80 % eli neljd viidesosaa.
Meilld on totuttu sanomaan suurtilaksi sel-
laista tilaa, jossa on peltoa vihintddn sata
hehtaaria eli yksi neliokilometri. Téllaisia
viahintddn sadan peltohehtaarin tiloja, joita
kartanot yleisesti olivat, oli 1941 ollut 731,
vuonna 1950 niitd oli vain 223.

Taysimddriistd luovutusvelvollisuutta
voitiin tietyin ehdoin lieventdi,* mutta suu-
ri osa hyvissi viljelyksessid olleista karta-
noista luovutti pelloistaan 60-70 %. Jiljelle
jai silloin vain kolmasosa entisesti. Koko
tulevaisuus oli suunniteltava uudelleen.
Karjaa oli vihennettivd, navetta, talli ja
muut talousrakennukset jdivit puolityhjiksi,
tyoviked oli vihennettivi. Maisema muut-
tui, kun pelloille nousi uusien asukkaiden
taloja. Moni kartanonomistaja myi loputkin
maansa ja jdljelle jdi vain pihapiiri. Miltd
tamd kaikki kartanoiden seinien sisilld tun-



tui ja miten erilaiset yllittien eteen tulleet
ongelmat ratkaistiin, sitd ei ole tutkittu.

Enin osa kartanoista jatkoi maataloutta
supistuneissa puitteissa ja tyovien vihettyd
jopa perheviljelmdni. Osa etsi uusia tuotan-
tomuotoja, osa lisdansioita maatalouden
ulkopuolelta, osa on nyt museona, turisti-
kohteena tai juhlapitopaikkana. Oman ai-
kamme tietosanakirjan Wikipedian mukaan
kartano tarkoittaa kyldstd erillidn olevaa
riittdvdn suurta ja ndyttaviaa talonrakennus-
ta ja siihen liittyvdd maata. Maalla on titen
endd vain toisarvoinen merkitys. Tarkeinti
on komea rakennus, jossa voi aistia entis-
ajan loisteliasta elimii, kuten turistiesitteis-
Sd sanotaan.

Vanha kartanolaitos olisi jo kadonnut
muutenkin. Vanhoille kartanoille oli omi-
naista runsas ihmisty® ja omavarainen ta-
lous, josta tekninen kehitys ja kohonneet
palkkakustannukset olisivat tehneet lopun.
Itse asiassa kartanolaitoksen katoaminen oli
alkanut paljon aikaisemmin.

Kartanot syntyivit aikanaan aatelille an-
nettujen lddnitysten myotd ja vield 1800-lu-
vun alussa kartano tarkoitti nimenomaan
aatelisen itse asumaa kartanoa, siterid, jos-
sa oli runsaasti maata eli lddnid, ja jonka
padrakennus oli pyritty rakentamaan ja si-
sustamaan omistajansa arvon mukaisesti.
Vuonna 1864 sididettiin kuitenkin, ettid til-
laisen asumakartanon sai omistaa myos aate-
liin kuulumaton henkil6. Aatelissddty hy-
viksyi muutoksen siitd yksinkertaisesta
syystd, ettd aatelittomilla liikemiehilld oli
rahaa ja niin tilojen rahallinen arvo saatiin
pidettyd korkeammalla kuin jos ostajina oli-
si ollut vain aatelin oma pieni joukko. Nidin
myo6s Jutikkalan vanha allodisiteri siirtyi
aatelittoman talonpoikaissuvun omistuk-
seen, kun Eino Jutikkalan isoisd osti sen.’

Vuoden 1864 piitdkselli oli kaksinainen
merkitys. Sen jilkeen kartano ei enidi ollut
vain aatelisherralle ld4dnitetty alue, oma l44-
ni omine alustalaisineen, vaan se saattoi
olla jopa osakeyhtiomuotoinen liikeyritys.
Toisaalta, kun kartanon omistajalta ei endi
edellytetty aateluutta, kartanoiksi alettiin
kutsua my6s muita suuria maaomaisuuksia
kuten suuria virkataloja ja rustholleja. Tar-
peen vaatiessa vanhoja kartanoita sanottiin
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erikseen herraskartanoiksi. Edelld mainitus-
sa hakuteoksessa Jutikkala kiyttikin otsik-
koa "Suomen kartanot ja suurtilat”, jolloin
mukaan on otettu varsinaisten vanhojen
kartanoiden lisiksi myos sellaiset muut tilat,
joiden peltoala on ollut vihintdin tuo suur-
viljelmin raja, sata hehtaaria.
Saity-yhteiskunta mureni. Vuoteen 1906
saakka kartanonomistajat hallitsivat kahta
valtiopdivien neljistd siddystid. Aateli omis-
ti useimmat kartanot ja kaikilla sen edusta-
jilla oli vahvat siteet omiin sukukartanoihin-
sa. Talonpoikaissdddyssd taas suurtilojen
omistajilla oli suurin d4dnimidri ja hallitseva
asema. Siddyn tunnetuimpia edustajia oli
Agaton Meurman, joka omisti Kaarina Mau-
nuntyttiren historiasta tutun Liuksialan kar-
tanon, mutta ei kuulunut aateliin. Vuoden
1906 jialkeen kartanon rengillid oli vaaleissa
sama ddnivalta kuin kartanon herralla, yksi
dani kummallakin. Muutos oli mielialojen
kehitystd ajatellen ehkd liian dkillinen.

Kartanon vakea

Vuodesta 1918 alkoi torpparien itsendisti-
minen, mutta sen merkitys ei ollut kartanoi-
den kannalta niin suuri kuin usein ajatel-
laan. Torpat olivat kartanoiden mailla, mut-
ta ne olivat jo valmiiksi erillisid viljelmia
omine rakennuksineen eikid niiden erotta-
minen vihentinyt kartanon omassa viljelyk-
sessd olevaa peltoa. Vastustusta heritti la-
kiin sisdltyvad pakko ja korvausten alimitoi-
tus.

1. Eino Jutikkala (1932) Ldntisen Suomen kartanolai-
tos Ruotsin vallan viimeisend aikana I-II, Historiallisia
tutkimuksia XV SHS; E. Jutikkala—G. Nikander (1939—
45) Suomen kartanot ja suurtilat I-III; Eino Jutikkala
(1969) Maalaisybteiskunta siirtovéien tuloon saakka,
Hcdimeen historia IV , 90, 103.

2. K. U. Pihkala (1967) Siirtovéiien ja rintamamiesten
asuttaminen. Itsendiisen Suomen taloushistoriaa 1919-
1950, WSQY, 243; H. Roiko—Jokela (2004) ”Asutustoi-
minnalla sodasta arkeen”, Suomen maatalouden bis-
toria I1I, toim. Pirjo Markkola, SKS 27.

3. Mt III 8.

4. Maanhankintalaki ja siihen liittyvd lainsdddianto
sekd toimeenpano-ohjeita. Maatalousministerion Asu-
tusasiainosaston julkaisuja 7/1945.
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Jutikkalan kartano Sccksmdelld 1929. Museovirasto/Lautri Kuusanmdki.

Jonkinlainen symbolinen merkitys oli sil-
14, ettd kartanoilla ei endd timin jilkeen
ollut feodaaliseen kartanolaitokseen olen-
naisena osana kuuluneita alustalaisia. Toi-
saalta tavallisilla talonpojilla oli tuolloin jo
monin verroin enemmin torppareita kuin
sadtyldisten omistamissa kartanoissa, joten
kartanot eivit olleet torppien suhteen mis-
sddn erikoisasemassa.

Torppien erottamisen suurin merkitys oli
siind, ettd kartanot joutuivat korvaamaan
torpparien paivityot eli taksvirkit ottamalla
lisdd renkejd. Tamikddn muutos ei ollut ja-
risyttavi, silli tyovoimaa oli saatavilla ja
oman sdinnollisen renkitydévoiman kdyttod
oli huomattavasti yksinkertaisempaa ja te-
hokkaampaa kuin torpparien taksvirkkityo,
jossa miehet vaihtuivat paivittiin.

Tyovikeid oli toki ollut ennenkin, mutta
se on jiinyt mm. kaunokirjallisuudessa
taustalle. Jopa sellainen suomalaisen maa-
seudun kuvaus kuin Vidin® Linnan 7ddllci
Pohjantibden alla unohtaa varsinaisen tyo-
vien. Teos katsoo asioita piddhenkilonsi
Akseli Koskelan kaunaisesta nikokulmasta,
kyldn herrasviet ja talolliset kuvataan ni-
meltd mainiten ja usein kasvonpiirteitd myo-

486

ten, myoOs vertaiset eli muu torppariviestod
tunnetaan nimeltd, mutta vihivikisimmit
unohtuvat. Akseli teki koko nuoruutensa
taksvirkkid pappilaan, arkista tyotd yhdes-
sd pappilan renkien kanssa, mutta ne ihmi-
set eivit hdntd kiinnostaneet. Kirkkoherra
Salpakarin erdin tuskailun mukaan pappi-
lassa oli yhtd aikaa ainakin yksitoista pal-
kollista,® vuosien saatossa kaikkiaan kym-
menid, mutta heisti on nimen saanut vain
kaksi sisdpiikaa, hekin vain etunimen. Kar-
tanossa oli tyoviked vihintddn yhtid paljon,
mutta sieltd mainitaan nimettdmin voudin
lisiksi vain muonamies Preeti Leppidnen.
Muutoinkin tydviki on vain kuin varjo sei-
ndlld eikd itsellisid ndy missddn. Teoksen
kokonaisuus ei heitid edellyti.

Tidstd seurasi aikanaan se, ettd tyoviki
unohtui myds teoksen lukijoilta. Akseli Kos-
kela, vakavarainen torppari ja kahden he-
vosen omistaja, kuului titen kurjimpaan
viestdon ja vuoden 1918 sodasta tuli koros-
tetusti torpparien sota, ehkd enemmain kuin
Linna itsekdidn oli tarkoittanut. Tosiasia niet
on, ettd me ihmiset teemme loogiset ja
omasta mielestimme aivan oikeat piitel-
mimme aina vain sen tiedon varassa, miki



meilld on. TAmi on pelottava seikka, silld
ei vain vankka usko vaan myos perusteel-
linen tutkimus nojaa aina loogiseen piitte-
lyyn, jonka pohjana voi olla puutteellinen
tai vdirin painotettu tieto. Sama koskee tai-
teessa korostuvaa ja historiantutkimukseen-
kin tarjottua eldytymisti. MyOs se saattaa
tuntua hyvinkin todelta, mutta johtaa har-
haan, jos painotus ontuu.

Kartanoiden ty6vien unohtaminen joh-
tuu juuri painotuksesta. Historiassa merkit-
see jotain vain se, mikd muuttaa kehityksen
suuntaa, ja kaunokirjallisuus huomaa vain
sen, mikd ajassa liikkuu. Historia tuntee
tyovien joukkoliikkeeni, mutta yksittdinen
renki oli vailla merkitysti, silld hidn oli kuin
koneen osa, joka tarvittaessa voitiin vaivat-
ta vaihtaa toiseen samanlaiseen. Maatyovi-
ki oli kuitenkin olennainen osa kartanolai-
tosta ja koko Suomen maaseutua.

Kartanoiden tyovoimasta on kiyttokel-
poisia tilastotietoja ainoastaan vuodelta
1940.7 Kaikki tyo tehtiin kuitenkin silloin
vield lihes kokonaan ihmisten ja hevosten
voimin. Suurtilojen keskikoko oli 167 heh-
taaria ja tilalla oli keskimiirin 15-16 hevos-
ta sekd 50-60 lehmii. (Jutikkalassa oli 157
ha peltoa, 15 hevosta ja 50 lehmii.®) Tal-
laisen tilan palveluksessa oli jilleen keski-
midrdisesti laskien kaksitoista miestd ja
seitsemdn naista, kun joukkoon on luettu
my06s pehtorit ja karjakot, joita oli ainakin
suurimmilla tiloilla. Miehistd kolme tai nel-
ja oli perheellisia muonamiehii, jotka asui-
vat omassa asunnossaan ja saivat kartanos-
ta perheen tarvitsemat elintarvikkeet sekd
pienen rahapalkan. Muut olivat talon vien-
tuvassa tai pirtissd asuvia naimattomia ren-
kejd. Naisista pari saattoi olla sisipiikoja ja
joku muonamiehen vaimo, mutta muut oli-
vat piikainkamarissa tms. asuvia navettapii-
koja. Kun ympdristdstd saatiin tilapdistyo-
voimaa, elopellolle saatiin jopa kolmen-
kymmenen hengen joukko, joka leikkasi
11-12 hehtaarin rukiin parina poutapdivi-
nd. Suuremmissa kartanoissa tyoviked oli
tietysti enemmin, pienemmissd vihem-
man.

Varsinaisen peltotyon suorittivat rengit,
joiden tyOpdivd maailmansotien viliseni
aikana alkoi kesiisin aamulla klo 7 ja pait-
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tyi illalla puoli 7.” Vililld oli puolentoista
tunnin ruoka-aika, jotta hevoset ennittivit
syodd, sekd kaksi kahvitaukoa. Kahvia oli
evaspulloissa. Talven pimeidni aikana pdivi
oli lyhyempi. Maatalouden ty6 on kausi-
luontoista, minkd vuoksi renkien maird
taytyi mitoittaa kiireimpien aikojen tarpeen
mukaan. Monen kartanon puisto saa kui-
tenkin kiittdda ulkonddstddn sitd, ettd renke-
ja oli luppoaikoina liikaa ja ettd heille taytyi
silloin 16ytda jotain mielekdstd tyotd, vaik-
kapa vain puistokiytivien laittoa.

Navettapiikojen lukumiiri riippui tietys-
ti karjan madristd. Yksi piika saattoi lypsii
10-12, jopa 15 lehmidd aamuin illoin. Tyo
alkoi viimeistadn aamuviidelti, silldi maito
oli saatava meijeriin muiden tyopdivin al-
kaessa. Kesilld navettapiiat osallistuivat
myos peltotoihin, talvella tehtiin puhdetoi-
td.

Palvelusviden elintaso ei ollut korkea.
Olen kiynyt vientuvassa, jonka ovensuussa
oli puinen kerrossinky kahta renkii varten
ja vastapdiselld seindlld toinen kerrossinky,
jossa silloin keskitalvella asusti kaksi piikaa.
Jokaista varten oli seinidlld oma pieni kaap-
pi. Tunsin kuitenkin toisen rengin taustan
ja tieddn, ettd kotonaan hinelld olisi ollut
vield ahtaampaa. Samoin on syyti muistaa
saman ajan palvelijoiden asuinolot kaupun-
geissa.

Asunnon ja ruoan lisiksi rengit ja piiat
saivat rahapalkkaa, jonka midrdd ei voi
mielekkiisti verrata mydhempiin palkkoi-
hin. Se midrdytyi markkinoiden mukaan ja
vaihteli paikkakunnittain. Olennaista on,
ettd elinkustannusindeksin mukaan laskien
reaalipalkkataso oli 1920-luvun puolivilissi
edelleen kutakuinkin sama kuin ennen en-
simmiistd maailmansotaa, joten torppien
erottaminen ei kiristinyt tyomarkkinoita.
Pulavuosien aikana rahapalkat laskivat
kaikkialla ja olivat alimmillaan 1932, mutta
vakinaisessa palveluksessa olevat rengit ja

6. Viind Linna, Tddlld Pobjantdbden alla I, Neljis
luku, 1V.

7. SVT I 38:1, 7 ja taul. 58; SVT VI 98:2, taul. 22.

8. Jutikkala-Nikander Suomen kartanot ja suurtilat I11
110.

9. Tyoaikalaki 27.11.1917 ei koskenut maanviljelya.
Vrt. myos Valtiopdivit 1947, HE 103.
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Juvalla sijaitsevan Koikkalan (Hanebergin) kartanon alustalaisia.

piiat saivat edelleen entiset asunto- ja ruo-
kaetunsa, joten lasku koski vain rahapalkan
osuutta. Pahempi oli se, ettd myos maata-
louden piirissd moni jdi kokonaan tyottod-
miksi.

Kartanoille halvasta tyovoimasta oli vi-
hin iloa. Vanhaan kartanotalouteen kuului
omavaraisuus, jossa suurin osa tuotannosta
kulutettiin omassa taloudessa, mutta on las-
kettu, ettd jo 1930-luvun alussa suurtilojen
maataloustuotteista meni yli 70 % myyntiin.
Tuotteiden myyntihinnat putosivat 1928-32
keskimiirin lihes 30 %, voikilon torihinta
laski periti 37 mk:sta 23 mk:aan. Kun mm.
velkojen korot ja kuoletukset pysyivit en-
nallaan, Suomessa joutui konkurssitilaan yli
15000 maatilaa. Muutama vuosisatainen
herraskartanokin joutui pakkohuutokaup-
paan ja mm. kunnat ostivat niitd asutustar-
koitukseen. Toisaalta kartanot saattoivat
lykitd investointeja ja myos palkkakustan-
nuksia voitiin vihentdi yksinkertaisesti vi-
hentimilld tyoévoimaa. Kun pulakaudesta
selvittiin, 1920-luvulla alkanut rakennus-
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kausi jatkui. Tulevaisuus tuntui valoisal-
ta.'

Véen ja tyylin hierarkia
Kartanot olivat kartanoita vield 1920- ja -30-
luvuilla. Vanhoissa kartanoissa ja muilla
suurtiloilla pyrittiin sisédllissodan jilkeen
myos tietoisesti nostamaan yhteiskunnallis-
ta statusta. Kartanon piddrakennuksen ole-
mukseen kuului, ettd se oli ymparoivisti
asutuksesta erillidn, mieluimmin pihaan
johtavan suoran puistokujan pddssi ja aina-
kin keskiosaltaan kaksikerroksinen. Karta-
noon kuuluivat edelleen ja ehdottomasti
myo0s laajat pellot ja runsas palkollisviki.
Kartanoissa vallitsi vahva hierarkia, jonka
huipulla oli kartanon herra ja muu perhe.
Palkolliskunnasta ylinni oli vouti tai pehto-
ri, jota usein on verrattu piiskuriin, mutta
jonka toimenkuvaa pitdisi verrata mieluum-
min purjelaivan kapteeniin, joka ohjaa va-
rustajan omistamaa alusta. Seuraavana oli
tavallisesti opin kidynyt karjakko, sitten aju-
ri tai kuski seki kartanon oma seppi. Hei-



td seurasivat sisitiloissa toimivat kotiopet-
taja, lastenhoitaja, emidnnoitsiji ja sisdpiiat.
Vasta sitten tulivat ulkoto6itd tekevit rengit
ja navettapiiat, naimisissa olevat ensin. Mui-
ta mahdollisia olivat puutarhuri, metsinhoi-
taja, mylliri yms., joilla oli lahinnd palkasta
riippuva sijansa hierarkiassa. Mm. Halikon
Joensuussa oli henkikirjan mukaan myo6s
"mamselli”."!

Kaiken kaikkiaan maailmansotien vili-
nen kausi, 1920- ja -30-luku, oli kartanolai-
toksen todellinen, mutta samalla viimeinen
kukoistuskausi. Kokonaan uusia pddraken-
nuksia rakennettiin vain sielld, missi se oli
valttimitontd, kuten Laukossa, jossa uusi
lilkkemiesomistaja Rafael Haarla rakennutti
1918 poltetun piadrakennuksen tilalle linna-
maisen pdirakennuksen. Muualla raken-
nuksia tiydennettiin, laajennettiin ja uusit-
tiin vanhoja tyylisuuntia noudattaen, silld
mitd vanhempi rakennus oli, sitd arvok-
kaampana sitid pidettiin. Maatalouden kehi-
tys vaati myos runsaasti uusia talousraken-
nuksia ja pihapiirin ulkopuolella niissi voi-
tiin kdyttdd uutta suoraviivaista funkis-tyy-
lid, jota piddrakennuksissa ei hyviksytty.
Kun toinen maailmansota keskeytti raken-
nustoiminnan, kartanoiden vanhat pidira-
kennukset ovat nyt pidosin siinid kuosissa,
minkd ne tuona maailmansotien vilisend
aikana saivat.'?

Kartanokulttuuriin kuului edelleen run-
sas keskinidinen vierailu. Se oli vanhaa pe-
rua, silld jo pelkkd nuorten keskindinen
tutustuminen edellytti vierailuja muissa sa-
man sdddyn perheissid. Siidyn mukainen
eli siddyllinen seurustelu olikin se, miki
viimeiseni erotti kartanoiden elimin talon-
poikaiston elimintavasta. Raja ei ollut jyrk-
k4, mutta selvisti tunnistettavissa. Eino Ju-
tikkala kirjoitti muutama vuosi sitten Himi-
laisosakunnan juhlajulkaisuun lapsuuden-
muistelmiaan,® joissa hin kertoo mm. tistid
tapakulttuurista. Vield 1920-luvulle tultaessa
Jutikkalaa ympiroiva yhteiskunta muodos-
ti neljd kerrosta. Ylimpind oli ruotsia puhu-
va sdityldisto, seuraavana sellaiset rusthol-
lit ja muut isot talot, joiden lapset kidvivit
oppikoulua, kolmantena oli tavallinen ta-
lonpoikaisto ja alimpana tilaton viesto, joka
aikaisemmin oli jakautunut vield torpparei-
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hin ja muihin. Tarkka luokitus midrisi
myds, ettdi mm. pianonvirittdji sai talossa
kdydessddn ruokailla isintivien kanssa,
hieman halvemmat kivijit ruokasalissa
isdntdavien jilkeen, seuraavat keittion poy-
ddssd ja vihidpidtdisimmit palvelusvien
pOydissi.

Juuri vierailut ja seurustelu sekd siihen
liittyvd hieno pukeutuminen, kalliit kalus-
teet, ajurit vaunuineen yms. oli sitid loistoa,
joka nyt kaikkein herkimmin liitetidn van-
haan kartanokulttuuriin. Sen rinnalla oli
kuitenkin toinen todellisuus, arkielimi.
Erds kartanon arvon mitta oli huoneiden
lukumiidrd, mutta osa huoneista saattoi olla
kokonaan kalustamattomia. Palvelusviked
saatiin tarvittaessa lisid mm. entisten alus-
talaisten perheista.

Vieraista pidettiin hyvdid huolta, mutta
itse isdntdviki saattoi eldd hyvinkin vaati-
matonta elimaii. Jutikkala kertoo mainitus-
sa muistelmassaan isovanhempiensa ajasta,
ettd lasten ollessa talvella koulukaupungis-
sa hinen isovanhempansa nukkuivat ruo-
kasalissa, mutta lisiksi sielld oli isoisin tyo-
povytd, joten sama ruokasali oli myos tyo-
huone. Arkipdiviiset askareet sujuivat silld
tavalla parhaiten, mutta vieraita kohdeltiin
ja kestittiin vieraina. Se ei ollut saituruutta,
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KARTANO

Kartanoiden ulkoisen niyttivyyden rin-
nalla on kiinnitetty vihin huomiota siihen,
ettd kartanot olivat kaiken aikaa yhdessi
pappiloiden kanssa ympiristonsi aineelli-
sen ja henkisen kulttuurin keskuksia. Kar-
tanoiden omistajilla oli suvun, koulutuksen
ja tuttavien kautta tavallista talonpoikaistoa
laajemmat yhteydet jopa ulkomaille asti ja
heilld oli myos paremmat taloudelliset mah-
dollisuudet ottaa kdyttoéon uusia koneita ja
menetelmid. Nidin maanviljelyd, karjanhoi-
toa, rakentamista, sisustusta ym. koskevat
uutuudet levisivit maaseudulle ennen muu-
ta kartanoiden kautta. Kartanoiden kautta
laajeni myo6s koulunkidynti.

Toisen maailmansodan ja erityisesti siir-
toviden asuttamisen jilkeen tilanne muuttui.
Kaikki kartanot pienenivit, osa katosi ko-
konaan. Kartanoille ominainen runsas tyo-
viaki viheni ja katosi lopulta lihes koko-
naan. Hevoset vaihtuivat koneisiin. Perin-
teinen omavarainen kartanotalous viistyi ja
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tilalle tuli tiukka tehokkuuslaskenta. Vanhat
kartanot ovat kuitenkin edelleen olemassa
ja useimmat niistd ovat myos edelleen toi-
mivia suurtiloja, joiden odotetaan kulkevan
kehityksen kirjessai.

Kartano oli aikanaan perinto, joka takasi
vakaan toimeentulon ja turvatun elimin,
mutta nyt se saattaa perijdstd joskus tuntua
jo taakalta, joka ottaa enemmin kuin antaa.
Toisaalta kartanoihin sisiltyy edelleen oma
kulttuurinen arvonsa. Kun satunnainen tu-
risti kdy vanhassa kartanossa, hinen sil-
midnsid nidkevit tavallisesti vain menneen
loiston ja mahdin. Sen takana on kuitenkin
ihmisen tyo, se kitten tyo, joka nikyy ra-
kennuksissa, puistoissa ja vuosisatojen ai-
kana raivatuissa pelloissa, mutta myos se
henkinen ty0, jota kaiken suunnittelu, or-
ganisointi ja huolenpito on edellyttinyt. Se
on ehkid “historiaa, jota ei endd tarvita”,
mutta se on kulttuuriperintd, jonka arvoa
on vaikea rahassa mitata.



