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B Suomen Nuorten Naisten
Kristillisen Yhdistyksen histo-
rian satavuotistaivalta kisitte-
leva Suuri sisarpiiri keskittyy
"Jumalan naiskalastajien” toi-
hyviksi.
NNKY perustettiin Suomessa

mintaan naisten
vuonna 1896 ja siitd tuli en-
simmiinen vain naisille tarkoi-
tettu valtakunnallinen uskon-
nollinen jirjestd. Tdmd on
syytd todeta heti aluksi, silld
suomalaista kansalaisjirjesto-
toimintaa on usein leimannut
miesten ja naisten yhteistyo.
Erityisesti ndin on ollut uskon-
nollisissa yhteisoissd, joissa
naisten toimintatilaa ovat su-
kupuolen ja teologian perus-
teella hallinneet miehet. Siten
NNKY olikin syntyessiin poik-
keus luterilaiseen kutsumuskai-
sitykseen soveliaasta naiseu-
desta sekid kritiikkida suoma-
laista kirkollista elimid koh-
taan.
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Tasti ldhtokohdasta kirkko-
historioitsija Marjo-Riitta Anti-
kainen on taitavasti asettanut
tutkimuksen tavoitteet suku-
puolen ja uskonnollisuuden
sekd suomalaisen ja kansain-
vilisen jirjestotoiminnan ja
vaikutteiden leikkauskohtiin.
Tuloksena on kaikkea muuta
kuin kuivaa organisaatiohisto-
riaa kristillisten naisten kes-
kusjirjestostd NNKY-Liitosta.
Teos rakentuu jirjeston kehi-
tystd seuraten kronologisesti
mutta ajanjaksojen sisilld huo-
mio kohdistuu asetetun tehti-
vian nikokulmasta kunkin ai-
kakauden keskeisiin ilmitihin.
Tutkimuskysymykset eivit kar-
kaa Antikaisen kisistd tapah-
tumahistorian virtaan.

Pidasiallisena lihdeaineis-
tona ovat NNKY-Liiton kattava
arkisto ja julkaisut seki joiden-
kin paikallisyhdistysten arkis-
tot. Lisiksi Antikainen on
haastatellut Liiton monia aktii-
veja. Teos jakaantuu viiteen
lukuun. Ensimmiisessid kisitel-
ldian NNKY:n perustamisen
taustaa ja jdrjeston varsinaista
syntyi. Toisessa luvussa "Nai-
set naisten hyviksi” tarkaste-
lussa on kaksi ensivuosikym-
mentd Suomen itsendistymi-
seen saakka. Kolmannessa
luvussa "Vastuuta kristillisestd
kotimaasta” 1917-47 keskei-
seksi nousee NNKY:n ldpikiy-
mi isinmaallinen heritys, jon-
ka tuloksena jirjestd ryhtyi
ajamaan uudenlaista naisihan-
netta. Kun liike oli aiemmin
evankelioinut nuoria naisia
pois "maailmallisuuden” hou-
kutuksista, yhteiskunnalliset
asiat katsottiin nyt myo6s kristi-
tyn naisen velvollisuudeksi.
Samalla litkke myos politisoitui
ja asettui avoimesti oikeistolai-
sen Suomen puolustajaksi.

Neljinnessd luvussa kiy-
dddn lipi sodanjilkeiset kir-
kollistumisen ja kriisiytymisen
vuosikymmenet 1947-70. Mo-
dernisoituminen otti lujille
mutta oli vilttimatontd jirjes-
ton jatkuvuuden kannalta ai-
kana, jolloin muuttoliike, va-
paa-ajan lisddntyminen ja po-
liittinen radikalismi huolestut-
tivat kristittyjd naisia.

Viidennessd luvussa ”Glo-
baaliin vastuuseen” Antikainen
hahmottaa NNKY-liikkeen ak-
tivoitumista naisasiakysymyk-
sissd sekd uudenlaista kansain-
vilistymistd. NNKY:n naisihan-
ne on jilleen uudistunut. Kris-
tityn naisen mallina on ny-
kyidin itsendinen, vastuullinen
maailmankansalainen. Teok-
sen kuudes luku "NNKY-histo-
rian valitilinp44tds” on luotaus
nykytilaan pitkdn historian
perspektiivistd. NNKY-liike on
Suomessa ollut aina hyvin kes-
kusjohtoinen toisin kuin esi-
merkiksi sisarusjarjestd NMKY,
jossa toiminnan ja omistusten
painopiste on paikallisyhdistyk-
silli. TAn4d pidivind NNKY on
"yleishumanistinen ja yleiskris-
tillinen naisjirjestd”, jonka aiem-
pia vuosikymmeniid leimannut
"toimelias kristillisyys” on An-
tikaisen mukaan muuttunut
"henkiseksi pddomaksi, ylei-
seksi kannanottamiseksi ja eri-
laisiksi projekteiksi” (s. 279).

NNKY-liikkeen alkuperiiset
piirteet ovat allianssikristilli-
syys, kansainvilisyys ja naiseri-
tyisyys, jotka tekivit siitd var-
sin poikkeuksellisen seki suo-
malaisessa naisjirjestokentissi
ettd uskonnollisessa kentissi.
Vahvasti luterilaisessa maassa
allianssikristillisyys hoystettyni
alkuvuosikymmenien vahvalla
herityskristillisyydelld merkitsi
kirkkokritiikkid. Naiset kokoon-



tuivat yhteen yli kirkkokunta-
ja heritysliikerajojen. Jisen-
kuntaan on aina kuulunut lu-
terilaisten lisiksi myos vapaa-
kirkollisia ja ortodokseja. Tids-
td huolimatta liikkeen keskus-
johto pysyi luterilaisilla. Eri-
laisten uskonnollisten tausto-
jen lisiksi NNKY:n naisia erot-
tivat kieli, yhteiskunnallinen
status sekid eliminkokemuk-
set. Tyoldisnaisia liikkkeeseen
ei oikeastaan kuulunut kos-
kaan, vaan NNKY:tid voi luon-
nehtia keskiluokkaiseksi. Pit-
kdin se pyori todellisella "nei-
tienergialla” (s. 63), koska
naimattomat naiset olivat aktii-
visimpia toimijoita.

Yhteiso ei ole ollut sisdises-
ti yhtenidinen, eikd aina yksi-
mielinenkédin. Hurjin kriisi oli
1960-luvun lopun “olutsota”,
jossa Hospitz-hotelleille ja ra-
vintoloille haettiin anniskelu-
oikeuksia (s. 224-227) samaan
aikaan, kun lakimuutokset pa-
kottivat sddntouudistuksiin.
Seurauksena oli jisenkatoa ja
paljon sanaharkkaa, mutta
edelleen elinvoimainen NNKY-
liike.

NNKY:ldisyys on merkinnyt
ennen muuta toimeliasta nai-
seutta, kiaytinnollistd lihim-
miisenrakkautta, mikd on aut-
tanut pitimiin vakaumuksel-
liset, kielelliset ja sosiaaliset
ristiriidat aisoissa tai poissa
kokonaan. Nuorisotyd, kerhot
ja partio, aikuisille suunnatut
perinteiset rukous- ja raamat-
tupiirit, sekd heikompien aut-
taminen pitivit NNKY:n herk-
kinid yhteiskunnallisille muu-
toksille ja uudenlaisille tarpeil-
le. Yhteiskunnallista vastuuta
NNKY kantoi perustamalla esi-
merkiksi tyoldisnaisille asunto-
loita ja punaorvoille lasten-
koteja. Pisimpddn toiminut

NNKY:ldinen laitos oli saame-
laislihetyksen tuloksena pe-
rustettu Riutulan lasten- ja
vanhainkoti Inarissa (1907-78;
s. 69, 274). Sodan jilkeen pe-
rinteinen nuorisoty® joutui
kriisiin sekd radikaalistuvan
nuorisokulttuurin myotd ettd
luterilaisten seurakuntien otta-
essa nuorisotydn ohjelmaansa
ja noustessa NNKY:n toimin-
nan kilpailijaksi. NNKY:n johto
luotsasi uuden strategian avul-
la nuorison kasvatustoimintaan
nuorten naisten kanssa yhdes-
sd, eikd kuten ennen, heidin
hyviikseen. Suurin osa paikal-
lisista jasenyhdistyksistd teki-
kin niin 1960-luvulla kuin
1990-luvun alussa nuorisotyota
(s. 180, 278).

Kansainvilisyys on nakynyt
NNKY:n kdytinnon toiminnas-
sa lahetystyoni, pakolaistydni
ja kehitysyhteistyoni. Lihetys-
ty® on niistd vanhinta perua.
NNKY kannatti 1900-luvun en-
sivuosista saakka naisia lihe-
teiksi yhteistyojirjestojen, eri-
tyisesti Suomen Lihetysseuran,
palkkalistoilla. Pakolaistyo tuli
ohjelmaan 1970-luvulla, kehi-
tysyhteistyd seuraavalla vuosi-
kymmenelld. NNKY on ollut
aktiivinen myos ihmisoikeuk-
sien esilld pitdmisessd seki
rauhanliikkeen asialla. Lisdksi
Suomen NNKY:n naisia on toi-
minut nikyvissd tehtdvissi
NNKY:n maailmanliitossa ja
muissa kansainvilisissi eku-
meenisissa tehtivissd. Tutki-
muksen painopiste on NNKY:n
toiminnan kansallisessa tasos-
sa mutta esiin vilahtivit toisi-
naan myos paikallistason kaut-
ta kirjavat toimintamuodot.

Kiytinnon toiminnan koros-
taminen on taannut eri taustois-
ta tulevien kristittyjen naisten
yhteistyon sujumisen. Teologi-
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set kysymykset eivit ole nous-
seet kiistakysymyksiksi koti-
maisessa toiminnassa. Sen Si-
jaan kansainvilisesti ndin kavi,
kun Suomen NNKY-liitto erosi
maailmanliitosta vuonna 1930.
Suomalaiset eivit sulattaneet
katolisille tarjottua ddnivaltai-
suutta. Paluu maailmanliiton
jaseneksi tapahtui vasta sodan
jalkeen vuonna 1947, jolloin
Suomen NNKY avartui yhteis-
tyohon niin kansainvilisesti
kuin kotimaassa muiden nais-
jarjestojen ja ei-kristillisten jir-
jestdjen kanssa. Maailmanliiton
uusi jasenyys koetteli osaltaan
myo6s kirkon ja NNKY:n suh-
teita, silld se korosti jirjeston
allianssihenkisyytta.
NNKY:ssd puolestaan koet-
tiin kirkko kilpailijaksi monel-
la sektorilla nuorisotyostd la-
hetystyohon. Tarmokkaan ja
pitkdaikaisen liittosihteerin,
Sylvi Visapidin (1902-95), joh-
dolla luterilaisuus otettiin liik-
keen perustaksi, jopa niin ettd
NNKY:std puhuttiin omassa
piirissd “kirkon késivartena”
(s. 193). Yksi tulos tistdi oli
naisten ajaminen kirkon viral-
liseen ekumeeniseen toimin-
taan. Useissa toimielimissd oli
ennen pitkdd jdsenind juuri
vahvoja NNKY-vaikuttajia.
NNKY my6s aktivoitui kirkol-
lisissa naiskysymyksissd ja
asettui naisten pappeuden
kannalle sekd edistimididn nais-
ten pddsyia kirkolliskokous-
edustajiksi. Yllittden juuri
NNKY toi ensimmiiseni femi-
nistiteologiaa Suomeen 1970-
ja 80-luvulla (s. 247-249). Nais-
kysymyksissi NNKY on Antikai-
sen mukaan ollut maltillinen
toimija, mutta kuten Suuri sisar-
piiri osoittaa, jarjestd on toimi-
nut nikyvisti ja miiritietoises-
ti ajamiensa asioiden puolesta.
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Naiserityisyys onkin ollut
NNKY:n ilmiselvi perusta. Esi-
merkiksi NMKY on pidetty aina
kdsivarren mitan pidssi, ei sik-
si ettd yhteistyotd olisi karsas-
tettu, vaan pelosta ettd miesten
jarjestd pyrkisi hallitsemaan
naisten toimintaa. Naisjohtoi-
suutta on vaalittu ja samalla on
taattu naisten hengellisyydelle
tirked tila ja vapaus. Ilman
miesten ohjausta naiset ovat
itse toimineet NNKY:ssd ajatte-
lijoina ja puhujina, johtaneet
rukous- ja raamattupiireji sekd
kuoroja, toimittaneet lehtid
sekd jarjestaneet valtakunnalli-
sia tilaisuuksia.

Sukupuolisidonnaisuus on
tarkoittanut, etti NNKY:n nai-
set ovat pohtineet uskonnollis-
moraalisia kysymyksid keske-
nidn. NNKY merkitsi kirkollis-
tumisesta huolimatta aina
aluetta, jolla naiset saivat kai-
paamiaan toimintamahdolli-
suuksia nimenomaan uskon-
nollisella kentilld. Tdmi ko-
rostuu varsinkin NNKY:n ensi-
vuosikymmenii kisiteltiessi,
mutta sukupuoli, naiserityisyys
olisi saattanut selittdd vahvem-
min myos mydhempid vaihei-
ta, esimerkiksi kirkon epiluu-
loa liikettd kohtaan sekd sen
tuloa nuoriso- ja lihetystyon
saralla NNKY:n kilpailijaksi.
Vastaavasti paikallisyhdistykset
jdavat hieman varjoon, mikd
voi johtua siiti, ettd keskusjir-
jeston rikkaan ja pitkidn histo-
rian kisittely ei ole jittinyt
niille tilaa. Keskusjohtoisuus
korostuu siis historiallista to-
dellisuutta myotiillen myos
historiateoksessa.

Suuri  sisarpiiri sijoittaa
NNKY:n ja sen historian va-
kuuttavasti sekd Suomen kris-
tilliseen ettd ei-kristilliseen
kenttidn ja kansainviliseen
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yhteyteen seki osoittaa, miten
jarjestd on varmistanut jatku-
vuutensa reagoimalla yhteis-
kunnallisiin murroksiin.

Seija Jalagin



