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Valkoiset
teloittajat
1918

Aapo Roselius: Teloittajien
jaljilla. Valkoisten vakivalta
Suomen sisallissodassa. Tam-
mi, Helsinki 2007, 335 s.

B Suomen sisillissotaa on tut-
kittu paljon, mutta loppuun
kaluttu aihe ei ole vielikidin.
Uudet nikokulmat ovat herit-
tineet paljon keskustelua ja
varsinkin valkoisten toiminnan
lihempi, kriittinen tarkastelu
on nostattanut tunteita viime
vuosina. Tdhin tematiikkaan
on syventynyt myos Aapo Ro-
selius, joka tarkastelee kirjas-
saan valkoisten suorittamia
teloituksia ja niiden toimeen-
panijoita. Hin keskittyy ni-
menomaan teloitusten suorit-
tajaportaaseen jittden teloitus-
miirdysten antajat ja teloituk-
siin johtaneet ilmiantajat tutki-
muksensa ulkopuolelle. Rose-
lius on perehtynyt vuoden
1918 tapahtumiin jo aiemmissa
tutkimuksissaan kisitellen rin-
tamataistelujen henkildtappioi-
ta sisdllissodassa ja suomalais-
ten sotilasretkikuntien mene-
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tyksid Itd-Karjalassa ja Petsa-
mossa vuosina 1918-22 seki
toimiessaan tutkijana Suomen
sotasurmat 1914-22 projektis-
sa.

Teloittajien jdljilld -teos ja-
kautuu kahteen osaan. Kirjan
alussa Roselius kisittelee pu-
naisten tarvetta ja pyrkimyksia
saada teloittajien henkilollisyys
selville ja saada heidit vastuu-
seen teoistaan. Tutkija pyrkii
selvittimiin myos sitd, kuinka
avoimesti teloittajien nimii py-
rittiin julkistamaan ja mill4 tar-
koitusperilli. Maan virallinen
linjahan kielsi valkoisen terro-
rin olemassaolon ja vaikeni
siitd lihestulkoon kokonaan.
Oikeuden eteen teloittajista
padtyi vain hyvin pieni osa ja
heiditkin vapautettiin joulu-
kuussa 1918 Svinhufvudin an-
taman armahdusasetuksen pe-
rusteella. Punaiset kokivat ti-
min armahtamisen suurena
vadryytend ja osa pyrki saa-
maan teloittajille edes moraa-
lisen tuomion tuomalla ylei-
seen tietoon heidin henkil6l-
lisyytensd. Kunnianloukkaus-
syytteiden pelossa ei viltti-
mittd aina uskallettu julkaista
nimid, mutta pienelld paikka-
kunnalla maininta ammatista-
kin riitti usein osoittamaan
selvisti, kenestd oli kysymys.
Virallisia kanteluita omaiset
tekivit vain 115 teloitustapauk-
sesta ja yksikddn niistd ei joh-
tanut lopulta tekijin tuomitse-
miseen.

Roselius on pyrkinyt selvit-
timdidn myos veritekojen taus-
talla olleita motiiveja. Hin on
luonut nelikentin, jossa akse-
lin vastakkaisina pdind ovat
systemaattinen puhdistus ja
sattumanvarainen puhdistus.
Toinen akseli kulkee strategi-
sen, laskelmoivan terrorin ja

emotionaalisen kostonhaluisen
terrorin vililld. Mielivaltaisuus
ja henkilokohtainen kosto oli-
vat hinen mukaansa taustalla
vain pienessi osassa valkoista
terroria. Valtaosan teloituksista
hin katsoo olleen valkoisten
keino kukistaa kapina. Hin
perustelee titd viitettddn silld,
ettei valkoinen armeija puuttu-
nut kuin muutamaan harvaan
teloitustapahtumaan.

Roselius piatyy siis samaan
lopputulokseen kuin dosentti
Marko Tikka viitoskirjassaan
Kenttdoikeudet. Vidlittémdit
rankaisutoimet Suomen Siscl-
lissodassa 1918. Tikan mu-
kaanhan valkoinen terrori ei
ollut ainoastaan paillyston tie-
dossa vaan suorastaan sen or-
ganisoimaa toimintaa, jota var-
ten oli perustettu omat osas-
tonsa. Molemmat tutkijat, seki
Tikka ettd Roselius, ovat luo-
kitelleet suuren osan valkoi-
sesta terrorista valkoisten kei-
noksi kidydi sisillissotaa ja
torjua uusi vallankumousyri-
tys. Ndin he murtavat myytin,
jonka mukaan teloitukset oli-
vat harvalukuisten mielipuo-
lien tyotd. TAmi myytti palveli
aikanaan valkoisia tarkoituspe-
rid, koska sen turvin pystyttiin
yllapitimiin kuvaa nuhteetto-
mista valkoisista sotilaista, jot-
ka olivat toimineet sodan aika-
na ja sen jilkeen esimerkilli-
sesti.

Kirjan toisessa osassa Rose-
lius nostaa esiin muutamia val-
koisen terrorin tapahtumapaik-
koja ja tekijoitd. Henkildiden
ja tapausten valintaan on vai-
kuttanut suuresti kiytettivissi
oleva materiaali. Muutamista,
jo aikanaan pelityiksi kuului-
suuksiksi nousseista henkilis-
td on loytynyt luonnollisesti
eri ldhteistd eniten materiaalia



ja useat ndistd nimistd ovat si-
sillissotaa tutkineille ennes-
tddan tuttuja. Roselius arvioi
punaisten teloituksiin osallis-
tuneen noin 8 000, joista hin
on pystynyt nimedmdin 1 092
henkilod. Lihteinddn Roselius
kdyttia monipuolisesti etu-
pddssi Tyovienarkiston, Sota-
arkiston, Kansan Arkiston ja
Kansallisarkiston vuoteen 1918
liittyvid kokoelmia sekid aika-
kauden lehdistod. Merkittavi
osa tdstd aineistosta on muisti-
tietoaineistoa. Tutkimuksen
ongelmana onkin, kuten tekiji
itsekin toteaa, luotettavien lih-
teiden vihiisyys. Subjektiivi-
nen muistitietoaines jattid pal-
jon arvailujen varaan. Usein
ndissd muisteluissa esiintyvii
teloittajia ei voida varmuudel-
la osoittaa tapahtuneiden teloi-
tusten tekijoiksi. Ylipditiin
voi olla mahdotonta todistaa,
ettd tarinoissa esiintyvdn ni-
mistd henkilod on ollut ole-
massakaan. Tai jos ainoa saa-
tavilla tieto on, ettd teloittaja
oli ”vieraspaikkakuntalainen
Nieminen”, ei niilld tiedoilla
juuri voi luoda profiilia valkoi-
sista teloittajista, mikd oli tut-
kimuksen alkuperiinen tavoi-
te. Tatd puutetta Roselius on
paikannut nostamalla esiin
muutamia yksittdisii teloittajia
ja heidin edesottamuksiaan.
Niiden tapausten perusteella
tutkija pyrkii etsimiin teloitus-
ten taustalla olleita syitd. Esiin
nostetut tapaukset ovat hyvin
mielenkiintoisia, mutta ne ovat
yksittdistapauksia, eikid niiden
perusteella pysty tekemidin
yleistyksid teloittajista tai hei-
din motiiveistaan.

Kirjan loppuun tutkija on
koonnut mielenkiintoisia tilas-
toja mm. valkoisen puolen
suorittaman terrorin alueelli-

sesta ja ajallisesta jakaumasta.
Himeen ja Viipurin lddnit oli-
vat koko maan verisimmit ja
suurin osa teloituksista tapah-
tui loppukeviisti, toukokuus-
sa, jolloin voittajat alkoivat
puhdistaa valtaamiaan alueita.
Koko maata koskevia laajem-
pia tilastoja olisi mielelldin
voinut olla enemminkin. Kai-
ken kaikkiaan kirja tarjoaa
mielenkiintoista tietoa valkois-
ten suorittamasta terrorista
pelkddmittd myoskidin nostaa
esiin niiden nimid, joiden ter-
roriin katsottiin syyllistyneen.
Ammattitutkijoiden  lisdksi
tdimi tutkimus kiinnostaa ja
tavoittaa varmasti myos laajan
yleison, silld Roseliuksen teks-
tid on helppo ja miellyttivi
lukea. Esimerkkitapaukset eli-
voittavit tekstid, ilman etti te-
kija olisi sortunut missdile-
miidn terrorin yksityiskohdilla
tai ottamaan syyttdjin roolia.
Hin on kiitettdvisti sdilyttinyt
ammattimaisen neutraalin, ana-
lyyttisen linjan kautta tyon.
Tiina Lintunen
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