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ELINA MARTIKAINEN

Maila Talvion kuvaus
sotakevaasta 1918

Maila Talvio kasitteli tuoreeltaan vuoden
1918 tapahtumia sotaromaanissaan Kurjet,
joka ilmestyi 1919. Elina Martikainen tarkas-
telee Talvion sotakuvausta, selvittaa kirjaili-
jan kayttamia diskursseja ja vertaa teosta
F. E. Sillanpaan romaaniin Hurskas kurjuus
(1919) ja Joel Lehtosen novellikokoelmaan
Kuolleet omenapuut (1918).

B Sisillissota oli vaikea aihe, jonka yhteis-
kuntatieteet vield 1920- ja 1930-luvulla tor-
juivat.! Kaunokirjallisuudessa aiheeseen
kuitenkin tartuttiin suurempia arkailematta.
Kurjet-romaanissa Maila Talvio kuvaa fiktii-
vistd Kankaan pitdjid. Teos alkaa joitakin
vuosia ennen sisillissodan puhkeamista.
Ensimmaiisen maailmansodan (1914-18)
vuoksi pitdjissd on venildinen sotilasosasto
ja tekeilld on vallitoitid. Teos pddttyy pddsidi-
send keviilld 1918 jadkirien tuloon paik-
kakunnalle. Pddhenkilond on kirkkovidartin
tytar Riikka Tuuna. Teos painottaa sodan
luonnetta vapaussotana, Suomen itseniisty-
mistaisteluna Venijisti.?

Siind missd Talvion Kurjet on vakavahen-
kinen sodan kuvaus, Sillanpédin ja Lehtosen
ote aiheeseen on ironisoiva. Toisin kuin
Talvio, he liittyivit kirjallisuudessa tuolloin
muodostumassa olevaan humoristisen kan-
sankuvauksen perinteeseen, joka ihantei-
den sijaan toi arkailematta esiin alkeellisuu-
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den ja metsildisyyden Suomen kansassa.’
Sota on otollinen aihe satiirin kidytolle, silld
sithen liittyy ristiriita ihmiselimin ihantei-
den ja todellisuuden vililld.* Punaiseen hii-
vahtivid teoksia ei voinut julkaista heti so-
dan jilkeen. Ainut keino kyseenalaistaa
vallitseva valkoinen diskurssi oli ironisoida
sitd.

F. E. Sillanpdin romaani Hurskas kurjuus
kuvaa sotaa kansan nikokulmasta. Romaa-
nin pidihenkild on Toivolan Juha, vuonna
1857 syntynyt torppari. Syntyjiin hin on
Nikkildn Jussi, talollisen poika Satakunnas-
ta, mutta kotitila menetetiin nilkdvuosien
seurauksena 1860-luvun lopulla ja pojan
vanhemmat kuolevat. Kapinakeviini 1918
jo idkds Juha toimii apumiehend punaisten
kasarmilla ja valkoiset surmaavat hinet
epdiltynd osallisuudesta Paitulan herran —
herra Palmunoksan — murhaan. Teos kuvaa
sodan sisillissotana.

Joel Lehtosen novellikokoelma Kuolleet
omenapuut puolestaan kuvaa itisuomalai-
sen pikkukaupungin — Savonlinnan — her-
rasviked ja ympiroivin maaseudun rahvas-
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ta. Sota on aiheena kokoelman viimeisissi
novelleissa "Muttisen Aapeli sodassa eli
Lapsettoman Mannun kosto” ja "Bongmanin
kuolema eli ’...pro patria mori’”. Muttinen
ja Bongman taistelevat valkoisten joukoissa
ja pitdvit kevidn 1918 tapahtumia vapaus-
sotana. Tdssd mielessd Lehtosen diskursseil-
la on Sillanpditi enemmin yhtymikohtia
Talvion lihestymistapaan.

Talvion kaunokirjallinen diskurssi
Suomen itsendistyessd Maila Talvio (1871
1951) oli merkittiavi kirjailija, joka piti Hel-
singissd kirjallista salonkia ammattikirjaili-
joille sekid lukupiirid satakuntalaisille yliop-
pilaille. Kirjallisuushistoriassa Talvion ja
hinen puolisonsa, kielten tutkija J. J. Mik-
kolan kulttuurikoti arvioidaan keskeiseksi
suomenkielisten kirjailijoiden kokoontumis-
paikaksi.> Miehensi yliopistouran kautta
Talvio joutui kosketuksiin jddkiriaatteen
kanssa. Tammikuun 19. pidivind 1918 yli-
opistolla esiteltiin jadkirilippu, soitettiin
jaakdrimarssi ja esitettiin runo sekd puhe
jaakareille. Seuraavana aamuna J. J. Mikko-
la matkusti ulkomaille, jossa hin vietti so-
takevidin solmimassa diplomaattisuhteita
uudelle Suomen valtiolle. Mikkola palasi
kotiin vasta saksalaisen sotajoukon, "vapaut-
tajien”, matkassa piisiiisen jilkeen.

Talla vilin Maila Talvio piti entiseen ta-
paan lukupiiria osakuntalaisille kotonaan
Eldintarha 10:ssd. Kokouksissa kisiteltiin
yhteiskunnallisia kysymyksid ja keskustel-
tiin mm. vikivallan oikeutuksesta, mutta
tuoreimpien uutisten kuuleminen sotatilan-
teesta muodostui tirkeimmiksi ajanviet-
teeksi.” Myos Juhani Aho on kuvannut, mi-
ten sotakuukausina jokainen tuttava oli
"tietotoimisto”, ja uutisia rintamalinjan ole-
tetusta sijainnista sekd huhuja oman ja vas-
tapuolen sotatoimista vilitettiin paivittdin
paikasta toiseen.® Sotakeviin tunnelma, ih-
misten epditietoisuus tapahtumien kulusta,
vilittyy Talvionkin sotaromaanista.

Kyseisen teoksen, Kurjet, Talvio julkaisi
tuoreeltaan 1919. Teosta edelsi kokoelma
Ndikymditon kirjanpitdjd (1918), joka entei-
li tilanteen kirjistymistd ennen sotaa kirjoi-
tetuilla novelleilla "Maa ja maan lapset”
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sekd "Kaartilainen yksinddn”. Tyyni Tuulio
on arvioinut, ettd teoksen Kankaan kirkon-
kylian esikuva on J. J. Mikkolan synnyinpi-
tdja Ylojiarvi, jossa maailmansodan aikana
tehtiin romaanissa kuvattuja vallitoitd, ja
liaheinen koulukaupunki koskineen olisi
Tampere.” Siten romaani ei kuvaa Maila Tal-
vion (syntyjidn Maria Winter) omaa syn-
nyinseutua Hartolaa.

Talvion romaanin Riikka Tuuna toimii
kyldayhteisonsi keskitssd, mutta Sillanpdin
piadhenkilo Juha on pikemminkin sivusta-
katsojan osassa yhteisossidin. Sillanpdi ku-
vaa yksilollistd, ei yhteisollistd tragiikkaa.
Koska yksilo edustaa kokonaisuutta, yhtei-
son tasapainon jirkkyminen voidaan nihdi
yksityisessd henkilossi. Sillanpddn tuotan-
nolle tyypillistd on nikemys, ettd biologi-
nen ihminen toimii vaistojensa varassa. Hi-
nen teostensa henkilot tekevit ratkaisuja,
jotka ovat jarjen nikokulmasta irrationaali-
sia. Luonnon ja elimin lait eivit noudata
ihmisten luomia normeja. Tille biologiselle
pohjavireelle yhteiskunnan ja kansan kisite
on vieras.'

Talvion kyldayhteison kuvaukseen liittyy
kansallisen yhtenidisyyden melko vakava-
henkinen etsintd. Joel Lehtonen ironisoi
Kuolleissa omenapuissa titi kansallisen
identiteetin rakentamisen idealistista perin-
nettd. Hinen kerrontatekniikkansa korostaa
novellien henkilohahmojen keskindistd ym-
martimattomyyttd ja tukee Pidivi Molariuk-
sen mukaan kansallisen pirstoutumisen
teemaa. Kertojan kiyttod ja henkildiden ni-
kokulmanvaihtelut mahdollistavat sodan
kuvaamisen ironisoiden ja problematisoi-
den. Novelleissa on viittauksia Runebergin
ja Topeliuksen tuotantoon ja Juutas Kikridi-
nen voidaan nihdi parodiana Saarijirven
Paavosta, Muttinen ja Bongman Vinrikki
Stoolin tarinoiden sotasankareista."

Talvion jaidkirisankareille 16ytyy humo-
ristinen vastine Lehtosen itseniisyysaktivis-
ti Viino Leopold Henslev Bongmanista,
joka Pekka Tarkan sanoin edustaa niitd san-
karin ominaisuuksia, jotka ajan vapausso-
takirjallisuus tarjosi valkoisille sotureille.
Bongmanin hahmoon Lehtonen sijoittaa ta-
rinoita, joita hdn kuuli haastatellessaan so-
tasairaaloissa valkoisia haavoittuneita. Leh-



tonen ei kuitenkaan tempaudu kritiikitto-
misti mukaan vapaussotainnostukseen,
vaan nikee sekid punaisissa ettd valkoisissa
raakuutta. Myos Lehtosen kertojanote on
korostetun etidinen ja hetkelliset mielenkuo-
hut Lehtonen sijoittaa henkilohahmoihin-
sa.lZ

Lihestyn aihettani diskurssianalyysin kei-
noin. Diskurssilla tarkoitan porvarillista
(valkoista) ja tyovdenluokkaista (punaista)
diskurssia seki niihin niveltyvid aladiskurs-
seja. Laaja-alaisesti ymmairrettyni diskurssia
on kaikki puhuttu ja kirjoitettu kieli." Stuart
Hallin miiritelmidn mukaan diskurssit ovat
puhe- ja ajattelutapoja, joilla representoi-
daan jokin kohde tai aihe. Diskursseilla on
todellisia seurauksia ja vaikutuksia, silld ne
tuottavat kohteestaan tietoa, joka vaikuttaa
sosiaalisiin kdytantoihin. Keskeistd on dis-
kurssien suhde valtaan: vallan levittdytymi-
seen, mutta myo6s sen kyseenalaistami-
seen. !

Saman ajanjakson ihmiset eivit jaa samaa
maailmankuvaa, mutta he tuottavat mielipi-
teitd ja tekstejd samankaltaisten diskursiivis-
ten rajoitusten alaisina.’ Diskursseille on
ominaista dialoginen luonne: ne kiyvit
vuoropuhelua muiden, usein vastakkaisten
diskurssien kanssa. Puhetavat saattavat vai-
kuttaa itsestdin selviltd ja luonnollisilta,
mutta timi luonnollisuus on saavutettu sul-
kemalla joitakin puhetapoja pois.'° Kirjailijat
eivit kenties edes tiedostaneet sellaisia pu-
hetapoja, joita he pitivit itsestdidn selvini.

Fiktiiviset romaanit eivit ole dokument-
teja vuoden 1918 "todellisuudesta”, mutta
ne olivat osaltaan luomassa kuvaa siitd,
mistd sisillissodassa oli kysymys. Suomalai-
nen kirjailijakunta oli yhteiskunnallisesti
tiedostavaa ja mm. Juhani Ahon mielestd
sotakevit vaati kirjailijoita ottamaan itsel-
leen kannan ”isinmaan asiassa”.'” Kun Kkir-
jailijat tarttuivat ajankohtaiseen aiheeseen,
teoksiin siiviloityi aikakaudelle ominaisia
puhetapoja. Kirjallisuuden konventioista
lilaksi poikenneet nikemykset eivit edes
olisi tulleet julkaistuiksi. Teokset osallistui-
vat sodasta kidytyyn kirjalliseen keskuste-
luun ja olivat oman aikansa arvojen ja ki-
sitysten ilmentdjid.
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Yhteison eheys jarkkyy

Talvion Kurjet-romaanissa Kankaan kirkon-
kylin entisyys nayttaytyy ihanteellisena ai-
kana, jolloin yhteiso oli ehei ja sivistyneis-
to johti pitdjan yhteiskunnallista toimintaa.
Kankaan kirkonkylin tyovientalo on raken-
nettu yhteiselld innostuksella. Tuunan sisa-
ret Riikka ja Alma ovat kutoneet talon ik-
kunaverhot. Sittemmin sivistyneistd on jii-
nyt toiminnasta syrjidn.'® Kansan eheys oli
porvarilliselle diskurssille tirked aladiskurs-
si. Sen sijaan tyovienluokkainen diskurssi
korosti porvariston ja tyoliisten aatteellista
vastakkaisuutta. Tyovien politisoituminen
sirkee Kurjet-romaanissa saman talon vien,
Riikka Tuunan ja Johanssonni-rengin, vilil-
14 vallinneen yhteishengen.

Ristiriita konkretisoituu kohtauksessa,
jossa Riikka Tuuna jittdd Johanssonin rat-
tailtaan. Mies on tullut kyytiin levittiikseen
vaalijulistuksia ja poikkeaa mokkiin tien
laidalla. Odottaessaan Riikka lukee lehtipi-
nosta maailmansotaa vastustavan kirjoituk-
sen, joka tuomitsee myos suomalaiset “suur-
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riistdjat”. Silloin Riikka heittdd lehdet rattail-
ta ja huutaa Johanssonille: "Kuulkaas nyt,
[...] mindhidn olen porvari, riistijd ja juma-
lankumartaja. On paljon pyydetty, ettd mi-
nun pitdd kuljettaa teidin kirjallisuuttan-
ne!”?

Jotta tydviestd sai oman ddnensid kuulu-
viin, se tarvitsi omia dinenkannattajia ja
oman julkisuuden, johon sivistyneiston
kontrolli ei ulottunut. Aimo Roininen on
korostanut, millainen dinenmurros tyovien-
lehdiston synty oli. Tirkein rajapyykki oli
Tyomies-lehden perustaminen 1895; vuon-
na 1898 aloitti myds Kansan Lehti Tampe-
reella sekd Linsi-Suomen TyOmies Turus-
sa.? Talvion kohtaus konkretisoi, millaisek-
si uhaksi sivistyneisto koki tyovieston oman
kirjallisuuden. Yhteniiselld kansalla kuului
olla yhteinen d4ni. Sivistyneisto oli tottunut
sithen, ettd silli oli monopoli kansallisen
diskurssin luomisessa, jota tyoviestd seura-
si. Kun tyoviesto alkoi luoda omaa diskurs-
siaan toimittamalla omatoimisesti vaaliai-
neistoa ja lehtid, sivistyneistd koki timin
omalle reviirilleen astumisena.

F. E. Sillanpdd ei kidytd porvarillista ala-
diskurssia kansan eheydestd. Hurskas kur-
Juus pdinvastoin nidyttad, ettei kansallista
eheyttd ollutkaan. Toivolan Juha ei tunne
kuuluvansa vaurastuneen enonsa perheyh-
teisoon. Eno, Tuorilan isintd, puolestaan
pitda Jussia muistutuksena omasta entisesti
alhaisuudestaan.” Sillanpéi tuo diskurssiin
tirkedn aspektin ottaessaan esiin sditykier-
ron, joka Juhan tapauksessa on merkinnyt
suistumista, enon kannalta taas yhteiskun-
nallista nousua. Talviolta timi diskurssi
puuttuu; hin ei myoskididn Sillanpédin tavoin
tuo esiin sitd, ettd herrasviked ja rahvasta
yhdistivit usein verisukulaisuuden siteet.

Sukulaisuus saa Toivolan Juhan haavei-
lemaan siitd, ettd hin voisi odottaa Tuori-
lasta apua vaikeuksiinsa — kuitenkin tur-
haan.?* Sivistyneet ihanteet ja kuvitelmat
kansasta estivit Juhan sukulaisia ymmirti-
mistd kansan arkielimin kovuutta. Juha ja
sukulaiset ikd4n kuin puhuvat toistensa ohi.
Samoin Juha jid ulkopuoliseksi siitd yhteis-
kunnallisesta kehityksestd, johon sivisty-
neistd kiinnittdd suunnattomasti huomiota.
Kuten Rajala huomauttaa, kansallinen iden-
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titeetti kirkastui vain vauraammalle vielle
ja henkinen heritys karkasi Juhan kaltaisten
ulottuvilta.?

Risto Alapuro on kuvannut, miten luku-
ja kirjoitustaito antoi kansalle mahdollisuu-
den tulla osaksi kansalaisyhteiskuntaa. Kan-
sakoululaitos loi 1890-luvulta lihtien pohjaa
aatteelliselle uudistumiselle. Kielestd tuli
tirked sosiaalisen identiteetin osana, kirjas-
toja ja lukutupia perustettiin.?* Tissid kehi-
tyksessd Juha on vastarannankiiski, joka ei
ymmirrd sortovuosien isinmaallista innos-
tusta. Hin ei edes ddnestd ensimmaisissi
vaaleissa. Juhalle merkityksellisid ovat eli-
miin ja tydntekoon konkreettisesti liittyvit
asiat: se, ettd tyopiivi lyhentyy 15 tunnista
12-tuntiseksi ja maatalouden teknistyminen
helpottaa tydon raskautta.” Sillanpaad kayttda
Talviolle vierasta tyovidenluokkaista diskurs-
sia ikdin kuin nidyttien tyoviden elimin
konkreettisen tason sivistyneiston ihaileman
julkisivun takana. Sivistyneiston ihanteilla
ei ollut tarpeeksi kosketuspintaa tavallisen
kansan elimin kanssa.

Diskurssiin kansan eheydestd liittyi ni-
kemys, ettd sivistyneiston tuli kasvattaa
kansaa ja toimia sille esikuvana. Talvion
romaanin sivistyneistonaiset kiyvit tyovien
kodeissa neuvomassa lastenkasvatuksessa,
siisteydessi ja ruokailutottumuksissa. Tyo-
vieston nikokulmasta auttaminen on erdin-
laista kotirauhan hiirintdd. Asetelma kidin-
tyy sisillissodan puhjettua vastakkaiseksi,
kun valta siirtyy punaisille. Kyldyhteison
valkoisilla ei ole enidi yksityisyyden suojaa.
Punakaarti vartioi teitd ja porvaristo tarvit-
see kulkuluvan asioilleen. Punaiset tekevit
taloissa tarkastuksia ja ottavat hevosia
ajoihinsa seki takavarikoivat eldimii, elin-
tarpeita, huonekaluja ja liinavaatteita. Kir-
jeet avataan ja puhelimia valvotaan eivitki
lehdet kulje.?® Niin kodista tulee vallan sii-
telyn areena. Valta on silld, jolla on oikeus
valvoa toisen kotielimii.

F. E. Sillanpidd kuvaa vastaavan tapahtu-
man tyovieston nikokulmasta. Toivolan
Juhan lapsilta on loppunut ruoka ja lehmil-
td heinit. Kapinan puhkeaminen merkitsee
vapautusta nildstd: "Pirjolasta vietiin Toivo-
laan heindkuorma niin ettd heilahti vaan ja
Juha itse kantoi [esikunnasta] Rinneltid run-



saan taakan elintarpeita lapsille, jotka ni-
lastd ja itkemisestd olivat puolipokerryksis-
sé.7727

Talvio piidsidntoisesti vaikenee Kurjet-
romaanissa tyovien vaikeista elinolosuh-
teista. Hinen uransa tirkein kannanotto
torpparikysymyksessi oli teos Pimedinpirtin
havitys (1901), jonka aihelmia olivat pii-
vitodiden raskaus, torpparihdiadot ja vietelty
torpantytto.? Ilmeisesti kansalaissota sai
Talvion karsimaan puheenvuorojaan sorret-
tujen puolesta, silld se olisi helposti tulkittu
sosialismin puolustukseksi. Kurjet-romaanin
painopiste on pikemminkin siini, ettd kan-
sa ymmirtid sivistyneiston hyvintahtoisuu-
den védrin.

Sota venalaisia vastaan

Sodan syttyminen oli yllitys sivistyneistolle
ja sen syitd etsittiin kuumeisesti. Erds keino
oli loytdid syntipukki itsendistyvin Suomen
etnisestd vihemmistostd, venildisistd. Tal-
vion romaanissa venildiset ja erityisesti si-
vistyneistonaisten suhteet venildismiehiin
ovat keskeinen kyldyhteison sisiinen on-
gelma. Teos alkaa dramaattisesti luvulla
"Hiped”. Riikka Tuunan kilylld Sylvilld on
rakkaussuhde venildisen Kkirjurin kanssa.
Riikka toteaa Kkirjurista: "Sopimatonta oli
mainitakaan ty6td mokomasta vetelehtijistd
puhuessa. Pettdd hidn osasi ja haviistd.”?
Riikan repliikki oli ominainen suojeluskun-
tapiireissi, joissa venildisviha palveli maan-
puolustustydn motivoijana. Vastenmielisyyt-
td veniliisid kohtaan perusteltiin erityisesti
nididen velttoudella, jota "tyotelids suoma-
lainen” ei voinut ymmartdd.*

Huomion kiinnittyminen naisten moraa-
liin kansallisesti vaikeina aikoina on kan-
sainvilinen ilmi6: viholliselle antautuvat
naiset koetaan sisidisinid pettureina.’!' Veni-
laisten moraalin heikkous oli porvarillisen
diskurssin merkittivd aladiskurssi. Sorto-
vuosilta periytyi mielikuva Suomi-neidosta
irstaan venilidisen raiskattavana.’® Kurjet-
romaanin kantama huoli sivistyneiston suh-
teista veniliisiin kuvastaa sitd, ettd nailld
suhteilla koettiin olevan enemmin merki-
tystd kuin esimerkiksi piikatyton ja venildi-
sen sotilaan seurustelulla. Porvariston nai-
silta tima kidytos oli tidysin sosiaalisten nor-
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mien vastaista. Yhteiskunnallisesti kireid ti-
lanne korosti timin aladiskurssin painoar-
voa: sotaa arvioitiin moraalisena kysymyk-
send ja tilloin valkoisen naisen siveys oli
arvokasta sosiaalista pidomaa.
Venildismiesten uhkaa Suomen naisten
siveydelle kisittelee myos Joel Lehtonen
novellissaan "Parturi Kikka”. Hin kuvaa hu-
moristisesti, miten suomalainen "runoilija ja
Don Juan” menettdd naisapajansa Mesopo-
tamian laitakaupungissa: ”[KJaupunkiin oli
tullut veniliistd sotaviked, russakoita, jotka
kaappasivat nimi naiset itselleen, — ja auta
armias solttujen kanssa kilpailemaan: ne
voivat pistid suomalaisen miehen painetil-
laan puhki.”* Lehtonen kiyttia muulloinkin
samankaltaista diskurssia kuin Talvio, mut-
ta kujeilevaan sivyyn, kuin hieman naures-
kellen ryppyotsaisille konservatiiveille. On-
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han novellin parturia itseddnkin syytd pitdd
uhkana Suomen naisten siveydelle.

Venilidisid ei asunut Suomessa kuin muu-
tamia tuhansia. Vuonna 1910 venijinkielisid
oli 7300. Suomalaiset vastustivat sortovuo-
sien aikana venildistd hallintovaltaa, mutta
viha ei kohdistunut kaikkiin veniliisiin. Ve-
nildisten sotilaiden ja suomalaisten naisten
seurustelu ei kauhistuttanut niinkdin tyo-
viestdd vaan suomenmielistd sddtyldistod.
Jalkimmaiisten asenteet jyrkkenivit jaakiri-
liikkkeen myotd. Venildistd sotaviked oli
Suomessa paljon maailmansodan aikana,
enimmillddn elokuussa 1917 noin 125 000
miestd. Sotilaiden suuri miiri ja sen myoti
seurannut kurittomuus kasvatti suomalais-
ten narkistystd.** Vuonna 1917 Helsingissi
jarjestettiinkin nelipdiviinen naisten siveel-
lisyyskokous, jossa puututtiin venildisten
sotajoukkojen turmelevaan vaikutukseen
Suomen naisille ja kodeille.*

Venildiset saavat Kurjet-romaanissa myos
roolin kansan yllyttdjind. Tekstikatkelma
punakaartin® harjoituksista niitylla kuvaa
porvariston himmennystd kansalaissodan
lihestyessd. Riikka Tuuna ei kaartin nih-
dessddn ymmairrd, mistd on kysymys.

Ketid vastaan se menee? Venildisiiko?
Mutta venildinenhin sitd on johtamassa.
[...] Jokin kaunis innostus nuo miehet
kuitenkin oli koonnut, silli he olivat
tyostdidn tulleet tinne ja marssivat nyt
tuossa raskain, kompel6in jaloin. Varmaan
heidin sisimmissiin kuitenkin eli tarve
varustautua kaiken varalta suojelemaan
kotia ja kotipaikkaa...?’

Riikan nikemit miehet ovat jarjestaytynytta
tyoviestod. Katkelma on ironinen, silld lu-
kija tajuaa tyoldisten valmistautuvan kapi-
naan. Riikan himmennys kuitenkin on ai-
toa; Risto Alapuro painottaa, etti suomen-
kielisen sivistyneiston omakuvan kannalta
kapina oli kisittimiton asia.®® Tyoviestod oli
yhtd himmentynyttd. Sillanpiain Hurskaan
kurjuuden paihenkilo Juha ei sodan sytty-
essd tiedd, mihin ryhtyy: "Sota — onko se
todellakin sotaa, kun punakaarti ja lahtarit
ottavat yhteen. Eiko se ole vain jotain sem-
moista kuin suvella meijerin tykoni, mie-
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lenosoitusta.”® Kansalla ei ole selvidi kisi-
tystd, mitd uusi olotila merkitsee. Vasta val-
koisten tultua kuullaan, etti kyseessi on
kapina ja Suomen vapaussota.®

Sillanpia ei valttamittd liioittele kapinal-
listen tietimittomyyttd. Alapuro vahvistaa,
ettd valtaa ei aktiivisesti temmattu haltuun
vaan valta putosi tyovien kisiin ja se otet-
tiin vastaan. Vallanotto vaikutti sota-ajan
vaatimalta viliaikaistoimelta. Tavoitteena ei
ollut perin pohjin muuttaa yhteiskunnallisia
suhteita vaan toteuttaa uusi kunnallinen de-
mokratia.

Talvio ei kuvaa taisteluita tai venildisten
osallisuutta sotatoimiin. He lihtevit pitdjds-
ti dkkid kapinan alettua.® Veniliisid soti-
laita alettiin Outi Karemaan mukaan kotiut-
taa jo marraskuussa 1917 reippaassa tahdis-
sa. Venildiset varuskunnat riisuttiin kansa-
laissodan alussa aseista, mutta timi tapah-
tui yleensd verettomasti ja ilman vastarintaa.
Suomessa ollut veniliinen armeijakunta
lakkautettiin lopullisesti maaliskuun alussa
1918. Arviot taisteluihin osallistuneiden ve-
nildisten midristd vaihtelevat 1000-10 000
mieheen. Monet veniliiset joukkoyksikot
olivat Suomessa vain muutamia piivid tai
viikkoja. Venildisten merkitys itse taisteluis-
sa oli pieni, mutta he olivat aseistaneet pu-
naisia.

Valkoiseen diskurssiin niveltyi aladiskurs-
si venildisistd vastustajista ja heihin liitty-
neistd suomalaisista rikollisista. Joel Lehto-
sen kokoelmassa Kuolleet omenapuut ker-
tojanddni kuvaa, miten Suomen tyoliiset
olivat ryhtyneet

[...] Venijalla kuohuvien yleismaailmallisten
aatteiden kiihoittamina ja Suomessa vield
juonittelevien venildisten aseistamina
nujertamaan niitd kansalaisiaan, jotka
tahtovat vapauttaa pienen maansa venildi-
sistd.*

Heikki Ylikangas nimeidd nikokulman kii-
hotusteesiksi.®> Valkoinen propaganda pai-
notti, ettd kiytiin vapaussotaa ja vastassa oli
venilidisia sekd heihin liittyneitd kansan
huonoimpia aineksia. Tami oli valttimaton-
td, jotta etelipohjalaiset suojeluskuntajou-
kot saatiin lihteméin sotaan. Vasta Tampe-



reella joukot huomasivat, ettd vastassa oli
suomalaisia tyomiehid ja venildiset muo-
dostivat vastustajan sotavoimasta vihiisen
osan.’® Tosi asiassa kyse oli sisillissodasta,
jossa taisteltiin oman maan kansalaisia vas-
taan.

Talvion teoksessa punakaartin johtoon
kohoaa Janne Kemppainen, murhasta epiil-
lyn viinakauppiaan poika, joka on istunut
vankilassa varkaudesta. Arvo Mikimatkan
mukaan "tillainen rikollinen todistettavasti
monessa sukupolvessa oli syyntakeeton.”
Riikka Tuuna on samaa mieltd: "[M]itd hi-
nestdi muuta olisi voinut tulla, sellaisten
vanhempien lapsi kuin hin oli.” Epédsosiaa-
lisuus yltdd siten sukupolvien yli, mutta pe-
riytyvyyttd ei tissi tarkoiteta etniseksi omi-
naisuudeksi. Kemppainen on samaa kansaa
kuin muutkin kyldldiset. Arvon ja Riikan
pohdinta pikemminkin viittaa sivistyneiston
vastuuseen yhteiskunnanvastaisten ihmisten
sopeuttamisesta yhteiskuntaan. Kemppaisen
kohdalla tissd kasvatustehtivissi on epi-
onnistuttu.

Joel Lehtonen novellissa "Muttisen Aape-
li sodassa” kansalaissotaa johtavat rikolliset
ja irtolaiset. Veniliisten vallitustdiden vuok-
si irtainta viestdd on kerddntynyt samoille
paikkakunnille ja Turussa punakaarti on
ryostellyt vaate- ja koruliikkeitd "ulvoen
kuolevansa nilkdin”.® Suomen tyoviki on
totellut paillikoitddn, joiksi tulivat "villiyty-
neen rahvaan linnoista irti padstimat met-
sdrosvot, ja vorot, miesmurhaajat”, Muttinen
himmistelee.®

Samoin Sillanpdi tuo esiin, etti punais-
ten joukossa on linnassa olleita.” Rikolli-
suus on kuitenkin venyvi kisite. Toivolan
Juha itsekidin ei vilty muuttumasta rikolli-
seksi vastapuolen silmissd. Valkoinen dis-
kurssi ei erittele Juhan hakeneen heinii
Pirjolasta, koska tiine lehmi niki nilkii.
Heinit on yksinkertaisesti ryostetty. Samoin
Juha oli mukana villyryostdissd ja joutui
osalliseksi Palmunoksan murhaan.”' Kaartiin
kuuluneen oli niin ollen mahdotonta vilt-
tad rikolliseksi leimautumista.

Kuten rangaistuskiytintoji tutkinut
Michel Foucault huomauttaa, 1800-luvulla
rikollisuus kisitettiin isinmaanpetturuutena
ja kapinana yhteiskuntaa vastaan.> Vastaa-
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vasti suomalainen sivistyneistd niki kapi-
nan ensi sijassa rikollisuutena. Rikollisuus
oli typologisoitu 1800-luvun puolivilissi
kisittimidin mm. dlykkidit mutta moraalit-
tomat rikolliset, jotka tuli eristd4 yhteiskun-
nasta, ja heikkolahjaiset rikolliset, joita ei
tullut niinkdin rangaista vaan kasvattaa.>
Kansalaissodan kapinalliset olivat jalkim-
miistd lajia, joita ilman sotatilan puhkea-
mista olisi yritetty sopeuttaa yhteiskuntaan
kirsivallisemmin kuin mihin kenttituo-
mioistuimien kaaoksessa oli mahdollisuus.

Valkoisen diskurssin mukaan kansalais-
sodan puhkeaminen merkitsi kansan alku-
kantaisten voimien ryostaytymistd valloil-
leen. Maila Talvio kuvaa tilannetta kaaok-
seen siirtymisend. Punaisten esikunnassa
tyovientalolla vetelehtii penkilld makaavia
miehii ja outoja kaupunkilaisnaisia. Ulkona
ammuskellaan, sisilli pelataan korttia ja

34. Outi Karemaa (2004) 'Moraalisesta niarkastyksesti
kansalliseksi ohjelmaksi’, teoksessa Timo Vihavainen
(toim.) Vendjdn kabdet kasvot. Vendijd-kuva suoma-
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231-234, 250.
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36. Joel Lehtonen kiyttii novellissaan "Bongmanin
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teivit ndmi “iskeneet maan vanhaa vihollista”. Lehto-
nen (1995/1918) 112.

37. Talvio (1919) 309-310.

38. Ks. Alapuro (1993) 83 ja (1994) 189.

39. Sillanpiid (1961/1919) 198.

40. Sillanpdd (1961/1919) 201.

41. Alapuro (1994) 199-200.

42. Talvio (1919) 357.
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44. Lehtonen (1995/1918) 87; ks. my&s s. 26.

45. Heikki Ylikangas (1993) "Vuoden 1918 vaikutus
historiatieteessid’, teoksessa Heikki Ylikangas (toim.)
Vaikea totuus. Vuosi 1918 ja kansallinen tiede, Helsin-
ki: SKS, 94.
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47. Talvio (1919) 80. Diskurssi on sama, jota Sillanpia
kayttdd, kun Juha suree lastensa kohtaloa: "Ei nekidin
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lauletaan, koirat juoksentelevat ja lattia on
liukas liasta. Talossa on porvaristolta taka-
varikoituja huonekaluja. Kulkulupaa nouta-
va Riikka nikee, ettd hinen ja Alman teke-
mid ikkunaverhoja vedetidn alas. Ilman
tayttdd tupakan savu ja lihakeiton haju.
"Tultiin ja mentiin, ovet ldiskivit, savu lai-
nehti vedossa, kuorsattiin, puhuttiin telefo-
nissa, luettiin d44neen.” Paikan sekasortoi-
suus symboloi vallan vaihtumista. Porvaris-
to ei endd midrdd siisteydestd ja kdytosta-
voista.

Sillanpdid puolestaan ei kuvaa tyovien-
valtaa kaaoksena. Hurskaassa kurjuudessa
punaisten esikunta Rinnelld on siisti ja kyse
on ilmeisesti varakkaasta torpasta. Juha li-
hestyy paikkaa arkaillen. Kun Rinneska ke-
hottaa hintd liittymdidn muiden miesten
seuraan, Juhasta tuntuu, kuin hin olisi
piddssyt “kamarin puolelle isdntien seu-
raan”.” Juha jda Rinnelle, vaikkei tunne-
kaan yhteenkuuluvaisuutta muiden miesten
kanssa. Paikkakunnalla poikkeaa myos Kal-
le-poika, komppanian piillikko, joka on
omaksunut tydvienaatteen Tampereella vo-
sikkana toimiessaan, mutta hinkin tuntuu
Juhasta vieraalta.*

Sillanpddn romaanissa kaaos syntyy
erddlld tapaa Toivolan Juhan mielessd, se
on psykologista. Toivolan Juhan rikollisuus
on syyntakeettomuutta. Ymmirtimattomyy-
dessddn hin rinnastuu eldimeen. Sodan
padtyttyakain hinelld ei ole selvdi mieliku-
vaa vihollisesta. Hin piileskelee navetassa,
mistd hinet loydetddn “toisen punikin” eli
lehmin seurasta. Valkoiset kisittelevit hin-
ta kuin 7jotain saastaista eldintd”.’” Myos
kuolemassa Juha saa eliimen kohtalon, hi-
net tavallaan viedddn teuraalle.

Kapinoineen kansan eldimellisyys ei ollut
pelkistidn Sillanpiddn kiyttimid rinnastus
vaan sodan jilkeen melko tavallinen osa
valkoista diskurssia. Varpio nikee tidssi
erottelun kansanihmisen ja kulttuuri-ihmi-
sen vililld, jolloin asetelmaan olennaisesti
liittyi ylhdiltd alas jaettava myotitunto.>®
Sillanpain kohdalla kisittadkseni ei kuiten-
kaan ollut kyse siitd, ettd kirjailija olisi ja-
kanut myotiatuntoa ylhailtd kisin. Kertojan
myotitunto on nihdikseni aidosti Juhan
puolella, hinen teloittajiaan® vastaan.
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Sivistyneistd oli 1900-luvun alussa kiin-
nostunut rotuteorioista, psykologiasta seki
perimin ja ympdriston vaikutuksesta ihmi-
sessd. Sivistyksen kuoren uskottiin olevan
ohut. Kansalaissodan syitd pohdittaessa tyy-
pillistd oli joukkoliikkeen psykologisointi.
Ranskalaisen Gustave Le Bonin teos jouk-
kosielu (1895, suom. 1912) kului sivistyneis-
ton kisissd, kun analysoitiin kansalaissotaan
johtaneita syitd. Varpion mukaan psykolo-
gisointi ja biologisointi pelastivat kirjallisuu-
dentutkijat tarkastelemasta tilannetta yhteis-
kunnallisesti.®

[lmeistd on, ettd alkukantaiseksi kuvattu
kapinallinen oli mahdollisimman kaukana
yleismaailmallisesta soturi-ihanteesta: kurin-
alaisesta, maddritietoisesti valmennetusta,
tyylikkiisti ja valppaasta sotilaasta.®! Kapi-
nallisen kuvaa valaistiin valkoisen diskurs-
sin nikemykselld suomalaisten alkukantai-
suudesta. Aira Kemildisen mukaan kansa-
laissota oli sivistyneistolle isku, joka niytti
mititdivin suomalaisen sivistyksen luomi-
seksi tehdyn tyon. Syntyi ajatus, ettd osa
kansasta oli rodustaan huonontunut. Lisik-
si Keski-Euroopasta kantautui rotuteorioita,
jotka pitivit suomalaisia lyhytkalloisten
mongolien sukukansana.®

Suomalaiset, nididen joukossa Maila Tal-
vion aviopuoliso J. J. Mikkola, koettivat
parhaansa mukaan torjua viitteen mongo-
litaustasta.” Pohdinta kansan mongolisuu-
desta ei kuulu Maila Talvion Kurjet-romaa-
niin, mutta Joel Lehtosen Muttis-hahmo,
kirjakauppias, on perehtynyt kysymykseen.
Muttinen huomaa punaisten vankien jou-
kossa lyhytkalloisuuteen viittaavia piirteitd.
Erddlld miehelld ei ole “otsaa laisinkaan:
niin alhaalta se lihtee luisumaan niskaa
kohti; [ei] piiilakea ei nystyrdd”.*

Kysymystd suomalaisten "rodusta” pitivit
esilld etenkin ruotsinkieliset: suomalaisten
ulkoniosti etsittiin vihemmin jaloja piirtei-
td ja vedettiin tdstd johtopdidtoksid heidin
ilykkyydestiddn. Sosialismin kannattajien
ajateltiin olevan biologisesti alhaisella kehi-
tysasteella ja kansalaissodan taustalla nih-
tiin ristiriita sivistyneen linnen ja primitiivi-
sen idin vililld.® Suomalaisten alkukantai-
suus sisilsi kisityksen ruotsinkielisen rodun
ylemmyydestid. Lehtosen Kuolleet omena-



puut nikee kansalaissodan yhteni taustate-
kijana sen, ettd suurtilalliset etenkin Lou-
nais-Suomessa olivat ruotsinkielisid.

Isoilla tiloilla [...] maurusi tyoviki yhi lisid
palkkaa. Omistajat ... hm, enimmikseen
ruotsalaisia, eri rotua, joka ei tunne suoma-
laista sielua, ei sen raivokasta vihaa ja
kostonvimmaa ... eivit tahdo lisidtd.%
Kansan "rotuun” perustuva alkukantaisuus
oli deterministinen ajatus. Rodullisiin piir-
teisiinhdn ei voi hetkessd vaikuttaa. Talvio
lihestyi kysymysti yhteiskunnallisemmasta
nikokulmasta. Kansan alkukantaisuus ei
ollut rotuun perustuvaa vaan kasvatuksen
puutetta. Heidit tuli johtaa jilleen oikealle
tielle, osaksi ehyttd Suomen kansakuntaa.

Kurjet-romaanissa kansan eheyttiminen
alkaa jo oikeastaan sotatoimien keskella.
Riikan sisar Alma menee sairaalaan hoita-
maan punaisia haavoittuneita. "Kuolemassa
kaikki ovat valkoisia”, Alma sanoo.” Joel
Lehtonen ei novellikokoelmassaan pohjus-
ta kansan eheytymistd, mutta F. E. Sillanpai
painottaa — samoin kuin Talvio — kuoleman
sovittavaa vaikutusta, jolloin toinen ei ole
toista jalompi tai oikeutetumpi: "Kuolleet-
kin nousevat ja ihmettelevit, miksi heidit
on niin haudattu eri hautoihin, he eivit mi-
tenkdin voi muistaa, mita silld on tarkoitet-
tu. "o

Uuden eheyden aavistelu Talvion romaa-
nissa viittaa hinen yhi vaalineen ihanteel-
lista kuvaa kansasta. Hin antoi eheyttijin
roolin valkoiselle naiselle, kun taas valkoi-
nen mies sai teoksessa taistelevan jadkirin
aseet. Voimakkaita ristiriitoja sisiltinyt teos
ilmeisesti vaati myos juonellisesti sovinnon
mahdollisuutta kaaoksen jialkeen. Tosiasias-
sa eheytyminen ei heti kansalaissodan jil-
keen ollut mahdollista, vaan yhteiskunnan
kahtiajakautuminen oli voimakasta 1920- ja
1930-luvulla.

Tyovaenaate ja jadkdriaate

Talvion romaanissa renki Johanssonnin
kiasitys tyovienliikkeen teoriapohjasta jid
hataraksi. Hin pohtii, kuka on vastuussa
maailman huonoudesta ja keksii lopulta
syyllisen:
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Hinen tuli parempi olla, kun hin nyt tiesi,
ketd kohti hidn saattoi suunnata syyttivin
vihansa. Kapitalistinen maailmanjirjestys —
se oli puoleksi pappi, puoleksi pormestari,
nimittdin sellainen syottilds, joka oli lihotet-
tu kdyhinkansan hielld ja kyynelilld.®

Vastaavanlainen itse kehitelty nikemys tyo-
vienaatteesta on Sillanpdin Hurskaan kur-
Juuden Juhalla, joka kiertdid asumuksissa
tolkuttamassa "temokraatin aarretta” [sic].”
Juha kiistelee ihmisten kanssa ja kokee tie-
tivinsd asiasta enemmin kuin muut. Aat-
teen virallisia edustajia ovat nuoret tirkki-
kauluksiset miehet, joita Juha vierastaa ja
jotka puolestaan kuuntelevat Juhan ajatuk-
sia vaivautuneina.
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Talvio kuvaa tyovienliikkeen kirkonvas-
taisena, mutta kansan ainakin kuoleman
hetkelld uskonnollisena. Erds sotasairaalan
vanhemmista haavoittuneista pyytiid ennen
kuolemaansa pappia. Pyyntod tosin vihi-
tellidin: "Eivdat nimi yleensid pappia kysy,
kostaa ne vain lupaavat.””! Myds Sillanpdin
Juha Toivola on pohjimmiltaan uskonnolli-
nen. Hinen tyovien aatetta koskeva pu-
heensa on luonteeltaan "profeteerausta” ja
hin saattaa siteerata Vapahtajan sanoja.”
Juha ja muut tuomiotaan odottavat puna-
vangit rukoilevat Jumalaa, ja ennen teloi-
tusta Juhan mielentila on hyvin harras: hin
uskoo nauttineensa Herran ehtoollista.” Us-
konsa sdilyttinyt tyoviesto oli sitd joukkoa,
jonka varaan sivistyneistd halusi jalleen al-
kaa rakentaa yhteyttd kansaan.

Tyovienaatetta enemmin Talvion romaa-
nissa saa huomiota jidkiriaate. Jidkireiksi
lihtevit Riikka Tuunan veli Toivo, Toivon
poika Olli ja Riikan rakastettu Arvo Miki-
matka. Riikan nuorempi veli Eino-Ilmari
hoitaa virviystd Pohjanmaalla. Kurjet-ro-
maanin jadkdrit ovat sivistyneistdd: Arvo
opiskelee yliopistossa ja on fennomaani-
henkinen, Olli ja Eino-Ilmari ovat koululai-
sia. Toivo on Somerin talon isinti.

Olli on vasta 14-vuotias jadkiriksi ldhties-
sddan. Eino-Ilmari on vain hieman vanhem-
pi, 18-vuotias. Sisillissodan kuvauksissa
tami sotilaspoikateema oli yleinen. Myds
Ilmari Kianto ja Kyosti Wilkuna ihailivat
nuorten poikien innostusta rintamalla. Sa-
moin V. A. Koskenniemi julkaisi sodasta
runoelman Nuori Anssi.”* Kansalaissodan
jalkeen sotilaspojat saivat paljon julkisuutta
ja Elsa Histesko toimitti lapsisotureista kak-
siosaisen teoksen Sankaripoikia 1918-
19.75

Jaakireitad lahti Saksaan hankkimaan so-
tilaskoulutusta yhteensi 1897 miestd helmi-
kuun 1915 ja tammikuun 1918 viliseni ai-
kana. Ensimmiinen, ns. pfadfinder-kurssi
jaakdreitd lihti helmi—maaliskuussa 1915.
Suurin osa jadkireistd saapui Saksaan huh-
tikuuhun 1916 mennessi.” Liike ei koostu-
nut pelkistd herraspojista. 270 jaikirid oli
suorittanut ylioppilastutkinnon, mutta 946
jadkaria ei ollut saanut juurikaan koulusi-
vistystid. Tyoldistausta oli ainakin 730 jadka-
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rilld. Heissa oli siten paljon sosiaalidemo-
kratian kannattajia. Enemmiston maailman-
katsomus toki oli porvarillinen.”

Kuten Eino-Ilmari Talvion romaanissa,
myo6s Lehtosen sotasankari Bongman vir-
viid poikia Saksaan. Sivumennen Lehtonen
vihjaa, ettd nuorukaisten lihdon taustalla ei
vilttdmatta ollut rohkeus vaan halu paeta
omia vaikeuksia: "Silld niistd pojista, koti-
maassaan joskus ennen afidrinsid esimerkik-
si fuskanneista, oli Saksassa tehty oikeita
miehid, ei surkua sodan vaivoissa kos-
kaan.”” Saksaan lihteneilld oli isinmaallisia
motiiveja, mutta Lockstedtin leirille saapui
my6s miehid, jotka eivit tienneet, mihin
olivat ryhtyneet. Osalle oli luvattu hyvi tyo-
paikka Saksasta. Muutamat halusivat vilttyi
kotimaassa odottavista vaikeuksista kuten
kriminaalirangaistuksesta tai epityydytti-
vistd naissuhteesta. Joukkoon saapui myos
fyysisesti ja henkisesti sairaita yksiloitd, joi-
ta vuoden 1916 alussa poistettiin joukoista
yli 40.7

Talvion romaanissa syy Toivon ja Ollin
lahtoon on Ollin didin Sylvin suhde veni-
laisen kirjurin kanssa. Teos kuvaa jadkirien
lahdon aluksi illuusiottomasti. Kyldyhteisos-
sd ei ymmarretd heidin tekoaan vaan lih-
toon suhtaudutaan epiillen. Kiinni joutu-
neita kohtaa hengenvaara tai elinkautinen
vankeus Venijilla. Toiminta merkitsee nou-
sua esivaltaa vastaan. Pitdjin kirkkoherra
on yksi epiuskoisista:

Eiki sitd mitenkiddn oikeaksi saattanut
katsoa, ettd Suomen miehet silld lailla
panivat isinmaan alttiiksi vaaralle.
Tiettyhin se oli, mitd siitd tuli maalle ja
koko kansalle: tiydellinen venildistyttimi-
nen. Ja kuinka monet vangitsemiset. [...]
Viattomat tietenkin kirsivit seuraukset
seikkailijoiden teoista. Silld mitipd ne
muutakaan ovat kuin seikkailijoita, jotka
sellaisiin varomattomiin ja suorastaan
rikollisiin [tlekoihin ryhtyvit.®

Jaakdrit olivat itsendisyysaktivisteja, kun
taas kirkkoherra edustaa suhtautumisessaan
Venijadn maltillisen vastarinnan linjaa.
Myos Sillanpdin Hurskaassa kurjuudessa
valitetaan "salaperiisesti kadonneita nuoru-



kaisia, joiden teko Suomenkin perustusla-
kien mukaan oli maanpetos.” Matti Lack-
man korostaa jadkiritutkimuksessaan, ettd
liike oli valtio- ja maanpetoksellista toimin-
taa. Kuolemanrangaistus ei uhannut ainoas-
taan jadkireiti vaan heidin virviaidjidin,
oppaitaan ja majoittajiaan.®

Jadkirien sankarimainetta ajatellen Talvio
joutuu ottamaan kantaa vikivallan kysy-
mykseen. Eino-Ilmari kertoo Riikalle, miten
jadkariksi lihteneet miehet olivat menneet
vadrilld passeilla rajan yli. 14-vuotias Olli
oli hiihtdnyt yli jadn.

Hin tappoi ainakin kolme santarmia. Kylla
he hinen nyrkkinsd muistavat. Yhdenkin
kauhean inhoittavan urkkijan hin 16i
tainnoksiin ja viskasi avantoon. Niin, niin,
silldi muuten he olisivat tappaneet hinet. Se
se juuri on sodassa: jollen mini tapa sinua,
niin sind tapat minut.®

Teoksessa aiemmin esiintynyt nikemys ve-
nildisten epdilyttivisti kansanluonteesta
legitimoi Ollin vikivallankidyton. Vastusta-
jat, santarmit ja urkkijat ovat venildisid ja
heidin yhteysmiehididn. Pojan teot eivit
kuitenkaan ole Riikan kristillisen moraalin
mukaisia. Eino-Ilmari myontida, ettei jul-
muutta puutu valkoisten puolelta.

Mutta kun on kohdannut punaisten silpo-
mia ruumiita — jotakin niin kuvaamattoman
kauheaa —, niin on joutunut sellaisen raivon
valtaan, ettei miehii ole voinut pidattid. Jos
ndet asetoverisi [...] rutumiin halkaistuna,
silmit sokaistuina, niin sind ikdidn kuin
pettiisit hidnet, jollet maksaisi samalla
tavalla.®

Joel Lehtonen selittdid valkoisten kidyttimin
viakivallan Talviota suorasukaisemmin. No-
vellissa "Bongmanin kuolema” tuomari
Tommola muistelee ystivinsi sodassa suo-
rittamia urotoitd:

Bongman sieppautti [vastaan panneet
punavangit] metsidin ja annatti "leipi-
korttia”, ammutti, ymmarrit, — talon-
poikaisarmeijamme ei liioin kursaile,
— ja sitten punikkimullikat hautaan ja
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kalkkia paille. Meni siind viattomiakin. Ja
se on sotaa.”

Lehtonen liioittelee Bongmanin sindnsi va-
paussotadiskurssin mukaista sankaruutta
niin, ettd hahmo muuttuu aktivistin paro-
diaksi. Sankaruuden satiiri on myos sodalta
vaatehuoneeseen piiloutuva Muttinen, joka
punaisten teloituksia seuratessaan saa seka-
vuuskohtauksen, ampuu erdin vangeista ja
joutuu mielisairaalaan toipumaan.®
Talvion romaani on vertailtavista teoksis-
ta jadkdrihenkisin, mutta ei silti saksalais-
mielinen. Teoksensa Talvio pAittdd pAadsidi-
seen eli ennen saksalaisten tuloa. Joel Leh-
tosen novelleissa jadkireitd kuvataan ohi-
mennen,” mutta Sillanpdin Hurskaassa
kurjuudessa jaikiri on sikdli merkittava
henkilo, ettd hidn johtaa Juhan elimin lo-
pettavaa teloituskomppaniaa. Juhan tuomit-
see oikeus, jonka kenttituomari ja komen-
dantti ovat ruotsinkielisid. Kenttioikeuden
suomenkielinen paikallispaillikko ei juuri
pysty vaikuttamaan heidin nikemyksiinsi.®
Kustantajan painostuksesta Sillanpdd poisti
romaanista jaksot, joissa jddkdrin puheet
vaikuttivat raaoilta ja jidkidrin omavaltaiset
teot rinnastettiin venildisten sotilaiden te-
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kemiin raakuuksiin. T4mi lievensi kirjailijan
teloituskohtaukseen alun perin sisillyttimia
kontrastia.®

Matti Lackman ottaa tutkimuksessaan
esiin jadkirien julmuuden. Virallisia ohjeita
rikottiin usein karkeasti vedoten siihen, ettid
vastustajat olivat lain ulkopuolella, koska
he olivat venildisid ja heihin liittyneitd suo-
malaisia.”® Antautuneitten ampumista pyrit-
tiin rajoittamaan julistuksin, mutta rajoitus
ei koskenut veniliisid, joiden uskottiin — tai
uskoteltiin — olleen piitekijoitd sodassa.”!
Tampereen valloituksessa valkoiset ampui-
vat lihes kaikki vangiksi saadut veniliiset,
noin 200 henked. Valkoiset tappoivat myos
veniliisid siviilejd, etenkin Viipurin valtauk-
sen yhteydessid ns. Viipurin veriloylyssi.??
Jaakiripolitiikan johtohahmo oli voimak-
kaan venildisvastainen kenraali Hannes
Ignatius.”

Lehtonen kuvaa venilidisvihaa novellis-
saan Muttisen Aapeli sodassa, jossa valkoi-
set huomaavat punaisten joukossa venijin-
kielisen miehen. Nelji talonpoikaa, "kaikki
kiihtyneitd ja kasvoiltaan verenpunaisia, ta-
luttaa hinet jonnekin lihelle, katsoen ym-
parilleen nauruntapainen irvistys huulil-
laan;”* mies teloitetaan. Veniliiseksi epiil-
ladn my0s Nilsidn murretta puhuvaa suo-
malaista — ulkoni6n perusteella. Petomai-
suus ei Lehtosella ollut pelkistiin punais-
ten ominaisuus.

Talvion romaanissa pdihenkilod Riikka
lopulta huomaa, ettd jadkarit ovat "Jumalan
lahja”.”> Kun jadkirit kurkien tavoin pii-
sidisenid palaavat paikkakunnalle, heididn
tulonsa rinnastuu ylosnousemuksen juhlaan
— he ovat Jumalan valittu "totuuden sota-
joukko™. Niin sisillissota saa uskonsodan
luonteen. Valkoisen diskurssin uskonnolli-
suus korostuu Talvion teoksen lopussa, jos-
sa Riikka Tuuna loytid kirkkoherra Nahisen
ristiinnaulittuna kirkon alttarilta. Papin sy-
din on naulattu kirkon oveen ja hinen per-
heensid on surmattu alttariportaille. Kohtaus
on vahvasti vertauskuvallinen ja timin tuo
esiin myos Riikan eleetdon suhtautuminen
nikyyn:

Riikka Tuuna ei pyortynyt, ei hin myoskdian
puhjennut valituksiin. Mikddn ei hintd endid
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himmistyttinyt eikd kauhistuttanut. [...]
Herralle pyhitettyind he lepisivit kuoleman
rauhassa, koko perhe.”

Sodan loppuratkaisun sijoittaminen padsidi-
seen tuo kohtaukseen ristiinnaulitusta suo-
rastaan raamatullista paatosta. Kurkien suo-
malaiset taistelevat valitun kansan tavoin
idastd levidvad barbariaa vastaan.

Tyyni Tuulio on arvellut, ettd kohtaus
symboloi tsaariperheen kohtaloa.”® Kirkko-
herran kirjalliset esikuvat 16ytyvit autono-
mian ajan vainoaikoja kuvanneista romaa-
neista. Esimerkiksi Topeliuksen tuotannos-
sa oli hengenmiehid, jotka rohkaisivat kan-
saa sotatilanteissa ja joita kidutettiin ja ta-
pettiin kutsumuksensa vuoksi.”” Koskelan
mukaan ristiinnaulitsemisen aihelma toistui
suomalaisessa kansalaissotakirjallisuudessa
usein. Esikuvaksi hdn arvioi maailmansotaa
kisitelleen anglosaksisen kirjallisuuden, jos-
sa esiintyi sotilaiden ristiinnaulitsemisia.'®
Toisaalta kirjailijakunta altistui sotakeviina
monenlaisille huhuille, joissa kerrottiin pu-
naisten kirkonmiehille suorittamista hirmu-
toistd. !

Punaisten esittiminen kristinuskon vas-
tustajina yllytti sodan aikana uskonnollisia
tahoja liittymi4n valkoiseen armeijaan. Leh-
tosen novellissa "Muttisen Aapeli sodassa”
huhut kirkon hidpiisijoistd saavat pelokkaan
Muttisenkin ldhtemdin rintamalle. Punaiset
olivat pesiytyneet kirkkoon,
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jossa he teurastivat ryostiminsi karjan,
pistivit lehmien piit alttarin reunalle ja
jakoivat niille ehtoollista; sitten tanssivat
ristikdytivilld ja halasivat parvilla urkujen
sdestykselld. Oh, tillaisia kirkon vastustajia.
Ei, tistd tulkoon loppu.'*

Muttisen pdivittely implikoi, ettd kyseessi
on parodia. Joel Lehtonen kyseenalaistaa
ndin valkoiseen diskurssiin liitetyn uskon-
nollisuuden. Muttinen pitdd arveluttavana
sitd, ettd kristillisyys legitimoi sodankiyn-
nin:

"Han [Muttinen] rukoilee Jumalaa; hin
tietdd, ettd hinen on hassua rukoilla, jopa
vairinkin silloin, kun tahtoo jo tappaa.”'®

Lehtonen ei pidd uskontoa valkoisten voi-
ton tai yleensikidin sodankidynnin moraali-
sena oikeuttajana.
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Valkoinen vapaussotadiskurssi esti Tal-
viota kuvaamasta ja analysoimasta sotaa
Suomen sisidiseni konfliktina. Sodan yhteis-
kunnallinen tausta ja luokkasota-ulottuvuus
jaivit etenkin Kurjet-teoksen lopussa kris-
tillisyyden varjoon. Sodan teemoista tuli
siten lahinnid eri yksiloiden moraalisia ja
eettisid ongelmia. Lehtosen kiyttimini val-
koisesta diskurssista puolestaan tuli paro-
dianomaista. Sillanpidin romaanissa loimi-
lankana oli kisitys sodasta sisillissotana,
silldi Hurskaasta kurjuudesta puuttuvat viit-
teet veniliisistd sodan osapuolena. Sillan-
pdd oli tissd suhteessa poikkeus, kun taas
Talvion kisitys sodan luonteesta oli vallit-
sevan valkoisen ajattelutavan mukainen.
Sisillissotadiskurssin oli sodan jilkeen hy-
vin vaikea pidistd kuuluville.
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