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juKKa LinDStEDt

tarkennus
Heikki ylikangas vastasi Historiallisen aika­
kauskirjan numerossa 1/2008 pasi tuunaisen
kirja­arvioon (Haik 4/2007). jukka lindstedt
tarkentaa häneen kohdistuvia väitteitä.

■ ripeäliikkeisenä miehenä ylikangas
käytti vastineensa yhteydessä tilaisuutta hy­
väkseen heitelläkseen piikkejä myös suun­
taani. ylikankaan suuhuni laittamalla poh­
diskelulla, jonka muka olisin esittänyt 5.12.
2007 pidetyssä seminaarissa, ei kuitenkaan
ole mitään yhteyttä seminaarissa pitämäni
alustuksen kanssa enkä ole sellaista muu­
allakaan esittänyt.

ylikangas ilmoittaa minun väitelleen ri­
kosoikeudessa, ei siis oikeushistoriassa.

oppiaineiden rajat eivät tiedekunnassamme
olekaan kovin jyrkät. tällä kertaa ylikan­
kaan muisti kuitenkin pettää. Vastaväittä­
jänäni toimineen oikeushistorian professori
jukka kekkosen lausunnon mukaan kirja
kuuluu ”olennaisimmilta osiltaan” oikeus­
historian alaan. arvosanalautakunta otti läh­
tökohdaksi oikeushistorian oppiainekohtai­
sen arvosanakäytännön ja totesi, että kirjas­
sa on myös selkeitä kriminologisia, oikeus­
sosiologisia ja rikosoikeudellisia painotuk­
sia. arvosanalautakunnan muodostivat
professorit eero backman, jukka kekkonen
ja heikki ylikangas. mainittakoon vielä, että
kirjani laajasti haik 3/1���:ssä esitelleen
heikki halilan mukaan työ on oppiaine­
luokitukseltaan ja sisällöltään oikeushisto­
riallinen.

mitä itse asiaan eli kesän 1�44 tapahtu­
miin ja ylikankaan niitä koskeviin tulkintoi­
hin tulee, esitän arvioni niistä toisessa yh­
teydessä. ■


