TURUN KATEDRAALIKOULU

JUSSI HANSKA

Turun katedraali-
koulun perustaminen
ja curriculum

Kriittinen uudelleen arviointi

Jussi Hanska arvioi uudelleen Turun katedraa-
likoulun historiaan liittyvia, yleisesityksesta
toiseen kierratettyja tulkintoja tarkastele-
malla niita alkuperaisldhteiden valossa. Han
kiinnittaa erityisesti huomiota katedraalikou-
lun perustamisen ajoitukseen seka sen ope-
tuksen sisaltoon

B Turun katedraalikoulu oli keskiajalla
hiippakunnan merkittivin koululaitos aina
Turun akatemian perustamiseen asti. Se oli
ainoa pappiskoulutusta Suomessa tarjonnut
virallinen koulu. Monet katedraalikoulun
teineistd jatkoivat opintojaan ulkomaisissa
yliopistoista ja suurin osa Turun keskiaikai-
sen tuomiokapitulin jidsenistd oli koulun
entisid oppilaita. Ndin ollen on ymmirret-
tavad, ettd katedraalikoulun historiasta on
kirjoitettu paljon niin Suomen historian
yleisesityksissd kuin kasvatus- ja oppihisto-
riallisissa teoksissakin. Historiantutkimus on
ottanut kaiken mahdollisen irti sdilyneesti
vahilukuisesta lihdeaineistosta.

Kuten historiantutkimuksessa yleensi, ja
aivan erityisesti keskiajan tutkimuksessa,
usein kidy, on lihteiden vihidinen maird
johtanut muutamaan kyseenalaiseen tai
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suorastaan virheelliseen tulkintaan. Vuosi-
kymmenien kuluessa ne ovat yleisesityksis-
sd ja kirjallisuudessa muuttuneet hyviksy-
tyiksi totuuksiksi.!

Keskiajalla maaseudun kirkkoherroilta tai
apupapeilta ei vaadittu merkittivid oppi-
neisuutta viran menestykselliseen hoitoon.
Riitti kun he osasivat lukea ja kirjoittaa seki
olivat kykenevid toimittamaan messun, ja-
kamaan sakramentteja sekd kuuntelemaan
laumansa synnintunnustukset. Nimi taidot
voitiin oppia seurakuntien ylldpitimissi
maaseutukouluissa tai vanhemman pappis-
miehen oppipoikana kiytinnon tydohon
perehdyttimisen kautta.? Kaupunkiseura-
kunnissa ja tuomiokapitulien jisenille tilan-
ne oli kuitenkin toinen. Kirkko tarvitsi jo
hiippakuntatason keskushallinnon hoitami-
seen pidemmaille koulutettuja miehid, jotka
olivat hyvin perehtyneet teologiaan ja kirk-
ko-oikeuteen seki kykenevid hallinnoimaan
kirkon laajoja maaomistuksia.

Naitd valmiuksia varten tarvittiin korkeam-
paa koulutusta ja sitd tarjosivat katedraali-
koulut. Katolinen kirkko oli jo varhain ha-
vainnut papiston koulutuksen tirkeyden ja
sitd koskevia miiriyksid oli sisillytetty ka-
noniseen eli kirkko-oikeuteen. 800-luvun

1. Olen puuttunut niihin kysymyksiin pintapuolisesti
yhdessi Kirsi Salosen kanssa kirjoittamassamme teok-
sessa Kirkko, kuri ja koulutus; Jussi Hanska & Kirsi
Salonen (2004) Kirkko, kuri ja koulutus. Hengellisen
sdddyn moraalibistoriaa mydéhdiskeskiajalla. Suoma-
laisen Kirjallisuuden Seuran Toimituksia 968, Helsinki,
61-62. — Artikkeli on syntynyt osana Suomen Akate-
mian tutkimushanketta "Transition and Continuity.
Society, Everyday Life and Religion in Northern Euro-
pe, 1450-1600".

2. Pappisvirkaan vaadittavasta oppineisuudesta ks.
tarkemmin Hanska & Salonen (2004) 84-86.
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alkupuolella siddettiin frankkien valtakun-
nassa, ettd kaikkien katedraalien yhteyteen
tuli palkata koulumestari (lat. scolasticus)
huolehtimaan papiston koulutuksesta.
Vuonna 1179 Roomassa lateraanipalatsissa
pidetyssid yleisessd kirkolliskokouksessa
saddos ulotettiin koskemaan koko kristi-
kuntaa.’

Se toistettiin samassa paikassa vuonna
1215 jirjestetyssd 1V Lateraanikonsiilissa.
Yleisen kirkolliskokouksen pditos oli sellai-
senaan katolisen kirkon piirissd juridisesti
sitova ja vield vahvemmaksi oikeusnormik-
si se tuli, kun IV Lateraanikonsiilin piditos
liitettiin sellaisenaan paavi Gregorius IX:n
vuonna 1234 hyviksymiidn kanonisen oi-
keuden kokoelmaan, joka tunnetaan ylei-
sesti nimelld Liber extra.

Koska katedraalikoulu

perustettiin?

Kirkkolaki edellytti, ettd tuomiokapitulin
yhteydessd toimi katedraalikoulu. Koko-
naan toinen asia on, koska sellainen Tur-
kuun perustettiin. Varhaisin Suomessa asiaa
tarkastellut tutkija lienee Johannes Hastig.
Hinen tutkimuksensa Katedralskolan i Abo
1722-1800 Kkisittelee oikeastaan myohem-
péd ajanjaksoa, mutta sisdltid kolmisenkym-
mentd sivua pitkdn johdannon, jossa kisi-
telladn katedraalikoulun varhaisvaiheita.
Hastigin mukaan emme varmuudella tiedi,
koska katedraalikoulu perustettiin. Hin kui-
tenkin katsoo, ettd perustamisen on tiyty-
nyt tapahtua varsin varhaisessa vaiheessa,
silld ei ole mahdollista, ettei Ruotsissa olisi
tunnettu edelld mainittuja Lateraanikonsii-
lien pdatoksid. Hastig katsoi myos, ettd uusi
hiippakunta tarvitsi vilttimittd kansankiel-
td ymmartivii papistoa.’

J. W. Ruuth puolestaan kertaa mainitut
Lateraanikonsiilien pditokset ja pitdd niiden
perusteella todennikoiseni, ettd katedraa-
likoulu on aloittanut toimintansa pian vuo-
den 1276 jilkeen, jolloin tuomiokapituli
perustettiin. Ruuth pitdd kuitenkin myo6s
mahdollisena, ettd katedraalikoulu olisi pe-
rustettu jo piakkoin vuoden 1250 jilkeen.®

Siind missd J. W. Ruuth oli arvioissaan
varovainen ja esitti useita mahdollisuuksia,
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oli Aarno Maliniemi kymmenen vuotta myo-
hemmin huomattavasti ehdottomampi. Hin
katsoi, ettd koska tuomiokapituli perustet-
tiin Turun hiippakuntaan Tuomas-piispan
aikana, 1200-luvun toisella neljinnekselld,
on katedraalikoulukin perustettu Turkuun
"mitd suurimmalla todennikoisyydelld” juu-
ri tuolloin. Maliniemen mukaan uusi hiip-
pakunta on vilttimitta tarvinnut katedraa-
likoulun kansankieltd ymmirtivin papiston
kouluttamiseksi.” Maliniemikdin ei lihtenyt
arvailemaan oppilaitoksen perustamisen
tasmillistd vuotta, mutta ajoittaa sen var-
muudella Tuomas-piispan kauteen eli ai-
kaan ennen vuotta 1245.

Kauko Pirinen on mybhemmin kyseen-
alaistanut, tarkoittiko vuoden 1232 lihde-
tieto todellakin sitd, ettd Turun hiippakun-
nassa toimi sen jialkeen vakiintunut tuomio-
kapituli. Hinen mukaansa Suomen lihetys-
alue joutui vakavaan kriisiin piispa Tuo-
maan eroa seuranneina vuosina. Piispanis-
tuin oli pitkddn tdyttdmattd, ja todennikoi-
sesti myos kapitulin toiminta oli lakannut
kokonaan. Pirinen huomauttaa, ettd niin
Juustenin piispainkronikan kuin sen varhai-
semman lihteen, ns. Palmskioldin katkel-
man mukaan tuomiokapituli perustettiin
vasta piispa Katilluksen aikana (1266-86).°

3. Concilium Lateranense III, ¢. 18. Teoksessa (1962)
Conciliorum oecumenicorum decreta. Curantibus Jo-
sepho Alberigo et alii. Herder: Freiburg, 196.; Hanska
& Salonen (2004) 59-60.

4. Concilium Lateranense 1V, c. 11 De magistris scho-
lasticis. Teoksessa Alberigo et alii (1962) 216.

5. Johannes Hastig (1908) Katedralskolan i Abo 1722~
1806. Bidrag till Abo stads historia. II:8, Helsingfors,
1-33.

6. J.W. Rooth (1923) Abo stads historia under medel-
tiden och 1500-1alet. Fjirde hiftet. Bidrag till Abo stads
historia XIII, Helsingfors, 3.

7. Aarno Maliniemi, Opillinen ja kirjallinen kulttuuri
keskiaikana. Teoksessa (1933) Suomen kulttuuribisto-
ria I, toim. Gunnar Suolahti et alii. Gummerus, Jyvis-
kyld, 559-560. Maliniemen Kkisitys siitd, ettd tuomio-
kapituli perustettiin 1200-luvun toisella neljannekselld
perustuu siihen, etti se mainitaan ensimmiisen kerran
lihteissd vuonna 1232.

8. Kauko Pirinen (1956) Turun tuomiokapituli kes-
kiajan lopulla, Suomen Kirkkohistoriallisen Seuran
Toimituksia 58, Helsinki, 35. Palmskioldin katkelmas-
ta ja sen suhteesta Juustenin piispainkronikkaan ks.
Simo Heininen (1989) Suomalaisen historiankirjoituk-
sen synty. Tutkimus Paavali Juustenin piispainkroni-
kasta. Suomen Kirkkohistoriallisen Seuran Toimituksia
147, Helsinki, 52—68.



Juustenin piispainkronikan mukaan tuomio-
kapituli perustettiin vuonna 1276.° Pirinen
pddtyi kuitenkin itse toteamaan 24. helmi-
kuuta 1259 piivityn paavi Aleksanteri IV:n
kirjeen perusteella, ettd jonkinlainen tuo-
miokapituli oli olemassa jo piispa Ragvald
L:n ajalla (1258-66).1°

Vaikka Pirinen itse ei ottanutkaan millddn
tavalla kantaa katedraalikoulun ajoitukseen,
myohempi tutkimus on tarttunut Malinie-
men ajatukseen kapitulin ja katedraalikou-
lun historian yhtenevyydesti. Kun Pirisen
tutkimus siirsi kapitulin perustamista myo-
hemmiksi, ei Maliniemen ajatusta koulun
perustamisesta 1200-luvun toisella neljin-
nekselld enidd hyviksytty. Se ajoitettiin Piri-
sen tuomiokapitulin perustamisen ajoitusta
koskevien nikemysten perusteella 1200-lu-
vun puolivilin jilkeiseen aikaan. Esimer-
kiksi Tuomas M.S. Lehtonen toteaa: "Koulu
lienee perustettu samaan aikaan kun hiip-
pakunta 1260-1270-luvulla sai tuomiokapi-
tulinsa.”!!

Pirisen ja hintd seuranneiden tutkijoiden
kanta katedraalikoulun ajoituksesta vasta
1200-luvun jilkimmiiselld puoliskolla ei
kuitenkaan koskaan loytinyt tietinsi kaik-
kiin yleisesityksiin, vaan epirealistinen aja-
tus koulun perustamisesta Tuomas-piispan
aikakaudella nousee aika ajoin pintaan eri-
laisissa yhteyksissd. Tuoreena esimerkkini
tistd voidaan mainita Turun tuomiokirkon
700-vuotisjuhlan kunniaksi ilmestynyt teos
Kansallispyhdikko.'?

Varsinaisen tutkimuksen kannalta suurin
ongelma katedraalikoulun perustamisen ajoi-
tuksen suhteen piilee siind, ettd kaikki tut-
kijat ovat paipiirteittiin hyviksyneet Mali-
niemen ajatuksen siitd, ettd tuomiokapitulin
perustamisen myo6ti olisi ilman muuta syn-
tynyt myos katedraalikoulu. Maliniemen
logiikan takana on ajatus koulun tarpeelli-
suudesta suomenkielisen papiston ammat-
tiin perehdyttimisessid sekd ennen muuta
kirkko-oikeuden miiriykset. Hin mainitsee
erikseen IV:n Lateraanikonsiilin pddtoksen
vuodelta 1215 ja toteaa:

"Ajan olojen kannalta asiaa katsoen emme
voi pitdd todennikoisend, ettd tuollaiset
katolista kirkkoa kokonaisuudessaan sitovat
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padtokset olisivat jidneet tuntemattomaksi
niissd piireissi, jotka olivat vastuussa
Suomen nuoresta seurakunnasta.”’?

On toki mahdollista, etti Maliniemen tul-
kinta osuu oikeaan, mutta milliin muotoa
looginen vilttimittomyys se ei ole, eikid
kylld kovin todennikoistikidn. Tuomioka-
pitulin olemassaolo ei ollut mikdin tae ka-
tedraalikoulun toiminnasta edes katolisen
Euroopan rintamailla. Tiedetiin esimerkik-
si, ettd moniin Italian hiippakuntiin sellai-
nen perustettiin vasta huomattavasti myo-
hemmin kuin Maliniemen oletuksen mu-
kaan Turkuun." Edelleen voidaan huomaut-
taa, ettd IV:n Lateraanikonsiilin pditos an-
nettiin nimenomaan, koska III Lateraani-
konsiilin samansisiltoistd paitdstd vuodelta
1178 ei ollut noudatettu monissa hiippa-
kunnissa (quoniam in multis ecclesiis id
minime observatur)."

Koska ei siis voida olettaa, ettd kanoni-
sen oikeuden sddnnoksid olisi alusta ldhtien
tunnontarkasti noudatettu ja perustettu ka-
tedraalikoulu heti kapitulin vakiinnuttua,
kriittinen historiantutkimus joutuu tukeutu-
maan ensisijaisesti konkreettisiin Turun
koulusta kertoviin lihteisiin. Ennen varsi-
naisia kirjallisia ldhteitd on syytd pohtia,
tarjoavatko rakennushistoria tai arkeologia

9. Paulus Juusten, Catalogus et ordinaria successio
episcoporum Finlandensium. Edidit (1988) Simo Hei-
ninen. Suomen Kirkkohistoriallisen Seuran Toimituksia
143, Helsinki, 54.

10. Pirinen (1956) p. 35.

11. Tuomas M.S. Lehtonen, "Sydinkeskiajan oppineet’,
teoksessa (2002) Suomen kulttuuribistoria 1. taivas ja
maa, toim. Tuomas M.S. Lehtonen ja Timo Joutsivuo,
Helsinki, 169. On merkille pantavaa, ettd Lehtonen ei
esitd perustamisajankohtaa varmana vaan kiyttid il-
maisua “lienee”, samoin hin pidittiytyy ottamasta
selvid kantaa tuomiokapitulin tismilliseen perusta-
misajankohtaan laajentamalla haarukkaa 1260-1270-
lukuihin.

12. Simo Heininen, "Tuomiokapituli ja koulu’, teok-
sessa (2000) Kansallispyhdikké. Turun tuomiokirkko
1300-2000, Helsinki, 35.

13. Maliniemi (1933) 559. Maliniemen perustelut ovat
suoraan Johannes Hastigilta, mutta myohemmit kir-
joittajat viittaavat systemaattisesti Maliniemeen.

14. Michele Maccarrone, ‘«Cura animarume» e «parochia-
lis sacerdos» nelle costituzioni del IV concilio Latera-
nense (1215). Applicazioni in Italia nel sec. XIII', Teok-
sessa (1984) Pievi e parrocchie in Italia nel basso me-
dioevo (sec. XIII-XV). Ttalia Sacra 35, Roma, 131-132.
15. Concilium Lateranense IV, c. 11.
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Turun tuomiokirkko ja kehdmuuri 1600-luvulia.
Léihde: Carl v. Bonsdorf (1894) Abo stads bisto-
ria under sjuttonde seklet, Helsingfors, 116.

mitddn apua katedraalikoulun ajoituksen
ongelmaan.

1600-luvun karttamateriaalin perusteella
tiedetddn, ettd katedraalikoulu toimi tuol-
loin tuomiokirkkoa ympardiviin kehamuu-
riin  liittyneessd rakennuksessa, kirkon
kaakkoissivulla. Koulurakennus on ohei-
seen karttaan merkitty kirjaimella C.

Varmuudella tiedetdidn, etti katedraali-
koulu toimi kehdmuurirakennuksessa 1600-
luvun alkupuolella, jolta ajalta sidilyneisiin
karttoihin se on merkitty. J. W. Ruuthin mu-
kaan katedraalikoulu toimi tdssid rakennuk-
sessa jo vilittomasti reformaatiota edelti-
neelld aikakaudella. 1500-luvulla se esiintyi
tuomiokirkon tileissi nimelld grekenborg.
Termi viittasi katedraalikoulussa tuolloin
opetettuun Uuden Testamentin kreikankie-
leen.'® Arkeologiset kaivaukset tukevat Rut-
hin kisitystd, silld paikalta on loydetty pal-
jon kirjoituspuikkoja sekd jidnteitd vahatau-
luista. Ne on voitu ajoittaa 1oytoyhteyksien
perusteella 1400-luvulle.”” On myo6s jir-
keenkiypid, ettd katedraalikoulun tilat oli-
sivat sijainneet tuomiokirkon liheisyydes-
sd.

Tuomiokirkon kivinen kehdmuuri raken-
nettiin ilmeisesti piispa Konrad Bitzin mii-
rayksestd 1470-luvulla.’ Aiempi kirkkomaan
aita lienee ollut huomattavasti vaatimatto-
mampi. Siten 1600-luvun kartoissa esiintyvi
katedraalikoulun rakennus ei voinut olla

394

1400-luvun loppua vanhempi, minki vah-
vistavat myos alueella tehdyt arkeologiset
loydot.

Tama tarkoittaa sitd, ettd Turun katedraa-
likoulun on tiytynyt toimia jossain muualla
ennen kehdmuuriin rakennettua koulura-
kennusta. Jos se on toiminut alun perin ny-
kyisen tuomiokirkon yhteydessi, ei sitd
voitu perustaa ennen 1290-lukua, silld en-
simmiisen, puisen, kirkon rakentaminen
nykyisen tuomiokirkon paikalle aloitettiin
aikaisintaan 1290-luvulla. Kivikirkon muu-
raaminen alkoi vield huomattavasti myo-
hemmin, joko 1300-luvun loppupuolella tai
1400-luvun alussa.'” On kuitenkin mahdol-
lista, ettd katedraalikoulu olisi aloittanut
toimintansa jo ennen piispanistuimen siir-
tamistd Koroisista Turkuun. Katedraalikou-
lun perustamisajankohtaa ei siis voida pii-
telld rakennushistoriallisen aineiston avulla.
Tiedetddn ainoastaan, etti ensimmiinen ny-
kyddn tunnettu koulurakennus ei ole voinut
olla alkuperiinen. Hieman tarkempaan tu-
lokseen pdastidn kirjallisen aineiston avul-
la.

Ensimmiinen varma Turun katedraali-
koulua koskeva kirjallinen lihdetieto on 6.
heinikuuta vuonna 1355 piivitty katedraa-
likoulun entisen koulumestarin Henrik
Tempilin testamentti.”® Kun emme voi var-
muudella tietdd kauanko Henrik Tempil oli
ollut elikkeelld ennen testamentin laatimis-
ta, voidaan ainoastaan kohtuudella olettaa,
ettd Turun katedraalikoulu on ollut toimin-
nassa vihintiinkin joitakin vuosia ennen
asiakirjan pdiviysti.

Henrik Tempil testamenttasi osan kirjois-
taan Conradus Conradi -nimiselle turkulai-
selle maalarinpojalle. J. W. Ruuth on olet-
tanut, ettd mainittu Conradus olisi ollut
Henrik Tempilin entinen oppilas katedraa-
likoulussa ja ettd samainen Conrad olisi ol-
lut Pariisissa vuonna 1340 baccalaureuksen
tutkinnon suorittanut Conradus Conradi ja
siten ensimmiinen tunnettu ulkomaisessa
yliopistossa opiskellut Turun katedraalikou-
lulainen.”! Jos Ruuth ja hintd myohemmin
seuranneet tutkijat ovat oikeassa siini, ettid
niissi lihteissd mainitut Conradus Conradi
-nimiset miehet ovat yksi ja sama henkilo,
tarkoittaa se my0s sitd, ettd koulu oli ollut



toiminnassa vihintiddnkin joitakin vuosia
ennen vuotta 1340. Conradin oli tiytynyt
opiskella katedraalikoulussa ennen yliopis-
to-opintojaan.

Todennikdisesti koulu oli kuitenkin jo
olemassa vihintiinkin toukokuussa 1320,
jolloin Suomen kiskynhaltija Mathias Kettil-
mundsson testamenttasi kolme markkaa
rahaa Turun koyhille koululaisille. Toki on
mahdollisuuksien rajoissa, ettd Mathias Kettil-
mundsson viittasi jonkin kaupunkikoulun
tai dominikaanien koulun oppilaisiin. Erit-
tiin suurella todennikoisyydelld kyseessi
kuitenkin olivat nimenomaan katedraalikou-
lun koyhit oppilaat.?

Mainitussa Mathias Kettilmundssonin tes-
tamentissa lahjoitetaan myos kaksi markkaa
Henzso-nimiselle Turun tuomiokirkon sac-
ristalle. Pirinen olettaa, ettd kyseessd olisi
samainen Henrik Tempil.?® Jos niin on,
Henrik Tempil olisi ollut virassa jo 1326.
Niiden kahden dokumentin vililld ehti kui-
tenkin vierahtdd 29 vuotta, joten en pidi
Pirisen identifiointia kovinkaan todennikoi-
seni. Mahdoton se ei tietenkdin ole.

Maliniemi ja hintd myotiilevit myohem-
mit tutkijat ovat esittidneet, ettd kirjallisten
dokumenttien puute katedraalikoulun ole-
massaolosta ennen 1300-lukua johtuisi siitd,
ettd veniliiset ryostivit ja polttivat Turun
vuonna 1318 tuhoten merkittivin osan tuo-
ta aikaa edeltineestd arkistomateriaalista.?
Pitdad paikkansa, ettd venildiset todella polt-
tivat kaupungin tuolloin ja merkittiva mai-
rd arkistomateriaalia tuhoutui. On aivan
mahdollista, ettd joukossa olivat myos kaik-
ki lihteet katedraalikoulun varhaisesta his-
toriasta. Tdmi ei kuitenkaan tunnu toden-
nikoiseltd, kun otetaan huomioon, ettd
palolta sdistyi osa paikallisista dokumen-
teista ja muualla olleet arkistosarjat, esimer-
kiksi Pyhin Istuimen arkistot, kokonaisuu-
dessaan. Niin ollen vuoden 1318 hivitysti
ei voi pitdd riittdvini selitykseni sille, ettei
katedraalikoulusta olisi sen viidenkymme-
nen ensimmiisen vuoden ajalta siilynyt
mitddn jilked lihteissi.

Tuomas M. S. Lehtonen on olettanut, ettd
kahden turkulaisen opiskelijan esiintyminen
Pariisin yliopiston matrikkeleissa vuonna
1313 todistaisi, ettd katedraalikoulu on jo
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tuolloin ollut toiminnassa.” Ajatus perustuu
sithen loogiseen lihtokohtaan, ettd ndiden
opiskelijoiden oli jossain tiytynyt hankkia
yliopisto-opintoihin valmentava, riittivi
pohjakoulutus. Titd olettamusta voidaan
todellakin pitdd todennikodisend, joskaan
varma niyttod se ei ole. Turkulaiset ylioppi-
laat olivat voineet hankkia riittdvin koulu-
sivistyksen muualla Ruotsin valtakunnassa
tai jopa Turun dominikaanien koulussa, jos-
sa tiedetddn olleen dominikaanikonventeil-
le tyypillinen paikallinen studium viimeis-
tddn 1300-luvun alkupuolella. Lihteissi
esiintyy konventtiin kuulunut lehtori veli
Gotskalk vuonna 1328. Lehtorin tehtiviin
kuului luennoiminen konventin koulus-
83.26

Niyttdisi kuitenkin siltd, ettd Turun ka-
tedraalikoulun perustaminen voidaan suh-
teellisen turvallisesti ajoittaa vuotta 1313
edeltineeseen ajankohtaan. Avoimeksi kui-
tenkin ja4, kuinka paljon aikaisemmin se on
voitu perustaa. Piinvastoin kuin Maliniemi,
joka katsoi, ettd lahetysalueeseen rinnastu-
va uusi hiippakunta ehdottomasti tarvitsi
katedraalikoulun ja ettd siksi sellainen jo
varhaisessa vaiheessa perustettiin, pidin
todenndkoiseni, ettei Turun katedraalikou-

16. J.W. Ruuth (1909) Abo stads historia under medel-
tiden och 1500-talet. Forsta hiiftet Bidrag till Abo stads
historia IX, Helsingfors, 46.

17. Aki Pihlman & Kirsi Majantie, "Varhainen Turku
-hanke ja kaivaukset tuomiokirkon vieressid’, Suomen
Keskiajan Arkeologian Seura 2/2007, 15.

18. CJ. Gardberg, "Tuomiokirkon kehimuuri’, teok-
sessa (2000) Kansallispyhdikko. Turun tuomiokirkko
1300-2000, Helsinki, 103.

19. Markus Hiekkanen (2007) Suomen keskiajan kivi-
kirkot. Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Toimituksia
1117, Helsinki, 188-191.

20. REA 160.

21. J.W. Ruuth (1923) 66, 75-76. Ruuthin kisitys on
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lua perustettu ennen 1200-luvun loppu-
puolta.

Hiippakunnan toiminta vakiintui vasta
1200-luvun loppupuolella sellaiselle tasolle,
ettd koulun jirjestiminen, riittdvin pitevin
koulumestarin hankkiminen ja hinen palk-
kaprebendansa jirjesteleminen oli ollut
mahdollista. Niyttai siis siltd, ettd katedraa-
likoulun perustaminen kytkeytyi sithen ta-
pahtumakulkuun, jossa piispanistuin siirret-
tiin 1200-luvun lopulla Koroisista Turkuun,
aloitettiin tuomiokirkon rakentaminen ja
Turun kaupunki alkoi pikkuhiljaa hahmot-
tua nykyiselle paikalleen. Tdmi kaikki ta-
pahtui kirjallisten ja arkeologisten lihteiden
valossa 1200- ja 1300-luvun vaihteessa.

Ajankohta sopii my0s entistd tulkintaa
paremmin yleiseurooppalaiseen kuvaan,
jonka mukaan katedraalikoulujen todellinen
yleistyminen alkoi vasta 1200-luvun jilki-
puoliskolla riippumatta IV Lateraanikonsii-
lin midrdyksistd. Joka tapauksessa on syyti
korostaa, etti varhaisin minkiddnlaisesta
koulunpidosta Turussa kertova dokumentti
on ylld mainittu testamenttilahjoitus vuodel-
ta 1326. Kaikki titi varhaisemmat ajoituk-
set, myos edelld ehdottamani 1200- ja 1300-
luvun vaihde, perustuvat enemmin tai vi-
hemmin todennikoiseen spekulaatioon ja
ne on syytd myos esittdd sellaisina.

Turun katedraalikoulun

curriculum

Toinen vuosien varrella erilaisia spekulaa-
tioita herittinyt aihe on Turun katedraali-
koulun opetuksen sisidlto. Positivistisesti
ajatellen voidaan sanoa, ettei aiheesta tis-
millisesti ottaen tiedetd mitddn, silld ensim-
miistikddn suoranaisesti Turun katedraali-
koulun oppisisiltoji kisittelevid dokument-
tia ei ole siilynyt. Dokumenttien puute ei
kuitenkaan ole estdnyt historioitsijoita esit-
timidstd enemmin tai vihemmin varmoja
kisityksid siitd, mitd oppisisdltoihin kuu-
lui.

Johannes Hastig toteaa, ettd Turun kou-
lun sisdisestd organisaatiosta keskiajalla tie-
detddn varsin vihidn, mutta vertaamalla sitd
muuhun katoliseen maailmaan voidaan yhtd
ja toista padtelld oppisisilloistd. Hastigin
mukaan opetus kattoi vihintidnkin tri-
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viumin aineet (grammatiikka, retoriikka ja
dialektiikka). Han kuitenkin lisd4, ettd edis-
tyneemmat katedraalikoulut tarjosivat ope-
tusta myos quadrivium-aineissa eli musii-
kissa, aritmetiikassa, geometriassa ja astro-
nomiassa. Hastigin mukaan pohjoismaisten
katedraalikoulujen curriculumiin ei yleensi
kuulunut quadrivium-aineita, mutta hin
katsoo, ettd matematiikkaa on tiytynyt
opettaa sen verran kun tarvitaan liikkkuvien
kirkollisten juhlapiivien ajoittumisen laske-
miseen. Samoin hin katsoo musiikkia ope-
tetun siind madrin kuin se oli tarpeen litur-
gian suorittamisen kannalta.

Hastig spekuloi myos kiytetyilld oppima-
teriaaleilla. Hin esittdd, ettd latinanopiske-
lussa olisi hyodynnetty Donatuksen kieli-
oppia, sunnuntain evankeliumiteksteji seki
Caton Disticha moralia -teosta. Varsinaisten
oppisisiltojen ohella Hastig innostuu jopa
spekuloimaan opetuksen aikatauluja. Hin
olettaa tyopdivian alkaneen kello viideltd
aamulla ja jatkuneen muutamia lepotaukoja
lukuun ottamatta kello viiteen iltapdivalld.
Timinkaltainen pédivirytmi oli hinen mu-
kaansa tavanomainen pohjoismaisissa kate-
draalikouluissa.”

J. W. Ruuth rakentaa kisityksensd Turun
koulun opetuksesta hyvin samansuuntaises-
ti kuin Hastig. Hinen mukaansa opetus ra-
kentui ensi sijassa triviumin varaan. Ensim-
miisen kouluvuoden aikana opiskeltiin la-
tinaa Donatuksen kieliopin avulla. Toisen
vuoden aikana latinanopintoja jatkettiin ja
laajennettiin sanojen etymologisen selitti-
misen sekid retoriikan suuntaan. Samoin
ohjelmaan kuului kirjeiden ja asiakirjojen
laatimisen taito (ars dictaminis). Toisena
vuotena perehdyttiin myods matematiikan
alkeisiin, erityisesti liikkuvien juhlapiivien
ajoittamiseen tarvittaviin laskutoimituksiin.
Kolmannen ja neljannen vuoden aikana
kieliopinnoissa edettiin lauseoppiin ja uusi-
na asioina perehdyttiin logiikkaan ja filoso-
fiaan. Ruuth toteaa tosin, ettei Turun kate-
draalikoulussa vilttimittd ollut neljittd vuo-
sikurssia lainkaan. Lisiksi hin huomauttaa,
ettd laulutaitoa, joka oli papin ammatinhar-
joittamisessa valttimiton, lienee opetettu
kaikilla vuosiluokilla.?

Myos Aarne Maliniemi ldhti rakentamaan



omaa oletustaan Turun koulun oppisisil-
loistd sen perusteella, mitd yleensi tiede-
tddn vastaavista instituutioista muualla Eu-
roopassa. Lopputuloksena oli otaksuma,
ettd alkuaikoina koulussa opetettiin "ne tie-
donalkeet ja taidot, joita seurakuntapappi
tai lihetyssaarnaaja toiminnassaan viltti-
mittdmimmin  tarvitsi”. Myohemmin, vii-
meistddin 1400-luvun alussa opetus olisi
vakiintunut kattamaan triviumin oppiaineet.
Hin toteaa myos, ettd suuremmissa kate-
draalikouluissa opetettiin quadriviumin ai-
neita. Maliniemi kuitenkin epiilee Hastigin
tavoin, etteiviat Turussa resurssit riittineet
quadriviumin opettamiseen. Opetus ei ra-
joittunut pelkidstidn triviumiin, vaan ”lau-
lulla, lihinnd jumalanpalvelusmenoihin
kuuluvien sidvelmien opettelemisella” oli
tamin ohella tirked sija. Lopuksi Maliniemi
olettaa, ettd koulussa "opetettiin laskuopin
alkeita ja kirkollisen ajanlaskun perusteita,
kuten liikkuvien juhlapyhien (pidsidisen
ym.) middrddmistd” ja ettd selvioni saattoi
pitdd, ettd “kristinopin peruskysymyksiin
oppilaita tutustutettiin pitkin linjaa.”® Mali-
niemen kisityksen mukaan opetettiin siis
triviumia ja valikoituja osia quadriviumin
oppisisallosti.

Hastigin, Leinbergin, Ruuthin ja Malinie-
men arvioita, jotka lihteiden puutteessa,
sindnsi jirkevisti, perustuivat kansainvili-
seen vertailuun voikin pitdd varsin toden-
nikoisind. On kuitenkin mielenkiintoista
huomata, ettd Maliniemi korosti erityisesti
formaalien oppiaineiden osuutta ja jitti var-
sinaisen kidytinnon pappiskoulutuksen
huomattavasti vihidisempiidn rooliin. Kun
Turun katedraalikoulu oli nimenomaan
hiippakunnan tirkein pappeinkoulutuslai-
tos, olisi ollut jarkeenkidypidd pikemminkin
olettaa, ettd formaalien oppiaineiden ohel-
la nimenomaan kidytinnon seurakuntatyoti
olisi painotettu opetuksessa. Kiytinnossi
timid tarkoitti liturgisten toimitusten ja
sakramenttien hallintaa.

Uudemmassa tutkimuksessa ja yleisesityk-
sissd on kuitenkin seurattu enemmin Mali-
niemen kuin hintd aiemmin kirjoittaneiden
Hastigin, Leinbergin ja Ruuthin kisityksii ja
siten katedraalikoulun rooli nimenomaan
papistoa kouluttavana instituutiona on jii-
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nyt lapsipuolen asemaan. Ainoastaan Kau-
ko Pirinen on jossain miirin ottanut huo-
mioon pappiskoulutukseen liittyvit niko-
kohdat omassa tutkimuksessaan.

Kauko Pirinen valaisee titd kiytinnodn
ammattikoulutuksen toteutumista Turun
tuomiokapitulin historiaa myohiiskeskiajal-
la kisittelevissi tutkimuksessaan. Hin to-
teaa, ettd Turun koulun oppilaat toimivat
kuoripappeina. Kuoripappien velvollisuus
oli osallistua tuomiokirkon liturgiaan,
useimmiten subdiakoneina tai diakoneina,
mutta toisinaan jopa varsinaisena messua
toimittavana pappina. Muilta osin Pirinen
toistaa Maliniemen kisitykset katedraali-
koulun opetuksesta suurin piirtein sellaise-
naan.*

On kuitenkin todettava, ettd todennikoi-
sesti ylemmit vihkimykset saaneet kuoripa-
pit eivit endd olleet katedraalikoulun oppi-
laita, silla pappisvihkimyksen ottajalta vaa-
dittiin 25 vuoden iki eikid ole todennikois-
td, ettd sen ikdiset endd opiskelivat Turun
koulussa. Subdiakoniltakin vaadittiin 18
vuoden iki, joka sekin kuulostaa hieman
iakkdaltd katedraalikoulun oppilaaksi, silld
ainoa Turun koulun oppilas, jonka ikd tun-
netaan opiskeluaikana, oli 12-vuotias.’' Voi-
sikin olettaa, ettd koulun oppilaat osallistui-
vat liturgiaan lihinnd laulamalla kuorossa
ja tarkkailemalla vihkimyksen saaneiden
pappien toimintaa oppiakseen kuinka mes-
su toimitetaan. Varsinaisista kuoripapeista
enemmistod lienee ollut jo opintonsa piit-
tineitd, ylemmit vihkimykset ottaneita mie-
hid. Nami ovat toki voineet olla katedraa-
likoulun alumneja, jotka eivit jatkaneet
opintojaan ulkomaisissa yliopistoissa.

Maliniemen tulkinta Turun koulun oppi-
sisdlloistd Pirisen tismennyksilld on pitdnyt
pintansa tutkimuksissa ja yleisesityksissi
nykyhetkeen asti. Esimerkiksi Jussi Nuorte-
va kisittelee suomalaisten ulkomaista opin-
kiyntid kisittelevissd viitoskirjassaan ly-
hyesti yliopisto-opintojen edellytyksid. Tu-
run katedraalikoulun osalta hinen esityk-

27. Hastig (1908) 5-6.

28. Ruuth (1923) 67-68.

29. Maliniemi (1933) 561-562.
30. Pirinen (1956) 134-135, 423.
31. FMU 3611.
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sensd noudattelee tarkasti Maliniemen
omaksumaa linjaa. Hin my0s toteaa Pirisen
tavoin, etti nuorten pappismiesten koulu-
tukseen kuului toimiminen tuomiokirkon
kuoripappina.®? Maliniemen tulkinnan tois-
taa piadpiirteissiin myos Tuomas M. S. Leh-
tonen Suomen kulttuurihistorian uusimmas-
sa laitoksessa. Lehtonen tosin lisid perus-
tellusti opeteltavien asioiden vakiintunee-
seen luetteloon messutoimituksien opiske-
lun.®

Niyttdd siis siltd, ettd historioitsijoiden
nikemykset siitd, miti Turun katedraali-
koulussa on voitu opettaa, ovat varsin
yksimielisid ja monelta osin aivan rationaa-
lisia. Ongelma vain on, etteivit ne juuri-
kaan perustu lihdeaineistolle, vaan pikem-
minkin valistuneille arvauksille. Kuva ei
harvojen olemassa olevien alkuperiislih-
teiden avulla juuri muutu, mutta sitd voi-
daan hieman tismentidid. Nimid dokumentit
ovat Hemmingin Kkirjalahjoitus vuodelta
1354, Turun entisen koulumestarin Henrik
Tempilin 6. heindkuuta 1355 piivitty testa-
mentti sekid Ragvaldus Gici -nimisen Turun
hiippakunnan alemmat vihkimykset otta-
neen klerkin anomus paavi Sixtus IV:lle
vuodelta 1475.

Turun hiippakunnan omistuksiin liittyvi-
en dokumenttien kopiokirjan toimittajan
laatiman ingressin mukaan piispa Hemming
lahjoitti kirjat Turun tuomiokirkolle, mutta
latinankielinen teksti mahdollistaa myos
tulkinnan, jonka mukaan lahjoitus tehtiin
hiippakunnalle.? Tuomiokirkko on kuiten-
kin todennikoisin vaihtoehto. Veniliiset
olivat vuonna 1318 polttaneet tuomiokirkon
ja oletettavasti myos merkittivin osan sen
kirjavarallisuudesta.” Kenties piispan lah-
joitus oli tarkoitettu osaltaan korvaamaan
hivitysti.

Kummassakin tapauksessa on tidysin
mahdollista, ettd kirjat oli ainakin osittain
tarkoitettu katedraalikoulun kiyttoon. Tar-
kastelemalla kirjalahjoituksen sisiltod voi-
daan pdatelld jotakin niiden kiyttotarkoi-
tuksesta. On ilmeistd, ettd merkittivi osa
kirjoista ei ollut katedraalikoulun kannalta
hyodyllisia. Joukkoon mahtuu esimerkiksi
kanonista oikeutta kisittelevid kirjallisuutta
ja Raamatun kommentaareja, joista ei juuri
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olisi ollut katedraalikoulun opiskelijoille
juurikaan hyotyd. Niissid kirjoissa kisiteltiin
lilan monimutkaisia asioita varsinkin opin-
tojen alkuvaiheessa oleville. Jonkinlaista
kayttod niilld olisi saattanut olla ylemmilld
luokka-asteilla.

Lahjoitukseen sisiltyy kuitenkin muuta-
ma katedraalikoulun nikokulmasta mielen-
kiintoinen teos. Ensimméinen niistd on Pet-
rus Lombarduksen Sentenssit (Libri quatuor
sententiarum) sekd kaksi kommentaariteos-
ta niihin. Ensimmiisen kommentaarin oli
kirjoittanut dominikaaniveli, myohemmin
kardinaali Hannibaldus de Hannibaldis
(k.1271). Jalkimmiinen kommentaari kisit-
teli vain sentenssien neljittd kirjaa eiki lah-
jakirjeessi ilmoiteta sen tekijdd.

Petrus Lombarduksen Sentenssit olivat
nimenomaan teologian oppikirja. Niitd ja
niiden kommentaareja kiytettiin ensin Pa-
riisin ja myohemmin myos muissa keskiajan
yliopistoissa teologisen tiedekunnan stan-
dardioppikirjoina.®® Juuri muuta kidyttod
niille teoksille ei ollut. On oletettavaa, etti
piispa Hemming oli ne aikoinaan hankkinut
omia opintojaan varten.”” On tiysin mah-
dollista, ettd nima kirjat sisdllytettiin lahjoi-
tukseen nimenomaan katedraalikoulun tar-
peita silmilld pitden.

Toinen oppikirjakidyttdon sopiva teosryh-
mi Hemmingin kirjalahjoituksessa olivat
liturgiaa ja kirkon toimituksia kisittelevit
kirjat. Niitd lahjoitukseen sisiltyi kaksi kap-
paletta, Guillelmus Duranduksen Rationale
divinorum officiorum seki Liber de divinis
officiis, jonka tekijiid ei mainita. Jalkimmais-
td teosta ei nimen yleisyyden vuoksi voi
tarkemmin identifioida. Joka tapauksessa
molemmat teokset olivat liturgiaan ja kir-
kollisiin toimituksiin keskittyvii opaskirjoja
ja sellaisenaan erityisen sopivia kiytettavik-
si pappiskoulutuksessa.

Pappiskoulutukseen soveltuva oli myos
fransiskaaniveli Astesanus ab Astin rippi-
isien opaskirja Summa de casibus conscien-
tie. Kirkkoherran tai vikaarin, jonka vastuul-
la oli seurakuntalaisten sielunhoito (lat.
cura animarum) oli kyettivi ottamaan vas-
taan heidin synnintunnustuksensa, mdaria-
miidn asiaankuuluvat katumustyot seki an-
tamaan synninpaistd. Ndiden asioiden opis-



keluun Astesanuksen Summa oli erinomai-
nen aputeos.

Erityisen kiinnostava katedraalikoulun
nikokulmasta oli maisteri Laurentius Olavi
de Vaksalan (k. 1332) Summa de ministris
et sacramentis ecclesiasticis. Birgit Klockars
on osuvasti tiivistinyt, ettd Laurentius Ola-
vin summa oli tarkoitettu koyhille ja yksin-
kertaisille papeille, joilla ei ollut piddsyi
laajoihin kirkko-oikeuden ja teologian kir-
joitusten direlle. Summaan oli koottu kes-
keistd tietoa papin tyOstd ja elimistd seki
sakramenteista.’® Lyhyesti sanottuna se oli
hyvi johdatus pappisuralle aikoville nuoril-
le miehille.

Mainittujen teosten lisiksi piispa Hem-
mingin lahjoituksiin sisiltyi useita teoksia,
jotka eivit varsinaisesti olleet koulukirjoja,
mutta joita on voitu kidyttii myos sithen
tarkoitukseen, kuten Gregorius Suuren Li-
ber pastoralis, Raamattu, psalttari ja asiakir-
jojen formulaarikirja. Ei ole kuitenkaan mi-
tddn suoranaista ndyttdd siitd, ettd piispa
Hemmingin lahjoittamia kirjoja olisi kidytet-
ty opetustarkoitukseen. Voidaan ainoastaan
todeta, ettd osa niistd olisi sithen kiyttoon
soveltunut.

Hieman varmempia johtopiditoksii voi-
daan tehdi analysoitaessa Turun katedraa-
likoulun entisen koulumestarin Henrik
Tempilin testamenttia.” Kun tiedetdidn, ettd
Henrik nimenomaan toimi opettajana ka-
tedraalikoulussa, ei ole kohtuutonta olettaa,
ettd hinen henkilokohtainen kirjastonsa oli-
si sisdltdnyt padosin kirjallisuutta, jota tar-
vittiin koulutydssi.

Piispa Hemmingin kirjaston tavoin sisil-
tyi Henrik Tempilin testamenttilahjoitukseen
teoksia, joilla ei ollut suurta merkitystid. Hin
lahjoitti Turun pyhin Yrjdnin alttarille bre-
viariumin,® jollainen kaikilla ylemmit vih-
kimykset ottaneilla papeilla tiytyi olla, jotta
he pystyivit lukemaan hetkirukouksensa
hiippakunnan liturgian mukaisesti. Ahve-
nanmaalainen herra Magnus sai perinnoksi
sunnuntaisaarnojen kokoelman. Siithen si-
sdltyiviat mallisaarnatekstit kirkkovuoden
jokaiselle sunnuntaille sekid evankeliumi-
ettd epistolatekstien pohjalta kirjoitettuina.
Turun hospitaalille Henrik jitti psalttarin
sekd pyhimyslegendojen kokoelman, joita
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molempia tiedetidin yleisesti kidytetyn luke-
misen ja latinan alkeiden opettamiseen. On
mahdollista, ettd Henrik Tempil kiytti niitd
hieman heikommilla pohjatiedoilla varus-
tettujen oppilaiden kieli- ja kirjoitustaidon
kohentamiseen.

Katedraalikoulun kannalta kiinnostavin
on kuitenkin testamentin viimeinen lahjoi-
tus, joka oli suunnattu turkulaisen Conradus
maalarin pojalle, joka niin ikd4n oli nimel-
tidn Conradus. Hin sai vastaanottaa vuon-
na 1234 julkaistut paavi Gregorius IX:n dek-
retaalit eli kirkko-oikeuden kokoelman. Sen
lisiksi Conradus sai "kaikki Vetus arsin kir-
jat kommentaareineen”. Vetus ars oli ko-
koelma triviumin opetuksessa tai opiskelus-
sa kiytettyjd teoksia. Siihen sisiltyi erityi-
sesti logiikan opetuksessa kiytettyjd koulu-
tekstejd. !

Henrik Tempilin ja piispa Hemmingin
kirjalahjoitusten perusteella nayttdd ilmei-
seltd, ettd Turun katedraalikoulun ohjel-
maan sisdltyivit, kuten odottaa sopikin,
triviumin oppiaineet. Huomio kiintyy kui-
tenkin siithen, ettd Turussa oli kiytettivissi
materiaalia my6s pastoraalisen eli sielun-

32. Jussi Nuorteva (1997) Suomalaisten ulkomainen
opinkdynti ennen Turun akatemian perustamista
1640, Bibliotheca Historica 27, Helsinki, 35-36.

33. Lehtonen (2002) 169.

34. REA 158; Paulus Juusten, Catalogus et ordinaria
successio episcoporum Finlandensium, 55.

35. Kirsi Salonen, 'Pdivitty Roomassa ja Avignonissa
— Suomea koskevia dokumentteja Vatikaanin arkistos-
sa’, (2003) Arkistolaitos 2002. Kansallisarkiston ja
maakunta-arkistojen vuosikertomus , Helsinki, 86 (no.
6). ks. myods FMU 637.

30. Anja-Inkeri Lehtinen, ‘Kirjoja ja kirjastoja keskiajan
Suomessa’, teoksessa (1988) Kirja Suomessa. Kirjan
Jublavuoden ndyttely Kansallismuseossa 25.8-31.12.
1988, toim. Esko Hikli, Helsinki, 26; Birgit Klockars
(1960) Biskop Hemming av Abo, Skrifter utgivna av
Svenska Litteratursilskapet i Finland 379, Helsingfors,
64-65.

37. Birgit Klockars on olettanut erilaisten aihetodistei-
den nojalla, ettai Hemming olisi nuoruudessaan opis-
kellut Pariisissa; Birgit Klockars (1960) 37-45. On sel-
vid, ettdi Hemming oli opiskellut yliopistossa. On
varsin todennikoistd, ettd opiskelupaikka oli Pariisi,
mutta varmana sitd ei voida pitdd.

38. Birgit Klockars (1960) 68-69.

39. REA 160.

40. Breviarium on liturginen teos johon sisiltyvit het-
kirukouksien kaavat, lukukappaleet, rukoukset, anti-
fonit ja psalmit.

41. Vetus arsista tarkemmin ks. Anja-Inkeri Lehtinen
(1988) 29.
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hoidossa tarpeellisen teologian ja kirkko-
oikeuden alkeiden opettamiseen. Niitd mo-
lempia tarvittiin seurakuntapapin tyossi.

Kirjaldhetysten perusteella voidaan esit-
tid enemmin tai vihemmin todennikoisii
arvioita katedraalikoulun curriculumista.
Varmuudella tiedetdidn ainoastaan, ettd kou-
lussa todellakin kiytettiin kirjoja opetuksen
ja itseopiskelun vilineind. TAmikin asia tie-
detdin ainoastaan yhdesti dokumentista.
Elokuussa 1475 muuan Ragvaldus Gici — ni-
minen Turun hiippakunnan klerkki anoi
paavi Sixtus IV:ltd erivapautta ylempien
pappisvihkimysten ottamiseen ruumiinvaja-
uksesta huolimatta (lat. dispensatio pro de-
Sfectu corporis). Anomuksessaan Ragvaldus
selittdd, ettd hidn opiskeli aikoinaan Turun
koulussa ja oli lukemassa eridsti messun
toimittamista kisittelevii kirjaa. Samaan ai-
kaan hidnen koulutoverinsa leikki heittele-
villd puusta veistettyd kyndd ilmaan silld
seurauksella, ettd kynd osui Ragvalduksen
vasempaan silmiin, joka sokeutui.®

Mielenkiintoisin yksityiskohta Ragvalduk-
sen anomuksessa oli se, etti hinen luke-
mansa kirja kisitteli nimenomaan messun
toimittamista (..., cum quendam librum
(vnde) tantum studuit in diuino bhabendo
officio...”). TAma niyttiisi vahvistavan edel-
la piispa Hemmingin ja Henrik Tempilin
lahjoitusten perusteella tehdyn varovaisen
johtopiitoksen, ettd Turun koulussa opetus
ei rajoittunut triviumin aineisiin, vaan sithen
sisdltyi myos teologisia ja muita papin am-
mattikoulutukseen liittyneitd opintoja. Tami
puoli Turun koulun curriculumista, kuten
edelld on esitetty, on aiemmassa tutkimuk-
sessa jitetty varsin vihille huomiolle.

On mielenkiintoista huomata, ettd Turun
koulun opetuksessa ylitettiin selkedsti IV:n
Lateraanikonsiilin vuonna 1215 antamassa
padtoksessi edellytetty opetuksen minimi-
taso. Paitoksen mukaan tavallisten hiippa-
kuntien katedraalikouluissa koulumestarin
tuli opettaa grammatiikkaa ja muuta kyky-
jensd mukaan. Ainoastaan tuomiokirkkojen
yhteydessid piti olla kaksi koulumestaria,
joista toisen tehtivi oli luennoida “pyhii
kirjoituksia ja aivan erityisesti niitd asioita,
jotka liittyvit sielunhoitoon”.” On ilmeisti,
ettd katedraalikouluissa tiedostettiin jo
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1300-luvun alkupuolella, ettd tulevan papis-
ton asianmukaisen koulutuksen kannalta oli
vilttimatontd opettaa muutakin kuin puh-
taita trivium-aineita.

Hieman laajempaan ja perusteellisem-
paan opetukseen viittaa myos se seikka,
ettd Turun kouluun tuli oppilaita oman
hiippakunnan ulkopuolelta. Turun hiippa-
kunnan ulkopuolisten opiskelijoiden ldsni-
olo tiedetddn useammastakin lihteesti.
Vuonna 1412 Johannes San Pietro in Vincu-
la-kirkon titulaarikardinaali myonsi 100 pii-
van aneet niille kristityille, jotka almuillaan
rahoittavat Turun koulussa opintojaan har-
joittavien oman hiippakunnan poikien ja
muualta tulevien opintoja (scolares [tam]
dyocesis Aboensis quam aliunde [apud] sco-
las eiusdem dyocesis Aboensis degentes).

Toinen Turun hiippakunnan ulkopuolel-
ta saapuneista katedraalikoulun opiskeli-
joista todistava lihde on noin vuoden 1420
paikkeille ajoitettavissa oleva Vadstenan
luostarin munkin Johannes Hildebrandin
suosituskirje kahdelle Ruotsin puolelta Tu-
run kouluun tulevalle opiskelijalle. Kirjees-
td kdy ilmi, ettd Johannes Hildebrandi ja
kirjeen vastaanottaja, todennikoisesti Turun
tuomiorovasti Fredrik Trast, olivat aikoinaan
opiskelleet samaan aikaan Pariisissa.”® Hen-
kilokohtaisilla kontaktiverkostoilla oli kes-
kiajalla yleensikin suuri merkitys opiskelu-
paikkojen valinnassa. Oli edullista jos opis-
kelija saattoi vieraassa maassa ja kaupun-
gissa luottaa jonkun paikallisen kontakti-
henkilon tukeen ja apuun tarpeen vaaties-
sa.

Uudelleen arvioinnin perusteet
Johtopiitoksind voidaan lyhyesti todeta,
ettd sdilyneen lihdeaineiston ja kansainvi-
lisen vertailumateriaalin valossa niyttia il-
meiseltd, ettd Turun katedraalikoulua ei,
toisin kuin suomalaisessa tutkimuksessa on
yleisesti oletettu, perustettu ennen 1200-lu-
vun loppuvuosikymmenii. Ensimmiinen
varma tieto koulun olemassaolosta on niin-
kin myohiinen kuin vuodelta 1320.
Koulun opetuksesta on esitetty Malinie-
men ajoista alkaen arvioita, jotka perustuvat
lihinni loogiseen olettamukseen, ettd op-
pisisillot olisivat olleet samanlaiset kuin



muissa Euroopan katedraalikouluissa. Eri-
tyisesti muissa Pohjoismaissa toimineita ka-
tedraalikouluja on kiytetty vertailussa hy-
viksi. Siten on piitelty, ettd opetus olisi
painottunut triviumin aineisiin, alkeelliseen
laskutaitoon sekd papistolta vaadittavan
laulutaidon hankintaan. Kauko Pirinen ko-
rosti lisidksi erityisesti kdytinnon harjoitte-
lua, joka toteutettiin toimimalla tuomiokir-
kon kuoripappeina.

Kanonisen oikeuden ja muutaman siily-
neen asiakirjan perusteella ndyttda siltd, ettd
opetus on todellisuudessa kallistunut enem-
min pragmaattisiin taitoihin ja pastoraali-
seen teologiaan kuin puhtaisiin triviumin
kouluaineisiin. Pirisen kisitys siitd, ettd kiy-
tinnon harjoittelulla oli merkittiva rooli ka-
tedraalikoulun pappiskoulutuksessa, on
oikeansuuntainen. On kuitenkin epitoden-
nikoistd, ettd enemmistd katedraalikoulun
oppilaista olisi toiminut tuomiokirkon kuo-
ripappeina. He olivat pddsidntoisesti lilan
nuoria ottamaan edes subdiakonin vihki-
myksid varsinaisesta pappisvihkimyksesti
puhumattakaan. Sen sijaan on mahdollista,
ettd osa koulun alumneista jatkoi tuomio-
kirkon palveluksessa ennen siirtymistd maa-
seudun seurakuntiin. T4lloin kyseeseen tu-
livat 1dhinnid ne oppilaat, jotka eivit jatka-
neet opintojaan ulkomaisissa yliopistoissa.

TURUN KATEDRAALIKOULU

Nayttad siltd, ettd Turun katedraalikoulun
opetuksen taso oli aikakauden vaatimusta-
son mukaan vihintiinkin kohtuullista, silld
kouluun pyrki opiskelijoiksi hiippakunnan
omien miesten lisiksi myods ulkomaalaisia.
Tiedetdiin myos, ettd Turun katedraalikou-
lun oppilaat eivit yleensi joutuneet turvau-
tumaan yliopistojen jirjestimiin valmenta-
viin opintoihin, vaan heidin osaamisensa
riitti suoraan varsinaisten yliopisto-opinto-
jen suorittamiseen.

Lihdeaineiston perusteella Turun kated-
raalikoulu perustettiin siis joitakin vuosi-
kymmenid mybhemmin kuin tutkimuksessa
on yleensi oletettu. Toisaalta sielld tarjottu
opetus ndyttdd olleen perusteellisempaa ja
laadukkaampaa kuin aikaisemmin on ole-
tettu. Sidilyneiden tietojen valossa ndyttii
siltd, ettd Turun koulun curriculumiin sisal-
tyl opintoja, joita kirkko-oikeus ei edellyt-
tinyt katedraalikouluilta, vaan ainoastaan
kirkkoprovinssien keskuskatedraalien kou-
luilta.
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