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KuKKu melKaS

mitä palvelijat
palvelevat
1900luvun alun
kirjallisuudessa?
kukku melkas tarkastelee suomalaisen kir
jallisuuden palvelustyttökuvauksia 1900lu
vun alussa. piiat ja palvelijattaret koettiin
symbolisina ja sosiaalisina uhkina. porvaril
listen naisliikkeiden edustajat pitivät palve
lijattaria siveellisinä uhkina ydinperheille, ja
työläisnaisliikkeen edustajat puolestaan oli
vat huolissaan porvarisperheiden miesten
aiheuttamasta uhkasta palvelijoille. ”palve
lijatarkysymys” oli naisliikettä hajottava osa
alue, jossa yhteisymmärrystä ei löytynyt.

■ palvelustytön tai palvelijattaren1 hahmol
la on pitkä ja rikas perinne suomalaisessa
kirjallisuudessa. hahmoa ja sen historiaa ei
kuitenkaan ole tarkasteltu saati analysoitu
kotimaisessa kirjallisuudentutkimuksessa,
vaikka se on erittäin keskeinen monien kir
jailijoidemme tuotannossa eri vuosikymme
nillä.2 palvelustytön hahmo ja sen ongel
mallisuus tulee esille jo minna Canthin ro
maanissa �anna vuodelta 1886, vaikkakin
vain pienenä sivujuonteena. romaanin pää
henkilö, hanna, saa tietää yhden kotinsa
keittiöpalvelijoista olevan raskaana. palve
lustyttö menettää raskauden vuoksi paik
kansa, mikä sinänsä oli aivan tavallinen
käytäntö, mutta myöhemmin hannan kau

histukseksi syntyvän lapsen isäksi paljastuu
hannan oma isä eli talon isäntä. Canthin
romaanissa palvelustytön hahmo sotkee
porvarillisen kodin ja perheen ihanteen
konventioita. samalla se kyseenalaistaa val
litsevia käsityksiä kansakunnasta ja sen ra
kentamisen ehdoista.3

näin Canthin romaanin sivujuonteen,
palvelustytön kertomattoman tarinan avulla
on mahdollista keskustella sukupuoleen,
luokkaasemaan tai statukseen ja moraaliin
liittyvistä kysymyksistä. 1880luvulla kyse
oli ajan kaksinaismoralismista ja siitä ongel

1. nimitykset muuttuvat aikalaiskontekstissa palvelus
paikan mukaan: piiat ovat useimmiten maaseudun
työläisiä, maitotyttöjä, navetta tai sisäpiikoja, kun taas
palvelustytöt tai palvelijattaret työskentelevät kaupun
gissa ja nimenomaan porvarisperheissä. nimityksistä
piikaa käytetään useimmiten alentavassa tai halveksi
vassa merkityksessä esim. vuoden 1905–1906 äänioi
keustaisteluiden aikana. – artikkeli on osa jo päätty
nyttä projektia ”kuviteltu kansa – kuviteltu sivistyneis
tö. suomalaisen omakuvan murros”. kiitos kommen
teista ja keskusteluista heidi grönstrand, kati launis,
maarit leskeläkärki, jussi ojajärvi, tutta palin ja lea
rojola!
2. piian ja palvelijan työn historiaa on ensimmäistä
kertaa kartoitettu vuonna 2006 ilmestyneessä kokoel
massa T�ö��e��iäs ja usko����inen. Naise�� �iikoina ja �a��ve�
��ijoina keskiaja����a n�k��äivään, marjatta rahikainen
& kirsi vainiokorhonen (toim.), helsinki: sks. aihe
on tällä hetkellä ajankohtainen sekä historian että
taiteentutkimuksen puolella myös muualla euroopas
sa: ”Waged domestic Work and the making o� the
modern World Con�erence”. the university o� Warwick
9th–11th may 2008. ks. myös Carolyn steedman (200�)
Mas��er an� �ervan��. Love an� Labour in ��he En���ish
In�us��ria�� A�e. Cambridge university press.
3. päivi lappalainen (1998) ’uhattu koti. kodin ja per
heen murtumia 1800luvun realistisessa kirjallisuudes
sa.’, teoksessa kaisa kurikka (toim.) Paikkoja ja ��i��oja
suoma��aisessa kirja����isuu�essa, turun yliopisto. taitei
den tutkimuksen laitos. sarja a. n:o 3�, 113–114. vrt.
kai häggman (1994) Perheen vuosisa��a. Perheen ihan�
ne ja sivis���neis��ön e��ämän��a�a 1800���uvun �uomessa,
helsinki: sks.
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mallisesta kytköksestä, joka oli tuotettu
alemman luokan naisten ja vaarallisen sek
suaalisuuden välille. romaani paljasti myös
ensimmäistä kertaa, miten palvelijoiden läs
näolo tarkkaan vartioiduissa porvarillisissa
kodeissa toi mukanaan vallitsevia ajattelu
tapoja murtavia käytäntöjä. palvelustytön
hahmosta muodostuu siten eräänlainen
prisma, jonka läpi on mahdollista valottaa
vaihtuvia ja epäoikeudenmukaisia valtasuh
teita suomalaisuuden ja kansakunnan ku
vittelun konteksteissa.

tarkastelen tässä artikkelissa suomalai
sen kirjallisuuden palvelustyttökuvauksia
1900luvun alussa. riippumatta siitä, miten
hahmoa kuvataan kirjallisuudessa, se altis
tuu aina kunnollisuus ja siveellisyyskiistoil
le. piiat ja palvelijattaret koettiin ajan kes
kusteluissa niin symbolisina kuin sosiaali
sinakin uhkina. porvarillisten naisliikkeiden
edustajat pitivät palvelijattaria siveellisinä
uhkina ydinperheille ja työläisnaisliikkeen
edustajat puolestaan olivat huolissaan por
varisperheiden miesten aiheuttamasta uh
kasta palvelijoille. ”palvelijatarkysymys” oli
naisliikettä hajottava osaalue, jossa yhteis
ymmärrystä ei löytynyt.4 palvelustytön hah
mon kohdalla ei siis ollut kyse pelkästään
kirjallisuuden ja taiteen sisäisestä ilmiöstä,
vaan ennen kaikkea myös merkittävästä yh
teiskunnallisesta ilmiöstä. kaunokirjallisuus,
joka suomessa tuolloin toimi vielä tiiviisti
yhteiskunnallisen keskustelun välineenä, oli
alue, jolla tätä kysymystä kommentoitiin eri
tavoin.

piiat, palvelijat ja politiikka –
keskustelu sukupuoli ja yhteis
kuntamoraalista
minna Canthin työn jatkajaksi määritelty
maila talvio (18�1–1951) debytoi 1895 ro
maanillaan �aa�aniemen keinu. Kuvauksia
s��änmaan k���äs��ä. talvion tuotanto levit
täytyy monelle vuosikymmenelle. tässä
tarkastelun alla on hänen 1900luvun alun
tuotantonsa, jolloin häntä luettiin yli sääty
rajojen ja romaanien aiheiden puolesta hä
net määriteltiin kansankirjailijaksi.5 talvion
1900luvun alun romaanit, Pimeän�ir��in
hävi���s (1901) ja Muuan äi��i (1904), aiheut
tivat kiivaan yhteiskunnallisen keskustelun

lehtien palstoilla. hänen viides6 romaaninsa
Pimeän�ir��in hävi���s oli osoittautunut han
kalaksi palaksi jo käsikirjoitusvaiheessa. itse
teoksesta ja sen aiheesta, palvelustyttö han
nin hyväksikäytöstä ja ajautumisesta prosti
tuutioon, talvio oli joutunut neuvottele
maan kustannustoimittajansa, Werner sö
derströmin, kanssa. söderström ei ollut
aluksi lainkaan innostunut aiheesta ja oli
lopulta sitä mieltä, että vähintään teoksessa
esiin nousevan rappioituneen sivistyneistön
kuvaa olisi siloteltava. söderströmin mieles
tä kirja oli nuorison mieltä turmeleva ker
tomus moraalisesta rappiosta, ja hän toivoi
onnellisempaa tai sovittelevampaa loppua.
kättä väännettiin erityisesti teoksen loppu
ratkaisusta. talvio ei suostunut kirjoitta
maan teokseensa sovittelevaa ja valoisam
paa loppuratkaisua, mutta poisti käsikirjoi
tuksesta hannin itsemurhan ja muunsi sen
vaarin tekemäksi tapoksi.�

kirjeessään Werner söderströmille (20.4.
1901) talvio koetti saada kustannustoimit
tajaansa ymmärtämään, minkä vuoksi teok
sen käsikirjoitus olisi syytä painaa ja julkais
ta:

niin paljon on puhuttu suomen kansan
sivistyksestä ja korkeasta siveellisestä
kannasta, kukaan ei tahdo eikä uskalla
lausua ääneen sitä sanomatonta pimeyttä
mitä hiljaisuudessa harjoitetaan, varsinkin
nk. ’sivistyneitten’ puolelta. minä olen

4. irma sulkunen (1989) Naisen ku��sumus. Miina �i���
��an�ää ja suku�uo����en maai��mojen erkaan��uminen,
helsinki: hanki ja jää. ks. myös mikko pollari & petri
ruuska & anuhanna anttila & ral� kauranen & olli
löytty & pekka rantanen (2008) ’alamaisjärjestyksen
konkurssi ja avoin tulevaisuus’ teoksessa pertti haa
pala & olli löytty & kukku melkas & marko tikka
(toim.) Kansa kaikkiva����ias. �uur��akko �uomessa 1905,
helsinki: teos, 61–66.
5. kukku melkas & olli löytty (2008) ’jalon sivisty
neistön kuriton kansa’, teoksessa haapala ja muut,
23�–251.
6. �aa�aniemen keinu 1895, Ai��i 189�, Kaksi rakkau���
��a 1898, Kansan seassa 1900.
�. päivälehden arkisto: maila talvion kirjeet Wsoy:lle
1901–1908. ii kansio. ks. myös liisi huhtala (1989)
’pako julkisuuteen – maila talvio’, teoksessa maria
liisa nevala (toim.)”�ain roo��in johon en mah�u”.
�uoma��aisen naiskirja����isuu�en ��injoja, helsinki: ota
va, 2�1 ja kai häggman (2001) Piis�anka�u����a Bu��e�
var�i����e. Werner �ö�ers��röm Osake�h��iö 1878–1939,
helsinki: Wsoy, 144.



palkkaa ja pääomaa

170

vakuutettu siitä että jollemme uskalla nähdä
omia paheitamme ja syntejämme, niin ei
meille ikinä löydy parannuksen ja mielen
muutoksen mahdollisuutta. pahin viholli
semme – onko se tsaari ja venäjän hallitus?
ei! se on pimeys joka asuu meissä itsessäm
me.”8

pimeydellä talvio viittasi säätyläismiesten
seksuaaliviettiin ja ajan vallitsevaan kaksi
naismoralismiin.9 söderström otti teoksen
julkaisuohjelmaansa pienten muutosten ja
uuden loppuratkaisun kirjoittamisen jäl
keen.

ilmestyessään jouluksi 1901 Pimeän�ir�
��in hävi���kses��ä nousi kohu. oireellista on,
että teoksen vastaanotossa ei oikeastaan
puututtu hannin hahmoon tai tämän oletet
tuun siveettömyyteen, vaan suomalaisen
sivistyneistön kuvaan. näin vastaanotto
puuttui samaan aihepiiriin, jonka talvio itse
oli jo kustantajakirjeessään muotoillut:
sivistyneistö(mieste)n paheisiin. vanhoilli
nen naisliike paheksui talvion aihetta ja
tapaa käsitellä sitä. suomalainen sivistyneis
tö, hannin aatelinen isä ja kartanonomista
jat, esitettiin suomen naisyhdistyksen mu
kaan teoksessa liian huonossa valossa ja
samalla turmelevana kuvana ”kansalle”. lu
cina hagman, silloisen naisasialiike unio
nin puheenjohtaja, puolestaan näki sivisty
neistömiesten kuvauksen nimenomaan
teoksen vahvuutena. hänen mukaansa Pi�
meän�ir��in hävi���s avasi sivistyneistön sil
mät miesten tuomittavalle käytökselle.10

talvion intentiot ja vastaanoton reaktiot
osoittavat, miten palvelustyttö saa toimia
teoksessa välineenä, jonka avulla avataan
laajempi keskustelu vallitsevasta sukupuo
littuneesta yhteiskuntamoraalista.

1800 ja 1900 luvun taitteen suomessa,
jossa keskustelut siveellisyyskysymyksestä
kävivät kiivaimmillaan, määriteltiin ja muo
toiltiin itse asiassa sukupuolimoraalin lisäk
si koko yhteiskuntamoraalia ja sen pohjaa.
pirjo markkolan mukaan tuolloin muodos
tui erittäin mielenkiintoinen siveyden suku
puolihierarkia, jossa naiset ovat sekä hier
arkian ylimpinä että alimpina. tämänkaltai
sen tilanteen saivat aikaan sääty ja muo
dostuvan luokkayhteiskunnan jaot, jossa

sivistyneistönaisten tehtäväksi jäi sukupuo
limoraalin vartiointi ja työväenluokan nais
ten tehtäväksi olla tarjolla niille ”viettinsä
villitsemille” miehille, joiden vaimojen tar
mo puolestaan kului moraalin vartioimi
seen.11

Pimeän�ir��in hävi���s kertoo avoimesti
sen tarinalinjan, joka Canthin �annassa on
sivujuonteena. romaani oli yksi niistä lau
kaisevista tekijöistä, jotka aiheuttivat lähes
vuosikymmenen kestävän kiistan muotou
tumassa olevan suomalaisen yhteiskunnan
siveellisyydestä ja moraalinormeista. tätä
kiistaa ja neuvottelua käytiin kirjallisuudes
sa, sitä arvostelevissa lehdissä ja opaskirja
sissa sekä muotoutuvan suomalaisen yhteis
kunnan poliittisissa keskusteluissa.12

talvion seuraava teos, Muuan äi��i (1904),
sai kiittävän vastaanoton työväen lehdistös
sä, mutta vanhoilliset lehdet vaikenivat
teoksen kuoliaaksi sen ”moraalittoman” ai
heen vuoksi.13 talvio oli tarjonnut Muuan
äi��iä kustantajalleen epäröiden, mutta sai
myöntävän vastauksen saman tien: ”teok
senne Muuan äi��i käsittelee kyllä arkaluon
toista asiaa, mutta ei mielestäni sisällä mi
tään, joka estäisi minua sitä kustantamas
ta”.14 arkaluontoinen asia oli jatkoa Pi�
meän�ir��in hävi���ksen hannipiian aiheesta.

8. tyyni tuulio (1964) Mai��a Ta��vion vuosik�mmene��.
E�e����inen osa (1871–1911), helsinki: Wsoy, 262 ja
häggman (2001) 144–146.
9. vrt. pirjo markkola (2006) ’seksi, miehet ja moraali.
miesten seksuaalisuus moraalikysymyksenä 1800 ja
1900lukujen taitteessa’, teoksessa minna ahola & mar
joriitta antikainen & päivi salmesvuori (toim.) Tai�
vaa����is��a seksiä. Kris��inusko ja seksuaa��isuus, helsinki:
tammi, 223–232.
10. maija rajainen (19�3) Nais��iike ja suku�uo��imo�
raa��i. Keskus��e��ua ja ��oimin��aa 1800���uvu����a ja n�k�i�
sen vuosisa�an a��ku�uo��e����a noin vuo��een 1918 saak�
ka. suomen kirkkohistoriallinen seura, 100–101
11. markkola (2006) 228–231.
12. vrt. sulkunen (1989) 3�–62; markkola (2006) ja
(2002) ��n��i ja sive�s. Naise���� uskon��o ja sosiaa��inen
���ö 1860–1920�� helsinki: sks; arjaliisa räisänen
(1995) Onne����isen avio��ii��on eh�o��. �uku�uo��ijärjes��e���
män muo�os��umis�rosessi suoma��aisissa avio��ii����o� ja
seksuaa��iva��is��uso��aissa 1865–1920, helsinki: shs.
13. kiitosta esim. T�ömiehessä jaettiin yhteiskunnalli
sesti merkittävän aiheen rohkeasta ja ujostelematto
masta käsittelystä. ks. lisää tuulio (1964) 311–312.
14. kukku melkas (2009) ’maila talvio ja Wsoy: ra
hasta ja ratkaisuista’, teoksessa elsi hyttinen ja katri
kivilaakso (toim.) Lukema����oma�� sivu��. Kirja����isuu�en
arkis��o�� kä���össä, helsinki: sks, ilmestymässä.
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sivistyneistörouva, hovineuvoksetar palm
blad, sallii poikansa käyttää nuorta palve
lustyttöä hyväksi, estääkseen poikaansa
käymästä prostituoitujen luona. maiju ja en
nen kaikkea maijun ruumis on lopulta äidin
mielestä parempi vaihtoehto pojalle:

kaiken tuskan ja kärsimyksen kautta tuli äiti
siihen johtopäätökseen, että on onni, että
allan edes joksikin aikaa tyytyy maijuun.
maiju on viaton tyttö, puhdas tyttö. paljon
parempi kuin naiset huonoissa paikoissa.
maiju on kotona ja allan pysyy kotona. ei
mene rahaa eikä ole vaaraa kauheista
taudeista. ja äiti sulki silmänsä ja korvansa
kaikelta.15

asetelma, jossa miehet käyttävät hyväkseen
nuorta palvelustyttöä, on Muuan äi�issä
kääntynyt nurin: sivistyneistöä edustaa nyt
nainen, hovineuvoksetar, jonka motiivit pal
jastavat hänen olevan maijun varsinainen
hyväksikäyttäjä. kun maiju tulee raskaaksi
allanille, päättää hovineuvoksetar hankkiu
tua hänestä eroon. ristiriitoja ja ongelmia
päätöksentekoon tuottaa maijun odottama
lapsi.16 kertoja ryhtyy käyttämään hovineu
voksettaresta/äidistä isoäidin nimitystä.
teoksella on oman aikansa kirjallisuudessa
konventioiden mukainen loppu: allan kyl
lästyy maijuun, nai naisen omasta säädys
tään ja maiju lähetetään takaisin maalle
murtuneena. talvion teoksessa äitiisoäiti ei
pääsekään syyllisyydentunnoistaan eroon.
teoksen loppu jopa vihjaa siihen, että hän
on tulossa hulluksi tekemiensä ratkaisujen
vuoksi.

Muuan äi��i teoksen nimenä on mielen
kiintoisella tavalla ristiriitainen. se viittaa
luonnollisesti hovineuvoksettareen, allanin
äitiin, ja sitä kautta muihin sivistyneistöäi
teihin. Muuan äi��i on kuka tahansa tai yksi
monista: teoksen syyllistävä sävy kohdistuu
niihin ylemmän säädyn äiteihin, jotka sul
kevat silmänsä vallitsevalta moraalijärjestyk
seltä. mutta myös maijusta on tulossa äiti.
Muuan äi��i on samanaikaisesti kertomus
niistä lukuisista äideistä, jotka vuosisadan
vaihteessa synnyttivät ”aviottomia” lapsia
palveluspaikkojensa herroille ja pojille.1�

nurinkäännetty asetelma muokkasi si

veellisyyskeskusteluja yhä enemmän suun
taan, jossa naisten väliset jyrkät yhteiskun
nalliset erot terävöityivät. talvion teos
osoitti, miten porvarillisen kodin puhtaus
oli mahdollista saavuttaa vain toisten, pal
velustyttöjen, avulla. maiju siivoaa ja puh
distaa kotia jatkuvasti, mutta on samalla
”puhtaana ja viattomana” tarjolla perheen
pojalle.18 palvelustyttöjen ympärillä käyty
yhteiskunnallinen keskustelu pyöri paljolti
siveellisyyskysymysten ympärillä. siitä to
distavat lukuisat Ko��i ja �h��eiskun��a ja T�ö�
��äisnaisessa käydyt keskustelut vuosina
1905–09. näissä keskusteluissa naisten vä
liset erot kärjistyivät, kuten ne olivat aiem
min kärjistyneet työ ja äänioikeuskysymys
ten ympärillä. vuonna 1908 silloinen kan
sanedustaja, entinen piika miina sillanpää,
kirjoittaa sivistyneistörouvien välinpitämät
tömyydestä ja oman kunniallisuutensa säi
lyttämisen nurjasta puolesta: ”työläisluokan
naisiin saakka ei heidän katseensa uleta,
sivistyneen säädyn kunnia on ennen kaik
kea pidettävä puhtaana, sortukoon sen mai
neen ylläpitämiseksi kuinka monta köyhä
listön naista tahansa, se on heille merkityk
setöntä.”19

talvion romaaneissa sivistyneistönaisen
rooli moraalin vartijana ja järjestyksen yllä
pitäjänä epäonnistuu, mutta toisaalta niissä
osoitetaan myös, miten porvarillisen ihan

15. maila talvio (1904/1919) Muuan äi��i. Koo��u�� ��eok�
se��, helsinki: Wsoy, 51�.
16. ks. myös minna aalto (2000) Va�au�en ja ve��vo���
��isuu�en ris��irii��a. Kehi���sromaanin mah�o����isuu�e��
1890���uvun ��o�un ja 1900���uvun a��un naiskirja����isuu�
�essa, helsinki: sks, 134–135.
1�. vrt. katriina kokko (1996) ’yksin lapsen kanssa.
aviottomia äitejä 1900luvun alun helsingissä.’, teok
sessa marjatta rahikainen (toim.) Ma��koja mo�erniin.
Lähikuvia suoma��ais��en e��ämäs��ä. helsinki: shs, 93–
115 ja antti häkkinen (1996) ’rikkaiden pojat ja köy
hien tyttäret. helsingin vanha prostituutiokulttuuri.’,
teoksessa rahikainen �3–92.
18. puhtaudesta ja terveydestä tuli myös eräänlainen
kansalaisuuden mittari 1900luvun alussa: se oli mää
ritelty sekä kansalaisoikeudeksi että kansalaisvelvolli
suudeksi. siihen vaikutti �ennomaanisen kansallisuus
liikkeen näkemykset, jossa kansalaisuus edellytti tiet
tyä sivistystasoa eli tietoa ja oikeaa moraalia eli siveel
lisyyttä. sivistynyt kansalainen oli raitis, työteliäs ja
puhdas. (antu sorainen (2006) ’siveellisyydestä sek
suaalisuuteen’, Ku������uurin��u��kimus. 23: 3, 29–38. ks.
myös ilpo helén & mikko jauho (2003) Kansa��aisuus
ja kansan��erve�s, (toim.) helsinki: gaudeamus.
19. sulkunen (1989) 39.
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teen mukaisen yhteiskuntajärjestyksen yllä
pitäminen ja rakentaminen tapahtuu ”tois
ten” eli palvelustyttöjen kustannuksella. he
eivät ole talvion teosten päähenkilöitä,
vaan toimivat keinoina osoittaa porvarilli
sen perheideaalin kääntöpuoliin ja nurjiin
seurauksiin.

seksualisoitu sankaritar:
toisen luokan kansalaiset
vuonna 190� ilmestyi suomalaisen kirjalli
suuden kentällä kaksi palvelustytön elä
mäntarinaa kertovaa romaania: eino leinon
(18�8–1926) Jaana Rön��� ja hilda tihlän20

(18�0–1944) Leeni. molemmat romaanit on
nimetty niiden päähenkilön mukaan ja mo
lemmissa toistuu myös samanlainen juoni
kuvio, jossa viaton maalaistyttö tulee kau
punkiin palvelukseen ja joutuu onnettomi
en sattumusten kautta vähitellen hunningol
le. molemmissa romaaneissa tarkastellaan
sosiaalista perimää yhtenä syynä kohtaloon:
jaanan ja leenin äidit ovat kokeneet saman
kohtalon. itse asiassa tämä juonikuvio on
suorastaan silmiinpistävän toisteinen suo
malaisen kirjallisuuden palvelustyttökuvaus
ten kentällä. tytär joutuu toistamaan äidin
surullista ja huonoosaista kohtaloa vääjää
mättömästi. maria jotunin piiat ja palvelijat
tekevät tässä toistossa poikkeuksen.21 hei
dän sosiaalinen nousunsa saattaa jopa on
nistua ja viimeistään hella Wuolijoen Juu�
rakon �u���a vuodelta 193� on esimerkki
piikatytön onnistuneesta sekä sosiaalisesta
että sivistyksellisestä noususta.

leinon ja tihlän romaanit kertovat pal
velustytön tarinaa täysin toisenlaisissa olo
suhteissa kuin talvion teokset. vuoden
1905 suurlakko sekä yleisen ja yhtäläisen
äänioikeuden toteutuminen oli tuonut muo
dollisen tasavertaisuuden ja yhtenäisen kan
salaisuuden idean suomalaisen politiikan
kentälle. uuteen eduskuntaan oli valittu
kaksi entistä palvelijatartakin. prosessi ei
ollut kuitenkaan mutkaton, päinvastoin:
juuri äänioikeuskamppailussa naisten väli
set erot ja yhteiskuntaluokkien (tai säätyjen)
välinen eriarvoisuus nousivat lopulta pääl
limmäisiksi asioiksi.22 erityisesti piioille ja
palvelijoille mahdollisesti lankeava oikeus
omaan ääneen nostatti vastalauseita eri �oo

rumeilla. tästä todistavat esimerkiksi runsas
pilakuvaaineisto, jota sen aikaisissa pila
lehdissä (F�ren, Kurikka�� Ve��iku����a) tuotet
tiin. niissä pilkattiin piikojen tietämättö
myyttä ja sivistymättömyyttä, mutta vihjail
tiin myös eri tavoin oletettuun siveettömyy
teen ja moraalittomuuteen.23 näillä kuvilla
ja pilapiirroksilla pyrittiin vaikuttamaan
kielteisesti piikojen mahdollisuuksiin toimia
ja vaatia oikeuksiaan.

hilda tihlän Leeni on paitsi köyhän maa
laistytön leenan – joka kaupunkiin muutet
tuaan muuttuu teoksessa leeniksi – elämä
tarina, myös sosiaalihistoriallinen kuvaus
suomesta 1880luvun lopulta 1900luvun
alkuun. tihlän romaanin kritiikki kohdis
tuu, samaan tapaan kuin talviolla, nimen
omaan sivistyneistöön tai romaanin kuvaa
man ajankohdan mukaan säätyläistöön.
leenan asuinkylässä aartolahdessa suunni
tellaan kansakoulun perustamista ja köy
himmän työväen sivistämistä. romaanissa
on kohtaus, jossa tuota tulevaa sivistystä
arvioidaan ensin pyykkärien porukassa ja
sen jälkeen samaa asiaa katsellaan herras
väen silmin järven toiselta puolelta. pyyk
kärinaiset suhtautuvat epäluuloisesti koulu
hankkeeseen ja tapakasvatukseen, jota hei
dän lapsilleen on tarkoitus antaa. keskus
telu naisten välillä on hilpeästi kuvattu. he
ovat visusti sitä mieltä, että sivistyshanke
tietää heidän lapsilleen huonompia tapoja,
laiskuutta ja tuo mukanaan turhanpäiväi
syyksiä:

– hei, akat, innostui hiskian eliina, jahka
minä olen oppinut hattua pitämään ja
sianrasvassa keitettyä munaa syömään, niin
minäpä en päivää sano muille, kuin itseni
näköisille. [– – –] – ja pitäkööt vain huolta
siitä, että omat lapset oppisivat ihmistapoja.
ja laittakoot ensi itse itselleen ilman piikaa
ruoan, vaikka rahaa on, etteivät tiedä mihin
panna.24

akkojen reuhatessa pyykillä herrasväki
käyskentelee vastarannalla katselemassa
kesäistä idylliä, johon pyykkäävät naiset
kuuluvat. kohtaus on huikean ironinen eri
puhetapojen vastakkainasetteluineen:
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nuoren herrasväen huomio oli järven
toisella rannalla kääntynyt taivaan hattara
pilvistä, veden väreilystä ja lintujen näppä
rästä lennosta pesuakkoihin. – luonto on
niin ihanaa, niin virkeää ja monipuolista,
puheli silmät haikeina nuori neitonen. se
on kuin jumalan runoteos, jota me pienet
ihmislapset saamme tutkia ja josta saamme
oppia rakastamaan elämän ja olemassaolon
kaikkeutta. [– – –] nuo vaimot, jotka tuolla
vaatteita pesevät, tuskin tietävät olevansa
järven rannalla, johon ääretön taivas, vihreä
metsä ja kyläkunta niittyineen kuvastuu.
[– – –] – näettekö sitten noiden pesuvaimo
jen liikkeitä, miten sopusuhtaisia ja ympäris
töönsä sopivia ne ovat, neitonen sanoi. –
luonto on täällä alkuperäistä, vastasi herra,
samoin nuo vaimot. niiden olemus on
kokonaan luonnon mukaista. ei siinä ole
mitään tehtyä.25

sivistyneistön estetisoiva katse toimii sääty
jen välisen kuilun merkkinä. seurueeseen
kuuluu vielä piirustusta harjoittava tyttö,
joka ”kutsutti itseään taiteilijaksi” ja luon
nostelee maalauksen pyykkirannasta. Lee�
nin kuvaelman loppuepisodi irvailee 1800
luvun lopun sivistyneistön kansalliselle
ohjelmalle, jossa vahvistettiin nimenomaan
sen omaa suomalaiskansallista identiteettiä
ja jossa ”kansa” sai asettua kulloiseenkin
tilanteeseen sopivana kuvattavana niin kir
jallisuudessa kuin kuvataiteissa.

leena asuu köyhien isovanhempiensa
kanssa ja joutuu nuorena palvelukseen hel
sinkiläisen tohtorin perheeseen. suntion
liisan saatellessa leenaa uuteen palvelus
paikkaansa, hän antaa vielä neuvoja palve
luksessa olemisesta. hän kehottaa leenaa
nöyryyteen ja tottelevaisuuteen ja jatkaa:

ja vielä toinen asia, leena, vaikka oletkin
vielä lapsi, niin sanon pahan omantuntoni
takia. sinä olet suurisilmäinen ja sysimusta
ja olisit hyvin säilynyt täällä maalla, jossa
sinua pidetään rumana, mutta herroilla on
toinen maku. ne, näes, luulevat mustaa
kauniiksi. älä siis usko herrasmiesten
koreita puheita ja naimatarjouksia, eivät ne
koskaan piikaihmistä nai.26

liisan neuvot kytkeytyvät kunniallisuuden
säilyttämiseen. leeni joutuu juuri tästä syys
tä pois paikastaan. nimenvaihdos korostaa
paitsi romaanin päähenkilön identiteetin
muutosta ja rakentumisprosessia myös tiet
tyä ”alenemista” tai in�antilisoitumista, kun
nimestä ryhdytään kaupungissa käyttämään
diminutiivimuotoa. leeni joutuu tohtoris
perheestä pois pelkän epäilyn vuoksi. toh
torinna ei halua ottaa ”edesvastuulleen sitä
vaaraa, mikä nuorella, kauniilla palvelijat
tarella oli perheessä, jossa asui ja kävi pal
jon nuoria miehiä.”2� tohtorin mielestä lee
ni olisi perheessä nimenomaan turvassa,
mutta tohtorinnan mielestä ei. tosiasiassa
rouva pelkää poikansa rakastuvan palvelus
tyttöön eikä kestä ajatuksen tuomaa häpeää.
leeni sanoo itse itsensä irti loukkaannut
tuaan rouvan puheista ja pestautuu ”hotel
liin” puhvettineidiksi, rahvaan kielellä ka
pakkanaiseksi. paikka tuntuu leenistä pe
lottavalta ja vastenmieliseltä. hän epäröi
valintaansa ääneen uudessa asuinpaikas
saan ja saa vastauksen, jossa muistutetaan

20. hilda tihlä toimi sekä helsingin palvelijataryhdis
tyksessä että T�ö��äisnainen lehden avustajana 1900
luvun alusta sisällissotaan asti. hän julkaisi Leenin
jälkeen suomalaisen kirjallisuuden kentällä yhteensä
neljä romaania, joita ei juuri ole kirjallisuudentutki
muksen tai historiankaan piirissä noteerattu. syy
”unohdukseen” on poliittinen: tihlän kirjailijakuva ei
sopinut sisällissodan jälkeisen suomen vallitsevaan
ideologiaan. hän kärsi vankeustuomion sisällissodan
jälkeen ja muutti sen jälkeen neuvostovenäjälle, jos
sa jatkoi uraansa. suomessa luotu uran alkutaipale on
unohtunut kirjallisuushistorioissa. ks. tihlästä esim.
raoul palmgren (1966) Joukkos��än. Vanhan ���öväen�
��iikkeemme kaunokirja����isuus, helsinki: Wsoy, 213–
240.
21. kukku melkas (2005) ’toisen palveluksessa. pal
velijat porvarillisen perheen ja työväenluokan välissä’
teoksessa olli löytty (toim.), Rajan���i���ksiä. Tu��kimus�
rei����ejä ��oiseu�en ��uo����e �uo��en, helsinki: gaudeamus,
162–180. .
22. sulkunen (1989). ks. myös marjaliisa hentilä
(1989) ’maa jossa piiatkin saivat äänestää. suomen
työläisnaisliikkeen kuva kansainvälisessä lehdistössä
1906–1914’ teoksessa leena laine & pirjo markkola
(toim.) Tun��ema��on ���ö��äisnainen, tampere: vastapai
no, 162–184.
23. ks. tarkemmin ral� kauranen & pekka rantanen
(2008) ’naurettava lakko’, teoksessa haapala & muut,
2��281.
24. hilda tihlä (190�) Leeni, helsinki: osakeyhtiö
Weilin & göös, �8.
25. tihlä (190�) 82.
26. tihlä (190�) 85.
2�. tihlä (190�) 95.
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palvelustytön valintojen rajallisuudesta:
”vastenmieliseltä, toisti vaimo. – luuletko
sinä olevasi niin arvokas henkilö, että oi
kein mielen ja omantunnon mukaan voisit
elämäsi asettaa? piika, kuin piika!”28

kapakkanaisena leeni leimautuu auto
maattisesti siveettömäksi naiseksi. sen pal
jastavat toisen palvelustytön sanat tohtorin
keittiössä: ”kehtaatkin vielä tulla herrasväel
le itseäsi näyttämään, tuollainen! hyi, häpeä
silmäsi puhki! lapsikin olet vielä ja jo tuol
laiseksi heittäydyt!”29 palvelustyttö haukkuu
leeniä vielä votakaksi. ”tuollaisena” ja ”vo
takkana” viitataan leenin maineen mene
tykseen ja häpeään, joka seuraa kapakka
palveluksesta. kapakassa leeni myös joutuu
herrojen seksuaalisen ahdistelun kohteeksi,
mutta koettaa säilyttää kunniallisuutensa:
”leeni kaipasi kunnioitusta. hän oli luullut
sitä itsellään olevan, mutta huomasi ereh
tyneensä. [– – –] ei hän osannut ajatella,
että tarjoilijan toimi oli häpeällistä, hän piti
itseään huonona.”30

oletetun siveettömyyden vuoksi myös
leenin ylioppilasrakastettu hylkää hänet.
teokseen sisältyy tämän jälkeen leenin ra
kastetun ja prostituoidun välinen keskuste
lu, jossa piian ja prostituoidun samanlainen
asema vallitsevassa yhteiskuntajärjestykses
sä tulee esille:

kuinka te naiset voitte pitää tällaisesta.
– en tiedä, vastasi tyttö surumielisenä, minä
luulen, ett’ei kukaan meistä juuri liikoja
tästä pidä. – miksi sitten olette täällä?
voisittehan tehdä jotain muuta. – ei se
piiankaan virka hääviä ole. – on se toki
parempaa, kuin tämä, onhan se kunniallista.
– oletteko ollut piikana? ei orja ehdi
kunniaansa ajatella. minä en ainakaan tiedä,
mitä kunnia on. en tullut sitä tuntemaan
piikana ollessani enemmän kuin täällä
kään.31

keskustelu jatkuu ja prostituoitu määrittelee
itsensä: ”me olemme teidän luomianne
olentoja, varjoja, joita teidän salainen elä
männe synnyttää. te kulette kunnioitettuna
läpi elämänne, me kunniatta.”32 romaanin
keskustelu viittaa edellä mainittuun vallit
sevaan siveyden sukupuolihierarkiaan. toi

saalta keskustelussa tartuttiin ajankohtai
seen aiheeseen: työväenliike ja työläisnais
kansanedustajat vaikuttivat samana vuonna
hyväksyttyyn ohjesääntöisen prostituution
lakkauttamiseen.33

kapakasta leeni naidaan rouva gusta�s
soniksi. leenin tarjoilijaystävät suorastaan
painostavat tarttumaan tilaisuuteen, kun
vanha ja varakas herra gusta�sson vikittelee
häntä. miehen kuoltua leeni perii rahaa ja
ryhtyy sivistämään itseään. kertoja kuvailee
leenin sivistyspyrkimyksiä ymmärtävästi
ironisoiden: ”leenin elämä olisi nyt niin hy
vää, kirkasta ja kaunista, ellei sitä pimentäi
si muisto, että hän on ollut kapakkanainen.
[– – –] leenin katsantokanta on äärettömäs
ti laajentunut. hän tuntee kirjailijat, hän
tuntee taiteiden suunnat. hän ostaa aina
uusimman teoksen, lukee sen, jos se on
hauskaa, selailee, katsoo alun ja lopun, jos
se on ikävää, reutoo kansia, että näyttäisi
käytetyltä ja sulkee kirjakaappiin todista
maan emäntänsä sivistystä. [– – –]” leenistä
on tullut isänmaallinen, kansaansa ja kiel
tänsä äärettömästi rakastava ja niiden oi
keuksia puolustava nainen. ja vielä laajem
mallekin ulottuu hänen tietonsa.34

kaikesta huolimatta leeni tuntee itsensä
yksinäiseksi ja osattomaksi. uusi identiteet
ti ”isänmaallisena, kansaansa ja kieltänsä
äärettömästi rakastavana” sivistyneistönai
sena ei ota muotoutuakseen ja entisyys pai
naa taakkana (”että hän on ollut kapakka
nainen”). uudessa porvarillisessa kodissaan
leenin vieraat ovat toisia sivistyneistörouvia
ja vierailulla herätetään keskustelu piioista
ja palvelijoista:

ne nykyajan piiat eivät sitten kelpaa
mihinkään.

siihen sanaan tarttuivat kaikki. – eivät
ne muuhun kelpaa, kuin syömään ja
herrastelemaan. nythän piiatkin jo pyrkivät
ryökinöiksi. – tiedättepä, nauroi rouva
lehmanen, mitä minun piikani sanoi pesu
akalle pyykkituvassa. se sanoi: näin me
poloset saamme tehdä kovaa työtä vähästä
palkasta ja senaattorien rouvat saavat hyvää
palkkaa, vaikka ovat laiskoja. – sellaistahan
ne opettavat niille nykyaikana. puhuvat
kaikkea pötyä ja kasvattavat kolloihin
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tyytymättömyyden henkeä. voi, voi sentään!
vai jo pitäisi piikojenkin saada senaattorin
palkkoja. etteivät häpeä.35

tämän jälkeen keskustelussa viitataan suo
raan miina sillanpäähän tunnettuna piikojen
kiihottajana, joka on rouvien mielestä vain
”entinen palveluspiikakutjale”. keskuste
lussa puututaan vielä siveyskysymykseen,
jonka aikana rouvat vakuuttelevat vankasti
omaa kunniallisuuttaan. kunniallisen ja kel
poisen naiskansalaisuuden ideassa nivou
tuu yhteen �ennomaanisen ihanteen mu
kainen siveellinen (siveä) naiseus ja sivis
tynyt nainen. voidaan kysyä: kenellä on
mahdollisuus täysivaltaiseen kansalaisuu
teen tällaisen idean puitteissa? naiseutta
ohjaavat nimenomaan siveellisyyden ja
kunniallisuuden käsitteet, jotka sitovat eri
luokkien naisia eri tavoin ja samalla sään
televät heidän kansalaiseksi kasvamisen
prosessiaan.36

vielä vuonna 1911 Leenissä käyty kes
kustelu jatkui Ko��i ja �h��eiskun��a lehden ja
T�ö��äisnaisen välillä. sitä voisi luonnehtia
porvarillisten lehtien ja työväen lehtien
vuoropuheluksi, jossa palvelijan asemaa
perheessä pyrittiin valottamaan eri suunnis
ta eri ideologisten taustojen turvin.

vuoden 1911 T�ö��äisnaisessa oli kolmes
sa lehdessä ilmestyvä jatkokertomus ”pal
velija on perheen jäsen”3� otsikko määrittyy
juttujen perusteella ironiseksi. jatkokerto
muksessa tuodaan esille palvelijan hankala
asema perheen sisällä ja epäoikeudenmu
kainen tai mielivaltainen kohtelu ilman vi
rallisia työaikoja. se oli vastine porvarillisil
le lehdille, jotka puolestaan julkaisivat jut
tuja palvelijoiden hyvästä kohtelusta per
heissä tai kirjoittivat palvelijoiden työn
helppoudesta sekä heidän saamattomuu
destaan.

leeni päätyy tihlän romaanissa uusiin
naimisiin ja menettää avioliiton kautta ra
hansa uudelle miehelleen. tämän jälkeen
romaanissa on enää yksi luku. kymmenen
vuotta myöhemmin leeni tapaa vanhan tar
joilijaaikaisen ystävänsä sussun kerjäämäs
sä ja sussu ihmettelee ”– miten te olette
täällä, hän huudahti nähdessään leenin
maalattuna ja konjakilta lemuavana kadul

la.”38 leeni on ajautunut katunaiseksi: ”älä
ole milläsikään, leeni, [– – –] maailma ei
enää tiedä, että leeniä ja sussua on olemas
sa. pian emme itsekään sitä tiedä. [– – –]
leeni pääsi jälleen paremmille oloille. hän
kuoli.”39 leeni ei siis loppujen lopuksi on
nistu pyrkimyksessään tulla joksikin: sivis
tyneistörouvaksi. sen sijaan hänestä tulee
prostituoitu. Leeniä voi lukea kommenttina
työläisnaisten tai palvelijoiden mahdolli
suuksiin saavuttaa täysivaltainen kansalai
suus. leenin kansalaiseksi kasvaminen ei
onnistu hänen taustansa ja entisyytensä
vuoksi, joiden vuoksi hän automaattisesti
leimautuu siveettömäksi.

yhtälailla epäonnistuu jaana rönty. lei
non romaanin päähenkilö, köyhä maalais
tyttö, saapuu kaupunkiin etsimään elantoa
ja palveluspaikkaa. löydettyään yhden on
nettoman yön jälkeen erään leskirouvan
luota yöpaikan, hän kertoo elämästään ja
työtoiveistaan.

hänen itseluottamuksensa oli kokonaan
mennyt. leski rupesi häntä lohduttamaan.

ei jaanan vielä olisi tarvis epätoivoon
langeta, hän sanoi. kyllä noin sievä ja sorea
tyttö aina tuli toimeen maailmassa. mutta
hullusti jaana hänen mielestään tekisi, jos
hän piiaksi rupeisi. ainahan niitä silläkin
alalla paikkoja olisi, mutta ne tuottivat niin
vähän. kenties hän voisi päästä tarjoilijatta
reksi ja muuksi. niillä olivat ansiot aivan
toisellaiset. – minä olen niin nuori ja

28. tihlä (190�) 101.
29. tihlä (190�) 104.
30. tihlä (190�) 124.
31. tihlä (190�) 134.
32. tihlä (190�) 13�.
33. vrt. kati launis (2008) ’alin aidanvitsa, unteni kuk
ka. hilja pärssinen työläisnaisten runoilijana’, teokses
sa matti hannikainen & piia lohikoski (toim.) T�öväki
��äh��ee – mihin suun��aa ��u��kimus?, työväen historian
ja perinteen tutkimuksen seura. väki voimakas 21,
66–69.
34. tihlä (190�) 164.
35. tihlä (190�) 155.
36. ks. Beverley skeggs (199�) Forma��ions of c��ass
an� �en�er. Becomin� Res�ec��ab��e, london: sage,
40–44.
3�. T�ö��äisnainen (1911) nro 1 s. �–8, nro 2 s. 11, nro
4 s. 26–2�.
38. tihlä (190�) 1�5.
39. tihlä (190�) 1��.
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oppimaton, suri jaana. – ei se mitään.
sellaisista ne herrat juuri pitävätkin. mutta
jaana tahtoi vaan piiaksi.40

piiaksi jaana ei pääse, vaan leskirouva ”vä
littää” hänet toisenlaiseen palveluspaikkaan:
ilotaloon, jossa hänestä yritetään karsia
maalaisia piirteitä pukeutumista ja nimeä
myöten. jaanan nimi on paikan pitäjän,
röyhkeäksi kuvatun naisen mielestä, liian
raaka ja kömpelö. hän ehdottaa tilalle
hilduria. kun taloon tulleet herrat ensi ker
taa tiedustelevat jaanan nimeä, hän änkyt
tää: ”hilturi”. jaanan nimenvaihdos ei on
nistu eikä jaana itse ymmärrä paikan tarkoi
tusta. ahdistelun jälkeen hän päättää lähteä
ja vaatii vanhat vaatteensa takaisin:

hän oli jo omassa puvussaan ja tunsi
itsensä koko joukon varmemmaksi ja
itsetietoisemmaksi. rouva suuttui. [– – –]
se oli hänen ensimmäinen palveluspaikkan
sa. hän pääsi siitä muutamilla mustelmilla.41

omien vaatteiden mukanaan tuoma var
muus saa jaanan sinnikkäästi etsimään kau
pungissa parempaa. romaani kuvaa perik
siantamattoman jaanan väistämätöntä, so
siaalisesta taustasta johtuvaa, alamäkeä.
kohtaus, jossa jaana koettaa jäljitellä ”her
rasnaisia” on romaanin käännekohta. odo
tellessaan kavaljeeriaan iltaisella kadulla,
jaana kiinnittää huomiota herraskaisten
naisten tyyliin ja tapoihin:

herrasnaiset tunsi kävelystä. ne sipsuttivat
niin sievästi ja soreasti, ottivat lyhempiä
askelia kuin muut ja kantoivat toisella
tavalla hamettaan. sitäpaitsi notkahteli
heidän vartalonsa vyötäisistä ja koko ruumis
keinui niinkuin olisi aalloilla kulkenut.

se oli hyvin somaa jaanan mielestä.
vaistomaisesti hän rupesi heitä jäljittele
mään. kokosi toisella kädellä hameensa ja
nosti sitä sen verran, että kautokengät
näkyivät. otti lyhempiä askeleita ja koetti
saada lanteensa samalla tavalla notkahtele
maan.

ei se oikein tahtonut onnistua.42

tämä katukohtaus sinetöi jaanan kohtalon.43

jaana tulee pidätetyksi epäilystä siveettö
mästä käytöksestä julkisella paikalla, ja po
liisiasemalla hänet raiskataan. kohtauksessa
korostuvat naisten väliset luokkaerot ja sen
mukana seuraavat muut erot. työläisnaisen
kävelytyylinä herraskaisesta tavasta tulee
rivo ja siveetön. sivistyneistön jäljittely, ta
poineen ja ihanteineen, osoitetaan teokses
sa mahdottomaksi. raiskauksen jälkeen
maalla odottava sulhanen, heikki, ei tieten
kään enää huoli jaanaa morsiamekseen:
”mikä jaana luuli oikein olevansa? äläs eto
kapine! torpan tyttö hän oli, vaikka pääs
sytkin kaupunkiin piikaletukaksi.”44

jaanan elämäntarina päättyy yhtä onnet
tomasti kuin leeninkin. ajauduttuaan ensin
kylvettäjäksi ja sosialistiksi45, hän päätyy
lopulta juoppona lumihankeen:

jaana meni nyt nopeasti alaspäin.
hänen vastustusvoimansa oli murtunut.

oli kuin olisi hänessä mennyt rikki jotakin.
hän puutui kuin puuksi vähitellen, vajosi
välinpitämättömään, typerään tylsyyteen,
jossa eivät mitkään yksilölliset ajatukset ja
tunteet enää menestyneet. [– – –] hän oli
herjattu, halveksittu. [– – –] jaana itkeä
kallotteli vielä kadulla. hänen askeleensa
horjahtelivat, sillä hän oli nauttinut tänään
tavallista enemmän väkeviä. satoi lunta.
hän kulki erään puiston läpi ja heittäysi
vihdoin kinokseen istumaan.46

Jaana Rön��� ja Leeni kuvittavat 1900luvun
alun köyhän maalaistytön elämänkaaren
lohduttomasti ja vaihtoehdottomana, mutta
samalla niissä molemmissa puututaan val
litsevan yhteiskuntajärjestyksen moraaliin,
joka sallii alempien luokkien naisten hyväk
sikäytön sekä seksuaalisesti että työvoima
na. niissä kyseenalaistetaan myös suoma
laisen sivistyneistön rooli poliittisten muu
tosten ja yhteiskunnallisten uudistusten ai
ruena. molemmissa teoksissa ns. sivistyneis
tö, useimmiten ylemmät yhteiskuntaluokat
tai vanha aatelisto, esitetään lähinnä omaa
etuaan ajavana ryhmänä ja varsin ironisessa
valossa. samalla tihlän ja leinon romaanit
keskustelevat täysivaltaisen kansalaisuuden
rakentumisen ehdoista ja mahdollisuuksista
1900luvun alun poliittisella kentällä.



palkkaa ja pääomaa

177

piika ja herraspoika: kansan ja
sivistyneistön epäonnistunut suhde
Frans emil sillanpään (1888–1958) romaani
�i����u ja Ra�nar (1923) tarttuu aiheeseen
sisällissodan jälkeisessä suomessa. palve
lustyttö hiltun tarina kerrotaan sivulausees
sa jo vuonna 1919 ilmestyneessä sisällisso
taromaanissa �urskas kurjuus. se on hiltun
isän, toivolan juhan, elämäntarina 1860
luvulta vuoteen 1918 ja yhteiskuntakriitti
nen kuvaus syistä, jotka ajoivat suomen
sisäiseen sekasortoon vuonna 1918. sillan
pään teos sai ristiriitaisen vastaanoton,4�

mutta teos on erinomainen sisällissodan oi
reiden kuvaus vielä tänä päivänä. sillan
pään kerronnan keinona on hienovarainen
ironia, jonka avulla teoksessa osoitetaan
yhteiskuntaryhmien välinen syvä ja ylittä
mätön kuilu sekä köyhän maalaisväestön
näköalattomuus kansallisen heräämisen
keskellä 1800luvun lopulla, aihe, johon
sillanpää palaa vielä syvällisemmin �i����ussa
ja Ra�narissa.

kun toivolan juha lähettää tyttärensä
tampereelle piiaksi, hän ajattelee mielis
sään hiltun uusia mahdollisuuksia: ”hiltu
pääsee terehtörskän tykö piiaksi. yhä jat
kuu vapautuminen ja kohoaminen. sitä tie
tä hiltu vielä nousee. minunkin likkani kel
paa herrasväkeen piiaksi.”48 myöhemmin isä
saa viestin, että tytär on tampereella hukut
tautunut eikä syytä tiedetä. näin toiveet
tyttären noususta tyssäävät hiltun itsemur
haan. tätä hiltun kertomusta sillanpää jat
kaa siis �i����ussa ja Ra�narissa, joka esittää
jälleen yhden version tutusta kaavasta. särö
toisteiseen kaavaan tulee herraspojan, rag
nar palmeruksen, kuvauksesta. hän ei jää
sivulliseksi tai pelkäksi syyksi hiltun ”taval
liseen” tarinaan, joka sekään ei noudata
aivan tavanomaista kaavaa. kertoja valottaa
tarkasti ragnarin kommervenkkista ja vaih
televaa suhdetta piikoihin. romaanin nimi
kin ehdottaa, että sitä tulee lukea nimen
omaan suh��een analyysinä. teoksen voi
nähdä eräänlaisena symbolina kansan (hil
tun) ja sivistyneistön (ragnar) välisestä suh
teesta, jossa sukupuolipolitiikka ja ”kansan”
erotisoiminen kietoutuvat osaksi tuon laa
jemman suhteen analyysia.

romaani alkaa ironisella luonnehdinnal

la ragnarin äidistä, rehtorskasta, josta muo
toutuu 1900luvun alun stereotyyppinen,
palvelijaansa alati tyytymätön, sivistyneistö
rouvan irvikuva:

useimmat ihmiset rakentavat itselleen oman
ristinsä, ja rehtorskan ristinä oli se, ettei hän
tullut toimeen ilman palvelijatarta. tai
oikeammin se, ettei hän milloinkaan ollut
saanut mieleistään palvelijatarta. hänen
kangistuneessa tajussaan oli kyllä tätä
varten jonkinlainen vakiintunut ihannekuva,
joka tuntuisi väritetyltä, jos sen täysin
erittelisi. elämänsä aikana oli hän koetellut
lukemattomia piikoja ja hän teki sen havain
non, että hänen itsensä vanhetessa maailma
tässäkin suhteessa tuli yhä viheliäisemmäk
si. viimeisestä selkkauksesta selkisi hän
kumminkin hämmästyttävän lupaavasti: hän
sai piian, joka enemmän kuin mikään
entinen tuntui lähentelevän hänen ihannet
taan. tässä hildussa oli todellakin kaikki
hyvät puolet. hän oli niin avuton, nöyrä ja
yrittäväinen, että rehtorskakin melkein sääli
häntä.49

hiltussa on lisäksi aivan erityisen hienoa se,
että hänessä ei ole minkäänlaista koreilun
halua. hän on pikemminkin sopivan lapsel
linen ja sitä myöten rehtorskan mielestä
täydellinen palvelukseen: ”oli mahdotonta
kuvitella hildusta olevan mitään vaaraa
ragnarille, …”. tapahtumat sijoittuvat vuo
den 1906 tampereelle. ragnar on kuvattu
hurvittelevaksi ja hemmotelluksi herraspo
jaksi, jolla on pienestä asti ollut kirjavia
kohtaamisia erilaisten piikojen kanssa:
”ragnarilla ei ollut koskaan ollut mitään

40. eino leino (190�/1998) Jaana Rön���. Rou��avuosi���
ri��o�ia, helsinki: sks, 192.
41. leino (1998) 210.
42. leino (1998) 221.
43. ks. myös lea rojola (2008) ’kun kansa tahtoi’,
teoksessa haapala & muut, 223–236.
44. leino (1998) 2�2.
45. ks. Jaana Rönn�n analyysista suurlakon kehyk
sissä rojola (2008) ja jussi ojajärvi (2008) ’keväinen
myrsky kirjallisuudessa’ teoksessa haapala & muut.
46. leino (1998) 328–329.
4�. häggman (2001) 266–2�1.
48. Frans emil sillanpää (1919) �urskas kurjuus. Pää���
���n��� suoma��ainen e��ämäker��a. helsinki: Wsoy, 1�0.
49. F.e. sillanpää (1923) �i����u ja Ra�nar. Ker��omus
kah�es��a ihmis��a�ses��a, helsinki: Wsoy, 10.
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suhteita nuoriin naisiin, muihin kuin per
heen epälukuisiin piikoihin, joiden kanssa
hän aina oli saanut vapaasti seurustella.”50

kertoja kuvailee suhteita ja niiden muutok
sia yksityiskohtaisesti. niihin kietoutuu lap
suudenleikeistä asti tasapainoilu vallanha
lun ja alistumisen välillä:

lapsuutensaaikaisia piikoja ragnar muiste
likin mielellään. siellä oli pari mantaa ja
joku miina, joiden parissa hänen hauskim
mat hetkensä olivat kuluneet. [– – –] silloin
ragnar ratsastusasennossa mantan selässä
istui ja ankarasti teutaroiden nautti mieliku
vistaan: hän oli ratsastavinaan suurella
hevosella vaaroista piittaamatta. hän hyppi
ja hoputti, kunnes manta kyllästyneenä
pudotti hänet pois…

silloin lapsuudessa ragnar tajusi olevansa
ehdottomasti piikojen yläpuolella. piika
kulki kuin varjo hänen perässään, kun hän
suvisin kiipeili pyynikin kallioilla; piika ei
saanut omin käsin ryhtyä häntä ojentamaa,
korkeintaan sai kannella mammalle. jos hän
loukkasi itseään, niin piikaa nuhdeltiin.

varhaisimmassa lapsuudessaan hän
kumminkin paljon piti piioista, mutta sitten
seurasi sarja vuosia, joina hän niitä syvästi
halveksi.51

kuvaus jatkuu noudattaen samaa horjuntaa,
jossa ragnar on välillä piikojen ylä välillä
alapuolella. murrosiän syvän halveksunnan
jälkeen hänestä tulee jälleen ”alavoimai
nen”: vereviksi ja vankkarakenteisiksi ku
vatut piiat valtaavat nuoren herran mieliku
vituksen täysin. lopulta niistä muodostuu
ragnarille pakkomielle. himoamansa lem
pin lähdön jälkeen hän alkaa kiihkeästi
odottaa uutta piikaa. hiltu on aluksi ragna
rille pettymys, mutta: ”ragnar oli joutunut
siihen tilaan, ettei hän enää olisi voinut olla
välinpitämätön, olisipa uusi tulokas sitten
ollut minkä näköinen tahansa,…”.52 melkoi
sen vähän ajan kuluttua kertoja toteaa rag
narin tuntevan ”sellaista halua, jota ei ollut
tuntenut kehenkään edelliseen.”53

hiltu halun ja �antasioiden kohteena tii
vistyy ensimmäisen ahdisteluepisodin jäl
keen ragnarin mielessä: ”se hiltu, joka nyt
oli häntä lähellä tässä kuutamoisessa ilmas

sa, oli vain mykkä vaativakatseinen mieli
kuva, ei se, joka oli paennut kyökkiin ja
ehkä jo tyyntynyt itkemästä.”54 tiivistymäs
sä painottuu ragnarin mie��ikuva, jolla ei
juuri ole tekemistä hiltun itsensä kanssa.
sitä korostaa myös kerronnan siirtymä, kun
seuraava luku alkaa kyökistä, jonka sängyl
lä hiltu nyyhkyttää. ragnarin mielikuvasta
kertoja siirtyy lempein ja myötätuntoisin
äänenpainoin valottamaan hiltun elämän
tarinaa ja historiaa, ”todellista” hiltua.

hiltulle piikuus määrittyy arvokkaaksi ja
hienoksi työksi, jota palvelustyttönä ei pää
sekään kokemaan.

piika – siihen sanaan liittyi hiltun tajussa
sellainen arvon, voiman ja varmuuden
määrä, ettei hän missäänkään olisi osannut
semmoista itselleen kuvitella. täällä se oli
varsin mahdotonta. eihän hän ruokkinut
lehmiä, ei keittänyt ruokaa työstä tuleville
miehille, ei lakaissut pirtin lattiaa. täällä ei
ollutkaan pirttiä eikä pirtin tuoksua, [– – –] .
täällä oli kolkon puhtaita huoneita, joissa
oli samanlainen ilma kuin ulkona taivasalla;
vaikka niissä oli lämminkin, niin palelsi
niiden tuoksuttomuus. täällä ei kellään
ollut järjellistä tehtävää: täältä ei lähdetty
päivätöihin eikä tänne kukaan tullut
päivätöihin. täällä vain syötiin, nukuttiin ja
häärittiin aivan tarpeetonta häärimistä.55

hiltu ja ragnar jäävät lopulta kahden, kun
rehtorska lähtee poikansa yllyttämänä mat
kalle: ”palvelustyttö makasi kyökissään ja
nuoriherra yläkerrassa omassa huonees
saan.”56 pelostaan ja ahdistelusta huolimat
ta myös hiltu alkaa pikkuhiljaa tuntea kai
pausta ja halua ragnaria kohtaan. hiltukin
elättelee haaveissaan ragnarista tiettyä haa
vekuvaa tai mielikuvaa, kuten ragnar hä
nestä. ensimmäinen eroottinen kohtaami
nen tapahtuu ragnarin tullessa humalassa
kotiin jatkamaan juhlia muiden ylioppilas

50. sillanpää (1923) 14.
51. sillanpää (1923) 14–15.
52. sillanpää (1923) 18.
53. sillanpää (1923) 20.
54. sillanpää (1923) 33.
55. sillanpää (1923) 48.
56. sillanpää (1923) 56.



palkkaa ja pääomaa

179

nuorukaisten kanssa. ”humalan ja pimeän
turvin ragnar jatkoi pitelyään, ja onnistui
siinä nyt paljoa, paljoa paremmin kuin vuo
rokausi sitten. hän oli nyt kokeneempi
mies.”5� nuorten välillä ei varsinaisesti ta
pahdu tämän enempää. ragnar kuiskii hil
tulle naivansa tämän ja hiltu jää haaveile
maan keittiöön, kun miehet juopottelevat.

tunnelma kuitenkin muuttuu: ragnar
käy koputtelemassa keittiössä parikin ker
taa yön aikana, mutta tyttö on muuttunut
vastentahtoiseksi. syynä on alkavat kuukau
tiset, hiltu on varma, että on kuolemassa
samaan ”häpeälliseen” ja outoon sairauteen
kuin äitinsä. kertoja selittää, miten hiltu ei
löydä lohduttavaa lausetta, jota tarvitsisi:

”pikkuinen ihmislapsi, hentoinen emonalku,
älä pelkää! et sinä ole tehnyt mitään pahaa,
eikä sinullekaan ole tehty mitään pahaa. se,
mitä luulet äitivainaasi taudiksi, on luonnol
linen asia, jonka vaarattomia enteita ovat
olleet sinun ajoittaiset pyörrytyksesi. se ei
merkitse enempää eikä vähempää, kuin että
sinä alat olla kypsä synnyttämään maail
maan uusia ihmisiä, joille voi olla varattuna
se onni, joka sinu����a�� äi�i����äsi�� isä����äsi ja
h�vin mone����a muu����a on kie����e�����. Nouse ja
��ri sinne �äin.”58

tätä lausetta ei kukaan kuitenkaan ole sa
nomassa. hiltu nousee, kävelee rantaan ja
hukuttautuu. romaanin voi nähdä tilitykse
nä ja kommenttina vuoden 1905 tapahtu
miin, joita eino leinon Jaana Rön���kin kä
sitteli. teoksessa on nimittäin suora viittaus
suurlakkoon, kun ragnarin toverit keskus
televat menneen vuoden jännittävästä ta
pahtumasta. kohtauksessa yksi ragnarin
tovereista muistuttaa, miten sillä hetkellä
haluttiin olla �h��ä kansan kanssa ja heittää
samalla flirttaavan silmäyksen huoneessa

tarjoilevaan hiltuun. ”uusi aika” ei kuiten
kaan lakon jälkeen koittanut ja poliittinen
hajaannus sekä erimielisyydet saivat sijan
yhteiskunnallisessa keskustelussa.59 �i����un
ja Ra�narin teesi voidaan tiivistää karkeas
ti sivistyneistön ja kansan väliseen suhtee
seen: siinä osoitetaan tarkasti ja oivaltavas
ti miten mitään yhteisyyttä yhteiskuntaryh
mien välillä ei koskaan ollutkaan eikä sel
laista ole varsin helpolla saavutettavissa.
hiltun mahdollisuudet nousta ja pyrkiä pa
rempaan suuntaan tyrehtyvät alkuunsa:
sekä hänen oman köyhän taustansa että hä
neen kohdistetun erotisoidun ja seksuali
soidun katseen vuoksi.

palvelustytöt ja heidän kirjalliset hah
monsa näyttäytyvät 1900luvun alun kirjal
lisissa keskusteluissa paitsi häiriötiloina ja
uhkina sosiaalisessa järjestyksessä myös
vallitsevan yhteiskuntamoraalin uhreina.
toisaalta, hahmon avulla oli mahdollista
valottaa hankaliakin yhteiskunnallisia kysy
myksiä ja vastaavasti nostaa niitä julkiseen
keskusteluun. hahmo kelpasi yhteiskunta
analyysin välineeksi hyvinkin erilaisia po
liittisia ja yhteiskunnallisia taustoja omaa
ville kirjailijoille. sen avulla kommentoitiin
vallitsevaa ja epäoikeudenmukaista yhteis
kuntajärjestystä ja avattiin tärkeä keskustelu
siveellisyyden, yhteiskuntaluokan ja suku
puolen välisestä kytköksestä. vaikka tässä
tarkasteltujen romaanien palvelustytöille
kaikille käy poikkeuksetta huonosti, mer
kitsivät heidän kuvitellut elämäntarinansa
kuitenkin vallitsevan ajattelutavan murrosta
muotoutuvan suomalaisen yhteiskunnan
kontekstissa. ■

5�. sillanpää (1923) 81.
58. sillanpää (1923) 118–119. kurs. km.
59. ks. haapala & muut (2008).


