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kun saaresta
tuli niemimaa
leena miekkavaara: suomi
1500­luvun kartoissa. ku­
vauksia ja paikannimiä. at­
lasart 2008. 101 s.

■ suomen karttakuvan kehi­
tys 1500­luvulla oli sarja karto­
gra�isia käännekohtia, joiden
tuloksena kaukaisesta pohjoi­
sesta saaresta, �can�ias��a,
muodostui vähitellen pohjois­
eteläsuuntainen niemimaa.
muutoksen saivat aikaan 1500­
luvun kartogra�it ja maantietei­
lijät. karttahistorioitsija leena
miekkavaaran teoksen �uomi
1500���uvun kar��oissa. Kuvauk�
sia ja �aikannimiä aiheena
ovat kuusi aikansa tunnetuinta
kartogra�ia: jacob Ziegler,
olaus magnus, sebastian
münster, abraham ortelius,
lucas janszoon Waghenaer ja
gerard mercator sekä heidän
pohjoismaiden karttansa.

kartogra�it on oikein valit­
tu, sillä kaikki edellä mainitut
edistivät omintakeisesti suo­
men karttakuvan vakiintumista
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suutta julkaisemalla pohjois­
maiden karttansa, �e���en��rio�
na��ium re�ionum �escri���ion��
osana Thea��rum Orbis Terra�
rum�kartastoaan (15�0), laatu­
aan ensimmäistä atlasta maail­
massa. orteliuksen kartan suu­
rena virheenä oli olemattoman
pienenä kuvattu laatokka. hol­
lantilainen merenkulkija lucas
Waghenaer uudisti maailman
ensimmäisessä painetussa
��ie�e�� �er Zeevaer��� ­merikar­
tastossaan erityisesti suomen­
lahden karttakuvaa (1583).
joukon merkittävin kartogra�i
oli saksalais­alankomaalainen
gerard mercator, joka paransi
karttojen tarkkuutta, lisäsi ni­
mistötietoutta ja kehitti uuden
nimeään kantavan projektion,
joka on käytössä edelleenkin
merikartoissa. mercatorin kol­
miosainen kartasto valmistui
vuosina 1585–95. mercatorin
kartat sisälsivät uutta tietoa en­
simmäisen kerran sitten olaus
magnuksen, mutta laatokka
oli edelleen virheellisen pieni.
selvästikään kartogra�eille ei
tullut ruotsin valtakunnan
kaakkoiskulmasta riittävästi
in�ormaatiota. tietämyksen
painopiste oli pohjoisessa.

miekkavaaran teoksen aika­
jänne kattaa 1500­luvun, mutta
sen olisi voinut ulottua an­
dreas Bureuksen karttoihin
(1611, 1614, 1626), joista en­
simmäinen vuonna 1611 jul­
kaistu La��onia oli ensimmäi­
nen todellisuutta hyvin vastaa­
va vaikkakin puutteellisten
pituuspiirimääritysten takia
hieman liian pullistunut kuva
ruotsin valtakunnan pohjois­
osista. Bureuksen kartat olivat
1500­luvun kartogra�isen kehi­
tyksen päätepiste lähes sadan
vuoden ajan.

lyhyen antiikin ja keskiajan

kartogra�iaa esittelevän joh­
dannon jälkeen tekijä käsitte­
lee kartogra�ien elämänvaiheet
ja työt. pienoiselämänkertojen
jälkeen käydään yksityiskoh­
taisesti läpi kartat sekä niihin
liittyneet suomea koskevat ku­
vaukset.

kartogra�it olivat 1500­lu­
vulla ajan hengen mukaisesti
monioppineita. kartogra�eista
Ziegler, olaus magnus ja
münster olivat muiden toimien
ohessa teologeja, kielitieteili­
jöitä tai kirkonmiehiä: ortelius
kartta­alan käsityöläinen ja
kustantaja ja mercator jo uutta
aikaa ennakoiva, luonnontie­
teellisen maailmankatsomuk­
sen omaksunut ja lähteisiinsä
kriittisesti suhtautuva tiede­
mies. kartogra�iaa ja maantie­
dettä edistivät 1500­luvun al­
kupuoliskolla myös aneiden­
keruumatkat, jotka esimerkiksi
olaus magnus ulotti skan­
dinavian pohjoisosiin asti. kar­
togra�ia oli uusi ala ja se veti
puoleensa opinhaluisia nuoria.
osa kartogra�eista oli syntyisin
vaatimattomista oloista tai jää­
neet nuorena orvoiksi (orte­
lius, mercator, Waghenaer).
tällaisille henkilöille kartogra­
�ia ja maanmittaus tarjosivat
mahdollisuuden jyrkkään nou­
sujohteiseen uraan ja pääsyn
ruhtinaiden lähipiiriin, sillä
euroopan hoveihin haluttiin
noihin aikoihin juuri kartogra­
�eja, astronomeja, linnoitusin­
sinöörejä ja maanmittareita.
myös ruotsiin kaivattiin tämän
alan asiantuntijoita. kustaa
vaasa yritti saada jacob Zieg­
lerin hoviinsa, koska luonnon­
tieteellinen ja matemaattinen
osaaminen puuttui ruotsista
lähes täysin. myös Cosmo�
�ra�hian tapaisilla maantie­
teellisillä yleisteoksilla oli

ja olivat samalla esikuvina ja
lähteinä muille kartantekijöille.
Baijerilainen teologi, matemaa­
tikko ja maantieteilijä jacob
Ziegler kuvasi �chon�ia�kar­
tassaan suomen ensimmäistä
kertaa niemimaana saariryh­
män sijaan ja hylkäsi ptolema­
iolaisen tradition, jossa koko
skandinavia oli karttaeditiosta
riippuen saari tai itä­länsisuun­
tainen niemimaa. roomaan
uskonpuhistusta paennut ruot­
sin viimeinen katolinen arkki­
piispa olaus magnus korvasi
Zieglerin pääpiirteissään oi­
keanlaista mutta pelkistetyn
kulmikasta karttakuvaa tieto­
rikkaalla ja yksityiskohtaisesti
illustroidulla Car��a marina���
��aan (myös Car��a �o��hica).
merihirviöineen kartta oli jo
omana aikanaan erikoinen
luomus. merkittävimmät olaus
magnuksen tekemät muutok­
set Ziegleriin verrattuna olivat
pohjanlahden muodon korjaa­
minen sekä skandinavian ja
grönlannin maayhteyden pois­
taminen. viime mainittu mah­
dollisti koillisväylän etsinnän
meritse ja vilkastutti erityisesti
englantilaisten ja hollantilais­
ten retkikuntien toimintaa
pohjoisilla merialueilla. saksa­
lainen sebastian münster ei
tuonut karttakuvaan mitään
olennaisesti uutta – hänen tie­
tonsa perustuivat Zieglerin
�chon�iaan – mutta hän teki
skandinaviaa ja suomea kan­
sainvälisesti tunnetuksi liittä­
mällä pohjolan kartan osaksi
Cosmo�ra�hiaansa (1544),
joka oli omana aikanaan erit­
täin laajalevikkinen yleismaan­
tieteellinen teos. antwerpeni­
lainen abraham orteliuskaan
ei hänkään uudistanut pohjo­
lan karttakuvaa mutta levitti
münsterin tapaan suomi­tietoi­
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ruotsille ja muille uusille mo­
narkioille suuri imagomerkitys.
kustaa vaasan onnistuikin ra­
halahjoituksin saada münster
kirjoittamaan ruotsista ylistä­
vään sävyyn – erityisesti suo­
mea kielitieteilijä münster
luonnehti hienoksi maaksi fin
��an�iksi – ja saipa kuningas
vielä tekijän laatimaan omis­
tuskirjoituksenkin itselleen.

miekkavaaran kirjan uutta
kiinnostavaa antia on karttaku­
vausten julkaisu suomennet­
tuina ja lyhentämättöminä sekä
kirjan lopussa oleva taulukko,
johon tekijä on koonnut kart­
tojen paikannimet. lisäksi
teoksessa on suomennettu
olaus magnuksen kartassa
olevaa tekstiainesta ja tulkittu
uudella tavalla eräitä kuvallisia
yksityiskohtia (s. 46).

taustoja ei selvitellä sup­
peahkoa johdantoa laajemmin.
käsittelyä olisi voinut syventää
tarkastelemalla jonkin verran
itse aikakautta, jolloin skan­
dinavian karttakuva tarkentui,
sillä vasta tätä taustaa vastaan
pohjoisia alueita kohtaan tun­
nettu yleinen mielenkiinto tu­
lee ymmärretyksi.

klaudios ptolemaioksen
Geo�ra�hica (varsinkin sen
täydennetyt editiot) käynnisti
kartogra�ian vallankumouksen,
joka yhdessä kirjapainotaidon
ja kehittyvän paikanmäärityk­
sen – käytännössä leveyspiiri­
määrityksen – kanssa mahdol­
listi aiempaa tarkemmat kartat.
löytöretket laajensivat tunne­
tun maailman piiriä ja edistivät
kartogra�iaa. alan kiinnostus
kohdistui skandinaviaan osak­
si siksi, että eteläinen atlantti
oli portugalin ja espanjan me­
rivaltojen keskenään jakama ja
monopolisoima (tordesillasin
traktaatti 1494), mikä esti poh­

joiseurooppalaisten merenkul­
kijoiden pääsyn etelään. ainoa
käytettävissä oleva meritie
itään kulki pohjoisten alueiden
kautta, mikä osaltaan lisäsi
pohjoismaita ja erityisesti näi­
den pohjoisosia kohtaan tun­
nettua kiinnostusta. lappia
yritettiin kartoittaa ruotsin, ve­
näjän ja tanska­norjan toimes­
ta myös sen kiistanalaisten
rajojen ja omistusten ja mal­
miesiintymien takia.

kartogra�ian keskus oli siel­
lä missä vallankeskus: haja­
naisissa monikansallisissa ja
alueellisesi laajoissa valtio­
muodostelmissa kuten vati­
kaanissa ja kaarle v:n pyhässä
saksalais­roomalaisessa keisa­
rikunnassa ja Filip ii:n habs­
burgien espanjassa. viime
mainittu koostui euroopassa,
etelä­amerikassa ja Filippii­
neillä olevista omistuksista.
näitä valtiomuodostelmia ei
voitu hallita ilman karttoja.
alankomaiden itsenäisyysso­
dan jälkeen kartogra�ian pai­
nopiste vakiintui luoteis­eu­
rooppaan. tämä näkyi myös
1500­luvun kartogra�ien toimi­
paikoissa. olaus magnus vai­
kutti venetsiassa ja roomassa,
Ziegler ja münster saksassa,
ortelius antwerpenissä ja
Waghenaer amsterdamissa.

teoksen kuvituksena olevat
kartat ovat selkeitä ja niiden
osasuurennukset havainnolli­
sia. osa kartoista on suomessa
ennen julkaisemattomia kuten
suomi gemma Frisiuksen kart­
tapallossa vuodelta 153�. mai­
nittakoon, että Frisius kehitti
mm. kolmiomittausten käyttöä
kenttämittauksissa ja pituuspii­
rin määritystä maalla (merellä
pituuspiiri onnistuttiin määrit­
tämään vasta 1�00­luvun lop­
pupuolella).

pituuspiiri pystyttiin määrit­
tämään teoriassa ns. jaakon­
sauvalla mittaamalla kuun ja
jonkun lähiplaneetan etäisyys,
mutta käytännössä mittalaittei­
den epätarkkuuden ja työläi­
den laskutoimitusten takia pi­
tuuspiiriä ei käytännössä mi­
tattu. puute näkyi kartoissa.
leveyspiirit olivat kohdallaan
mutta pituuspiirit heittivät
merkittävästi. kartat tehtiin
kuulopuheiden perusteella.
välimatkat mitattiin joko itse
matkaa tehden – näin tekivät
ainakin olaus magnus ja mah­
dollisesti Waghenaerkin – tai
muiden matkalaisten kuvaus­
ten, paremman puutteessa
”poronkusemiin” perustuvien
päivämatka­arvioidenperus­
teella. pohjolan kartoittamisen
edistymistä hidastivat myös
luonnonolot. olosuhteet olivat
talvisessa, asumattomassa ja
tiettömässä pohjolassa aivan
erilaiset kuin tiheään asutussa
keski­euroopassa, jossa maan­
mittarit mittasivat ja laskivat
kuljetun matkan mukavasti he­
voskäryissä istuen. mainitta­
koon, että münster ja mercator
tekivät saksassa kokeellisia
alueellisia kolmiomittauksia
(eivät vielä kolmioverkkomit­
tauksia, joista ensimmäiset
tehtiin 1600­luvun alussa snel­
liuksen ja schickardin toimes­
ta) ja paransivat karttojen tark­
kuutta, mutta skandinavia kar­
toitettiin lähes täysin toisen
käden lähteiden perusteella.

kirjan taitto on muuten on­
nistunut paitsi sivuilla 36–3�
olevaa Carta marinaa on taitos­
ta johtuen osin mahdotonta
lukea. sivu 66 alkaa katken­
neella lauseella ja sivun 86
taitto on epäonnistunut, taus­
takartasta (al­idrisin maailman­
kartta 1154) ei saa selvää ja
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teksti on hankalalukuinen.
termi ”keskiluokkainen” sopii
huonosti 1400­luvun sääty­yh­
teiskuntaan, ja oliko viime kä­
dessä monikansallista kirkko­
valtiota edustanut kosmopoliit­
ti olaus magnus erityisen
”isänmaallinen”? orteliuksen
kartasta tekijä toteaa, että sitä
käyttivät ”kuninkaat ja tavalli­
nen kansa” (s. 61); epäilemättä
kuninkaat ja muu lukenut eliit­
ti tekivät niin, mutta kuinka
paljon tällaisiin kartastoihin
tutustuivat yhteiskunnan alem­
mat kerrokset on toinen kysy­
mys. lähdeluettelosta puuttuu
sivulla 96 mainitun Bagrowin
tutkimus. koska kyseessä on
karttahistoriallinen teos, olisi
myös sivun 11 kuvan lähteenä
olleesta kartasta tullut antaa
tarkat lähdetiedot.

lähteinä tekijä on käyttänyt
pääasiassa karttoja sekä koti­
maista ja varsinkin ulkomaista
kirjallisuutta, jonka joukossa
on kiitettävällä tavalla paitsi
aivan uutta myös vanhaa mut­
ta edelleen relevanttia kirjalli­
suutta. varsinaisia lähdeviittei­
tä ei ole. selvyyden vuosi eri
lähderyhmät olisi voinut läh­
deluettelossa erottaa toistaan.
kirjallisuusluetteloon olisivat
kuuluneet myös erkki Fredrik­
sonin ja heikki rantatuvan
tutkimukset.

kaiken kaikkiaan leena
miekkavaaran teos on kiinnos­
tava yleisesitys varhaisen poh­
joisen karttakuvan hahmottu­
misesta. kyseessähän on aihe,
jonka niukasta ja moneen ker­
taan läpikäydystä aineistosta
on enää hyvin vaikea löytää
uutta tietoa.

Mikko �uh��amies


